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41001 4003002  Ejecutivo Singular BBVA COLOMBIA S.A. MAURICIO POLANCO RIVAS Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
2007 00266 DECRETA MEDIDA
41001 4003002  Ejecutivo Singular MARIA ISNEY BOBADILLA MORENO LUZ MARINA PINEROS Y OTROS Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
2008 00388 DECRETA MEDIDA
41001 4003002  Ejecutivo Singular EUSTORGIO GUTIERREZ QUINTANA ORLANDO MOSQUERA Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
2011 00301 DECRETA MEDIDA
41001 4003002  Ejecutivo Singular COOPERATIVA COPICREDITO OLMEDO CARTAGENA CARDOZO Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
2013 00202 DECRETA MEDIDA
41001 4003002  Ejecutivo Singular COOPERATIVA LATINOAMERICANO MARIA ELIA MENDEZ CARDENAS Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
2018 00252 DE AHORRO Y CREDITO DECRETA MEDIDA
UTRAHUILCA
41001 4003002  Ejecutivo Singular COOPERATIVA LATINOAMERICANO MELIDA JIMENEZ CERQUERA Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
2018 00253 DE AHORRO Y CREDITO DECRETE MEDIDA
UTRAHUILCA
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO DE BOGOTA S.A. DUBER HERNAN MUROZ OBANDO Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
2018 00937 DECRETA MEDIDA
41001 4003002  Ejecutivo Singular CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR ANA MARIA SUAREZ CORREA Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
2018 00974 DEL HUILA DECRETA MEDIDA
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. JOHN JAIRO ANDRADE ROUILLE Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
2019 00402 DECRETA MEDIDA CAUTELAR
41001 4003002 |nsolvencia De MARIA DEL ROSARIO MENDEZ BANCO GNB SUDAMERIS Y OTROS Auto requiere 29/02/2024 1
2021 00054 persona Natural No CARRILLO REQUERIR al JUZGADO OCTAVO  CIVIL
Comerciante MUNICIPAL DE PEQUENAS )
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
NEIVA antes JUZGADO QUINTO
CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA, para que remita de
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO DE BOGOTA S.A. ARMANDO REYES CARDENAS Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
2021 00200 DECRETA MEDIDA CAUTELAR
41001 4003002  Ejecutivo Singular COOPERATIVA. DEPARTAMENTAL ANGEL MARIA POLANIA Auto Designa Curador Ad Litem 29/02/2024 1
2021 00294 DE CAFICULTORES DEL HUILA PRIMERO. RELEVAR al abogado PEDRO ALEXIS
LTDA. - CADEFUHUILA MURCIA CLAROS, del
cargo de curador Ad-Litem del demandado ANGEL
MARIA POLANIA,
conforme lo antes anotado.
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO DE BOGOTA S.A. NESTOR LEONEL DELGADO Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2

2021 00495

ARTUNDUAGA

DECRETA MEDIDA CAUTELAR
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41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO DE BOGOTA MARIA MERCEDES GALLEGO Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
2021 00581 CAICEDO DECRETA MEDIDA CAUTELAR
41001 4003002  Ejecutivo Singular FUNDACION DEL ALTO MAGDALENA MARIA CIELO RAMIREZ SALAS Sentencia de Primera Instancia , 29/02/2024 1
2022 00218 DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION DE

MERITO DENOMINADA PERDIDA DE INTERESES

POR COBRO EXCESIVO, PROPUESTA POR L4

DEMANDADA, MARIA CIELO RAMIREZ SALAS

MEDIANTE CURADORA AD-LITEM. DECLARAR
41001 4003002 verbal GLADIS QUINTERO YUCUMA FERNANDO PUENTES PUENTES Auto fija fecha audiencia y/o diligencia 29/02/2024 1
2022 00498 AUTO NIEGA SOLICITUD DE VINCULACION DE

LITS CONSORCIO NECESARIO, DECRET

PRUEBA DE OFICIO Y FIJA FECHA PARA

AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ARTICULC

372-373 PARA EL 21 DE MARZO DE 2024 A LAS
41001 4003002  Ejecutivo Singular REINTEGRA SAS LEONARDO MOSQUERA CASTILLO Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
2023 00418 DECRETA MEDIDA CAUTELAR
41001 4003002  Ejecutivo Singular EVELIA MUNOZ YACUMA NUBIA MURIOZ BASTIDAS Auto termina proceso por Desistimiento Tacito 29/02/2024 1
2023 00695 DECRETAR LA TERMINACION DEL PRESENTE

PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

PROPUESTO POR EVELIA MUNOZ YACUMA

CONTRA LUIS ALBERTO PUENTES MANRIQUE Y

NUBIA MUNOZ BASTIDAS, POR DESISTIMIENTO
41001 4003002  solicitud de RCI COLOMBIA S.A. COMPARIA DE MAXIMILIANO FIGUEROA CUELLAR Otras terminaciones por Auto ) 29/02/2024 1
2023 00783 aprehension FINANCIAMIENTO DECRETAR LA TERMINACION DEL TRAMITE DE

LA SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA

DE BIEN - GARANTIA MOBILIARIA, ELEVADZ

POR RCI COLOMBIA  S.A. COMPARNIA DE

FINANCIAMIENTO, SIENDO DEUDOR
41001 4003002  verbal ISAIAS FIGUEROA HERNANDEZ SEGUROS GENERALES Auto concede amparo de pobreza 29/02/2024 1
2023 00896 SURAMERIGANA S.A AUTO CONCEDE AMPARO DE POBREZA A LOS

DEMANDANTES
41001 4003002 verbal ISAIAS FIGUEROA HERNANDEZ SEGUROS GENERALES Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
2023 00896 SURAMERICANA S.A
41001 4003002  Ejecutivo Con BBVA COLOMBIA YHON KENIDE CASTRO CUEVAS Auto Terminacién Pago Cuotas en Mora 29/02/2024 1
2023 00951 Garantia Real TERMINAR EL PRESENTE PROCESC

EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOF

CUANTIA, PROPUESTO POR BBVA COLOMBIA

CONTRA YHON KENIDE CASTRO CUEVAS, POF

PAGO DE LAS CUOTAS EN MORA, DE LA
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41001 4003002  Ejecutivo Singular FINESA S.A. GILBERTO LASSO Auto requiere 29/02/2024 1
2024 00002 REQUERIR A LA PARTE ACTORA PARA QUE

REALICE LA NOTIFICACION EFECTIVA  DEL

AUTO QUE LIBRO MANDAMIENTO DE PAGO £

LA PARTE DEMANDADA, GILBERTO LASSO, DE

CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 291 Y 292
41001 4003002  gycesion ROSA MILENA VILLARREAL JAROL VILLARREAL SALAZAR Auto admite demanda 29/02/2024 1
2024 00005 QUINTERO AUTO ADMITE SUCESION Y ORDENA OFICIAR £

REGISTRADURIA
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO DAVIVIENDA S.A. YIFER LEONARDO CUELLAR Auto requiere 29/02/2024 1
2024 00055 GUTIERREZ REQUERIR A LA PARTE ACTORA PARA QUE

REALICE LA NOTIFICACION EFECTIVA DEL

AUTO QUE LIBRO MANDAMIENTO DE PAGO A

LA PARTE DEMANDADA, YIFER LEONARDC

CUELLAR GUTIERREZ, DE CONFORMIDAD CON
41001 4003002  golicitud de BANCO SANTANDER DE NEGOCIOS ANGELA PATRICIA CUENCA Auto inadmite demanda 29/02/2024 1
2024 00077 Aprehension COLOMBIA SA CORDOBA AUTO INADMITE DEMANDA, CONCEDE 5 DIAS

PARA SuU SUBSANACION Y RECONOCE

PERSONERIA A LA ABG FRANCY LILIANA

LOZANO RAMIREZ
41001 4003002  verbal ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. ALDEMAR GUZMAN Auto inadmite demanda 29/02/2024 1
2024 00101 ESp. INADMITIR LA PRESENTE DEMANDA Y PARZA

QUE SE SUBSANEN LAS ANTERIORES

IRREGULARIDADES, EL DESPACHO CONCEDE

A LA ACTORA CINCO (5) DIAS DE TERMINO DE

CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 90 DEL
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO SERFINANZA SA MARISOL ACEVEDO GOMEZ Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/02/2024 1
2024 00105 AUTO DEMANDA RECHAZA DEMANDA POF

COMPETENCIA Y ORDENA REMITIR A

JUZGADOS DE PEQUERNAS CAUSAS
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO SERFINANZA SA JENIFER ALEXANDRA BENITEZ Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/02/2024 1
2024 00108 PARRA AUTO RECHAZA DEMANDA POR COMPETENCIA

Y ORDENA REMITIR EXPEDIENTE A JUZGADOS

DE PEQUENAS CAUSAS
41001 4003002  Ejecutivo Con BANCO DAVIVIENDA S.A. FABIAN ANDRES GONZALEZ VIUCHI Auto libra mandamiento ejecutivo _29/02/2024 1
2024 00112 Garantia Real LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO POR LA Viz

EJECUTIVA CON GARANTIA REAL DE MENOF

CUANTIA, EN CONTRA DE FABIAN ANDRES

GONZALEZ VIUCHY, PARA QUE DENTRO DEL

TERMINO DE CINCO (5) DIAS SIGUIENTES A LA
41001 4003002  solicitud de BANCO SANTANDER DE NEGOCIOS GERSON FABIAN MENDEZ ORTIZ Auto inadmite demanda 29/02/2024 1
2024 00113 aprehension COLOMBIA SA AUTO INADMITE DEMANDA, CONCEDE 5 DIAS

PARA SU  SUBSANACION Y  RECONOCE

PERSONERIA A LA ABG FRANCY  LILIANA

LOZANO RAMIREZ
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41001 4003002  Ejecutivo Singular JOSE TIERRADENTRO CACHAYA FERNEY ROJAS CHARRY Auto rechaza demanda 29/02/2024 1
2024 00114 PRIMERO. RECHAZAR la  presente  demande

EJECUTIVA DE MENOR

CUANTIA, propuesta por JOSE TIERRADENTRC

CACHAYA, a través de

apoderado judicial, en contra de CARLOS ANDRES
41001 4003002  Ejecutivo Singular COMPARIA DE FINANCIAMIENTO MAYERLY CARVAJAL VARGAS Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/02/2024 1
2024 00120 TUYA SA. AUTO RECHAZA DEMANDA POR COMPETENCIA

Y ORDENA REMISION A LOS JUZGADOS DE

PEQUENAS CAUSAS DE NEIVA
41001 4003002  solicitud de RCI COLOMBIA S.A. COMPARNIA DE MARIA CIELO SERRATO OLAYA Niega Aprehension ) 29/02/2024 1
2024 00122 Aprehension FINANCIAMIENTO NEGAR LA SOLICITUD DE APREHENSION Y

ENTREGA DEL BIEN DADO EN GARANTIA

ELEVADA POR RClI COLOMBIA S.A. COMPANIz

DE FINANCIAMIENTO, A TRAVES DE

APODERADO JUDICIAL, SIENDO DEUDORA
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. JOSE FERNANDO DUSSAN DIAZ Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/02/2024 1
2024 00124 PRIMERO. RECHAZAR de plano la presente

demanda Ejecutiva de

Menor  Cuantia, propuesta mediante apoderadc

judicial por el BANCO

AGRARIO DE COLOMBIA S.A., contra JOSE
41001 4003002  solicitud de FINANZAUTO S.A. BIC JOSE ALVARO DIAZ ANGEL Auto inadmite demanda 29/02/2024 1
2024 00125 Aprehension INADMITIR LA PRESENTE  SOLICITUD Y

CONCEDER A LA PARTE ACTORA EL TERMINC

DE CINCO (05) DIAS PARA QUE SUBSANE LAS

IRREGULARIDADES SENALADAS, DE

CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 90 DEL
41001 4003002  ggicitud de FINESA S.A. BIC BRAYAN CAMILO ROMERO PORTILLA Auto inadmite demanda 20/02/2024 1
2024 00126 Aprehension AUTO INADMITE DEMANDA, CONCEDE 5 DIAS

PARA QUE SE SUBSANE Y RECONOCE

PERSONERIA A LA FIRMA FH ABOGADOS SAS £

TRAVES DEL ABOGADO FELIPE HERNAN VELEZ

DUQUE
%221 408031%22 Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. MARIA ANA ELIA CUELLAR ORTIZ Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. MARIA ANA ELIA CUELLAR ORTIZ Auto libra mandamiento ejecutivo 29/02/2024 1
2024 00127 PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la vie

Ejecutiva de Menor

Cuantia, en contra de MARIA ANA ELIA CUELLAF
ORTIZ, para que dentro del

término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién
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41001 4003002  Ejecutivo Singular MARILIANA MARTINEZ GRAJALES LUZ ADRIANA GONZALEZ RIVERA Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/02/2024 1
2024 00129 RECHAZAR DE PLANO LA PRESENTE DEMANDA

LA DEMANDA EJECUTIVA LABORAL

INSTAURADA POR DANIELA LOPEZ

ECHEVERRY Y MARILIANA MARTINEZ

GRAJALES, CONTRA LUZ ADRIANA GONZALEZ
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO BBVA COLOMBIA S.A. MARIA INES MORALES SIERRA Auto inadmite demanda 29/02/2024 1
2024 00133 INADMITIR LA PRESENTE DEMANDA Y

CONCEDER A LA PARTE ACTORA EL TERMINC

DE CINCO (05) DIAS PARA QUE SUBSANE LAS

IRREGULARIDADES SENALADAS, DE

CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 90 DEL
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO DE OCCIDENTE S.A. BLADIMIR GUTIERREZ PERDOMO Auto libra mandamiento ejecutivo _29/02/2024 1
2024 00138 LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO POR LA ViA

EJECUTIVA DE MENOR CUANTIA, EN CONTRA

DE BLADIMIR GUTIERREZ PERDOMO, PARA

QUE DENTRO DEL TERMINO DE CINCO 5) DIAS

SIGUIENTES A LA NOTIFICACION DEL
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO DE OCCIDENTE S.A. BLADIMIR GUTIERREZ PERDOMO Auto decreta medida cautelar 29/02/2024 2
2024 00138 SE DECRETA MEDIDA CAUTELAR SOLICITADA.
41001 4003002  golicitud de RCI COLOMBIA S.A. COMPARIA DE BETTY MONTEALEGRE URRIAGO Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/02/2024 1
2024 00154  aprchension FINANCIAMIENTO RECHAZAR ~ DE ~ PLANO = LA PRESENTE

SOLICITUD EJECUCION POR PAGO DIRECTO

APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN

GARANTIA MOBILIARIA, PROPUESTA MEDIANTE

APODERADA JUDICIAL POR RCI COLOMBIA S.A.
41001 4003002 golicitud de FINESA S.A. BIC GUSTAVO DIAZ ZARTA Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/02/2024 1

2024 00157

Aprehension

RECHAZAR DE PLANO LA PRESENTE
SOLICITUD EJECUCION POR PAGO DIRECTO
APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN
GARANTIA MOBILIARIA, PROPUESTA MEDIANTE
APODERADO JUDICIAL POR FINESA S.A. BIC,

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA ENLA MISMA A LAS5:00 P.M.

01/MARZO/2024 A LAS 7:00 AM

DIANA CAROLINA POLANCO CORREA

SECRETARIO

, SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA.-

Demandante: FUNDACION DEL ALTO MAGDALENA .-

Demandado: MARIA  CIELO RAMIREZ SALAS, EDISON
MORALES GIRALDO Y ROSALBA RAMIREZ VIUDA

DE DIAZ -
Providencia: SENTENCIA.-
Radicacién: 41001-40-03-002-2022-00218-00.-

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
I ASUNTO

Se ocupa el Despacho de decidir en primera instancia el proceso de la
referencia, para lo cual dicta la siguiente SENTENCIA, atendiendo los
preceptos normativos del Numeral 2° del Articulo 278 del Cédigo General
del Proceso, en los siguientes términos:

Il. ANTECEDENTES
A.- Demanda.

El pasado 24 de marzo de 2022, fue remitida la demanda ejecutiva
promovida por FUNDACION DEL ALTO MAGDALENA, mediante apoderado
judicial, contra MARIA CIELO RAMIREZ SALAS, EDISON MORALES GIRALDO y
ROSALBA RAMIREZ VIUDA DE DIAZ, ante la remisién realizada por el Juzgado
Cuarto Municipal de Pequenas Causas y Competencia MdUltiple de Neiva,
ante el rechazo por falta de competencia dispuesto en auto calendado
marzo 04 de 2022, solicitando que se librara mandamiento de pago por el
capital acelerado, sus intereses moratorios, el capital de las cuotas en mora
vencidas y no pagadas, y sus intereses de mora, contenidos en el Pagaré
10512.

B.- Mandamiento Ejecutivo.

Mediante proveido de fecha 05 de mayo de 2022, se libré mandamiento de
pago a favor de la entidad aqui demandante y en contra los demandados,
EDISON MORALES GIRALDO, ROSALBA RAMIREZ VIUDA DE DIiAZ, y MARIA
CIELO RAMIREZ SALAS, por las siguientes sumas de dinero:

Por la suma de $16’918.790,00 M/cte., por concepto de capital
acelerado de las cuotas no vencidas a la fecha en que la entidad
demandante declara que se ha extinguido el plazo para el pago
de la obligacion, esto es, 21 de noviembre de 2021, contenido en
el fitulo valor, anexo a la demanda, mads los intereses moratorios
sobre el capital anterior, liqguidados a la tasa mdxima legal
permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 22 de noviembre de 2021 y hasta que se
verifique el pago total de la obligacion.

i. Por el valor del capital de cada una de las cuotas vencidas y no
pagadas causadas desde el 20 de abril de 2020 al 20 de noviembre

1
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de 2021, mas los intereses corrientes y de mora de cada
instalamento.

Antfe la solicitud del demandante, mediante proveido calendado 06 de
octubre de 2022, se ordend el emplazamiento de los demandados, MARIA
CIELO RAMIREZ SALAS, EDISON MORALES GIRALDO, y ROSALBA RAMIREZ
VIUDA DE DiAZ, de conformidad con el Articulo 293 del Cédigo General del
Proceso, y una vez surtidas la inclusion en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, en auto del 07 de diciembre de 2022, se les nombrd curador
Ad-Litem, respectivamente.

Para el efecto, el abogado JUAN DIEGO ORTIZ QUINTERO, curador Ad-Litem
de ROSALBA RAMIREZ VIUDA DE DIAZ, se notificod personalmente y en debida
forma el 24 de febrero de 2023', presentando la correspondiente
contestacion dentro del término2.

Por su parte, la abogada, MARIA PAULA CARDOZO TRUJILLO, curadora Ad-
Litem de MARIA CIELO RAMIREZ SALAS, se noftificd personalmente y en
debida forma el 24 de febrero de 20233, presentando la correspondiente
contestacion dentro del término“.

Por Ultimo, la abogada ADRIANA JAZMIN MONROY CUBILLOS, nombrada
como curadora Ad-Litem de EDISON MORALES GIRALDO, fue notificada
personalmente el 30 de agosto de 20235, y dentro del término presentd la
correspondiente contestacions.

Dentro del término, los demandados, MARIA CIELO RAMIREZ SALAS y EDISON
MORALES GIRALDO, mediante curador Ad-Litem, presentaron excepciones
de mérito, de las mismas se corridé tfraslado a la contraparte mediante auto
del 19 de octubre de 20237.

C.- Traslado de la excepcion.
Denfro del término, la parte demandante guardo silencio?.
D.- Pruebas

Mediante proveido calendado 20 de febrero de 2024, al tenor de lo
dispuesto en el Arficulo 443 del Coédigo General del Proceso, y de
conformidad con el Articulo 173 ibidem, el Despacho decretd la practica de
las pruebas documentales solicitadas por las partes, tales como el titulo valor
base de ejecucion, la carta de instrucciones, el plan de pagos, tabla de
amortizacion, certificado de la entidad demandante y las actuaciones

1 0047 ConstanciaTerminoContestarRosalba.pdf
2 0032ContestacionRosalbaRamirez.pdf

3 0048ConstanciaTerminoContestarMaria.pdf

4 0033ContestacionMariaCieloRamirez.pdf

5 0050ConstanciaTerminoContestarEdison.pdf

6 0049ContestacionDemandaEdison.pdf

70051 AutoTrasaladoExcepciones.pdf

8 0052AIDespacho.pdf
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desplegadas en el proceso.
ll. PROBLEMA JURIDICO

Corresponde al despacho determinar si prospera en este caso, las
excepciones de mérito denominadas “PERDIDA DE INTERESES POR COBRO
EXCESIVO”, y “COBRO DE LO NO DEBIDO”, alegadas por los demandados,
MARIA CIELO RAMIREZ SALAS y EDISON MORALES GIRALDO, mediante
curador Ad-Litem, respectivamente, o si, por el contrario, se debe continuar
con la ejecucion en los términos indicados en el mandamiento de pago
liorado dentro de este asunto

IV.  CONSIDERACIONES

Se tiene que los titulos valores son documentos que no limitan sus efectos a
la prueba de la relacion negocial sino que constituyen un derecho distinto
de la relacion confractual que les dio origen (Prologo — Derecho Comercial
de los Titulo Valores — Henry Alberto Becerra Ledn).

Siguiendo tales lineamientos, cabe precisar que el Pagaré es un titulo valor
de contenido crediticio, singular, tipico y nominado, mediante el cual una
parte denominada girador, otorga en favor de otra, llamada beneficiario,
determinada o no, la promesa incondicional de pagar una suma de dinero,
en un plazo preestablecido?, y debe contener ademds de los requisitos
contemplados en el Articulo 621 del Codigo de Comercio.

4.1. Caso en concreto

Del andlisis de los documentos allegados con la demanda, surge con
meridiana claridad que EDISON MORALES GIRALDO, ROSALBA RAMIREZ
VIUDA DE DIiAZ y MARIA CIELO RAMIREZ SALAS, se obligé a pagar a la orden
de lo FUNDACION DEL ALTO MAGDALENA, conforme a las estipulaciones
contenidas en el Pagaré 10512.

La demandada, MARIA CIELO RAMIREZ SALAS, al dar contestaciéon a la
demanda, mediante curadora Ad-Litem, propone como excepcidon de
mérito, “PERDIDA DE INTERESES POR COBRO EXCESIVO”, allegando entre ofros
documentos, una tabla de amortizacion de la obligacion.

Senala la demandada que, conforme al Articulo 35 de la Ley 590 de 200, los
microcréditos estan fijados en un monto de 25 SMMLV, y que, para el ano
2019, ascendia a $20'702.900,00 M/cte., por lo que el crédito no
corresponde a esta clase, y debe tratarse como de consumo u ordinario, y
que, en efecto, la Superintendencia Financiera de Colombia, en la
Resolucion No. 0829 del 28 de junio de 2019, fij6 el interés bancario corriente,
en 19.28% para el periodo comprendido entre el 01 de julio al 31 de julio de
2019, es decir, 1.48% mensual, por lo que a la luz del Articulo 72 de la Ley 45
de 1990, representa un abuso y genera automdaticamente una pérdida de
todos los intereses cobrados.

9 Articulo 709 del Cédigo de Comercio.
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Para el efecto, el Articulo 884 del Codigo de Comercio, senala,

“Cuando en los negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un
capital, sin que se especifique por convenio el interés, éste serd el
bancario corriente; si las partes no han estipulado el interés moratorio,
serd equivalente a una y media veces del bancario corriente y en cuanto
sobrepase cualquiera de estos montos el acreedor perderd todos los
intereses, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 72 de la Ley 45 de 1990.

Se probard el interés bancario corriente con certificado expedido por la
Superintendencia Bancaria.” Subrayado fuera del texto.

Por su parte, la Ley 45 de 1990, en su Articulo 72, sostiene:

«Cuando se cobren intereses que sobrepasen los limites fijados en la ley
o por la autoridad monetaria, el acreedor perderd todos los intereses
cobrados en exceso, remuneratorios, moratorios © ambos, segun se trate,
aumentados en un monto igual. En tales casos, el deudor podrd solicitar
la inmediata devolucion de las sumas que haya cancelado por
concepto de los respectivos intereses, mds una suma igual al exceso, a
titulo de sancion.

Pardagrafo. Sin perjuicio de las sanciones administrativas a que haya lugar,
cuando se trate de enfidades vigiladas por la Superintendencia Bancariq,
ésta velard porque las mismas cumplan con la obligacion de entregar las
sumas que de conformidad con el presente articulo deban devolverse.n

Conforme a lo anterior, si la tasa no ha sido pactada, en el caso del interés
remuneratorio serd el bancario corriente, y en el moratorio el equivalente a
una y media veces del bancario corriente. Sin embargo, es necesario
precisar que, tratndose de interés remuneratorio o moratorio, convencional
O NO, en ningun caso podrd ser superior al fijado como limite de usura,
equivalente a 1.5 veces el certificado para créditos ordinarios de libre
asignacion, conforme lo dispuesto por el Articulo 305 del Codigo Penal, de
suerte que si aquellos lo superan deberd reducirse a éste.

Segun se desprende de las pruebas allegadas y lo analizado en lineas
anteriores, el demandante otorgd alos demandados un préstamo de dinero
con intereses, bajo la linea de microcrédito, pero que, conforme al valor
otorgado no corresponde a esta, sino, a un crédito ordinario o de consumo;
y que, mediante la expedicion del pagaré objeto de esta ejecucion, el
interés corriente pactado fue del 2,5% mensual, por lo que sobrepasd los
limites fijados por la Ley. Después de las operaciones matemadticas
correspondientes y que se detallaran a confinuaciéon, se llega a la
conclusidon que, el interés remuneratorio o corriente cobrado en el Pagare
No. 10512 corresponde a la tasa del 2,5% mensual, o seq, al 34.49% efectivo
anual, y 30.00 Nominal Anual, es decir no se encuentra agjustado a la
legalidad. Veamos:

La tasa fijada por la Superintendencia Financiera de Colombia, para la
fecha de otorgamiento del crédito fue de 19.28% anual y haciendo la
operacion matematica respectiva se tiene que el interés mensual limite seria

4
Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

del 1.48% mensual, mientfras que el cobrado en este caso corresponde al
2,5% mensual, por lo que es factible afimar que el interés pactado
sobrepasd los limites legales, pues el interés corriente mensual que
corresponde al 1.48% por 1.5, genera un limite de 2.22% y por lo tanto se ha
de aplicar lo dispuesto por el Articulo 884 del Codigo de Comercio.

En este punto, es importante recalcar que la norma a aplicar es el Articulo
884 del Codigo de Comercio, en atencidon a lo dispuesto por el Articulo 20
Numeral é de la misma codificaciéon, teniendo en cuenta que lo que se
ejecuta en esta accidén es un titulo valor- pagaré.

Al respecto, el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereirq,
Sala De Decision Civil — Familia, siendo Magistrado Ponente: Gonzalo Flérez
Moreno, en providencia calendada 25 de enero de 2011, Acta nUmero 25
dentro del proceso con radicado No. 66170-31-03-001-2008-00196-01, indico:

“Para la Sala, en esta oportunidad y dadas las particularidades de este
pleito, el discernimiento del recurrente estd muy puesto en razon,
porque sila litis gira en torno de un titulo-valor (letra de cambio) firmado
y aceptado por las partes, la naturaleza del acto — contrario a lo
argumentado por el juez a-quo- se reputa mercantil “para todos los
efectos legales”, tal cual lo preveé el art. 20 del Codigo de Comercio en
su numeral é y, -asi ellas no sea comerciantes- por mandato del articulo
11 ibidem "estardn sujetas a las normas comerciales en cuanto a dichas
operaciones”, lo que descarta, por tanto, la aplicacion de las normas
civiles del mutuo.”

De ofro lado, es dable igual dar aplicacion al Articulo 72 de la Ley 45 de
1990, teniendo en cuenta que, dicha sancién ha sido interpretada por la
doctrinajurisprudencial de la Corte Suprema de justicia, en el sentido de que
los intereses que “pierde” el acreedor -y que eventualmente pueden ser
objeto de devoluciéon- son los efectivamente cubiertos o pagados por el
deudor. En efecto, en Sentencia de julio 30 del ano 2009, la alta Corporacion
sostuvo que:

“Es claro, en ese sentido, que la “pérdida” de los intereses cobrados en exceso
“aumentados un monto igual”, no puede darse en el terreno de los simples
cdiculos aritméticos, mds aun cuando, seguidamente, el precepto senala que
“en tales casos el deudor podrd solicitar la inmediata devolucién de las sumas
que haya cancelado por concepto de los respectivos intereses, mds una suma
igual al excesos, a titulo de sancién”, conductas éstas que, se repite, sdlo pueden
llevarse a cabo si previamente se realizd una cancelacidon excesiva de intereses
como la propia norma lo seAala... En conclusion, la pérdida y devolucion de los
réditos pagados en exceso solo puede darse si previamente se entregaron.”
(Magistrado Ponente, Doctor Arturo Solarte Rodriguez. Dicha senfencia,
reproduce el criterio que en igual sentido se habia expuesto en fallo del
27 de noviembre del 2002 “no publicado oficialmente™).

En un caso similar al aqui estudiado, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CUNDINAMARCA Sala Civil-Familia Ponente: Jaime Londono
Salazar Bogotd D.C., en sentencia de fecha 19 de mayo de 2023 dentro del
radicado 25290-31-03-001-2019-00049-01 indico lo siguiente:
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“Asi pues, esta colegiatura se propuso verificar el estado del crédito
objeto de recaudo, considerando las condiciones puntualizadas y
aplicando pardmetros adicionales para la exactitud de los resultados, a
saber: a) el primer abono realizado por los ejecutados (de $3.000.000,
realizado el dia de entrega del capital mutuado), debe asumirse como
el pago de los intereses de manera anticipada, que no como abono al
capital -asi lo entendieron las partes y resulta Iégico acorde con Ila
dindmica de los créditos-, por lo que de esa forma se dispuso su
aplicacion; b) que en los periodos en los que se verifico el cobro excesivo
de intereses -por sobrepaso de la tasa de usura- se aplicard la sancidén
que se desprende del articulo 884 del estatuto mercantill , en armonia
con el articulo 72 de la Ley 45 de 19902 , cuyo valor se aplicard al
respectivo capital.

Frente a ese particular es menester acotar que la sancion en cita se
impone sobre los intereses pagados en exceso, en tanto se surta su cobro
efectivo sin distinguir si se trata de intereses remuneratorios, moratorios o
ambos, siempre que de paso ello esté por fuera de los limites legales, o
que acarrea para el acreedor su pérdida, aumentados en un porcentaje
igual, efecto para el cual es necesario que hayan sido recaudos, siendo
que los Unicos que pueden ser perdidos, insistase, son los cobrados en
exceso; porque si bien la redaccion inicial del articulo 884 del C. Co.
indica que se perderdn ‘todos’ los intereses, no es menos cierto que la Ley
45 establecid, dando alcance a dicho mandato mercantil, que el
acreedor solo perderd los que fueron cobrados excediendo los topes
legales, independientemente de que se trate de intereses de plazo o de
mora.

En ese orden, solo se verificd cobro excesivo de intereses -de plazo-, para
las mensualidades que corrieron entre el mes de diciembre de 2012 y
mayo de 2013, habiéndose aplicado la respectiva sancién con
imputacion al capital debido. Asimismo, hay lugar a acotar c) que los
abonos de $5.000.000 y $2.400.000 se imputaron a los intereses
remuneratorios que se habian causado a la época del respectivo abono
(sin trascender al capital), y d) de la misma manera se procedio frente al
abono de $90.000.000 realizado en octubre de 2016, cuya cuantia
satisfizo en su totalidad el saldo por intereses de plazo causados a la
fecha, quedando la cuantia de $9.507.933 sin aplicar, la que se imputd al
capital debido, porque para ese dinero sobrante no emerge claro el
acuerdo sobre su destinacion (a futuros interese, v. gr.), de donde Ila
solucion legal es afectar el respectivo capital.”

Corolario a lo anterior, se tiene que la entidad demandante, ha de perder
los intereses corrientes que aqui cobra y los dineros pagados como tal,
deben ser aplicados a capital como se pasa a explicar:

Ahora, conforme al plan de pagos, se tiene que, se realizé el pago de las
cuotas1,2,3,4,5,6y7, porlasumade $2'122.579,00, cada una, que incluye
abono a capital e intereses corrientes, y que, canceld por concepto de
intereses las sumas de $1'250.000,00 M/cte., $1'228.186,00 M/cte.,
$1'205.826,00 M/cte., $1'182.907,00 M/cte., 1'159.415,00 M/cte.,
$1'135.336,00 M/cte., y $1'110.655,00 M/cte., para un total de $8'272.325,00
M/cte., conforme al Plan de Pagos allegado con el libelo introductorio.

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co



o Rama Judicial
\a - 1 Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

Asi las cosas, al tenerse que el capital prestado fue de $50'000.000,00
M/cte., y que se, solicitd la suma de $16'918.790,00 M/Cte. como capital
acelerado de las cuotas no vencidas, se le debe aplicar como abono la
suma de $16.544.650,00 M/cte., guarismo este que correspondiente a los
intereses corrientes pagados ($8.272.325,00) y aumentados en un valor igual
como ya se explicd, por lo que se tiene que el valor por el cual se ordenaria
seguir la ejecucion es de $374.140,00 M/cte., por concepto de capital
acelerado de las cuotas no vencidas, mas los intereses moratorios a partir
del 22 de noviembre de 2021, y las cuotas vencidas y no pagadas,
senalando como intereses corrientes, la tasa establecida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, debiéndose declarar asi
PROBADA |la excepciéon estudiada.

Respecto a la excepcion de “COBRO DE LO NO DEBIDO”, propuesta por el
demandado EDISON MORALES GIRALDO, mediante curador Ad-Litem,
manifestando que desconoce si su prohijado realizé algun abono, y de ser
el caso, se tenga que la demandante estd cobrando lo no debido.

Al respecto, se tiene que, no obra en el plenario prueba alguna que indique
que, el demandado, EDISON MORALES GIRALDO, realizd6 abono alguno de
la obligacion.

Téngase en cuenta que el Articulo 624 del Cédigo De Comercio que dispone
que “El gjercicio del derecho consignado en un titulo-valor requiere la exhibicion
del mismo. Si el titulo es pagado, deberd ser entregado a quien lo pague, salvo que
el pago sea parcial o sélo de los derechos accesorios. En estos supuestos, el tenedor
anotard el pago parcial en el titulo y extenderd por separado el recibo
correspondiente. En caso de pago parcial el titulo conservard su eficacia por la
parte no pagada.” (subrayado del despacho), de modo que, al no allegarse
prueba alguna sobre pago o abono distinto a los reconocidos por la entidad
demandante, es forzoso concluir gue no prospera la excepcion propuesta.

En este punto cabe resaltar que, el art. 167 del Cbédigo General del
Proceso, dispone que “Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen...”, de tal modo que
la carga de la prueba es la situacion juridica en que la ley coloca a cada
una de las partes el imperativo de probar los hechos alegados en su propio
interés, de tal suerte que a la parte actora le corresponde probar los
fundamentos de hecho de su pretension y a la parte demandada los de su
excepcion o defensa, con suerte que en el caso en comento, el
demandante demostrd la existencia de la obligacion a cargo del
demandado, mientfras que el demandado no logré demostrar un pago
distintfo a los ya reconocidos por el actor.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva -
Huila, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la Ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA |a excepcion de meérito denominada
“PERDIDA DE INTERESES POR COBRO EXCESIVO”, propuesta por la
demandada, MARIA CIELO RAMIREZ SALAS, mediante curadora Ad-Litem,
por las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADA |a excepcion de mérito denominada
“COBRO DE LO NO DEBIDO”, propuesta por el demandado, EDISON MORALES
GIRALDO, mediante curador Ad-Litem, por las razones expuestas en este
proveido.

TERCERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor de la
FUNDACION DEL ALTO MAGDALENA, y en confra de MARIA CIELO RAMIREZ
SALAS, EDISON MORALES GIRALDO y ROSALBA RAMIREZ VIUDA DE DIAZ, por
las siguientes sumas de dinero,

a. CAPITAL ACELEDARO PAGARE 10512

1.- Por la suma de $374.140,00 M/cte., por concepto de capital acelerado
de las cuotas no vencidas a la fecha en que la entidad demandante
declara que se ha extinguido el plazo para el pago de la obligacién, esto
es, 21 de noviembre de 2021, contenido en el titulo valor, anexo a la
demanda.

1.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa
maxima legal permitida, certificada por la Superintfendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 22 de noviembre de 2021 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

b. CUOTAS VENCIDAS Y NO PAGADAS PAGARE 10512

1.- Por la suma de $1'037.222,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de abril de 2020.

1.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de abril de 2020 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

1.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de marzo de 2020 al
20 de abril de 2020, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

2.- Por la suma de $1'063.153,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de mayo de 2020.

2.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de mayo de 2020 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.
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2.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de abril de 2020 al 20
de mayo de 2020, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

3.- Por la suma de $1'089.731,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de junio de 2020.

3.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superinfendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de junio de 2020 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

3.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de mayo de 2020 al 20
de junio de 2020, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

4.- Por la suma de $1'116.975,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de julio de 2020.

4.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de julio de 2020 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

4.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de junio de 2020 al 20
de julio de 2020, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

5.- Por la suma de $1'144.899,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de agosto de 2020.

5.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de agosto de 2020 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

5.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de julio de 2020 al 20
de agosto de 2020, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

6.- Por la suma de $1'173.522,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de septiembre de 2020.

6.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de septiembre de 2020 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

6.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de agosto de 2020 al
20 de septiembre de 2020, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

7.- Por la suma de $1'202.860,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de octubre de 2020.
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7.1.- Por los intfereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de octubre de 2020 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

7.2.- Porlos intereses corrientes, causados desde el 21 de septiembre de 2020
al 20 de octubre de 2020, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

8.- Por la suma de $1'232.931,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de noviembre de 2020.

8.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de noviembre de 2020 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

8.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de octubre de 2020 al
20 de noviembre de 2020, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

9.- Por la suma de $1'263.754,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de diciembre de 2020.

9.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superinfendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de diciembre de 2020 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

9.2.- Porlos intereses corrientes, causados desde el 21 de noviembre de 2020
al 20 de diciembre de 2020, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

10.- Por la suma de $1'295.348,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de enero de 2021.

10.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de enero de 2021 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

10.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de diciembre de 2020
al 20 de enero de 2021, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

11.- Por la suma de $1'327.732,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de febrero de 2021.

11.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de febrero de 2021 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

11.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de enero de 2021 al
20 de febrero de 2021, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.
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12.- Por la suma de $1'360.925,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de marzo de 2021.

12.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de marzo de 2021 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

12.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de febrero de 2021 al
20 de marzo de 2021, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

13.- Por la suma de $1'394.948,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de abril de 2021.

13.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintfendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de abril de 2021 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

13.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de marzo de 2021 al
20 de abril de 2021, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

14.- Por la suma de $1'429.822,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de mayo de 2021.

14.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de mayo de 2021 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

14.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de abril de 2021 al 20
de mayo de 2021, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

15.- Por la suma de $1'465.568,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de junio de 2021.

15.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de junio de 2021 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

15.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de mayo de 2021 al
20 de junio de 2021, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

16.- Por la suma de $1'502.207,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de julio de 2021.

16.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
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Colombia, desde el dia 21 de julio de 2021 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

16.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de junio de 2021 al 20
de julio de 2021, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

17.- Por la suma de $1'539.762,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de agosto de 2021.

17.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de agosto de 2021 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

17.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de julio de 2021 al 20
de agosto de 2021, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

18.- Por la suma de $1'578.256,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de septiembre de 2021.

18.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de septiembre de 2021 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

18.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de agosto de 2021 al
20 de septiembre de 2021, liquidados a la tasa del 1,48% efectiva mensual.

19.- Por la suma de $1'617.712,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de octubre de 2021.

19.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de octubre de 2021 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

19.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de septiembre de
2021 al 20 de octubre de 2021, liguidados a la tasa del 1,48% efectiva
mensual.

20.- Por la suma de $1'658.155,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota vencida y no pagada, del 20 de noviembre de 2021.

20.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el dia 21 de noviembre de 2021 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

20.2.- Por los intereses corrientes, causados desde el 21 de octubre de 2021
al 20 de noviembre de 2021, liquidados ala tasa del 1,48% efectiva mensual.
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CUARTO: Condénese en costas a la parte demandada en un 60%,
atendido a la prosperidad de la una de las excepciones planteadas.

QUINTO: Fijar como Agencias en Derecho la suma de $1'900.000,00

M/cte.

SEXTO: REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidacion del
credito en la forma establecida en el Articulo 446 del Coédigo General del
Proceso.

SEPTIMO: ORDENAR el avalUo y remate de los bienes embargados y/o que
se llegaren a embargar previa materializacion de la diligencia de secuestro
y avallo, para con su producto cancelar la obligacion.

NOTIFIQUESE,
LEI WK isw.nt:ls’
eL
S/

Firmado Por:
Leidy Johanna Rojas Vargas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 054201dc13dc816d63172fa96f259912729240a663f46d771227213724bbde9b
Documento generado en 29/02/2024 09:51:39 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REFERENCIA
Proceso: LIQUIDACION PATRIMONIAL - INSOLVENCIA DE LA
PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE
Solicitante: MARIA DEL ROSARIO MENDEZ CARRILLO
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién:  41001-40-03-002-2021-00054-00

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Previo a correr traslado de Iog inventarios y avallos de bienes de la
deudora MARIA DEL ROSARIO MENDEZ CARRILLO, presentados por el
liguidador designado, el Juzgado,

DISPONE:

REQUERIR al JUZGADO OCTAVO MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE NEIVA antes JUZGADO QUINTO
CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA, para que remita de forma INMEDIATA el proceso
Ejecutivo que adelanta FELIX ANTONIO CARVAJAL OSORIO en contra de la
deudora MARIA DEL ROSARIO MENDEZ CARRILLO, bajo la radicacién 41001-
40-23-005-2015-00763-00, y sea incorporado al proceso de |la referencia.

Librese oficio de manera inmediata.

LE\V%W:?K%,L{

NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°019

NOTIFIQUESE

Hoyl DE MARZO DE 2024

La Secretaria,

@@1@3&@

(Diana Carolina Polanco Correa.
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: COOPERATIVA DEPARTAMENTAL DE CAFICULTORES DEL HUILA LTDA.
Demandado: ANGEL MARIA POLANIA
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacidn: 41001-40-03-002-2021-00294-00

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

En atencioén ala constancia secretarial vista en el PDF 39 del cuaderno
principal, y a que el abogado PEDRO ALEXIS MURCIA CLAROS, curador Ad
Litem del demandado ANGEL MARIA POLANIA, no acepto el cargo dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacién de su hombramiento,
procede el Despacho a relevarlo del cargo designado.

Asimismo, tfeniendo en cuenta que si bien, la Ley 1564 de 2012 dejo claro
que la actividad ejercida por el Curador Ad Litem es totalmente gratuita, razén
por la cual no es procedente la fijacién de honorarios; también es cierto que,
la Corte Constitucional en sentencia C-159 de 1999 y C-083 de 2014, esta
ultima, en vigencia del Codigo General del Proceso, senala que es factible la
fijacion de gastos. Cabe aclarar que los gastos que ocasiona el proceso a
medida que este transcurre no buscan recompensar la labor del curador,
sino, que se destinan a sufragar por diversos conceptos los elementos
indispensables para que el juicio se lleve a cabo, son costos provenientes
de causas no atribuibles a la administracion de justicia y que deben ser
suplidos por el interesado, los cuales pueden ser autorizados durante el
desarrollo del proceso por el Juez, limitdndolos a lo estrictamente
indispensable para el fin perseguido, razdn por la cual, se torna procedente la
fijacion de dicho rublo.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO. RELEVAR al abogado PEDRO ALEXIS MURCIA CLAROS, del
cargo de curador Ad-Litem del demandado ANGEL MARIA POLANIA,
conforme lo antes anotado.

] SEGUNI?O. NO!V\BRAR como Curador Ad- Litem del demandado
ANGEL MARIA POLANIA, al abogado JUAN DAVID PENA RAMIREZ!.

Comuniquesele esta determinacion en la forma establecida en el
arficulo 49 Coddigo General del Proceso, previa advertencia que de
conformidad con lo previsto en el arficulo 48 ibidem “el nombramiento es
de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en
mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el
designado deberd concurririnmediatamente a asumir el cargo, so pena de

T Correo Electrénico juan.david2893@gmail.com Celular 3174256500
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las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsardn
copias a la autoridad competente”.

TERCERO. Vencido el término concedido al Curador Ad Litem
designado en el numeral anterior, regrese el asunto al despacho para lo
pertinente. En caso de aceptacidon por Secretaria nofifiquese el
mandamiento de pago con los anexos del caso.

CUARTO. TENIENDO en cuenta los preceptos jurisprudenciales, se FIJA
como gastos de curaduria la suma de $200.000 M/Cte., dinero que asumird la
parte demandante, los cuales, de ser demostrados, se tendrdn presentes en
la liguidacion de costas procesales si a ello hubiere lugar.

LE\V%W:?KW’L{

NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°019

NOTIFIQUESE

Hoy1l DE MARZO DE 2024

La Secretaria,

-"‘"W \"

\

Diana Carolina Polanco Correa.
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REFERENCIA

Proceso: VERBAL DE SIMULACION

Demandante: GLADYS QUINTERO YUCUMA

Demandado: FERNANDO PUENTES PUENTES
MARIA NOHORA PUENTES ACOSTA

Providencia: INTERLOCUTORIO.

Radicacién: 41001-40-03-009-2022-00498-00.

Neiva, Veintinueve (29) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

En archivo PDF0049 del cuaderno principal, el apoderado judicial de
la parte actora informa que la medida cautelar decretada dentro del
presente asunto no fue inscrita, toda vez que el inmueble objeto de debate
fue vendido a la sefiora YENNY CASTRO CALDERON, mediante escritura
puUblica No. 2185 de la Notaria Segundo de Pitalito el 23 de junio de 2022,
agregando que si el despacho lo considera necesario, se proceda con la
vinculacidén como Litis consorte necesario a la actual propietaria del predio.

Revisado el plenario, en primer lugar, debe advertirse que la escritura
publica a la que hace mencion el apoderado actor es previa a la
presentacion de esta demanda- 19 de julio de 2022-, que la accién va
dirigida a Unicamente frente a FERNANDO PUENTES PUENTES y MARIA
NOHORA PUENTES ACOSTA, prendiéndose la nulidad de las escrituras
publicas 1.166 y 1.697 de fechas 18 y 15 de junio de 2021 de la Notaria
Segunda del Circulo de Neiva, actos juridicos en los cuales no participd la
senora YENNY CASTRO CALDRON, por lo que la peticion de vinculacion
como Litis consorte necesario a la actual propietaria del inmueble
distinguido con el folio de matricula No. 206-71227, no puede ser acogida
toda vez que no se dan los presupuestos del articulo 61 del C.G.P. el cual
establece que:

“Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto
de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse
de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas o
dirigirse contra todas.”

De ofro lado, encuentra el despacho que para un mejor proveer, se
hace necesario decretar como prueba de oficio que la Notaria Segunda de
Pitalito (H), y acostas de la parte actora, allegue la copia de |la escritura de
compraventa No. 2185 de fecha 23 de junio de 2022 de la Notaria Segundo
de Pitalito (H).

De igual manera, se procederd a fijar fecha para la celebracién de la
audiencia de que trata el articulo 372 Y 373 del C.G.P.

Por lo expuesto, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: NEGAR Ia solicitud de vinculacion como Litis consorte
necesario, presentada por la parte actora, conforme lo expuesto.

ER
Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo cmplO2nei@cendoj.ramajudicial.gov.co



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Q’y Reptiblica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

SEGUNDO: DECRETAR como prueba de oficio, la siguiente:

ORDENAR a la Notaria Segundo de Pitalito (H), y a costas de la parte
actora, denfro del férmino de tres (03) dias contados a partir de la respectiva
comunicacion, allegue copia de la escritura de compraventa No. 2185 de
fecha 23 de junio de 2022 celebrada ante dicha notaria.

Librese oficio de manera inmediata a la Notaria Segundo de Pitalito (H)
asi como al apoderado de la parte actora a fin de que proceda a pagar los
gastos correspondientes ante dicha entidad.

TERECERO: REQUERIR a |la parte actora, para que de manera inmediata
proceda a adelantar los tramites necesario para que la Notaria Segunda de
Pitalito (H), de cumplimiento a lo ordenado en el numeral anterior.

CUARTO: FIJAR la hora de las 08:00 AM del dia 21 DE MARZO DE 2024
para que fenga lugar la audiencia de que tratan los Articulos 372 y 373
ibidem, de manera virtual, conforme a los Acuerdos PSAA15-10444 de
diciembre dieciséis (16) de dos mil quince (2015), PCSJA20-11567 del cinco
(05) de junio de dos mil veinte (2020), y a la ley 2213 de 2022.

En dicha audiencia se evacuardn los interrogatorios de parte (art. 372
CGP) y demds pruebas decretadas mediante auto 14 de diciembre de 2023
(pdf40).

NOTIFIQUESE,

lﬂ%iéﬁﬁ.gm’k

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy ,
La Secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA.
Demandante: EVELIA MUNOZ YACUMA.
Demandado: LUIS ALBERTO PUENTES MANRIQUE Y NUBIA MUNOZ
BASTIDAS.
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién: 41001-40-03-002-2023-00695-00

Neiva, veintinueve (29) de febrero dos mil veinticuatro (2024)
I.  ASUNTO

Ha ingresado al Despacho el presente proceso ejecutivo de menor
cuantia, propuesto por EVELIA MUNOZ YACUMA, contra LUIS ALBERTO
PUENTES MANRIQUE y NUBIA MUNOZ BASTIDAS, para decidir sobre la
aplicaciéon del desistimiento tacito.

. CONSIDERACIONES

El Numeral 1 del Articulo 317 del Cédigo General del Proceso, en su
tenor literal, senala:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicard en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del lamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o
de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el
juez le ordenard cumplirlo _dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificard por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez
tendrd por desistida tdcitamente la respectiva actuacién y asilo declarard
en providencia en la que ademds impondrd condena en costas.

El Juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numeral,
para que la parte demandante inicie las diligencias de notfificacion del
auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando
estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares previas. (...)".

Revisado el expediente, encuentra el Despacho que, atendiendo a que
dentro del presente asunto no estdn pendientes actuaciones encaminadas
a consumar medidas cautelares previas decretadas, como quiera que se
encuentra consumada la medida cautelar decretada en auto calendado
26 de octubre de 2023, de conformidad con lo dispuesto en el Numeral 1°
del Arficulo 317 Codigo General del Proceso, mediante proveido del 30 de
noviembre de 2023, se requirid a la parte demandante para que realizara la
notificacion efectiva del auto que libré6 mandamiento de pago a la parte
demandada, dentro del término de treinta (30) dias, contados a partir de la
notificacion del proveido.
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Asimismo, se fiene que, el férmino con el cual contaba la parte demandante
para adelantar las diligencias pertinentes para la nofificacion de la parte
demandada, vencid en silenciol.

Deviene de lo anterior, que la parte actora no cumpli® con la carga
procesal a ellaimpuesta en auto de fecha 30 de noviembre de 2023, dentro
del término concedido, tal y como se evidencia en la constancia secretarial
de 06 de febrero de 2024, toda vez que no desplegd actuacion alguna para
surtir la nofificacion efectiva del auto que liboré mandamiento de pago a la
parte demandada, resultando imperioso dar aplicacion a la figura del
desistimiento tacito, de conformidad con lo previsto en el Numeral 1 del
Articulo 317 del Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva - Huilqg,
DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR |a terminacion del presente proceso ejecutivo de

menor cuantia, propuesto por EVELIA MUNOZ YACUMA, contra LUIS ALBERTO

PUENTES MANRIQUE y NUBIA MUNOZ BASTIDAS, por DESISTIMIENTO TACITO,
conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y la
enfrega de depdsitos judiciales a quien corresponda. En caso de existir
embargo de remanentes. POngase a disposicion de la respectiva autoridad.
Oficiese.

Requerir a la parte interesada, para que informe la direccién electronica a
la cual se deben remitir los oficios de levantamiento de medidas cautelares.

TERCERO: NO CONDENAR en costas.

CUARTO: ARCHIVAR en forma definitiva el presente proceso, una vez en
firme el presente proveido.

QUINTO: Realicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE,

Lﬁiﬁ%édﬁ:?gmlf

10010ALDespacho.pdf
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SLFA/

NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy
La secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

%
Ui Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA
Proceso: APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN — GARANTIA MOBILIARIA
Solicitante: RCI COLOMBIA S.A. COMPARNIA DE FINANCIAMIENTO.
Deudor: MAXIMILIANO FIGUEROA CUELLAR.
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién: 41001-40-03-002-2023-00783-00

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo la constancia que antecede, y la solicitud de la parte
actoral, y como quiera que, el oficio comunicando la orden de retencién a
la Policia Nacional de Colombia — SIJIN — Seccién Automotores, no fue
remitido, por ende, no fue materializada |la orden, y ante la entrega
voluntaria del vehiculo, se ha de ordenar la terminacion del tfrdmite y el
levantamiento de la orden de aprehension.

Por lo expuesto, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del tramite de la SOLICITUD DE
APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN - GARANTIA MOBILIARIA, elevada por RCI
COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, siendo deudor
MAXIMILIANO FIGUEROA CUELLAR.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de la medida de retencion
decretada en el presente asunto.

TERCERO: SIN condena en costas.

CUARTO: ARCHIVAR definitivamente el presente proceso, previa
desanotacion en el software de gestion SIGLO XXI.

QUINTO: DENEGAR la renuncia a términos de notificacion, teniendo en
cuenta lo previsto en el Articulo 289 del Cédigo General del Proceso, vy
DENEGAR Ia renuncia a los términos de ejecutoria?.

Ltiﬁ%éﬂigm%

1 0011SolicitudCancelacionPorEntrega.pdf

2 Tribunal Superior, Sala Civil Familia Laboral. Tutela 2012-00059. Accionante: Asocobro
Quintero Goémez CIA SA. Accionado: Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva. M.P.
Alberto Medina Tovar.

NOTIFIQUESE,
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NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°
Hoy

La Secretaria,
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Diana Carolina Polanco Correa.
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REFERENCIA

Proceso: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL
Demandante: ISIAS FIGUEROA HERNANDEZ
CARMENZA NARVAEZ SALAZAR
Demandado: GLORIA ESPERANZA DIAZ QUIMBAYA
JOSE MANUEL BELTRAN BUENDIA
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.
Providencia: INTERLOCUTORIO.-
Radicacién: 41001-40-03-002-2023-00896-00.-

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

En archivo PDFOO0T fls. 159-160 los demandantes solicitan que se le
conceda amparo de pobreza, indicando bajo la gravedad de juramento que
carecen de los recursos necesarios para sufragar los gastos del proceso.

CONSIDERACIONES

El Cédigo General del Proceso en su Arficulo 151 establecid que “Se
concederd el amparo de pobreza a quien no se halle en capacidad de
atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia
subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos, salvo
cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso adquirido a titulo oneroso”.

En desarrollo de la normatividad citada es claro que el amparo de pobreza ha
sido instituido con el fin de garantizar el derecho fundamental de defensaq,
previsto en la Constitucion Politica en su Arficulo 228, y que una vez concedido
de conformidad con el Arficulo 154 del Cddigo General del Proceso, el
beneficiario se exonera de la obligacion de prestar cauciones procesales,
pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos de la
actuacioén y no serd condenado en costas.

Ahora bien, en lo referente a la oportunidad, competencia y requisitos, para
que la parte interesada pueda acceder al mencionado amparo, deberd
ademdas de demostrar la imposibilidad econdmica de sufragar los gastos del
proceso, cumplir con los requisitos dispuesto para ello, es decir, de
conformidad con lo indicado por el Articulo 152 ibidem “el amparo podra
solicitarse por el presunto demandante antes de la presentacion de la
demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del proceso”.

Ahora bien, en el caso bajo estudio, ISAIAS FIGUEROA HERNANDEZ Y
CARMENZA NARVAEZ SALAZAR, solicitaron amparo de pobreza al tiempo de la
presentacion de la demanda, argumentando que, en razdn a su condicion
econdmica, se encuentran imposibilitados para asumir los gastos que genera
el proceso, solicitud que se encuentra prestada bajo la gravedad de
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juramento; por lo tanto, concluye el Despacho que cumple con los requisitos
para acceder al amparo de pobreza y en consecuencia se tendrdn los efectos
previstos en el Arficulo 154 ibidem.

Se resalta, que debido a que la demanda fue presentado a fravés de
apoderado judicial, este mismo profesional continuard con la representacion
de los demandantes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, DISPONE:

CONCEDER EL AMPARO DE POBREZA solicitado por ISAIAS FIGUEROA
HERNANDEZ Y CARMENZA NARVAEZ SALAZAR, por reunir los requisitos de ley. En
consecuencia, quedan eximidos de prestar caucion procesal y expensas,
honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos de la actuaciéon y asi como
de una posible condena en costas, tal y como lo ordena el art-. 154 del CGP-

NOTIFIQUESE
m%ﬁﬂﬁ(g %‘ﬁnsls‘
el

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy

La Secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa.
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR
CUANTIA -

Demandante: BBVA COLOMBIA .-

Demandado: YHON KENIDE CASTRO CUEVAS .-

Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2023-00951-00.-

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo el escrito suscrito por la parte demandante, donde solicita
la terminacion del proceso por pago de las cuotas en mora respeto del
Pagaré hipotecario No. 03619602334350 y por novacion, frente al Pagaré No.
M026300110234003619602334426, el levantamiento de las medidas
cautelares decretadas, y que, en caso de existir persecucion por parte de
un tercero acreedor u orden de embargo de remanente vigente, se haga
caso omiso de la solicitud, asi como la renuncia de términos de nofificacion
y ejecutoria de la decision favorable, el Despacho procede a estudiar la
viabilidad de lo pedido.

La peticion en comento relUne los requisitos establecidos por el Articulo 461
del Codigo General del Proceso, ya que no se evidencia subasta publica de
bien alguno dentro del presente asunto, a lo anterior se suma que la
manifestacion expresa proviene directamente del apoderado judicial de la
entidad demandante, quien tiene facultad de recibir, conforme al poder
conferido.

De igual forma, se encuentra probado el pago de las cuotas en moraq,
manera sucinta, el cual se considera prestado con la manifestacion de
terminacion del presente proceso por parte de la entidad ejecutante, porlo
qgue se encuentra procedente la solicitud de terminacidon, y como
consecuencia de ello, el levantamiento de medidas cautelares.

Asimismo, la novacioén, con la suscripcion de un nuevo titulo valor, Pagaré
en blanco, firmado el 01 de febrero de 2024, y adjunto con la solicitud.

De ofra parte, si bien no se observa embargo de remanentes en el presente
proceso, se advierte que, el Despacho no puede garantizar una terminacion
en firme desprovista de un eventual embargo de remanentes, pues dicha
medida puede ingresar incluso dentro del término de ejecutoria del
presente auto.

En consideracion de lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial,

DISPONE:

PRIMERO: TERMINAR el presente proceso ejecutivo con garantia real de
menor cuantia, propuesto por BBVA COLOMBIA, contra YHON KENIDE
CASTRO CUEVAS, por pago de las cuotas en mora, de la obligacion
contenida en el Pagaré Crédito Hipotecario En Pesos No. 03619602334350, y
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por novacion, frente a la obligacion contenida en el Pagaré
M026300110234003619602334426.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en este asunto.
En caso de existir embargo de remanentes, pdongase a disposicion de la
respectiva autoridad. Oficiese.

TERCERO: SIN CONDENA en costas.

CUARTO: ARCHIVAR definitivamente el presente proceso, previa
desanotacion en el software de gestion JUSTICIA XXI.

QUINTO: DENEGAR la renuncia a términos de nofificacion, teniendo en

cuenta lo previsto en el Articulo 289 del Codigo General del Proceso, vy
DENEGAR Ia renuncia a los términos de ejecutorial.

LE\V%W:?K%%,L{

NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO N°

NOTIFIQUESE,

SLFA/

Hoy
La Secretaria,

Miana Carolina Polanco Correa

I Tribunal Superior, Sala Civil Familia Laboral. Tutela 2012-00059. Accionante: Asocobro
Quintero Gémez CIA SA. Accionado: Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva. M.P.
Alberto Medina Tovar.
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA -
Demandante: FINESA S.A. BIC-

Demandado: GILBERTO LASSO.-

Providencia: INTERLOCUTORIO .-

Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00002-00.-

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Como quiera que, la parte demandante no ha realizado la nofificacion
efectiva del mandamiento de pago de fecha 06 de febrero de 2024, a la parte
demandada, GILBERTO LASSO, se ha de requerir para que surta los fradmites
necesarios para llevar a cabo las respectivas diligencias.

Se le recuerda que, sila comunicacion y/o aviso se remite a la direccion fisica
del demandado, la noftificacidon se debe cenir a los pardmetros senalados en
los Arficulo 291 y 292 del Codigo General del Proceso, es decir, inicialmente se
previene al citado a comparecer al juzgado el término legal, segun el lugar de
destino de la citacidén, y vencido este, se le envia el aviso con la advertencia
de que la notificacion se considera surtida al finalizar el dia siguiente al de la
enfrega del aviso en su lugar de destino y que, vencido este, empezardn a
correr a partir del dia siguiente al de la notificacién, el término de cinco (05)
dias para pagar la obligaciéon y/o diez (10) dias para excepcionar, los cuales
corren simultdneamente. Debiendo acompanar las comunicaciones, con
copia de la demanda y sus anexos, del escrito de subsanacion, si fuere el caso,
y del auto que libr6 mandamiento de pago, y allegar al Despacho, la
constancia de haber sido enfregado el aviso, de la empresa de servicio postal,
y copia cotejada y sellada, de la comunicacion.

Si se remite a la direccion electronica, debe hacerse conforme a las reglas
fijadas en los Articulos 6 y 8 de la Ley 2213 de 2022, la cual se surte con la
remision de la comunicacién, con la advertencia de que la notificacion
personal se entiende realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes
al envio del mensaje y que, el término de cinco (05) dias para pagar la
obligacién y/o diez (10) dias para excepcionar, empezard a contarse cuando
el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar
el acceso al destinatario; adjuntando copia de la demanda y sus anexos, del
escrito de subsanacidn, si fuere el caso, y del auto que libré mandamiento de
pPago, si no se ha remitido el libelo infroductorio previamente, o solo el auto a
nofificar; allegando al Despacho, la constancia de entrega del mensaje de
datos! e indicando la forma como obtuvo direccién electronica, y adjuntando
las evidencias correspondientes, particularmente, las comunicaciones
remitidas a la persona por nofificar.

En ese orden, y teniendo en cuenta que no estdn pendientes actuaciones
encaminadas a consumar medidas cautelares previas decretadas, de
conformidad con lo dispuesto en el Numeral 1° del Articulo 317 Codigo General

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia STC4737 del 18 de mayo de 2023 M.P. Luis
Alonso Rico Puerta.
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del Proceso, habrd de requerirse a la parte actora para que en el término de
treinta (30) dias contados a partir de la nofificacién de este proveido, surta los
trdmites necesarios para llevar a cabo las respectivas diligencias, so pena de
aplicar el desistimiento tdcito del proceso.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO: REQUERIR a la parte actora para que readlice la NOTIFICACION
EFECTIVA del auto que libr6 mandamiento de pago a la parte demandada,
GILBERTO LASSO, de conformidad con los Articulos 291 y 292 del Cdédigo
General del Proceso, si se remite la comunicaciéon y/o aviso a la direccion
fisica, o conforme a los Articulos 6 y 8 de la Ley 2213 de 2022, si se envia a la
direccion electrénica.

SEGUNDO: SE ADVIERTE que, el incumplimiento de dicha carga procesal le
acarreard las consecuencias previstas en el Numeral 1 del Articulo 317 del
Codigo General del Proceso.

m%iéﬁ%'gfﬁm’k

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy
La Secretaria,

NOTIFIQUESE,

SLFA/

Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA
Proceso: SUCESION INTESTADA
Demandante:  TEODORO VILLARREAL CARDOSO
TEOFILA VILLARREAL CARDOSO
ROSA MILENA VILLARREAL QUINTERO

Causante: FABIOLA CARDOSO DE VILLARREAL (Q.E.P.D.)
Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00005-00
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

subsanada la demanda de la referencia y conforme con lo dispuesto
por el Despacho y como se observa que reune las exigencias previstas en
los Articulos 82 y siguientes, 487, 488, 489 y s.s. del Cdodigo General del
Proceso, el Despacho la ADMITE.
DISPONE:

PRIMERO. DECLARAR ABIERTO Y RADICADO en este Juzgado el presente
proceso de SUCESION INTESTADA de FABIOLA CARDOSO DE VILLARREAL
(Q.E.P.D), vecina de este municipio.

SEGUNDO. RECONOCER interés juridico sustantivo para intervenir en el
presente proceso a TEODORO VILLARREAL CARDOSO, TEOFILA VILLARREAL
CARDOSO, en calidad de herederos de la causante FABIOLA CARDOZO DE
VILLAREAL (Q.E.P.D.) Y ROSA MILENA VILLARREAL QUINTERO en calidad de
heredera en representacion de su padre FRANK VILLARREAL CARDOSO
(Q.E.P.D.)' quien en vida fuera hijo de la causante FABIOLA VILLAREAL
QUINTERO, quienes aceptan la herencia con beneficio de inventario, al tenor
del Articulo 495 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO. ORDENAR Ila elaboracion de los inventarios y avallos de
activos y pasivos dejados por la causante FABIOLA CARDOSO DE VILLARREAL
(Q.E.P.D).

CUARTO. EMPLAZAR a todas y cada una de las personas que se crean
con derecho a intervenir en esta causa, mediante edicto, el cual se sujetard a
lo dispuesto en el Articulo 108 del Codigo General del Proceso.

Por secretaria inclUyase en el Registro Nacional de Emplazados, sin
necesidad de publicacion en un medio escrito, conforme lo dispone el 10 del
Decreto 806 de 2020, en concordancia con el articulo 108 del Cédigo General
del Proceso.

QUINTO. INFORMAR de la apertura de la presente sucesion a la
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN, de conformidad con
lo previsto en el Inciso primero parte final del Articulo 490 del Codigo General
del Proceso. OFICIESE para tal fin remitiéndose copia de la demanda.

1 Art. 1042 C.C. El sefior FRANCK VILLAREAL CARDOZO, fallecié en el 2009, mientras que su sefiora madre
FABIOLA CARDOSO DE VILLAREAL, en el 2023.
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SEXTO. ORDENAR a la Secretaria del Juzgado que proceda a incluir la
presente sucesion en el Registro Nacional de Procesos de Sucesion que lleva el
Consejo Superior de la Judicatura (Pardgrafo 1 y 2 Articulo 490 del Cddigo
General del Proceso). Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el Inciso
Segundo del Articulo Octavo del Acuerdo No. PSAA10118 de marzo 04 de 2014

SEPTIMO. ORDENAR a |lo REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
para que, en el término de diez (10) dias, allegue copia del registro civil de
nacimiento, asi como de registro de defuncidén en los casos en que aplica, e
informe el nUmero de identificacion —cedula de ciudadania- de las siguientes
personas:

MARIA ANTONIA VILLARREAL DE FIERRO,
NOHORA VILLARREAL DE SALINAS,

FABIOLA VILLARREAL CARODOSO,

RODRIGO VILLARREAL CARDOSO,

CARLOS ARTURO VILLARREAL CARDOSO,
ALIPIO VILLARREAL CARDOSO,

HUMBERTO VILLARREAL CARDOSO (Q.E.P.D.),
KARLA XIMENA VILLARREAL CASTRO,

MARIA ANGELICA VILLARREAL CASTRO,

LUIS HUMBERTO VILLARREAL CASTRO,
OTONIEL VILLARREAL CARDOSO (Q.E.P.D),
JUAN CARLOS VILLARREAL NARVAEZ,
NAPOLEON VILLARREAL CARDOSO (Q.E.P.D.)
JAROL VILLARREAL SALAZAR,

MILLER VILLARREAL SALAZAR,

SANTIAGO VILLARREAL SALAZAR,

ANYELA CRISTINA VILLARREAL QUINTERO,
ERIKA ALEXANDRA VILLARREAL ROJAS,
FRANCY DANIELA VILLARREAL ROJAS y
OTONIEL VILLARREAL MOTTA.

Librese el correspondiente oficio.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada
DORIS ORTIZ, como apoderada principal dentro del presente asunto, para los
fines y facultades en el poder conferido, por los demandantes.

Téngase en cuenta que conforme a lo dispuesto por el art. 75 inciso

segundo del CGP, en ningun caso podrd actuar simultdneamente mds de un
apoderado judicial de una misma persona.

m@@k
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es noftificada por
anotacién en ESTADO N°

Hoy

La Secretaria,

’.Q'\.m.-\"

¢ Diana Carolina Polanco Correa.
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA -
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.-
Demandado: YIFER LEONARDO CUELLAR GUTIERREZ.-
Providencia: INTERLOCUTORIO .-

Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00055-00.-

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Como quiera que, la parte demandante no ha realizado la nofificacion
efectiva del mandamiento de pago de fecha 06 de febrero de 2024, a la parte
demandada, YIFER LEONARDO CUELLAR GUTIERREZ, se ha de requerir para que
surta los trédmites necesarios para llevar a cabo las respectivas diligencias.

Se le recuerda que, sila comunicacion y/o aviso se remite a la direccion fisica
del demandado, la nofificaciéon se debe cenir a los pardmetros senalados en
los Arficulo 291 y 292 del Codigo General del Proceso, es decir, inicialmente se
previene al citado a comparecer al juzgado el término legal, segun el lugar de
destino de la citacidén, y vencido este, se le envia el aviso con la advertencia
de que la noftificacion se considera surtida al finalizar el dia siguiente al de la
enfrega del aviso en su lugar de destino y que, vencido este, empezardn a
correr a partir del dia siguiente al de la notificacién, el término de cinco (05)
dias para pagar la obligaciéon y/o diez (10) dias para excepcionar, los cuales
corren simultdneamente. Debiendo acompanar las comunicaciones, con
copia de la demanda y sus anexos, del escrito de subsanacion, si fuere el caso,
y del auto que libr6 mandamiento de pago, y allegar al Despacho, la
constancia de haber sido entregado el aviso, de la empresa de servicio postal,
y copia cotejada y sellada, de la comunicacion.

Si se remite a la direccion electronica, debe hacerse conforme a las reglas
fijadas en los Articulos 6 y 8 de la Ley 2213 de 2022, la cual se surte con la
remision de la comunicacién, con la advertencia de que la nofificacion
personal se entiende realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes
al envio del mensaje y que, el término de cinco (05) dias para pagar la
obligacién y/o diez (10) dias para excepcionar, empezard a contarse cuando
el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar
el acceso al destinatario; adjuntando copia de la demanda y sus anexos, del
escrito de subsanacidn, si fuere el caso, y del auto que liboré mandamiento de
pPago, si no se ha remitido el libelo infroductorio previamente, o solo el auto a
nofificar; allegando al Despacho, la constancia de entrega del mensaje de
datos! e indicando la forma como obtuvo direccion electronica, y adjuntando
las evidencias correspondientes, particularmente, las comunicaciones
remitidas a la persona por nofificar.

En ese orden, y teniendo en cuenta que no estdn pendientes actuaciones
encaminadas a consumar medidas cautelares previas decretadas, de
conformidad con lo dispuesto en el Numeral 1° del Articulo 317 Codigo General

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia STC4737 del 18 de mayo de 2023 M.P. Luis
Alonso Rico Puerta.
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del Proceso, habrd de requerirse a la parte actora para que en el término de
treinta (30) dias contados a partir de la nofificacién de este proveido, surta los
trdmites necesarios para llevar a cabo las respectivas diligencias, so pena de
aplicar el desistimiento tdcito del proceso.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO: REQUERIR a la parte actora para que readlice la NOTIFICACION
EFECTIVA del auto que libor6 mandamiento de pago a la parte demandada,
YIFER LEONARDO CUELLAR GUTIERREZ, de conformidad con los Arficulos 291 y
292 del Codigo General del Proceso, si se remite la comunicacion y/o aviso a
la direccidn fisica, o conforme a los Articulos 6 y 8 de la Ley 2213 de 2022, si se
envia a la direccidén electronica.

SEGUNDO: SE ADVIERTE que, el incumplimiento de dicha carga procesal le
acarreard las consecuencias previstas en el Numeral 1 del Articulo 317 del
Codigo General del Proceso.

m%iéﬁ%'gfﬁm’k

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy
La Secretaria,

NOTIFIQUESE,

SLFA/

Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA

Proceso: SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA DE LA
GARANTIA MOBILIARIA

Demandante: BANCO SANTANDER DE NEGOCIOS COLOMBIA S.A.

Demandado: ANGELA PATRICIA CUENCA CORDOBA

Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00077-00.-

Neiva-Huila, veintisiete (27) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Una vez analizada la presente peticién de APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN
— GARANTIA MOBILIARIA, elevada por BANCO SANTANDER DE NEGOCIOS
COLOMBIA S.A., a tfravés de apoderado judicial, mediante la cual solicita la
aprehension y entrega de la motocicleta de placas ZZP269 de propiedad de
ANGELA PATRICIA CUENCA CORDOBA advierte el despacho que serd
inadmitida por las siguientes razones:

e La solicitud no viene acompanada del certificado de
tradicion de la motocicleta de placa ZZP269, requerido
para verificar la propiedad de la misma, por lo que se ha
de allegar dicho documento (vigente) expedido por la
autoridad competente (organismo de transito de la
ciudad donde esté matriculado).

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR |la presente solicitud y conceder a la parte actora el
término de cinco (05) dias para que subsane las irregularidades senaladas,
de conformidad con el Arficulo 90 del Codigo General del Proceso, so pena
de su posterior rechazo. “DEBERA PRESENTAR SOLICITUD INTEGRA".

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjefiva a la abogada FRANCY LILIANA
LOZANO RAMIREZ, para los fines y facultades en el poder conferido.

LEL %ﬁ% ‘:gﬁm’kf

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es nofificada
por anotacién en ESTADO N°

NOTIFIQUESE,

Hoy
La secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA

Proceso: DECLARATIVO - SERVIDUMBRE.-
Demandante: ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. ES.P.-
Demandado: ALDEMAR GUZMAN .-

Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00101-00.-

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Una vez analizada la presente demanda DECLARATIVA - SERVIDUMBRE,

propuesta por la ELECTRIFICADORA DEL I:IUILA S.A. E.S.P., mediante apoderado
judicial, en contra de ALDEMAR GUZMAN, el Juzgado observa las siguientes
falencias:

1.

No se allega el avaluo catastral del predio sirviente, es decir, del
inmueble denominado LT PARCELA 4 de propiedad de ALDEMAR
GUZIMAN, identificado con el folio de matricula 200-287164 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva, ya que se allegd uno
totalmente diferente, del bien denominado “LA ESMERALDA”, de
propiedad de GLORIA ENNY MONTIEL DIAZ, desconociéndose que el lote
sirviente ya fue desenglobado, cuenta con folio de matricula
independiente, y ya no hace parte de ninguno de mayor extension.

Atendiendo a que se requiere del avalUo catastral para determinar la
cuantia y competencia del presente asunto (Numeral 5 del Articulo 26
del Coédigo General del Proceso), se deberd allegar el documento
idoneo correspondiente que determine el valor del inmueble, dando
cumplimiento al requisito senalado en el Numeral 9 del Articulo 82
lbidem.

. La parte demandante pretende que se decrete a su favor la imposicion

judicial de servidumbre legal de transmision de energia eléctrica con
ocupacion permanente sobre una longitud de 141.65 m, un drea de
terreno de 886.44 m2, un ancho o franja de seguridad de 6.25 metros
estructuradas alinderadas sobre el predio denominado “LOTE PARCELA
4" ybicado en la vereda LOS MEDIOS, del Municipio de Rivera — Huila,
con folio de matricula inmobiliaria 200-287164 de Ia Oficina de
Instrumentos PUblicos de Neiva, donde si bien senala la longitud, drea de
terreno y las estructuras, no precisa los linderos de la servidumbre, es
decir, su posicion geogrdfica (norte, sur, este y oeste), con las
coordenadas MAGNA - SIRGAS, senalando las respectivas longitudes,
debiendo delimitarla de manera clara, y precisa.

En ese orden, se deben aqjustar las pretensiones de la demanda,
senaldndolas con precision y claridad, de conformidad con el Numeral
4 del Articulo 82 del Cédigo General del Proceso.

En los hechos de la demanda senala unos linderos de la servidumbre, sin
embargo, estos no se ajustan a la posicidon geogrdfica (norte, sur, este y
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oeste), sumado a que no contienen las coordenadas MAGNA — SIRGAS,
con las respectivas longitudes.

Por lo anterior, se deben ajustar los hechos que le sirven de fundamento
a las pretensiones, debidaomente determinados, clasificados vy
numerados, en cumplimiento del Numeral 5 del Articulo 82 del Cédigo
General del Proceso.

El plano allegado, si bien senala la linea de fransmision y distribucion de
energia elécfrica objeto del proyecto, no tiene la demarcacion
especifica del drea sobre el bien sirviente dentro del presente asunto,
aunado a que no contiene los linderos con las coordenadas MAGNA —
SIRGAS, senalando las respectivas longitudes, incumpliendo el requisito
contemplado en el Literal b del Articulo 2.2.3.7.5.2 del Decreto 1073 de
2015.

. No se acompana la demanda, con el inventario de los danos que se

causaren, con el estimatfivo de su valor readlizado por la entidad
interesada en forma explicada y discriminada, ya que solo se allega el
acta elaborada para el efecto, incumpliendo el requisito contemplado
en el Literal b del Articulo 2.2.3.7.5.2 del Decreto 1073 de 2015.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

INADMITIR la presente demanda y para que se subsanen las anteriores
irregularidades, el Despacho concede ala actora cinco (5) dias de término de
conformidad con el Articulo 90 del Coddigo General del Proceso, so pena de su
posterior rechazo. “DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA".

SLFA/

NOTIFIQUESE.-

(@.@
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy

La Secretaria,

Miana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO SERFINANZA S.A.
Demandado: MARISOL ACEVEDO GOMEZ
Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00105-00.

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

BANCO SERFINANZA S.A. presentd demanda EJECUTIVA DE MiINIMA
CUANTIA, contra MARISOL ACEVEDO GOMEZ con el fin de obtener el pago de
la suma de $ 14.834.357, mds los intereses moratorios, contenidos en pagaré.

A su furno, es menester indicar que en atencion a los documentos
anexos a la demanda y en especial el referido documento aportado como
titulo valor, se tiene que la suma adeudada no supera el valor correspondiente
al equivalente a 40 salarios minimos legales mensuales vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, conforme a los preceptos normativos
consagrados en el articulo 25 del Cédigo General del Proceso, determinando
el Juzgado que carece de competencia para tramitar el presente asunto,
correspondiendo su conocimiento al Juez Civii de Pequenas Causas y
Competencias MUltiples de Neiva- Reparto.

En este sentido, se tiene igualmente que el legislador establecié en el
Articulo 17 del Codigo General del Proceso, la competencia de los Jueces
Civiles Municipales en Unica Instancia, sefialando:

“ARTICULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia:

. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
origihados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccion contenciosa administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia
por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideracion a las partes, salvo los que correspondan a la
jurisdiccion contenciosa administrativa.

(..)
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PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequenas
causas y competencia mudltiple, corresponderdn a este los asuntos
consagrados en los numerales 1, 2y 3.”

Seguidamente, el Articulo 25 del Codigo General del Proceso, establece
las competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos
judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine porla
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el
equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (150 smimv).

(.)".

Por Ultimo, el numeral 1° del Articulo 26 del Codigo General del Proceso,
senala la forma en cémo se determina la cuantia, de la siguiente manera:

“ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se
determinard asi:

(...)

1.- Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
fomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados
COMO accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

(..)"

Descendiendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices
que determina la cuantia, se tiene que el presente asunto, deberd ser remitido
a los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de Neiva -
Reparto, foda vez que como se anotd en lineas anteriores, este despacho
judicial carece de competencia para tramitarlo, por cuanto la totalidad del
capital y sus intereses no supera los $ 14.834.357, es mds, por manera que es
evidente que las pretensiones no superan la suma de $52.000.000 equivalente
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a cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales vigentes, y por lo tanto,
resulta es claro que se frata de un asunto de minima cuantia.

Asi las cosas, en concordancia con lo consagrado en el articulo 90 del
ordenamiento procesal vigente, se rechaza de plano la demanda en mencion
y se ordena el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juez Civil de
Pequenas Causas y Competencia MUltiple de Neiva —Reparto-, por faceta del
factor objetivo (Art. 256 C. G. P.).

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda Ejecutiva propuesta por
BANCO SEFINANZA S.A. contra MARISOL ACEVEDO GOMEZ por carecer este
despacho de Competencia para conocerla.

2. REMITIR lo demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial -
Reparto de la ciudad de Neiva - Huila al correo electréonico
ofjudneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, para que sea repartida entre los
Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Mdultiple de Neiva, quienes
tienen la competencia para conocer este asunto, en razén ala cuantia.

3. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

%ﬁgﬂ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada
por anotacién en ESTADO N°

NOTIFIQUESE

Hoy

La Secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa.
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO SERFINANZA S.A.
Demandado: JENIFER ALEXANDRA BENITEZ PARRA
Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00108-00.

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

BANCO SERFINANZA S.A. presentd demanda EJECUTIVA DE MiINIMA
CUANTIA, confra JENIFER ALEXANDRA BENITEZ PARRA con el fin de obtener el
pago de la suma de $ 7.398.239, mds los intereses moratorios, contenidos en
pagare.

A su turno, es menester indicar que en atencidén a los documentos
anexos a la demanda y en especial el referido documento aportado como
titulo valor, se tiene que la suma adeudada no supera el valor correspondiente
al equivalente a 40 salarios minimos legales mensuales vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, conforme a los preceptos normativos
consagrados en el articulo 25 del Cédigo General del Proceso, determinando
el Juzgado que carece de competencia para tramitar el presente asunto,
correspondiendo su conocimiento al Juez Civii de Pequenas Causas y
Competencias MUltiples de Neiva- Reparto.

En este sentido, se tiene igualmente que el legislador establecié en el
Articulo 17 del Codigo General del Proceso, la competencia de los Jueces
Civiles Municipales en Unica Instancia, seAalando:

“ARTICULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccion contenciosa administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia
por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideraciéon a las partes, salvo los que correspondan a la
jurisdiccion contenciosa administrativa.

(...)
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PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequenas
causas y competencia mudltiple, corresponderdn a este los asuntos
consagrados en los numerales 1, 2y 3.”

Seguidamente, el Articulo 25 del Codigo General del Proceso, establece
las competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos
judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine porla
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el
equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (150 smimv).

(.)".

Por Ultimo, el numeral 1° del Articulo 26 del Codigo General del Proceso,
senala la forma en cémo se determina la cuantia, de la siguiente manera:

“ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se
determinard asi:

(...)

1.- Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
fomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados
COMO accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

(..)"

Descendiendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices
que determina la cuantia, se tiene que el presente asunto, deberd ser remitido
a los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de Neiva -
Reparto, foda vez que como se anotd en lineas anteriores, este despacho
judicial carece de competencia para tramitarlo, por cuanto la totalidad del
capital y sus infereses no supera los $ 7.398.239, es mds, por manera que es
evidente que las pretensiones no superan la suma de $52.000.000 equivalente
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a cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales vigentes, y por lo tanto,
resulta es claro que se frata de un asunto de minima cuantia.

Asi las cosas, en concordancia con lo consagrado en el articulo 90 del
ordenamiento procesal vigente, se rechaza de plano la demanda en mencion
y se ordena el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juez Civil de
Pequenas Causas y Competencia MUltiple de Neiva —Reparto-, por faceta del
factor objetivo (Art. 256 C. G. P.).

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda Ejecutiva propuesta por
BANCO SEFINANZA S.A. contra JENIFER ALEXANDRA BENITEZ PARRA por carecer
este despacho de Competencia para conocerla.

2. REMITIR lo demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial -
Reparto de la ciudad de Neiva - Huila al correo electréonico
ofjudneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, para que sea repartida entre los
Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Mdultiple de Neiva, quienes
tienen la competencia para conocer este asunto, en razén ala cuantia.

3. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE

LE\%W:?K%’L{

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada
por anotacién en ESTADO N°

Hoy

La Secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa.
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA -
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.-

Demandado: FABIAN ANDRES GONZALEZ VIUCHY .-

Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00112-00.-

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Teniendo en cuenta que la anterior demanda Ejecutiva con Garantia
Real de Menor Cuantia, instaurada por el BANCO DAVIVIENDA S.A., mediante
apoderada judicial, contra FABIAN ANDRES GONZALEZ VIUCHY, reUne los
requisitos legales, viene acompanada de los anexos pertinentes y el titulo valor,
presta mérito ejecutivo al tenor del Numeral 1 del Articulo 18, Articulo 25,
Numeral 1 del Articulo 26, Numeral 7 del Articulo 28, Articulos 82, 83, 84, 90, 422,
424, 430, 431 y 468 del Codigo General del Proceso, y la Ley 2213 de 2022, €l
Juzgado la ADMITE.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO: Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva con Garantia
Real de Menor Cuantia, en contra de FABIAN ANDRES GONZALEZ VIUCHY, para
que dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion del
presente auto, cancele en favor del BANCO DAVIVIENDA S.A., las siguientes
sumas de dinero:

A. SALDO INSOLUTO PAGARE CREDITO HIPOTECARIO DE VIVIENDA
05707076200247620.-

1.- Porla suma de $75'174.537,29 M/cte., por concepto de saldo insoluto de
la obligacion que consta en el pagaré base de recaudo.

1.1-  Por los intereses moratorios sobre el capital anterior liquidados a la tasa
de una y media veces (1.5) el interés remuneratorio pactado, sin exceder la
tasa maxima permitida por la ley, desde la presentacion de la demanda, es
decir, desde el dia 12 de febrero de 2024 y hasta que se verifique el pago total
de la obligacién.

B. CUOTAS EN MORA PAGARE CREDITO HIPOTECARIO DE VIVIENDA
05707076200247620.-

1.- Por la suma de $791.907,89 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la
tasa mdxima legal permitida, causados entre el 15 de febrero de 2020 al 14 de
marzo de 2020.

2.- Por la suma de $1'198.596,75 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la
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tasa mdaxima legal permitida, causados entre el 15 de marzo de 2020 al 14 de
abril de 2020.

3.- Por la suma de $818.115,75 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la
tasa maxima legal permitida, causados entre el 15 de abril de 2020 al 14 de
mayo de 2020.

4.- Por la suma de $918.793,66 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la
tasa mdaxima legal permitida, causados entre el 15 de mayo de 2020 al 14 de
junio de 2020.

S.- Por la suma de $923.026,43 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la
tasa maxima legal permitida, causados enfre el 15 de junio de 2020 al 14 de
julio de 2020.

6.- Por la suma de $969.600,01 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la
tasa maxima legal permitida, causados entre el 15 de julio de 2020 al 14 de
agosto de 2020.

7- Por la suma de $322.538,88 M/cte., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia cancelar el 14 de abril de 2023.

7.1.- Porlos intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a la tasa
de una y media veces (1.5) el interés remuneratorio pactado, sin exceder la
tasa maxima permitida por la ley!, desde el dia 15 de abril de 2023 y hasta que
se verifique el pago total de la obligacion.

7.2- Por la suma de $712.461,12 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la
tasa maxima legal permitida, causados entre el 15 de marzo de 2023 al 14 de
abril de 2023.

8- Por la suma de $325.478,00 M/cte., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia cancelar el 14 de mayo de 2023.

8.1.- Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a la tasa
de una y media veces (1.5) el interés remuneratorio pactado, sin exceder la
tasa maxima permitida por la ley?, desde el dia 15 de mayo de 2023 y hasta
gue se verifique el pago total de la obligacion.

8.2.- Por la suma de $709.522,00 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la

1 De conformidad con lo pactado por las partes en el Numeral Cuarto del titulo valor.
2 De conformidad con lo pactado por las partes en el Numeral Cuarto del titulo valor.
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tasa maxima legal permitida, causados entfre el 15 de abril de 2023 al 14 de
mayo de 2023.

9.- Por la suma de $328.443,90 M/cte., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia cancelar el 14 de junio de 2023.

9.1.- Porlos intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a la tasa
de una y media veces (1.5) el interés remuneratorio pactado, sin exceder la
tasa maxima permitida por la leys, desde el dia 15 de junio de 2023 y hasta que
se verifique el pago total de la obligacion.

9.2- Por la suma de $706.556,10 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la
tasa mdaxima legal permitida, causados entre el 15 de mayo de 2023 al 14 de
junio de 2023.

10.- Por la suma de $331.436,83 M/cte., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia cancelar el 14 de julio de 2023.

10.1.- Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a la tasa
de una y media veces (1.5) el interés remuneratorio pactado, sin exceder la
tasa maxima permitida por la ley4, desde el dia 15 de julio de 2023 y hasta que
se verifique el pago total de la obligacion.

10.2.- Por la suma de $703.563,17 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la
tasa mdaxima legal permitida, causados entfre el 15 de junio de 2023 al 14 de
julio de 2023.

11.- Por la suma de $334.457,03 M/cte., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia cancelar el 14 de agosto de 2023.

11.1.- Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a la tasa
de una y media veces (1.5) el interés remuneratorio pactado, sin exceder la
tasa maxima permitida por la ley® desde el dia 15 de agosto de 2023 y hasta
que se verifique el pago total de la obligacion.

11.2.- Por la suma de $700.542,17 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la
tasa maxima legal permitida, causados entre el 15 de julio de 2023 al 14 de
agosto de 2023.

12.- Por la suma de $337.504,76 M/cte., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia cancelar el 14 de septiembre de 2023.

3 De conformidad con lo pactado por las partes en el Numeral Cuarto del titulo valor.
4 De conformidad con lo pactado por las partes en el Numeral Cuarto del titulo valor.
5 De conformidad con lo pactado por las partes en el Numeral Cuarto del titulo valor.

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

12.1.- Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a la tasa
de una y media veces (1.5) el interés remuneratorio pactado, sin exceder la
tasa mdxima permitida por la leyé desde el dia 15 de septiembre de 2023 y
hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

12.2.- Por la suma de $697.495,24 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la
tasa mdxima legal permitida, causados entre el 15 de agosto de 2023 al 14 de
septiembre de 2023.

13.- Por la suma de $340.580,25 M/cte., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia cancelar el 14 de octubre de 2023.

13.1.- Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a la tasa
de una y media veces (1.5) el interés remuneratorio pactado, sin exceder la
tasa maxima permitida por la ley’” desde el dia 15 de octubre de 2023 y hasta
que se verifique el pago total de Ia obligacion.

13.2.- Por la suma de $694.419,75 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la
tasa mdaxima legal permitida, causados entre el 15 de septiembre de 2023 al
14 de octubre de 2023.

14.- Por la suma de $343.683,77 M/cte., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia cancelar el 14 de noviembre de 2023.

14.1.- Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a la tasa
de una y media veces (1.5) el interés remuneratorio pactado, sin exceder la
tasa mdxima permitida por la ley® desde el dia 15 de noviembre de 2023 y
hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

14.2.- Por la suma de $691.314,23 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la
tasa mdxima legal permitida, causados entre el 15 de octubre de 2023 al 14
de noviembre de 2023.

15.- Por la suma de $346.815,57 M/cte., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia cancelar el 14 de diciembre de 2023.

15.1.- Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a la tasa
de una y media veces (1.5) el interés remuneratorio pactado, sin exceder la
tasa maxima permitida por la ley? desde el dia 15 de diciembre de 2023 y hasta
gue se verifique el pago total de la obligacion.

15.2.- Por la suma de $688.184,43 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la

6 De conformidad con lo pactado por las partes en el Numeral Cuarto del titulo valor.
7 De conformidad con lo pactado por las partes en el Numeral Cuarto del titulo valor.
8 De conformidad con lo pactado por las partes en el Numeral Cuarto del titulo valor.
? De conformidad con lo pactado por las partes en el Numeral Cuarto del titulo valor.
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tasa mdaxima legal permitida, causados enfre el 15 de noviembre de 2023 al 14
de diciembre de 2023.

16.- Por la suma de $349.975,91 M/cte., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia cancelar el 14 de enero de 2024.

16.1.- Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a la tasa
de una y media veces (1.5) el interés remuneratorio pactado, sin exceder la
tasa maxima permitida por la ley!® desde el dia 15 de enero de 2024 y hasta
que se verifique el pago total de la obligacion.

16.2.- Por la suma de $685.024,09 M/cte., por concepto de intereses
remuneratorios, liquidados a la tasa del 11,50% efectivo anual, sin exceder la
tasa maxima legal permitida, causados entre el 15 de diciembre de 2023 al 14
de enero de 2024.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo preventivo del bien inmueble gravado con
hipoteca, identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 200-262378 de |a
Oficina de Registro de Instrumentos PuUblicos de Neiva — Huila, denunciado
como de propiedad de la parte demandada, FABIAN ANDRES GONZALEZ
VIUCHY.

Librese oficio al Registrador de Instrumentos PUblicos de Neiva - Huila, para que
inscriba la medida decretadaq, y expida el certificado respectivo.

Por secretaria, remitase el oficio al correo electronico de la parte actora para
que gestione el frdmite del mismo, conforme a la Instruccién Administrativa No.
5 del veintidds (22) de marzo de dos mil veintidds (2022) del Superintendente
de Notariado y Registro!!. Se le recuerda al intferesado que debe sufragar los
gastos de registro de la medida cautelar.

Asimismo, remitase desde el correo institucional copia digital del oficio a la
referida Oficina de Registro con el Unico fin de que el documento autorizado
remitido por el Juzgado al interesado se pueda consultar y verificar en su
autenticidad, conforme se indica en la citada instruccion administrativa.

TERCERO: Sobre la venta en publica subasta del inmueble objeto de
hipoteca, el Juzgado se pronunciard al respecto en la oportunidad procesal
correspondiente.

CUARTO: Sobre la condena en costas, el Juzgado lo hard en su oportunidad.

QUINTO: Notifiquese este auto ala parte demandada, de conformidad con
los Articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, si se remite la citacion
a la direccidn fisica, y conforme a los Arficulos 6 y 8 de la Ley 2213 de 2022, si
se remite el aviso a la direccion electronica, remitiendo copia de la

10 De conformidad con lo pactado por las partes en el Numeral Cuarto del titulo valor.
Mhttps://servicios.supernotariado.gov.co/files/instruccion admin/instruccion admin-05-
20220323100154.pdf
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providencia a notificar, la demanda con todos los anexos, y la subsanacion, si
fuere el caso.

SEXTO: REQUERIR al actor para que redlice la nofificacion efectiva de la
parte demandada, conforme lo establecen los Arficulos 291 y 292 del Codigo
General del Proceso, con las modificaciones de los Articulos 6 y 8 del Decreto
806 de 2020, y efectie el pago exigido por la Oficina de Registro de
Instrumentos PUblicos, para consumar la medida cautelar aqui ordenada,
dentro de los treinta (30) dias siguientes a la nofificacion del presente auto,
debiendo allegar prueba del pago, so pena de aplicar el desistimiento tacito
al proceso y a la medida cautelar, de conformidad con el Numeral 1 del
Articulo 317 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el Articulo
468 del Codigo General del Proceso, el cual establece que deben concurrir los
dos requisitos para framitar los procesos ejecutivos con garantia real.

SEPTIMO: Téngase a la DRA. MARIA DEL MAR MENDEZ BONILLA, abogada
titulada, portadora de la tarjeta profesional 214.009 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante, de
conformidad con el poder conferido.

NOTIFIQUESE.-

SLFA/

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy
La Secretaria,

(Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA

Proceso: SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA DE LA
GARANTIA MOBILIARIA

Demandante: BANCO SANTANDER DE NEGOCIOS COLOMBIA S.A.

Demandado: GERSON FABIAN MENDEZ ORTIZ

Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00113-00.-

Neiva-Huila, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Una vez analizada la presente peticion de APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN
— GARANTIA MOBILIARIA, elevada por BANCO SANTANDER DE NEGOCIOS
COLOMBIA S.A., a través de apoderado judicial, mediante la cual solicita la
aprehension y entrega del vehiculo de placas GQXé34 de propiedad de
GERSON FABIAN MENDEZ ORTiZ advierte el despacho que serd inadmitida
por las siguientes razones:

e La solicitud no viene acompanada del certificado de
tradicion de la motocicleta de placa GQXé634, requerido
para verificar la propiedad de la misma, por lo que se ha
de allegar dicho documento (vigente) expedido por la
autoridad competente (organismo de trdansito de la
ciudad donde esté matriculado).

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR |la presente solicitud y conceder a la parte actora el
término de cinco (05) dias para que subsane las irregularidades senaladas,
de conformidad con el Articulo 90 del Codigo General del Proceso, so pena

de su posterior rechazo. “DEBERA PRESENTAR SOLICITUD INTEGRA™.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada FRANCY LILIANA
LOZANO RAMIREZ, para los fines y facultades en el poder conferido.

Lﬁiﬁ%éﬁgmk
ER
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es nofificada
por anotacién en ESTADO N°

Hoy
La secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa

ER
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: JOSE TIERRADENTRO CACHAYA
Demandado: FERNEY ROJAS CHARRY
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00114-00

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Seria del caso que este Despacho procediera a admitir la presente
demanda, pero teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y
como quiera que la parte actora no subsand de ninguna manera las
iregularidades puestas de manifiesto en el auto de fecha 20 de febrero de
2024, el Juzgado de conformidad con el Articulo 90 del Cédigo General del
Proceso,

DISPONE

PRIMERO. RECHAZAR l|a presente demanda EJECUTIVA DE MENOR
CUANTIA, propuesta por JOSE TIERRADENTRO CACHAYA, a fravés de
apoderado judicial, en contra de CARLOS ANDRES AYALA BONILLA, por cuanto
no fue subsanada tal y como fue ordenado en el auto que antecede.

SEGUNDO. ARCHIVAR en forma definitiva las restantes diligencias una vez
en firme el presente proveido.

TERCERO. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

Lﬁi%ﬁgm’k

NOTIFICACION POR. ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°019

NOTIFIQUESE

Hoyl DE MARZO DE 2024

La Secretaria,
WQD
, \

(Diana Carolina Polanco Correa.
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO LABORAL
Demandante: DANIELA LOPEZ ECHEVERRY Y MARILIANA MARTINEZ
GRAJALES

Demandado: LUZ ADRIANA GONZALEZ RIVERA
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacidn: 41001-40-03-002-2024-0012%-00

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Se ocupa el Despacho en resolver sobre la admisibilidad de la demanda
EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA, instaurada por DANIELA LOPEZ ECHEVERRY y
MARILIANA MARTINEZ GRAJALES, actuando a fravés de apoderado judicial,
confra LUZ ADRIANA GONZALEZ RIVERA, de la cual no se avocard
conocimiento por carecer de competencia en razdn a la materia del asunto.

En efecto, se trata el presente de un proceso en donde se busca el pago de
sumas causadas a favor de la parte demandante por concepto de honorarios
profesionales, de acuerdo al fitulo base de la ejecucion (Contrato de
Prestacion de Servicios Profesionales de Abogado), de ahi que, este Despacho
considere que quien debe conocer el asunto es la jurisdiccion ordinaria en su
especialidad laboral, pues es claro el Numeral 6, Articulo 2 del Codigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, en senalar que de, “Los conflictos juridicos
que se originan en el reconocimiento y pago de honorarios 0 remuneraciones por
servicios personales de cardcter privado, cualquiera que sed la relacidn que los
motive.”, es decir, sin importar si se trata de una orden de prestacidon de
servicios, un contrato de prestacion de servicios profesionales, un contrato
verbal no laboral, etc., debe conocer dicha jurisdiccion y especialidad.

Esta posicion viene siendo adoptada por este Juzgado en los asuntos en
donde se busque el pago de honorarios profesionales, tesis que incluso ha sido
avalada por la Corte Constitucional al resolver un conflicto negativo de
competencial, indico,

“En adelante, (i) cuando una persona natural (ii) suscriba un contrato de
prestacion de servicios profesionales(iil con una institucion financiera
publica, de las reguladas por la Superintendencia Financiera y (iv) que ésta
sea demandada para hacer efectivo el pago de los honorarios, por
cumplimiento de la gestion encomendada (v) la jurisdiccion competente
serd la jurisdiccion ordinaria laboral, (vii) por tratarse de controversias
derivadas de un contrato de prestacion de servicios profesionales, que
tengan relacion con el giro ordinario del contratante.”

En el mismo sentido, ya se habia pronunciado la Corte Suprema de Justicia —
Sala de Casacién Laboral, en providencia AL805 del 13 de febrero de 2019,
M.P. Gerardo Botero Zuluaga, radicado 83338, asi,

<<Al respecto, debe senalarse que conforme al numeral é° del articulo
2 del CPTSS, a la jurisdiccidon del frabajo le corresponde entre ofros asuntos
conocer de « Los conflictos juridicos que se originan en el reconocimiento

! Corte Constitucional, Auto 395 del 22 de julio de 2021, M.P. Cristina Pardo Schlesinger. Expediente CJU-0282.
S/
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y pago de honorarios o remuneraciones por servicios personales de
cardcter privado, cualquiera que sea la relacién que los motive »
(subrayado fuera de texto), norma, que conforme lo ha entendido esta
Corporacion, tiene como finalidad:

(...) unificar en una sola jurisdiccion el conocimiento y definicion de los
asuntos derivados de una prestacién personal de servicios de una persona
natural a otfra de igual condicion o juridica, bien sea que en dicha
prestacion se presentara o no el elemento de la subordinacion, pues lo
primordial era la requlacién del trabajo humano en sus diferentes facetas,
el cual se convierte en el origen y en el motor de la jurisdiccion laboral (CSJ
26 mar. 2004, rad.21124).

Asi las cosas, se tiene que el juez laboral estd facultado para conocer
entfre ofros asuntos, los conflictos derivados por el reconocimiento y pago
de honorarios con ocasion a la prestacion de servicios, pero de cardcter
personal y privado; y no los que se puedan suscitar con ocasidén a la
celebracion de un negocio contractual con una persona juridica.

Al efecto, vale traer a colacion el articulo 23 del CST, que si bien regula
los elementos esenciales del contrato de trabajo, define lo que se entiende
por actividad personal en su literal b), el que indica que es aquella
«realizada por si mismoy; de igual manera se tiene que el extinto Tribunal
de Trabajo, en proveido del 26 de marzo de 1949, precis6 el concepto de
servicio personal, definiéndolo como aquella «labor realizada por el mismo
frabajador que se comprometié a ejecutarla y no por otro (...). No es un
servicio personal el que se desarrolla por intermedio de terceras personas
o el que se acepta sin consideracion a la persona que ha de suministrarlo
y puede, por lo tanto ser ejecutado indistintamente por cualquieray.

En otras palabras y tal como lo dijo esta Corporacion en providencia
CSJ SL SL2385-2018 «La jurisdiccion laboral y de la seguridad social es
competente para conocer, no solo de la solucion de los conflictos
relacionados con el cobro de honorarios causados, sino también de otras
remuneraciones que tienen su fuente en el trabajo humano».>>

Asi las cosas, y como quiera que, las pretensiones ascienden la suma de
$3'000.000,002, de conformidad con el Articulo 12 del Cddigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, el presente asunto es de competencia del
Juzgado Municipal de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de Neiva -
Reparto, como quiera que no excede del equivalente a 20 SMLMV.

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Cdodigo
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer el
presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en mencion y
ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — a los Juzgados
Municipales de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de Neiva — Reparto,
para que tramite la misma.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

2 Conforme al Numeral 1 del Articulo 26 del Coédigo General del Proceso.
S/
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RESUELVE:

PRIMERO: RECHAIZAR de plano la presente demanda la demanda EJECUTIVA
LABORAL, instaurada por DANIELA LOPEZ ECHEVERRY y MARILIANA MARTINEZ
GRAJALES, contra LUZ ADRIANA GONZALEZ RIVERA, por carecer este despacho
de Competencia para conocerla.

SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial —
Reparto de la ciudad de Neiva - Huila al correo electréonico
ofjudneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, para que sea repartida entre los
Juzgados Municipales de Pequeiias Causas y Competencia Miltiple de Neiva
- Reparto, quienes tienen la competencia para conocer este asunto, en razéon
a la materia.

TERCERO: Readlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE

@.@w

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada
por anotacion en ESTADO N°

Hoy

La Secretaria,

(Diana Carolina Polanco Correa.
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA -
Demandante: BBVA COLOMBIA.-

Demandado: MARIA INES MORALES SIERRA -
Providencia: INTERLOCUTORIO..-

Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00133-00.-

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Una vez analizada la presente demanda EJECUTIVA DE MENOR CUANTiA,
prgpues’ro por BBVA COLOMBIA, a través de apoderada judicial, confra MARIA
INES MORALES SIERRA, el Juzgado observa las siguientes falencias:

La parte actora solicita que se libre mandamiento ejecutivo por las
obligaciones contenidas en los PAGARE
M026300105187606509618305823, y
M026300110234001589618361479, solicitando el capital adeudado,
intereses corrientes causados y no pagados e intereses de mora,
discriminando el valor de cada item, pero no indica el limite
temporal de los intereses causados y no pagados solicitados.

Por lo anterior, se deberdn ajustar las pretensiones de la demanda,
expresdndolas con precision y claridad, de conformidad con lo
senalado en el titulo ejecutivo, discriminando cada item, y los limites
temporales de los intereses solicitados, dando cumplimiento al
requisifo senalado en el Numeral 4 del Arficulo 82 del Cddigo
General del Proceso.

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la norma vigente, el
Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda y conceder a la parte actora el
término de cinco (05) dias para que subsane las irregularidades senaladas, de
conformidad con el Articulo 90 del Coddigo General del Proceso, so pena de su
posterior rechazo. “DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA".

SEGUNDO: Téngase a la DRA. SANDRA CRISTINA POLANIA ALVAREZ, abogada

titulada, como apoderada judicial de la parte demandante, en la forma y
términos senalados en el poder conferido.

LE\V%S{%:?KW’L{
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy
La secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA -
Demandante: BANCO DE OCCIDENTE.-
Demandado: BLADIMIR GUTIERREZ PERDOMO .-
Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00138-00.-

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Teniendo en cuenta que la anterior demanda Ejecutiva de Menor
Cuantia, instaurada por BANCO DE OCCIDENTE, a fravés de apoderada
judicial, contra BLADIMIR GUTIERREZ PERDOMO, reUne los requisitos legales,
viene acompanada de los anexos pertinentes y el fitulo valor presta mérito
ejecutivo, al tenor del Numeral 1 del Arficulo 18, del Articulo 25, del Numeral
1 del Articulo 26, del Numeral 1 del Articulo 28, de los Articulos 82, 84, 90, 422,
424, 430 y 431 del Codigo General del Proceso, y la Ley 2213 de 2022, el
Juzgado la ADMITE y en consecuenciaq,

DISPONE

PRIMERO: Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor
Cuantia, en confra de BLADIMIR GUTIERREZ PERDOMO, para que dentro del
término de Cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente auto,
cancele en favor de BANCO DE OCCIDENTE, las siguientes sumas de dinero:

A. PAGARE 29124892

1.- Por la suma de $86'508.349,00 M/cte., por concepto de capital,
contenido en el titulo valor, anexo a la demanda.

1.1.- Porlosintereses moratorios sobre el capital de la obligacion, liquidados
a la tasa mdxima legal permitida, certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, desde el dia 11 de enero de 2024 y hasta que se
verifique el pago total de la obligacion.

1.2.- Por la suma de $7'575.804,00 por concepto de intereses de plazo,
causados y pendiente de pago, liquidados desde el 19 de noviembre de
2023 hasta el 10 de enero de 2024.

SEGUNDO: Sobre la condena en costas del proceso, el Juzgado lo hard en
su oportunidad.

TERCERO: Notifiquese este auto a la parte demandada, de conformidad
con los Articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, si se remite la
citacion a la direccion fisica, y conforme a los Arficulos 6 y 8 de la Ley 2213
de 2022, si se remite el aviso a la direccidn electronica, remitiendo copia de
la providencia a nofificar, la demanda con todos los anexos, y la
subsanacion, si fuere el caso.
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CUARTO: Reconocer personeria adjetiva para actuar como apoderada
judicial de la parte demandante, a la abogada, SANDRA LIZZETH JAIMES
JIMENEZ, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Lﬁiﬁ%éﬁﬁ:gmk

NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

NOTIFiIQUESE.-

SLFA/

Hoy
La Secretaria,

Miana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA
Proceso: EJECUCION POR PAGO DIRECTO - APREHENSION Y
ENTREGA DE BIEN — GARANTIA MOBILIARIA -
Solicitante: RCI COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO.-
Deudor: BETTY MONTEALEGRE URRIAGO..-
Providencia: INTERLOCUTORIO..-
Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00154-00.-

Neiva, veinfinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Una vez analizada la presente peticién de APREHENSION Y ENTREGA
DE BIEN - GARANTIA MOBILIARIA, elevada por RCI COLOMBIA S.A.
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, a través de apoderado judicial, mediante
la cual solicita la aprehensidon y enfrega del bien en garantia, vehiculo
automotor de placa EOP814, matriculado en la Secretaria de Movilidad de
Neiva, denunciado como de propiedad de BETTY MONTEALEGRE URRIAGO;
y teniendo en cuenta el procedimiento contemplado en el Articulo 60 de la
Ley 1676 de 2013 y el Numeral 2 del Articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de
2015, advierte el Despacho que carece de competencia, ateniendo las
siguientes consideraciones:

Para el efecto, tenemos que, el Articulo 57 de la Ley 1676 de 2013, reza que,

“Articulo 57. Competencia. Para los efectos de esta ley, la autoridad
jurisdiccional serd el Juez Civil competente y la Superintendencia de
Sociedades.

La Superintendencia de Sociedades, en uso de facultades
jurisdiccionales, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 3° del
articulo 116 de Ila Constitucion Politica, tendrd competencia a
prevencion y solo en el evento en que el garante sea una sociedad
sometida a su vigilancia.”

De conformidad con lo anterior, el Numeral 7 del Articulo 17 del Cédigo
General del Proceso, los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia, esta clase de solicitudes - Ejecucion por Pago Directo -
Aprehension y Enfrega de bien dado en Garantia Mobiliaria, asi,

“,ARTI'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia:

(..)

7. De todos los requerimientos y diligencias varias, sin consideracion a la
calidad de las personas interesadas.

(..)"

Por su parte, el Articulo 28 del Codigo General del Proceso, senala las reglas
de competencia territorial, senalando en entre oftras,
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“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera
de ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca
de domicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia.
Cuando tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca,
serd competente el juez del domiciio o de la residencia del
demandante.

(..)

7. En los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios,
de deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios
de cualquier naturaleza, restitucion de tenencia, declaracion de
pertenencia y de bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de
modo privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se
hallan en distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas
a eleccion del demandante.

(..)

14. Para la prdctica de pruebas extraprocesales, de requerimientos y
diligencias varias, serd competente el juez del lugar donde deba
practicarse la prueba o del domicilio de la persona con quien debe
cumplirse el acto, segun el caso.”

Al respecto, la Honorable Corte Suprema de Justicia, en auto AC-747 del
veintiséis (26) de febrero de dos mil dieciocho (2018), siendo M.P. Octavio
Augusto Tejeiro Duque, senald la postura actual del colegiado, respecto a
la competencia territorial en los procesos de aprehension y entrega del bien,
asi,

“Hasta este punto queda despejado que el procedimiento de
«aprehension y entrega del bieny estd asignado al funcionario civil del
orden municipal, pero quedando un margen de duda si para el efecto
prima la regla de ejercicio de derechos reales o la indicada en caso de
que «diligencias especialesy, sin que encaje el supuesto en forma
exacta en alguna de ellas, por lo que, para colmar tal vacio es preciso
acudir a situaciones andlogas, en virtud del articulo 12 del Cddigo
General del Proceso.

En ese laborio fluye que el contexto mds proximo y parecido al que
regulan los articulos 57 y 60 de la ley 1676 de 2013 es el previsto en el
numeral 7° del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, en tanto alli
se instituye, se itera, el criterio segun el cual la asignacidén se determina
por la ubicacion de los bienes, cuando la accion abrigue «derechos
realesy.

En consecuencia, las diligencias de este lingje se atribuyen a los
Juzgados Civiles Municipales o Promiscuos Municipales, segun sea el
caso, de donde estén los muebles garantizadores del cumplimiento de
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la obligacion, lo que no siempre coincide con el lugar donde aquellos
se encuentren inscritos, toda vez que esa formalidad se define en el
articulo 2° de la ley 769 de 2002 como un «[p]rocedimiento destinado
a[l] registro inicial de un vehiculo automotor ante un organismo de
fransiton en el que «se consignan las caracteristicas, tanto internas como
externas del vehiculo, asi como los dafos e identificacion del
propietarion; sin que necesariamente conlleve sujecion material o
juridica del vehiculo a ese lugar, tanto mads si éste por su naturaleza
puede circular libremente en todo el territorio nacional.”!

Bajo ese orden de ideas, la competencia territorial aplicable al caso, es el
lugar de ubicacion del bien garantizado, de modo privativo, el cual no
siempre coincide con el lugar donde se encuentra inscrito el automotor.

Resolviendo un caso similar, donde no se tfenia conocimiento de la
ubicacion del bien, ni el confrato de prenda senalaba un lugar
determinado, la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Civil, al dirimir
un conflicto de competencia, en Auto AC082 del veinticinco (25) de enero
de dos mil veintiuno (2021), siendo M.P. ALVARO FERNANDO GARCIA
RESTREPO, senalo,

“5. En el presente caso, la aqui recurrente manifesté no tener
conocimiento del lugar donde se encuentra ubicado el bien mueble y
apeld ala cldusula tercera del contrato de prenda abierta sin tenencia,
segun la cual, el deudor se obliga a que el vehiculo descrito
permanecerd a) “dentro del territorio colombiano”.

Asi las cosas, la manifestacion de Ila peticionaria relativa al
desconocimiento de un sitio preciso donde se encuentre el rodante; la
autorizacion en el contrato de prenda acerca de que el vehiculo puede
fransitar por todo el territorio nacional, y el senalamiento de que el
domicilio del propietario del bien estd en Bogotd, lleva a deducir, para
los efectos procesales que aqui interesan, que la competencia radica
en el juzgador de la precitada ciudad.

En otfros términos, el conjunto de circunstancias descritas permite inferir
que John Jairo Herndndez Lépez, ademds de estar domiciliado en
Bogotd, es alli donde mantiene la disposicion y manejo del vehiculo
objeto de garantia real, y por lo mismo, la aplicacion del fuero real
privativo, impone que el juzgador de esa urbe sea el facultado para
adelantar el tramite de marras.” Negrilla y subrayado fuera del texto.

Asimismo, en proveido AC271 —2022 calendado ocho (08) de febrero de dos
mil veintidos (2022), la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil,
siendo M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo, dictado dentro del proceso
con radicacion 11001-02-03-000-2022-00278-00, indico,

“Ahora bien, siendo evidente que la solicitud de aprehension y entrega
promovida entrana el ejercicio del derecho real de la prenda (art. 665
del C.C.) constituida por el deudor a favor de la sociedad accionante

1 Tesis aplicada posteriormente en AC425-2019 y AC746-2019, entre otros.
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sobre un automovil, es claro que el asunto corresponde de manera
“privativa” al juzgador del sitio donde se halla el rodante.

(..)

Finalmente, es necesario mencionar que si bien en el pasado la Corte
aplicé el numeral 14 del articulo 28 del Cédigo General del Proceso para
resolver conflictos de competencia atinentes a diligencias de
“aprehension y entrega” 7, un replanteamiento del tema ha llevado a
cambiar ese criterio, para en definitiva entender que en esa clase de
peticiones propias de la modalidad de pago directo prevista en el
articulo 60 de la Ley de Garantias Mobiliarias, ciertamente se estd
haciendo ejercicio del derecho real de prenda, a efecto de poder el
acreedor satisfacer su crédito sin necesidad de acudir a los jueces,
salvo, claro estd, para que se retenga y entregue el bien pignorado y
del cual carece de tenencia. Y en ese orden de ideas, la regla de
competencia territorial, que de manera mds cercana encaja en el
caso, es la del numeral séptimo del articulo 28 de la Ley 1564 de 2012, la
que a su vez posibilita cumplir con principios como los de economia
procesal e inmediacion, habida cuenta que al juez a quien mejor y mads
facil le queda disponer lo necesario para la “aprehension y entrega” es,
sin duda, al del sitio en el que esté el bien objeto de la diligencia.

(..)

Corolario de lo expresado, carece de fundamento la decision del
estrado judicial de la ciudad de Bogotd de rehusarse a conocer la
solicitud en consideracion, habida cuenta que ante la incertidumbre del
sitio concreto en el que se halla el rodante, para los efectos de la
competencia y de la aplicacién del fuero real, se debe inferir el dato
del hecho concreto de la vecindad de la parte convocada, que es, se
reitera, la ciudad de Bogotd.”

En el caso en comento tenemos que, en el CONTRATO DE PRENDA DE
VEHICULO(S) SIN TENENCIA Y GARANTIA MOBILIARIA, no se indicé el lugar de
ubicacion del bien objeto de garantia, y que si bien, el vehiculo de placa
EOP814 fue matriculado en la Secretaria de Movilidad de Neiva, conforme
a la jurisprudencia senalada este lugar, no necesariamente es el mismo de
ubicacion del bien, y atendiendo a que, el domicilio de la deudora es
Garzén - Huila, conforme a lo indicado en el mencionado contrato y en el
Registro de Garantias Mobiliarias — Formulario de Registro de Ejecucion, se
debe inferir que, es este el sitio donde se mantiene la disposicion y manejo
del automotor objeto de garantia real, ya que es su uso, y en ese orden,
dando aplicacion al fuero real privativo, el juez competente en este caso es
el del precitado municipio.

Se debe resaltar que, no obra documento alguno que indique que el
vehiculo se encuentre en otro lugar, o que haya variado el domicilio de la
deudoraq, si en cuenta se tiene que, en el Registro de Garantias Mobiliarias —
Formulario de Registro de Ejecucion allegado al plenario, realizado el 12 de
febrero de los corrientes, se diligencid que, BETTY MONTEALEGRE URRIAGO,
se encuentra domiciliada en Garzéon - Huila.
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En ese orden, se fiene que, el asunto de la referencia es de competencia de
los Juzgados Civiles Municipales de Garzon — Huila, atendiendo el fuero
privativo establecido por el legislador.

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Codigo
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer
el presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en menciéon
y ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — a los Juzgados Civiles
Municipales de Garzén - Huila (Reparto), para que le dé el tramite legal
correspondiente.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva - Huila,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano la presente solicitud EJECUCION POR PAGO
DIRECTO - APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN - GARANTIA MOBILIARIA,
propuesta mediante apoderada judicial por RCI COLOMBIA S.A. COMPANIA
DE FINANCIAMIENTO, siendo deudora, BETTY MONTEALEGRE URRIAGO, por
carecer este despacho de competencia para conocerla.

SEGUNDO: REMITIR loa demanda junto con sus anexos a los Juzgados Civiles
Municipales de Garzon — Huila (Reparto), al correo electréonico dispuesto
para ello, repartoCivMplGarz@cendoj.ramajudicial.gov.co, quienes fienen
la competencia para conocer este asunto, en razén a la competencia
territorial.

TERCERO: Readlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE.-

SLFA/

NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy
La Secretaria,

Miana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA
Proceso: EJECUCION POR PAGO DIRECTO - APREHENSION Y
ENTREGA DE BIEN — GARANTIA MOBILIARIA -
Solicitante: FINESA S.A. BIC .-
Deudor: GUSTAVO DIAZ ZARTA -
Providencia: INTERLOCUTORIO..-
Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00157-00.-

Neiva, veinfinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Una vez analizada la presente peticién de APREHENSION Y ENTREGA
DE BIEN — GARANTIA MOBILIARIA, elevada por FINESA S.A. BIC, a través de
apoderado judicial, mediante la cual solicita la aprehension y entrega del
bien en garantia, vehiculo automotor de placa LPY461 matriculado en
Transito de Funza - Cundinamarca, denunciado como de propiedad de
GUSTAVO DIAZ ZARTA; y teniendo en cuenta el procedimiento contemplado
en el Articulo 60 de la Ley 1676 de 2013 y el Numeral 2 del Articulo 2.2.2.4.2.3
del Decreto 1835 de 2015, advierte el Despacho que carece de
competencia, ateniendo las siguientes consideraciones:

Para el efecto, tenemos que, el Articulo 57 de la Ley 1676 de 2013, reza que,

“Articulo 57. Competencia. Para los efectos de esta ley, la autoridad
jurisdiccional serd el Juez Civil competente y la Superintendencia de
Sociedades.

La Superintendencia de Sociedades, en uso de facultades
jurisdiccionales, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 3° del
articulo 116 de Ila Constitucion Politica, tendrd competencia a
prevencion y solo en el evento en que el garante sea una sociedad
sometida a su vigilancia.”

De conformidad con lo anterior, el Numeral 7 del Articulo 17 del Codigo
General del Proceso, los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia, esta clase de solicitudes — Ejecucion por Pago Directo —
Aprehension y Enfrega de bien dado en Garantia Mobiliaria, asi,

“,ARTI'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia:

(..)

7. De todos los requerimientos y diligencias varias, sin consideracion a la
calidad de las personas interesadas.

(..)"

Por su parte, el Articulo 28 del Codigo General del Proceso, senala las reglas
de competencia territorial, senalando en entre ofras,
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“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera
de ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca
de domicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia.
Cuando tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca,
serd competente el juez del domiciio o de la residencia del
demandante.

(..)

7. En los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios,
de deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios
de cualquier naturaleza, restitucion de tenencia, declaracion de
pertenencia y de bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de
modo privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se
hallan en distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas
a eleccion del demandante.

(..)

14. Para la prdctica de pruebas extraprocesales, de requerimientos y
diligencias varias, serd competente el juez del lugar donde deba
practicarse la prueba o del domicilio de la persona con quien debe
cumplirse el acto, segun el caso.”

Al respecto, la Honorable Corte Suprema de Justicia, en auto AC-747 del
veintiséis (26) de febrero de dos mil dieciocho (2018), siendo M.P. Octavio
Augusto Tejeiro Duque, senald la postura actual del colegiado, respecto a
la competencia territorial en los procesos de aprehension y entrega del bien,
asi,

“Hasta este punto queda despejado que el procedimiento de
«aprehension y entrega del bieny estd asignado al funcionario civil del
orden municipal, pero quedando un margen de duda si para el efecto
prima la regla de ejercicio de derechos reales o la indicada en caso de
que «diligencias especialesy, sin que encaje el supuesto en forma
exacta en alguna de ellas, por lo que, para colmar tal vacio es preciso
acudir a situaciones andlogas, en virtud del articulo 12 del Cddigo
General del Proceso.

En ese laborio fluye que el contexto mds proximo y parecido al que
regulan los articulos 57 y 60 de la ley 1676 de 2013 es el previsto en el
numeral 7° del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, en tanto alli
se instituye, se itera, el criterio segun el cual la asignacidon se determina
por la ubicacion de los bienes, cuando la accion abrigue «derechos
realesy.

En consecuencia, las diligencias de este lingje se atribuyen a los
Juzgados Civiles Municipales o Promiscuos Municipales, segun sea el
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caso, de donde estén los muebles garantizadores del cumplimiento de
la obligacién, o que no siempre coincide con el lugar donde aquellos
se encuentren inscritos, toda vez que esa formalidad se define en el
articulo 2° de la ley 769 de 2002 como un «[p]rocedimiento destinado
a[l] registro inicial de un vehiculo automotor ante un organismo de
fransiton en el que «se consignan las caracteristicas, tanto internas como
externas del vehiculo, asi como los dafos e identificacion del
propietarion; sin que necesariamente conlleve sujecion material o
juridica del vehiculo a ese lugar, tanto mds si éste por su naturaleza
puede circular libremente en todo el territorio nacional.”!

Bajo ese orden de ideas, la competencia territorial aplicable al caso, es el
lugar de ubicacion del bien garantizado, de modo privativo, el cual no
siempre coincide con el lugar donde se encuentra inscrito el automotor.

En el caso en comenfo tenemos que, en el CONTRATO DE GARANTIA
MOBILIARIA No. 00002132984, anexo a la solicitud, se indicdé como lugar de
ubicacion del bien objeto de garantia, el municipio de Purificacion — Tolima,
asi como el domicilio del deudor, conforme a lo en el Registro de Garantias
Mobiliarias — Formulario de Registro de Ejecucion, del 13 de febrero de 2024,
y en ese orden, dando aplicaciéon al fuero real privativo, el juez competente
en este caso es el del precitado municipio.

En ese orden, se fiene que, el asunto de la referencia es de competencia de
los Juzgados Civiles Municipales de Purificacion — Tolima, atendiendo el fuero
privativo establecido por el legislador.

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Codigo
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer
el presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en mencion
y ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — a los Juzgados Civiles
Municipales de Purificacion - Tolima (Reparto), para que le dé el frdmite legal
correspondiente.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva - Huila,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano la presente solicitud EJECUCION POR PAGO
DIRECTO - APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN - GARANTIA MOBILIARIA,
propuesta mediante apoderado judicial por FINESA S.A. BIC, siendo deudor,
GUSTAVO DIAZ ZARTA, por carecer este despacho de competencia para
conocerla.

SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos a los Juzgados Civiles
Municipales de Purificacion - Tolima (Reparto), al correo electréonico
dispuesto para ello, reppurificaciontol@cendoj.ramajudicial.gov.co, quienes

1 Tesis aplicada posteriormente en AC425-2019 y AC746-2019, entre otros.
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tienen la competencia para conocer este asunto, en razoén a la
competencia territorial.

TERCERO: Readlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE.-

SLFA/

NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy
La Secretaria,

Miana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.
Demandado: MAYERLY CARVAJAL VARGAS
Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00120-00.

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A. presentd demanda
EJECUTIVA DE MiNIMA CUANTIA, contra MAYERLY CARVAJAL VARGAS con el fin
de obtener el pago de la suma de $13.212.556, mds los intereses moratorios,
contenidos en pagaré.

A su turno, es menester indicar que en atencidén a los documentos
anexos a la demanda y en especial el referido documento aportado como
titulo valor, se tiene que la suma adeudada no supera el valor correspondiente
al equivalente a 40 salarios minimos legales mensuales vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, conforme a los preceptos normativos
consagrados en el articulo 25 del Cédigo General del Proceso, determinando
el Juzgado que carece de competencia para tramitar el presente asunto,
correspondiendo su conocimiento al Juez Civii de Pequenas Causas y
Competencias MUltiples de Neiva- Reparto.

En este sentido, se tiene igualmente que el legislador establecié en el
Articulo 17 del Codigo General del Proceso, la competencia de los Jueces
Civiles Municipales en Unica Instancia, sefalando:

“ARTICULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccion contenciosa administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia
por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideracién a las partes, salvo los que correspondan a la
jurisdiccion contenciosa administrativa.

(...)
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PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequenas
causas y competencia mudltiple, corresponderdn a este los asuntos
consagrados en los numerales 1, 2y 3.”

Seguidamente, el Articulo 25 del Codigo General del Proceso, establece
las competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos
judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine porla
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el
equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (150 smimv).

(.)".

Por Ultimo, el numeral 1° del Articulo 26 del Codigo General del Proceso,
senala la forma en cémo se determina la cuantia, de la siguiente manera:

“ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se
determinard asi:

(...)

1.- Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
fomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados
COMO accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

(..)"

Descendiendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices
que determina la cuantia, se tiene que el presente asunto, deberd ser remitido
a los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de Neiva -
Reparto, foda vez que como se anotd en lineas anteriores, este despacho
judicial carece de competencia para tramitarlo, por cuanto la totalidad del
capital y sus intereses no supera los $14.962.635, es mds, por manera que es
evidente que las pretensiones no superan la suma de $52.000.000 equivalente
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a cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales vigentes, y por lo tanto,
resulta es claro que se frata de un asunto de minima cuantia.

Asi las cosas, en concordancia con lo consagrado en el articulo 90 del
ordenamiento procesal vigente, se rechaza de plano la demanda en mencion
y se ordena el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juez Civil de
Pequenas Causas y Competencia MUltiple de Neiva —Reparto-, por faceta del
factor objetivo (Art. 256 C. G. P.).

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda Ejecutiva propuesta por
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A. contra MAYERLY CARVAJAL
VARGAS por carecer este despacho de Competencia para conocerla.

2. REMITIR lo demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial -
Reparto de la ciudad de Neiva - Huila al correo electréonico
ofjudneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, para que sea repartida entre los
Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Mdultiple de Neiva, quienes
tienen la competencia para conocer este asunto, en razén ala cuantia.

3. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

(g@g@w

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada
por anotacién en ESTADO N°

NOTIFIQUESE

Hoy

La Secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa.
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Proceso: EJECUCION POR PAGO DIRECTO - APREHENSION Y
ENTREGA DE BIEN — GARANTIA MOBILIARIA -
Solicitante: RCI COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
Deudor: MARIA CIELO SERRATO OLAYA
Providencia: INTERLOCUTORIO.-
Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00122-00.-

Neiva, veinfinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Una vez analizada la presente solicitud de aprehension y entrega del
bien en garantia (vehiculo de placa KSR815), peticionada por RCI
COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, mediante apoderada
judicial, el Juzgado evidencia que el formulario de registro de ejecucion se
inscribid el 23 de enero de 2024; y que, si bien, se remitié el aviso a la deudora
fue remitido la direccion electréonica que consta en el Registro de Garantias
Mobiliarias, mariacielo1206@hotmail.com, se hizo el 22 de enero de 2024, es
decir que, el inicio del procedimiento de ejecucion no se efectud dentro del
término otorgado por la normatividad vigente, toda vez que no se realizd
dentro de los freinta (30) dias siguientes a la inscripcion del formulario de
registro de ejecucion, teniendo en cuenta que con esta actuacion se inicia
el frédmite, tal y como lo ordena el Numeral 5 del Articulo 2.2.2.4.1.31 del
Decreto 1835 de 2015, en concordancia con el Articulo 2.2.2.4.1.37 ibidem y
el Articulo 65 de la Ley 1676 de 2013.

Teniendo en cuenta lo senalado, se evidencia que la solicitud no cumple
con las formalidades contempladas en la Ley 1676 de 2013 y en el Decreto
1835 de 2015, debiéndose negar.

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la norma vigente,
el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN DADO
EN GARANTIA, elevada por RCI COLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO, a través de apoderado judicial, siendo deudora MARIA
CIELO SERRATO OLAYA.

SEGUNDO: ARCHIVAR en forma definitiva las restantes diligencias una vez
en firme el presente proveido.

TERCERO: Readlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

“@ o
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NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy
La Secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: JOSE FERNANDO DUSSAN DIAZ
Providencia: INTERLOCUTORIO

Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00124-00

Neiva, veintinueve (29) de febrero dos mil veinticuatro (2024)

Seria del caso, resolver sobre la admisibilidad de la presente demanda
ejecutiva de menor cuantia, si no fuera porque advierte el Despacho que
carece de competencia, ateniendo las siguientes consideraciones:

En efecto, el Arficulo 28 del Codigo General del Proceso, es claro al
establecer las reglas que sujetan la competencia territorial, senalando para
el caso las siguientes:

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se sujeta
a las siguientes reglas:

(..)

7. En los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de
deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios de
cualquier naturaleza, restitucion de tenencia, declaracion de pertenencia y
de bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de modo privativo, el
juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se hallan en distintas
circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccion del
demandante.

(..)

10. En los procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial, o
una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica,
conocerd en forma privativa el juez del domicilio de la respectiva entidad.”

Asimismo, el legislador senald que, al concurrir dos reglas de
competencia, privativas, prevalece la calidad de las partes, asi,

“ARTICULO 29. PRELACION DE COMPETENCIA. Es prevalente la competencia
establecida en consideracion a la calidad de las partes.

Las reglas de competencia por razdn del territorio se subordinan a las
establecidas por la materia y por el valor.”

En ese orden, al concurrir las reglas consagradas en los numerales 7 y
10 del Articulo 28 del Cédigo General del Proceso, prevalece la Ultima, al
corresponder a la calidad de las partes (entidad publica), y en ese orden, el
juez competente, es el del domicilio de esta.
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Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en providencia AC2776-2023,
del 21 de septiembre de 2023, dentro del expediente con radicacion 11001-
02-03-000-2023-03340-00, siendo M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque, senalo,

“Dilema que conforme el criterio mayoritario de la Sala, plasmado en AC140-
2020, tiene solucion en el inciso primero del articulo 29 del Cédigo General
del Proceso, segun el cual «es prevalente la competencia establecida en
consideracion ala calidad de las partesy, porlo que en todos los frdmites que
participe un organismo de lingje «publicoy habrd de preferirse su «fuero
personaly. En tal sentido, se indicd que «la colision presentada entre los dos
fueros privativos de competencia consagrados en los numerales 7° (real) y
10° (subjetivo) del articulo 28 del Cddigo General del Proceso, debe
solucionarse a partir de la regla establecida en el canon 29 ibidem, razén por
la que prima el Ultimo de los citados”.

Asimismo, en proveido del 13 de diciembre de 2023, proferido dentro
del proceso con radicacion 11001-02-03-000-2023-04638-00, la Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casaciéon Civil, Agraria y Rural, siendo M.P.
Hilda Gonzdlez Neira, senalo,

<<4.- Sin embargo, de acuerdo con el inciso primero del numeral 10° del
precepto que se viene comentando, «en los procesos contenciosos en que
sea parte una entidad territorial, o una entidad descentralizada por servicios
o cualquier ofra entidad publica, conocerd en forma privativa el juez del
domicilio de la respectiva entidady (se resalta), pauta de competencia
instituida «en consideracion a la calidad de las partesy, que desplaza las
reglas electivas como las demarcadas en precedencia; es mds, en
aplicacion del criterio de preponderancia establecido en el canon 29
ejusdem, también relega a otras que ostentan su mismo cardcter -privativo-,
verbigracia, la determinada por el punto geogrdfico donde se localiza el bien
sobre el cual se ejercite un derecho real (num. 7).

Esta nueva orientacion fijada por el legislador, revela que se quiso «(...) dar
prevalencia al factor subjetivo sobre cualquier otro, con independencia de
donde se halle previsto, al expresar que la competencia “en consideracion a
la calidad de las partes” prima, y ello cobija (...) la disposicion del
mencionado numeral 10° del articulo 28 del C.G.P.», directriz que se justifica
«muy seguramente (...) por el orden del grado de lesién a la validez de
proceso que consultan cada uno de esos factores de competencia, ya que
para este nuevo Codigo es mas gravosa la anulabilidad por el factor subjetivo
que por el objetivo territorial, pues, como se anticipd, hizo improrrogable,
exclusivamente, la competencia por aquel factor y por el funcional (Art. 16).
En ese sentido, ante situaciones como la que se analiza, debe aplicarse la
pauta de atribucién legal privativa que merece mayor estimacion legal, esto
es, la que refiere al juez del domicilio de la entidad publica, por cuanto la
misma encuentra cimiento en la especial consideracion de la naturaleza
juridica del sujeto de derecho en cuyo favor se ha establecido, regla subjetiva
que, en la actualidad, estd enlazada con una de cardcter territorialy (CSJ
AC140-2020, 24 en., rad. 2019-00320-00, reiterada en CSJ AC1342-2023, 24
may., rad. 2023-01650-00 y CSJ AC1603-2023, 9 jun., rad. 2023-02199-00).

(...)
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5.- Sentado lo anterior, en el sub lite no existe discusion en cuanto a que el
gjecutante es el Banco Agrario de Colombia S.A., cuya naturaleza es la de
sociedad de economia mixta del orden nacional, sujeta al régimen de
empresa industrial y comercial del Estado, organizado como establecimiento
de crédito bancario y vinculado al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural,
segun lo estatuido en el articulo 233 del Estatuto Orgdnico del Sistema
Financiero (Ley 795/03), que lo clasifica como entidad descentralizada por
servicios del orden indicado, a voces del canon 68 de la Ley 489 de 1998, de
modo que la competencia para conocer del compulsivo radica, en forma
privativa, en el juez de su lugar de domicilio, valga decir, en la capital de la
Republica, conforme con la pauta consignada en el numeral 10° del estatuto
procedimental.

En efecto, examinado el certificado de existencia y representacion legal del
extremo actor [folios 27 a 85, Archivo digital: 02EscritoDemandayAnexos.pdf],
se observa que su asiento principal se encuentra localizado en esta urbe, de
suerte que alli debe impulsarse el cobro coercitivo.

6.- Ahora, aunque el demandante solicitd se le respetara su eleccion bajo las
reglas de los numerales 1°y 3° del articulo 28 del Codigo General del Proceso,
comoaquiera que «no estd desplegando actos administrativos, sino que estd
realizando actos de derecho privado con los que se pretende ejecutar a la
parte demandada, a fin de obtener el pago de una obligacion respaldada
en un titulo valor; situacion que en nada se asemeja a la satisfaccion de un
servicio publicon [Folio 1, Ob.], tal pedimento no puede ser acogido, pues,
como se dejo explicado con anterioridad, no es vdlida la renuncia que haga
el ente oficial de la garantia de accionar o de ser llamado a una litis donde
tiene su domicilio, por cuanto dicha estipulacion es de orden publico y, por
consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningun caso podrd ser
derogada, modificada o sustituida por los funcionarios judiciales ni por las
partes (art. 13 C.G.P.).

7.- Ademds, tampoco es factible, como lo sugiere el ejecutante y el titular del
Juzgado Cuarenta Civil Municipal de Bogotd, dar aplicacion analdgica al
numeral 5° de la referida disposicion, en atencion a que aquél tiene una sede
en Bolivia, corregimiento del municipio de Pensilvania, Caldas, en la medida
que dicha regla opera cuando el proceso es «contran la persona juridica y
ésta tiene sucursales o agencias, no cuando se trata de la convocante.

Por tanto, es inobjetable que, ante la naturaleza juridica de la entidad
demandante y el hecho de dirigirse la accidn contra un particular, resulta de
rigor que, dada la prevalencia del factor fijado en virtud de la calidad de las
partes, el adelantamiento de la ejecucidon de marras debe surtirse ante el juez
de la vecindad principal del ente publico, esto es, la ciudad de Bogotd.>>

Conforme a lo senalado por la jurisprudencia que rige la materiq, la
jurisdiccion y competencia son improrrogables, por los factores subjetivo y
funcional, por lo que solo en estos casos se puede declarar de oficio o a
peticion de parte, y que, en los otros factores, es prorrogable cuando no se
reclame en fiempo, por lo que el juez debe seguir conociendo del proceso
(Articulo 16 del Codigo General del Proceso). Asimismo, puede alterarse la
competencia por intervencion sobreviniente de un Estado exfranjero o un
agente diplomdatico; el cambio de la cuantia en virtud de la reforma de la
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demanda, reconvencidén o acumulacion de procesos o demandas; o por
disposicion de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
frente a la ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas (Articulo 27
ibidem).

En ese orden, se tiene que la parte actora en el libelo demandatorio
senala que el domicilio de la enfidad demandante es la ciudad de Bogotd,
y que la demanda se instaura en esta municipalidad porque es el lugar del
domicilio del demandado y la cuantia, sin embargo, segun lo dispuesto
recientemente en proveido de fecha 13 de diciembre de 2023, proferido
dentro del proceso con radicacion 11001-02-03-000-2023-04638-00, la Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural, siendo M.P.
Hilda Gonzdlez Neira, se indicd que “como la entidad ejecutante es el Banco
Agrario de Colombia S.A., cuya naturaleza es la de sociedad de economia mixta
del orden nacional, sujeta al régimen de empresa industrial y comercial del Estado,
organizado como establecimiento de crédito bancario y vinculado al Ministerio de
Agricultura y Desarrollo Rural, segun lo estatuido en el articulo 233 del Estatuto
Orgdnico del Sistema Financiero (Ley 795/03), que lo clasifica como enfidad
descentralizada por servicios del orden indicado, a voces del canon 68 de la Ley
489 de 1998," la competencia para conocer el proceso de la referencia
radica, en forma privativa, en el juez de su lugar de domicilio, valga decir,
en la ciudad de Bogota.

Bajo esta perspectiva, la competencia para conocer el presente
asunto recae en el Juzgado Civil Municipal de Bogotd, teniendo en cuenta
el domicilio de la enfidad pUblica demandante es Bogotda D.C., y en razén a
la improrrogabilidad de la competencia por el factor subjetivo.

Tenemos entonces, que conforme a lo establecido en el Inciso 2 del
Articulo 90 del Codigo General del Proceso, este Juzgado carece de
competencia para conocer el presente asunto, debiendo rechazar de
plano la demanda en mencidén, y ordenar el envio de la misma - junto con
sus anexos - al Juzgado Civil Municipal de Bogotd, para que conozca de la
misma.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
DISPONE:

PRIMERO. RECHAZAR de plano la presente demanda Ejecutiva de
Menor Cuantia, propuesta mediante apoderado judicial por el BANCO
AGRARIO DE COLOMSBIA S.A., confra JOSE FERNANDO DUSSAN DIAZ, por
carecer este despacho de competencia para conocerla.

SEGUNDO. REMITIR la demanda junto con sus anexos al Juzgado Civil
Municipal de Bogotd D.C., a través del siguiente enlace,
https://forms.office.com/pages/responsepage.aspx2id=mLosYVIASOGN9Y 65
MQFZi12iVVvIWtpVKhxxprdwxQKBUMOSBRK?MOFRRVFZCRKNKS 1dXT1BORZMXS
v4u, quien tiene la competencia para conocer este asunto, en razédn al
factor subjetivo (Numeral 10 Articulo 28 del Cédigo General del Proceso).
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TERCERO. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los
libros radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE,
mdﬁ.f s
er
REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: JOSE FERNANDO DUSSAN DIAZ
Providencia: INTERLOCUTORIO

Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00124-00

NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°019

Hoyl DE MARZO DE 2024

La Secretaria,
W@
i \

Diana Carolina Polanco Correa.
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REFERENCIA

Proceso: EJECUCION POR PAGO DIRECTO - APREHENSION Y
ENTREGA DE BIEN — GARANTIA MOBILIARIA.-

Solicitante: FINANZAUTO S.A. BIC.-
Deudor: JOSE ALVARO DIAZ ANGEL -
Providencia: INTERLOCUTORIO.-
Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00125-00.-

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Una vez analizada la presente solicitud de aprehension y entrega del
bien en garantia (vehiculo de placa LQZ159), peticionada por FINANZAUTO
S.A. BIC, mediante apoderado judicial, siendo deudor JOSE ALVARO DIAZ
ANGEL, el Despacho observa las siguientes falencias:

La solicitud si bien viene acompanada del certificado de tradicidn
del automotor de placa LQZ159, requerido para verificar la
propiedad del mismo, este data del 13 de diciembre de 2023, es
decir, fiene mds de un mes de expedicidon, por lo que se debe
allegar dicho documento (vigente) expedido por la autoridad
competente (organismo de ftransito de la ciudad donde esté
maftriculado).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente solicitud y conceder a la parte actora el
término de cinco (05) dias para que subsane las irregularidades senaladas,
de conformidad con el Articulo 90 del Cédigo General del Proceso, so pena
de su posterior rechazo. “DEBERA PRESENTAR SOLICITUD INTEGRA".

SEGUNDO: Reconocer, personeria adjetiva para actuar al Doctor LUIS
FERNANDO FORERO GOMEZ, en los términos y para los efectos del poder
conferido, para que represente los intereses de la entidad solicitante.

TERCERO: AUTORIZAR o ROSA MARIA AVILA TOLOSA, JUAN CAMILO MELO
RODRIGUEZ, y CATHERINE GAITAN RODRIGUEZ, solamente para recibir
informacidén del proceso, solicite y retire oficios, y copias y el retfiro de la
solicitud, atendiendo a lo manifestado por el apoderado judicial en el libelo
demandatorio, pero no se autoriza para revisar el expediente, por no cumplir
con los requisitos establecidos en el inciso primero del Articulo 27 del Decreto
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NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy
La Secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA

Proceso: SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA DE LA
GARANTIA MOBILIARIA

Demandante: FINESA S.A. BIC

Demandado: BRAYAN CAMILO ROMERO PORTILLA

Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00126-00.-

Neiva-Huila, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Una vez analizada la presente peticion de APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN
— GARANTIA MOBILIARIA, elevada por FINESA S.A. BIC, a fravés de
apoderado judicial, mediante la cual solicita la aprehension y entrega del
vehiculo de placas EOP538 de propiedad de BRAYAN CAMILO ROMERO
PORTILLA advierte el despacho que serd inadmitida por las siguientes
razones:

e La solicitud no viene acompanada del certificado de
tradicion de la motocicleta de placa EOP538, requerido
para verificar la propiedad de la misma, por lo que se ha
de allegar dicho documento (vigente) expedido por la
autoridad competente (organismo de trdansito de la
ciudad donde esté matriculado).

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR |la presente solicitud y conceder a la parte actora el
término de cinco (05) dias para que subsane las irregularidades senaladas,
de conformidad con el Arficulo 90 del Codigo General del Proceso, so pena
de su posterior rechazo. “DEBERA PRESENTAR SOLICITUD INTEGRA™.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva a la firma FH VELEZ ABOGADOS

S.A.S. a fravés del abogado FELIPE HERNAN VELEZ DUQUE, para los fines
facultades en el poder conferido.

ltl%éﬁﬁzﬁﬁmk
ER
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es nofificada
por anotacion en ESTADO N°

Hoy
La secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCOLOMBIAS.A.
Demandado: MARIA ANA ELIA CUELLAR ORTIZ
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién: 41001-40-03-002-2024-00127-00

Neiva, veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Teniendo en cuenta que la demanda EJECUTIVA DE MENOR CUANTIA,
propuesta por BANCOLOMBIA S.A., actuando a través de apoderada judicial,
en confra de MARIA ANA ELIA CUELLAR ORTIZ, reUne los requisitos legales, viene
acompanada de los anexos pertinentes y el titulo valor presta mérito ejecutivo,
al tenor del Articulo 25, del Numeral 1 del Arficulo 26, del Numeral 1 del Articulo
28, de los Articulos 82, 84, 90, 422, 424, 430 y 431 del Codigo General del Proceso
y del Acuerdo CSJHUA17-466 del 25 de Mayo de 2017, el Juzgado la ADMITE y
en consecuencia,

DISPONE:

PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor
Cuantia, en contra de MARIA ANA ELIA CUELLAR ORTIZ, para que dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la nofificacion del presente auto,
cancele en favor de BANCOLOMBIA S.A., las siguientes sumas de dinero:

A. PAGARE N° 9410085939

1. Porla suma de $44.151.063 M/CTE., por concepto de saldo insoluto del
capital, y contenido en el fitulo valor, anexo a la demanda.

1.1. Por los intereses moratorios liquidados a la tasa mdxima legal
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha
de presentacion de la demanda, esto es desde el dia 16 de febrero de 2024 y
hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

B. CUOTAS EN MORA PAGARE N° 9410085939

1. Por la suma de $833.333 M/CTE., por concepto del saldo de la cuota
que vencio el 9 de septiembre de 2023.

1.1.  Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa mdaxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, a
partir de la fecha en que se hizo exigible, es decir, desde el dia 10 _de
septiembre de 2023 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

1.2. Por la suma de $1.324.153 M/CTE., por concepto de intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 10 de agosto de 2023, y el 9 de
septiembre de 2023, liquidados a la tasa del IBR nominal anual mes vencido, a
un (1) mes + 19.488 puntos.
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2. Por la suma de $833.333 M/CTE., por concepto del saldo de la cuota
que vencio el 9 de octubre de 2023.

2.1.  Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa maxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, a
partir de la fecha en que se hizo exigible, es decir, desde el dia 10 de octubre
de 2023 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

2.2. Por la suma de $1.258.416 M/CTE., por concepto de intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 10 de septiembre de 2023, y el 9
de octubre de 2023, liquidados a la tasa del IBR nominal anual mes vencido, a
un (1) mes + 19.488 puntos.

3. Por la suma de $833.333 M/CTE., por concepto del saldo de la cuota
que vencio el 9 de noviembre de 2023.

3.1.  Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa maxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, a
partir de la fecha en que se hizo exigible, es decir, desde el dia 10 de
noviembre de 2023 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

3.2. Por la suma de $1.278.466 M/CTE., por concepto de intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 10 de octubre de 2023, y el ? de
noviembre de 2023, liquidados a la tasa del IBR hominal anual mes vencido, a
un (1) mes + 19.488 puntos.

4. Por la suma de $833.333 M/CTE., por concepto del saldo de la cuota
que vencio el 9 de diciembre de 2023.

4.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa mdaxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, a
partir de la fecha en que se hizo exigible, es decir, desde el dia 10 de diciembre
de 2023 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

4.2. Por la suma de $1.210.886 M/CTE., por concepto de intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 10 de noviembre de 2023, y el 9
de diciembre de 2023, liquidados a la tasa del IBR nominal anual mes vencido,
aun (1) mes + 19.488 puntos.

5. Por la suma de $833.333 M/CTE., por concepto del saldo de la cuota
que vencio el 9 de enero de 2024.

5.1.  Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa mdaxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, a
partir de la fecha en que se hizo exigible, es decir, desde el dia 10 de enero de
2024 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

5.2. Por la suma de $1.191.798 M/CTE., por concepto de intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 10 de diciembre de 2023, y el 9
de enero de 2024, liquidados a la tasa del IBR nominal anual mes vencido, a
un (1) mes + 19.488 puntos.
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SEGUNDO. Sobre la condena en costas del proceso, el Juzgado lo hard
en su oportunidad.

TERCERO. Nofifiquese este auto a la parte demandada, de
conformidad con los Articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, si se
trata de la nofificacion dirigida a la direccidn fisica.

Se resalta que, si la nofificaciéon es remitida a la direccién electrénica,
deberd realizarse conforme a lo dispuesto en los articulos 6 y 8 de la Ley 2213
de 2022, y los demandados no fendrdn que acudir al juzgado a recibir
noftificaciones, porque dicha notificacion se surte con el aviso, el cual debe
remitirse con todos los anexos, entendiéndose notificado, a los dos dias
siguientes a recibir el mensaje de datos.

CUARTO. Reconocer personeria adjetfiva para actuar a la firma AECSA
SAS, quien actia a fravés de la Dra. ENGIE YANINE MITCHELL DE LA CRUZ,
profesional adscrito de la sociedad, conforme el certificado de existencia y
representacion legal allegado al plenario, en los términos y para los efectos del
poder conferido, para que represente los intereses de la entidad
demandante.

QUINTO. AUTORIZAR a CARLOS EDUARDO ALMARIO BRANCH Y JENNIFER
ANDREA BELTRAN MEIJIA, solamente para recibirinformacién del proceso, retirar
la demanda y retirar oficios, pero no se autoriza para revisar el expediente, por
no cumplir con los requisitos establecidos en el Articulo 27 del Decreto 196 de
1971; se le recuerda que conforme al Numeral 2 del Articulo 123 del Cédigo
General del Proceso, los abogados que no tengan la calidad de apoderados
denftro del proceso, pueden revisar los expedientes, una vez se haya notificado
la parte demandada.

SEXTO. AUTORIZAR a LITIGANDO.COM S.A., solamente para recibir
informacioén del proceso, por no cumplir con los requisitos establecidos en el
inciso primero del Articulo 27 del Decreto 196 de 1971 y del Articulo 123 del
Codigo General del Proceso.

LE\%%:?K%%

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE



YE

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

NOTIFICACION POR. ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° 019

Hoyl DE MARZO DE 2024

La Secretaria,
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