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B I JOHORA RODR! CUENCA MENA CUENI K3 s Aulo omena notificar 27/08/2020
ucesion N RODRIGUEZ FiLo ENCA Y AR CA NOTIFICACION PRO AVISO, 2.-
HE(]UERIR A LA SECRETARIA
41007 400002  gj CARL( LIO PEREZ PATI GLORIA AMPARO ' "~
ecutivo Singular 0S JULIOP fo PARO SERRANG LA TGO DE TITULOS , 2 REQUERIR

2007 00903 PERDOMO Y DTRU .
i' { ;U AL JUZGADOO  PRIMERC ~ PROMISCUO

27/08/2020

- MUNICIPAL DE PALERMO HUILA
41001 4uom! fivo Si RM IA CHARRY RIC JAIRO DUSSAN HERNANDE ‘aprueba liquidacion 27/08/2020
2 Ejeculivo Singular  CARMEN JUL Y RICO N i =] Ape apeh® I BARION DEL CREDITO VISTA

008
= AFOLIO 48 A 49 DEL G1

41001 4ﬁDﬁﬁ Ej i inqula FUI N MUNDO MU, A MARIA NAI cHAc.q LNJINO Aulna rueba liquidacion 27108/2020
jecutivo Singular INDACIOF N \JER S IDE Yo7 i EBAB LOUIDACION DEL CREDITO, 2-

2007

ACEP’TA RENUNCIA AL PODER ALLEGADO POR
EL APODERADO DEL FONDO NACICNAL DE
N GARANTIAS

Auto resuelve Solicitud 27/08/2020
NEGAR LA SOLICITUD DE TITULOS PORQUE NO
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2011701 4ﬂnﬂm Ejeculivo Singular BANCO BBVA COLOMBIA S A. CARMENZA GONGDT\

e

| 47001 400002 tivo Si UILLERMO MONTEALEGRE FERNANDO M| requie 27/0612020
Ejecutivo Singular & TEAL DIEGO FERNANDO MU REACIERER La PARTE ACTORA PARA QUE

2017 oo4e8 GARCIA CARRERRO i

= _n ALLEGUE LA LIQUIDACION DEL CREDITO
47007 40002~ Ejecutivo Singul: CLARA INE EZ RODRIGUEZ LARA INES MAI ‘ Auto no tlene ‘en cuenta liquidacion presentada 27/08/2020
2017 ooszs  ecue Snguar A INES SUAREZ ROD ¢ ahiens AR LR UIDACIGN  DEL. CREDITO

ch 101

MODIF]
= OSRANTE A FOLIO 31 Y 32 DEL CUADERNO 1,
=B PARA EN SU LUGAR ACOGER LA ELABORADA
= POR EL DESPACHO VISTA A FOLIO 36
310[]1 4002002 Autc ordena entregar fitulos.
Ao A0 Efecutivo Singular - BANCO POPULAR 54 ORDERAR ELPAGS DE 2 TITULOS JUDICIALES
A FAVOR DE LA PARTE DEMANDADA . A
TRAVES DE SU APODERADO D1, ALFONSO
CAHAVARRO MORERA

1 0T 4003002 Ejecutivo con Titwlo  AGROVELCA S.A EDER ANDRADE GUT Aum Resue Nei arT inacion Proceso 27/08/2020
7 oTI0 protecais & ‘nf MINACION DEL PROCESO POR
T aCCl

2710812020
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41001 4002002 Fjecutivo Si D, ABRERA N Autof afech audnencm 70 dilgencia 27/08/2020 1
21001 40000: Ejecutivo Singular  CRISTIAN JOHAN SILNA ACOSTA BORIS FERNEY LOSA YAC RERA ol cla o dIgencd e 2000 A
- : v \ A LAS 7:30 AM A TRAVES DE LA PLATAFORMA
R : / MICROSOFT TEAMS , 2- REQUERIR A LAS
\\ .« "/ ./ PARTE PARA QUE EN EL TERMINO DE 1 DIA
‘- ‘IFORMEN CORREQ ELECTRONICOQ
41001 4003002 E;j i i A, EUDER OVIEDQ MONTEALEGRE” * Auto resuelve Solicitud 27/08/2020 33 1
217 oora0  CiecuivoSingular.  BANGO PIGHINGHA & NIEGA PAGO DE TITULOS POR CUANTO NO
S HAY
41001 4003002  Ejecutivo Singul: BANCO POPULAR S.A HERIBERTQ PITALEON - Auto ordena entregar titulos 27/08/2020 70 1
2017 oozgs  oo-vO Singular ORDENA EL PAGO DE 8 DEPOSITOS
e VN = JUDICIALES A FAVOR DEL BANCO POPULAR
41001 4002002 Ejecutivo Singul: COOPERATIVA COFACENEIVA MELIDA CELIS MANJARREZ Y OTRO  * uto requiere 27/08/2020 1 54
2008 00003 oouivO Singular S AR REQOIERLAE TESORERO Y/0 PAGADOR DE LA
(SN POLICIA NAGIONAL
41001 4003002  Ejecutive Si DEYANIRA CERQUERA VARGAS: Auto resuelve correccidn providencia 271082020 59 1
208 00034 Ejecutive Singular ~ WILLIAM AGUDELO DUQUE RA (g“ St ) A R R PO A TERACAN DE PALABRA
— CJ L. EL NUMERAL SEGUNDO DE LA PROVIDENCIA
o) :' Lt DEL 26 DE ABRIL DE 2020. 2.- RECONOCER
[ g) r t_ PERSONERIA. 3.- MODIFICAR LIQUIDACION DEL
! CREDITO
41001 4003002  Ejecuti i BANCO PICHINCHA S. A. DAVID FELIPE'ROJAS TRUJ||_|'_OY Auto aprueba liguidacién 27/08/2020 46 1
018 oosso  Croculivo Mixto NCO P OTRG 55 S m APROARIAL UIDACION DEL CREDITO VISTA
_ = AFOLIO 44
41001 4002002 Ejecutivo Mi LA DAVID FELIPE'ROJAS TRUJILLOY Auto requiere 27/08/2020 46 2
201 | aosey  ecutivo Mixio BANGO PICHINCHA S.A B FEL SO 1- DENEGAR LA SOLICITUD DE LA PARTE
—— [ DEMANDANTE 2- REQUERIR A LA
] M SECRETARIA DE MOVILIDAD , 3.- REQUERIR A
r= ,;“‘ LA PARTE ACTORA RELICE PAGO
[old CERTIFICADO, 4- REQUERIR A LA PARTE
41007 4003002 Ejecutivo Singular  BANCO AGRARIO DE COLOMBIA MARIBEL ZAPATA GARZON Auto resuelve Solicitud 27/08/2020 81 1
2018 Qo7ap oo-voBingua i g NEGAR OLICITUD ALLEGADA POR LA
o £ APODERADA DE LA PARTE ACTORA
41001 4003002 FEj i i A.S. REP. YISSELA DAYANI MUNOZ BARRERA Auto 440 CGP 2710812020 27 1
015 oorgs  CiccufivoSingular - IVICTA CONSULTORES 925 55 T 1- SEGUIR ADELANTE GON LA EJECUGION,
GIRALDO DISPONER LA VENTA EN PUBLICA SUBASTA DE
LOS BIENES CAUTELADOS, 3- DISPONER LA
PRACTICA DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO,
4- CONDENAR EN COSTAS A LA PARTE
41001 4003002 i DE RIVERA  HEREDEROS INDETERMINADOS Auto ordsna desglose 27/08/2020 56 1
201 porgg verpaSumaro  GRAGIELAPERDOMO OF INDETERMINY ORDENAR - "B DESGLOSE DE  LOS
i DOCUMENTQS BASE DE EJECUCION
ALLEGADOS CON LA DEMANDA.
- - -
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41001 4003002  Ejecutivo Si o -~ _Autofijafecha audiencia y/o dligencia 27/08/2020 75 1
41001 4009002 Ejecutivo Singular  LIBIA JUDITH TOVAR ESTRELLA ELIZABETH BOBP:DII?LAPERD?KO A F”AJR fecha audienciaylo dlidencia = o020 A
e oo L LAS 2:30 PM PARA REALIZAR AUDIENCIA DE
[ / QUE TRATA EL ART. 302 DEL CGD
N . / ) 2-REQUERIR A LAS PARTES PARA QUE
_ [ ALLEGUEN CORREO  ELECTROMNICO _ 3.-
41001 4002002 Ejecutn i Auto decrela réchca ruebas oficio 27/08/2020 3-74-7 1
|7 “Goers Ejecutivo Singular  BANCO DE BOGOTA S.A. MIGUELAPI\J?:!ESSIERRAGARCIA apracicaprushasoficie o o
S B REQUIEREA LAS PARTES
41001 400002 E; i i LA, RANCO'& CIA SEN GEN Autof afecha udiencia y/o diligencia 27/08/2020 69-70 1
AN A Ejecutivo Singular ~ AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. L%IVL‘JTI;;JCTON CO&CIASENC A afude EY ONIENCIY 20 A LAS
! T e 7 30 AM FARA LLEVAR A CABO AUDIENCIA DE
S A A QUE TRATA EL ART. 392 DEL CODIGO GENERAL
a4 < 2 DEL PROCESO, 2- REQUERIR A LA PARTE
T3 LN DEMANDANTE PARA QUE ALLEGUE CORREQ
41001 4003002 i SADA o o Auto fija fecha audiencia ylo diligencia 27/08/2020 12-21 1
ot ooosy Ve'belSumario  HANUEL HORAGIO RAMIREZ FANNY ROIASLOSADA & &7 12 FIOAR EL Dia 28 DE SEPTIEMBRE DE 2020 A
LT TN LAS 7:30 AM, PARA LLEVAR A CABO LA
oo e AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ARTICULO 392,
ISR 2- REQERR A LAS PARTES PARA QUE
P o INFORMEN CORREO ELECTRONICOS
41007 4002002 Ejecutivo Si VA DE IMPRESORE DIEGO OMAR SOLANO ARTUNDUAGA Autg suspende proceso. 27/0872020 69 1
2019 | onoss  CiecutivoSingular  COOPERATIVA DE MPRESORES PR 1. BECRETAR TR " SUSPENSION DE ESTE
RSy s PROCESO, 2.- COMUNIQUESE A LA NOTARIA
A QUINTA.
47001 4003002 Ejecutivo S E A ‘Auto termina proceso por Pago 27/08/2020 43 1
41001 400302 Ejecutivo Singular  DORIS ARTUNDUAGA HERNANDEZ  JESUS ALIRIO TRDOMOJ:RIAN o Aulo tenmina proceso por 800 | G0 TORAL DE
] - LA  OBLIGACION 2- ORDENAR EL
o :'5“ LEVANTAMIENTO DE MEDIAS CAUTELARES, 3.-
iR : ORDENAR EL PAGO DE 8 TITULOS A FAVOR DE
- jronl LA PARTE DEMANDANTE, 4.- ORDENAR LA
41001 4002002 Ejecuti i { NATALIA MARIN CACHAYA Auto 440 CGP 27/08/2020 17 1
Zore Ooiaz Cicoutivo Singular - FANNY CAGHAYA DE MARIN L 1. SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION,
[y DISPONER LA VENTA EN PUBLICA SUBASTA DE
-, LOS BIENES CAUTELADOS, 3.- DISPONER LA
S PRACTICA DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO,
P 4.- CONDENAR EN COSTAS A LA PARTE
41001 4003002 Fjecuti 3 N Auto resuelve solicitud 27/0812020 99 1
1001 40000. gj;caur:;;l: g:;] RTULARIZADORA COLOMBIANAS.  OLGA ZAMBRANO GA ?Z?; loresueie solictud | A LEDY ROCIO
I CLAVIJO BHERRA , 2.- DENEGAR LA SOLICITUD
RESPECTO DEL SEROR EDWIN JAVIER
SOLANO SALAZAR, 3.- UNA VEZ ACREDITADO
Ejecutivo Singular ~ BANCO PICHINCHA S.A. ALFONSO ENRIQUE BARRETO Auto resuelve Solicitud 27/08/2020 1 38

41001 4003002
2019 00284

NEGAR LA SQLICITUD DE TITULOS JUDICIALES
POR CUANTO NO HAY
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‘2‘3:1901 400%%%%2 Ejecutivo Singular ~ BANCO PICHINCHA S. A. HERNANDO ROJAS GUTIERREZ OQIB% ﬁrAd%nLa SRge %r Emelﬂ%IST ULOS JUDICIALES A 27/08/2020 35 1
LS . e -
\d - " 7Y FAVOR DE LA ENTIDAD DEMANDANTE A
! / TRAVES DE SU APODERADO JUDICAL Dr.
- .~ 4 . ANDRES FELIPE VELA SILVA
33%31 400%517%‘! Ejecutivo Singular ~ FLORENTINO RIVERO SANCHEZ PAOLA\ QI:JDREA CARDONA CHARRY Aéllj?tﬁ 2 R:EF&IJII uxicalc ?andE cCOSlSaTs S 27/08/2020 44 1
23%71 4009002 Ejecutivo Singular  FLORENTINO RIVERO SANCHEZ PAOLA ANDREA GARDONA CHARRY Deuto g?ﬁﬁtael"eéﬁg  cadt C: ¥ SECUESTRO DEL 27/08/2020 54 2
I REMANENTE DEL PROCESO  2019-000481
ADELANTAD®Q EN ESTE JUZGADO
gs%n 400%:&(;2 _Ejecutivo Singular  BANCO DE BOGOTA S.A. DANIEL RAMIREZ CUELUAR} 72"} 1Austg GUCIi F?E\SB’ELANTE CON LA EJECUCION . 2- 27/08/2020 55 1
ff‘; h ,,G Tt DISPONER LA VENTA EN PUBLICA SUBASTA, 3.-
RS ' _j DISPONER LA PRACTICA DE LA LIQUIDACION
sl R &y DEL CREDITO, 4.- CONDENAR EN COSTAS A LA
3TN ARY PARTE EJECUTADA
33?81 400%2?@722 Ejecutivo Singular ~ BANCO COOMEVA S.A. MIRYAM EMBUS CUELLAR: Aéutg aRrueba hﬂllgifglé N DE CREDITO VISTA A 27/08/2020 59 1
: a2 o FOLIO 53 AL 56 DEL
33?901 40000%0132 Ejecutivo Singular ~ BANCOOMEVA S.A. MIREYA RUGELES RAMIREZ AAuto a| rueba u uLII?I?)(ﬂ:\gIION DEL CREDITO VISTA 27/08/2020 52 1
w 'x (‘4 AFOLIO 48 Y49 DEL CUADERNO PRINCIPAL
23?901 400%5;72%2 Ejecutivo Singular ~ BANCOLOMBIA S.A. PEDRO PRADILLA FERNANDEZ ~ - 1AUtSE GUI%GKDELANTE CON LA EJEGUCION, 27/08/2020 49 1
v et -
[ DISPONER LA VENTA EN PUBLICA SUBASTA DE
P LOS BIENES CAUTELADOS, 3.- DISPONER LA
[9] PRACTICA DE LA LIQUIDACION DEL GREDITO,
i . 4. CONDENAR EN COSTAS A LA PARTE
41001 4002002  Ejecutivo Con BANCOLOMBIA S.A. ROSA ELENA BRAND DE PENA Auto aprueba liquidacion 27/08/2020 56 1
2018 00643  Gorantia Real ol APROEBA LIGUIDACION DEL CREDITO VISTA A
5 - FOLIO 52 AL 54 DEL C1
gg?gm 400%:;%(‘)‘2 Ejecutivo Singular  BANCO PIGHINCHA S.A. OSCAR IVAN TOVAR 0:[TA 1AUIR Pa (r)ueRaR liqui dz-xllel‘t%rllJ IDACION DE COSTAS 27/08/2020 41 1
VISTA A FOLIO 40,. 2- APROBAR LA
ot s LIQUIDACION DEL CREDITO VISTA A FOLIOS 35
¢ A38
34901 4003002 Ejecutivo Con BANCO BBVA COLOMBIA SA. JEYSON CORTES PATRA : . Aulo no Uene en cuenta Jlquidacion presenieds - - 270872020 T7 1
Garantia Real = OBRANTE A FOLIO 69 AL 72 DEL G1, PARA EN
4 SU LUGAR ACOGER LA ELABORADA POR EL
DESPACHO VISTA A FOLIO 78, 2.- APROBAR LA
LIQUIDACION DE COSTAS VISTA A FOLIO 76
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‘23310;!1 400%1;329'2 Ejecutivo Singular  BANCOOMEVA S.A. ARCESIQ CARVAJAL TRUJILLO © 1Au,{lo %is'gengl\'lmel a‘{gle Irggfnpagléegg o, 2. 27/08/2020 46 1
s - - -
Fer ' » TV POR SECRETARIA CONTINUAR
\ % !/ CONTABILIZANDO TERMINOS
1233 10;11 400%%9’2 Ejecutivo Singular ~ BANCOQ BBVA COLOMBIA S.A. WD'INGENIERIA S.AS. {‘ /,/ 1!_\uht’? r'\thvI llege ;n Lauenla llguxdagcn SEELS%EE‘:QSITO 2710812020 51 1
L OBRANTE A FOLIO 45 Y 46 DEL C1 PARA EN SU
R . LUGAR ACOGER LA ELABORADA POR EL
SIS DESPACHO VISTA A FOLIO 52, 2.- APROBAR LA
T~z - LIQUIDACION DE COSTAS VISTA A FOLIO 50 C1
41001 4002002 Ejecutivo Con BANCO BBVA COLOMBIA S.A. CRISTINA ANDREA TRUJILLO Auto no llene en cuenla liquidagion presentada 27/08/2020 101 1
SRR o L
i oo LUGAR ACOGER LA ELABORADA POR EL
A o B DESPACHO VISTA A FOLIO 102 , 2.- APROBAR
AT LA LQUIDACION DE COSTAS VISTA A FOLIO 97
‘;-310;11 4U§°~;f‘l;d Ejecutivo Singular  BANCOOMEVA S.A, Gusmg'o ADOLFQ VALENGIA , 1f\u s &EGKDELANTE CON LA EJEGUCION, 27/08/2020 47 1
VALENCIA T p =
I—; 4 DISPONER LA VENTA EN PUBLICA SUBASTA DE
N LOS BIENES CAUTELADOS, 3.- DISPONER: LA
PRACTICA DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO,
. e 4- CONDENAR EN COSTAS A LA PARTE
‘21310;)1 4%.%;: Ejecutivo Singular  RF ENCORE S.A.S. LIBARDO VILLARREAL cHARRY*: Délggégrilellw_lz rquRb'E\;a!'E ?\dsidaFE STIVONIALES Y 27/08/2020 51 1
] DOCUMENTALES SOLICITADAS POR  LAS
] PARTES , LAS DE OFICIO
‘2139;)1 wo%fs%‘ Ejecutivo Con BANCO BBVA COLOMBIA S.A. MARGARITA MURCIA" IMENEZ 1Al_Jr1E '{%ﬂmza FE%:SE% o) ga 2 GO, 2. ORDENA 27/08/2020 76 1
h N A 2
Garantia Real R A LEVANTAR  MEDIDAS ~ CAUTELARES, 3.
- ’_, v DESGLOSE , 4- ARCHIVAR , 6 - NEGAR
~ [ RENUNCIA TERMINOS
41001 400002 Ejecutivo Singular LIS EMILIO LOZANO ALARCON MIGUEL MEDINA'DURAN 4Pt tlene por natficado por conduicla canclvente 270812020 T 1
Y-y
[ CONCLUYENTE AL SEROR MIGUEL MEDINA
DURAN , 2.- RECONOZCASE PERSONERIA
. ADJETIVA, AL DR. ANSELMO SUAREZ ROJAS
41001 400002 Efecutivo Con COOPERATIVA LATINOAMERICANA  SANDRA PATRICIA PAREDES Aut 468 CGP 27/08/12020 85-86 1
2020 00057 Garantia Real DE AHORRO Y CREDITO CORDOBA - - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION,
UTRAHUILCA [ DISPONER LA VENTA EN PUBLICA SUBASTA DE

LOS BIENES CAUTELADOS, 3.- DISPONER LA
PRACTICA DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO,
4- CONDENAR EN COSTAS A LA PARTE




013 00774

Ejecutivo Singular

ESTUPINAN

MOCDIFICAR LA LQUIDACION DEL CREDITO
VISTA A A FOLIO 80, PARA EN SU LUGAR
ACOGER LA ALABORADA POR DEL DESPACHO
VISTAAFOLIO 87

ESTADO No. 060 § " Fecha: 28/AGOSTO/2020 A LAS 7:00 AM Pigina: 6
S
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado. \ N Descripcién Actuacién Fecha Folio | Cuad.
o \ Auto
41001 4003002  Ejecutivo C BBVA COLOMBIA S.A. DIANA MARIA ZARTARAMIREZ - = Auto468 27/08/2020 94 1
202000083 G Real QRAZARTARAMREZ” | oA XDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION
i AEERAY , '2- DECRETAR LA VENTA ENM PUBLICA
' - ¢ SUSBASTA DEL BIEN INMUEBLE [DENTIFICADO
W / CON MATRICULA INMOBILIARIA No. 200-229643,
{7/ 3. DISPONER LA PRACTICA DE LA
47007 4003002 i i ’ : Autoﬁa!echa udiencia y/o diligencia 271082020 1
31001 40030: gg{ri:ecmn Registro  HENRY AMEZQUITA MURCIA gﬁ&s\;@ggﬂm MUNICIPAL DE Auto fia focha audiendia yio diigendia o0 A
P LAS 11:00 AM, PARA LLEVAR A CABO
- AUDIENCIA DEL ART. 392 DEL CGP , DE
MANERA VIRTUAL, 2.- REQUERIR A LAS
e AN S | PARTES PARA QUE ALLEGUEN LOS CORREQS
21001 4002002 i i Auto rechaza demanda 27/08/2020 15 1
31001 400300 gglri{ecmn Registro  VICENTA BAHAMON ORTIZ ugmmﬁ\ PRI‘MAERA [1EL cchull:g DE  Aulplechaza demanda A, NO FUE SUBSANADA .
G o B 2.- ORDENAR LA DEVOLUCION DE LA DEMANDA
P R JUNTO CON SUS ANEXOS , 3.- ARCHIVAR
Z1001 4003002 g i i R T DT DRILLIN! | D, Aulo Rechaza Demanda or Competencia 27/08/2020 17 1
S050 " Doty Ejecutivo Singular Egzs?\;EUM SERVICES LOGISTIC  SDT DRILLI GE_S?SLU: ONS‘ LToA ey EA EA KE=SENTE
[ “ DEMANDA POR COMPETENCIA 2.- REMITIR LA
& C;) 24 DEMANDA JUNTO CON SUS ANEXOS, 3- -
i RELIZAR LAS DESANOTACIONES
41001 4003002 iGi ITO F, . A, L I Aulo rechaza demanda 27/08/2020 36 1
2020 00218 ﬁg'r'g,'}gﬁ;i’; FINANZAUTO FAGTORING 8. A TANA TARGECA SOTOLZCAfg’ NEGAR LA SOLICITUD DE APREHENSION Y
- i ,..‘ bmees ENTREGA DEL BIEN DADO EN GARANTIA |, 2.-
(d\ ORDENAR LA DEVOLUCION DE LA SOLICITUD .
@I () 3.- ARCHIVAR
41001 4003002 Verbal ELVER GAITAN AYA SEGUROS DEL ESTADO'SA Auto inadmite demanda 27/08/2020 60-61 1
2020 oo oo - —~ 1.- AVOCAR CONOCIMIENTO . 2.- INADMITIR LA
g ¢:D PRESENTE DEMANDA Y GONCEDER A LA
i PARTE DEMANDADA EL TERMINO DE 5 DIAS
+ o PARA SUBSANAR
21001 4003002 Ejecutivo Si Auto inadmite demanda 27/08/2026 16 1
2020 ooz Cieoutivo Singular - ABOGADOS ESPECIALIZADOSEN  ALBEIRO RAMOS QUINAYA INADMITE DEMANDA, Y CONCEDE EL TERMINO
b DE 5 DIAS PARA SUBSANAR
41001 4002002  Solicitud de MOVIAVAL S.A.S. RULBERT LOPEZ BAQUERO, Auto rechaza demanda 27/08/2020 22 1
2020 00222 Aprehension Ll
2 1.-NEGAR LA SOLICITUD DE APREHENSION Y
o ENTREGA DEL BIEN DADO EN GARANTIA | 2-
ey ORDENAR LA DEVOLUCION DE LA SOLICITUD ,
= 3.- ARCHIVAR
i .
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[Z1007 4003002 Ejecuty i - Auto termlna roceso or Desistimiento 27/082020 19 1
1001 400002 Ejecutivo Singular ggzl;g;EUM SERVICES LOGISTIC  SDT DRILLING souflons LTDA 4 A9 lemina proceso por Destelimiento o
" " FRETENS[ONES DENTRO DEL PRESENTE
‘ / PROCESO, 2. - TERMINAR EL PRESENTE
) / PROCESO. 3.- NO CONDENAR EN COSTAS , 4.~
. ORDENAR EL DESGLOSE. 5- ORDENAR EL
410017 400002 Ejecuti i Al RRIDO DE SANABR] Aulomadmne demanda 27/08/2020 17 1
2030 b022% Ejecutivo Singular égggzﬁgﬁgs%cmuzmos EN DRIANA GA 0 DE S, RIA INATS dme A TEESENTE  DEMANDA, Y
x CONCEDER EL TERMINO DE 5 DIAS PARA
SUBSANAR
41007 4002002 Ejeguti i Auto inadmite demanda 2710812020 66 1
020 Goa2e Ejecutivo Singular éggg:gzojgspscmuzmos EN RICHERDVARG:\§ R?DF;EUEZ At dEm PRESENTE DEMANDA , 2-
gl li -~ ‘:’:;" AUTORIZAR A LA DRA. CAROLINA ABELLO
o R OTALORA , 3.- AUTORIZA A EDWIN JAVIER
oo B e SOLANO SALAZAR Y GCARLOS ANDRES
e @ QUINTERO VASQUEZ
41001 4003002  Ejecutivo Si T PATRIA S.A. E IGNACIQ HORTA MIRANDA | Auto inadmite demanda 27/08/2020 10 1
2050 Gozzs. iocutivo Singular  SCOTIABANK COLPATRIA S.A 108 e : INADMITE LA PRESENTE DEMANDA, CONCEDE
. . 5 DIAS PARA SUBSANAR
41001 4003002  Ejecuti ingul IGT SAS INVERSIONES Y- PROMOCIONES DEL Auto nJe a mandamiento ejecutivo 27/08/2020 ~ 23 1
2020 00229 Bjecutivo Singular HUILA LTDA -PROHUILA LTDA-Z 1. R EL MANDEMIENTO DE PAGO , 2.-
B ORDENAR LA DEVOLUCION DE LA DEMANDA
& bR JUNTO CON SUS ANEXOS , 3.- ARCHIVAR
41001 4002008 Efecutivo Singul INES MARLENY POLANCO NARVAEZ LA PREVISORAS. SACOMPANIA DE Auto fija fecha audiencia y/o diligencia 27/08/2020 123 1
ot o0t Jeculive Stguiar SEGUROS. o E 1-FLIAR EL DIA 20 DE SETPTIEMBRE DE 2020 A
oy '5 o LAS 7:30 AM, CON EL FIN DE LLEVAR A CABO
V| - ) AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ARTICULO 392
< -~ DE MANERA VIRTUAL , 2.- REQUERIR A LAS
= = PARTES _PARA _QUE ALLEGUEN CORREOS
41001 4003008 E;j, i inqul L LTDA. AMAZONIA CONSULTORIA & Auto da Tramite al Incidente 27/08/2020 4
2019 goozs Cieculivo Singular - CONSTRUCO LOGETICASAS, || oot CORRER TRASLADO A LA PARTE AGTORA, POR
-~ o EL TERMINO DE 3 DIAS DEL INCIDENTE DE
' [ REGULACION DE HONORARIOS
41001 4002008 E; i inqular Ti L LTDA. AWVAZONIA CONSULTORIA'S Autof fecha audiencia y/o diligencia 271082020 68-16 1
2016 ooops Coculivo Singular - CONSTRUCO roeeneasAas, I e ~FUJAR EL DIA 01 DE OLTUBRE DE 2020 A LAS
ja 730 AM, PARA REALIZAR AUDIENCIA DE
) MANERA VIRTUAL, 2.- REQUERIR A LA PARTE
e DEMANDADA Y APODERADA, 3.- DECRETA
/ 3 PRUEBAS . 4.- TEBER POR REVOCADO EL
/21001 4022002 BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. OVIDIO ANTONIO ARROYO Auto no tiene en cuenta liquidacién presentada 27/06/2020 86 1
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ESTADO No. 060 Fecha: 28/AGOSTO0/2020 A LAS 7:00 AM Pagina: 8
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado -. .~/ | Descripeion Actuacion Fecha Folio | Cuad.
- \\;‘ I Auto
41001 402?002 Ejecutivo Si YO CHAVEZ HA LDO CARMONA < gpde decreta medida cautelar 2700872020 116 2
ot Goazp Cecufivo Singular - JAIRO MONCAYO CH D Abos ADOCARMONA | T DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCION DE LA
e " \‘ 1/6 PARTE QUE EXCEDA DEL SALARIO MINIMO
£ LEGAL MENSUAL VIGENTE QUE DEVENGE EL
. . / / DEMANDADO
41001 4022002 [ I inaul: LARGUI | FERNANDEZ § .~ Auto no tiene en cuenta liquidacidn presentada 27/08/2020 174 1
z014 - oo7iz  jecuivoSinguiar - COOBOLARQ HENRYIBARRA &7 . 1 MODIFICAR LA LIQUIDACION DEL GREDITO
.- OBRANTE A FOLIO 168 Y 169 DEL CUADERNO 1,
& - PARA EN SU LUGAR ACOGER LA ELABORADA
— POR EL DESPACHO VISTA A FOLIO 175, 2.-
ORDENAR EL PAGO DE 3 TITULOS JUDICIALES
41001 4022002  Ejecutivo Sis TIVA COOLAC LTDA GLIOLA DEL PILAR ALMARIO Y OTRA Auto ordena entre ar titulos 27/68/2020 101 1
Jo1a " ogggs  iecutvoSingular - GOOPERATIVA : ol s | 1- ORDENA PAGAR DOS TITULOS JUDICIALES
LI C-* it A FAVOR DEL DEMANDANTE COOPERATIVA
g | 5 LABOYANA DE AHORRO Y CREDITO LTA -
S m o COOQLAC , 2.- NEGAR RENUNCIAS A TERMINOS
41001 4022002  Fiecutivo Si ALDURIS SEPULVEDA CERQUERA.  JAIVE CER UERA RAMON. . Auto g rueba liquidacion 271682020 72 i
2015 | Gooog  Ciecutivo Singutar - ALDU a CERQUERARAMON:* e APROBAR LA LIGUIDACION DEL CREDITO VISTA
i~ = A FOLIO 67 A 69 DEL C1
47007 4022002 nTitulo FONDO NACIONAL DE ORRO JHON ALEXANDER CARDONA +— Auto decide recurso 27/08/2020 62-16 1
2015 06T e 1 LA AGUIRRE O k2% 1-NO REPONER , 2 NEGAR RECURSO DE
€% w.am 7} APELAGION , 3- RECHAZAR DE PLANO LA
a b ?:ﬁ ! NULIDAD, 4- APROBAR LA LIQUIDACION DE
R N ) COSTAS VISTAAFOLIO 159 C1 X
41007 4022002 Ejecutivo Singul BANCO AGRARIO DE COLOMB!A S.A. NUBIA GARZON QUIROZ "= * Auto noneneen cuemall uidacién presentada 27/08/2020 91 1
2015 o074z Ciecutive Singular O DE COLO) oo MODIFICAR LA LIOUIDAGION  DEL CREDITO
= =3 OBRANTE A FOLIO 83 AL 86 DEL C1, PARA EN
ot Y SU LUGAR ACOGER LA ELABORADA POR EL
oot} —~ DESPACHOQ VISTA A FOLIO 92
41001 4022002  Ejecutivo Singul LUCENY VA| 'YORCA  INVERSIONES FINCA El D Autoﬁafech audlenqa /o diligencia 27/08/2020  58-15 1
2015 ooren. oo Singuiar LENZUELA MAYO) SASYOTRO = L;“fEA oR FUAEL DIA 28 DE SEPTIEMBIRE DE 2020 A
5:3 &) LAS 7:30 AM, PARA RELIZAR AUDIENCIA DE
- - MANERA VIRTUAL , 2.- REQUERIR A LA PARTE
«, ACTORA, 3. REQUERIR A LA PARTE
) DEMANDADA
41001 4022002 g; ] naul ENY VALENZUELA MAYORG INVERSIONES FINCA EL MIRADOR Auto decreta medida cautelar 27/08/2020 32 1
2015 gorge  iccuvo Singular - LUGENY I s o DECRETAR EL EMEBARGO ¥ SECYESTRO DEL
£ REMANENTE DEL PROCESO 2015-00844 DEL
::,‘ JUZGADQO 4 DE PEQUERNAS CAUSAS Y
= COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA
41007 4022002 E;, ivo Singul BANC ¥ EUDER CUESTA LE- Auto decreta medida cautel: 27/08/2020 34 2
2016 oogez  Ciocutive Singular OLOMBIA $.A OVALLE, ; DECRETAR EL EMBARGO Y RETENGION DE LA
1/56 PARTE DE LO QUE EXCEDA EL SALARIO
MINIMO DEL DEMANDADO
ESTADO No. 060 S N Fecha: 28/AGOST0/2020 A LAS 7:00 AM Pdgina: 9
Mo
No Praceso Clase de Proceso Demandante Demandado i \\ B ' Descripcién Actuacion Fecha Folio | Cuad.
- Ty b Auto
41001 402002 Ejecutivo con Titulo - GAJA GOOPERATIVAPETROLERA  GERMAN HERNANDO HUEPA' - Auto resuelve Solicitu 27/0812020 36 2

2016 00410

Prendario COOPETROL

BOLIVAR Y OTRO

.

N9

.’

1 AUTORIZAR AL SENOR GERMAN CARDENAS
MORERA PREVIO AL PAGO DE ARANCEL
JUDICIAL Y EXPENSAS, PARA TRAMITAR EL
RETIROC DE DTOS 2.- UNA VEZ ACREDITADOC EL
PAGO DEL ARANCEL _ JUDICIAL PCR

NN
DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL: CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS

ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHAS8/AGOST0/2020 A LAS 7:00 AM\_ .-
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.
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% Rama Judicial
Censejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

FERENCIA
UTIVO SINGULAR DE MENCR CUANTIA

Demandante: BANCO MUNDO MUJER S.A.

Demandado: MARIA NAIDE CHACA- LADINO Y LUIS ANTONIO
CUSCUE MORENO

Providencla: INTERLOCUTORIO

Radicacién: 41001-40-03-002-2017-00235-00'

Neiva, 2 { AGD 2020

Inobjetada la liquidacién del crédito presentada por la parte
demandante, obrante a folio 107 y 108 del cuaderno 1, el Juzgado en virlud
del numeral 3 del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, le impartird la
respectiva aprobacion.

Como quiera que la renuncia al poder c:llegc:do por el Apoderado
Judicialzdel, Fondo Nacional de Garantias, redne los requisitos del 76 del
Codlgo Generdl del Proceso, asi se ordenara.

ke
b & &

/’"\ ("\\
;”' ""‘“” Eﬂ;_“;?[if&d 7 e"pues"%ﬂ;’&z%%?&cial
j ».;-’ﬁ..*af’:-f;.“-“-:a‘.*“fj o
f, g!.ﬁ%ﬁ;%/- 1 Consejo Supenor de la Judicatura

1.-APROBAR la hqwdocmr} del crédito vista o foho 107 vy 708 del
3, cuaderfior1y S _ﬂ epUbﬁCE‘l de Cotiombia

- Y

u ACEPTARﬂG renuncm al poder allegado por el apoderadoe judicial del
FOI‘IdB»-N(lCIOﬂCJ] “de Garantias Dr. LINO ROJAS VARGAS en el proceso de la

referencia,

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGA

Juez

MOTIEICACION POR._ESTADO: La
providencia anterior es wotificada por
anotacién en ESTADO N° O

28 AGO 2020
Hold
Wﬁ@
DLANA CAROUINA POLAMN CORREA
Secretaria

YE
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L \L@; % Consejo Superior de la fudicatura
= Reptiblica de Colombla,

b JUZGADO SEGUNDO.CIVIL MUNICIPAL

REFERENCIA '~ -~ = '~

- Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL

Demandante: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.
“t 1o ~- . .| Demandado: DIANA MARIA ZARTA RAMIREZ Y-
AMd TT AN padicaelén: h: e 41001 -40:03-002-2020-00083-00 :
Auto: INTERLQ"CUTORIO
‘ AL ? r -:\ - L -‘ '.‘. ‘_:lNéiVﬁ.. ‘27 AGD_202D ‘f ¥ " é_-n: v ,..l'-‘l - L
ASUNTO

‘Procede el Déspacho a proveer de coriformidad ¢on'lo previsto iSor el articulo
468 del Codige General del Proceso.

N SR A P O T FY de AoNG

ACTUACION

Lo eniidad BANCO BBVA COLOMBIA S.A., medionfe apoderado judicial
. ,,demandd previos los iramites_del proceso Elecutivo con Garantia Real de Menor
.., « Cuaniia ‘a ja sefiora DIANA MARIA ZARTA RﬁMIREZ pcmq que con el producio de la
" ventaen publica subasta del bien objeto del gravamer se pague una cantidad liquida
de dinero, mdsi los inieres?s denvodqﬁ _dg éstay, Igg cps?c_:g prgcggqles

»
i3

Medianle aulo de fecha 26 de febrero de 2020, vislo a folio 65 y 66 del cuademo
prlnCipcl se libré mandamiento, por via __e;ecuhva con gcronﬁc Redl de Menor Cuantia
en conifa de o’ porte demandodc Yy a fcvor de ‘la parte actora por las sumas
confenidas en el peﬁtum de la dermanda, mds 165 intereses moratorios desde ia fecha
de sUs respectivos venc1m1en’ros Y hclsia cuclndo s, venf‘ ique el pago ’rotci de la

" “obligacidn.- :

- . T
wl— ]

N De :gucl forrma se decrelo el embargo y secuesiro prevenhvo del bien inmueble
grcvado con hipo'reca Idenhf cado mediante f0|IO de mctnculo mmoblllcmc N° 200-
229643 de la Oficina dé Regrsl‘rc de Inshuméntos Publicos de Neiva, el cual es ob;eto de
hipoteca a faver de la enfidad demandante y denuncu::do como propiedcld de lg
demandada DIANA MARIA ZARTA RAMIREL, '

-~

Dicha providenciao fue nofificada por aviso a lo demandada DIANA fAARIA
ZARTA RAMIREZ, €l dia 19 de marzo de 2020, quuen dejo vencer en,silencio el termino
con cedldo para comestc:r y/o excepc:oncr segun se informa en |c cntenor constancsa
secretarial. . . : N

Asi mismo, Medianie oficio Numero N° JUR-0422 de fecha. IO de marzo de 2020,
la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Neiva, o traves del Regls’frodor Pincipal
de instrumentos Publicos Doctor JAIRC CUSTODIO SANCHEZ SOLER, informa que se
procedié a registrar el embargo del blen Inmueble identificado con folio de matiicula
inmobiliaria N° 200-229643 (Folio 85 Ciigderno 1 ).

Como quiera que el 'eiec:tﬂ'c:db, dentro de la oporiunidad sefialada por i ley,
no cancelo la totalidad de la obligacién cobrada, ni tampoce interpuso recurso, ni
formulo excepciones, viable es dar aplicacién en este proceso a lo previsio en el
numeral 6 del Articulo 468 del Codige General del Proceso considerando que trata de
una obligacién clara, expresa y actuaimente exigible representada en unos Pagares,
documentos que llenan los requisitos de Ley y que g parle demandada no propuso
excepciones, es del caso seguir adelante con la ejecucién, méxime cuando no se ha
configurado, dentro de la actuaciédn procesal, nulidad alguna que invalide lo actuado.

YE



Lalaly

= 1 Consejo Superior de la Judicatura

U Repoblica de Colombia

VN JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

En mérito de lo anterior, el Juzgado, |

RESUELVE

!Ii

1. ORDENAR seguir adelante la éjeéueiér{ a faver de Ia eﬁff&é&' BANCO BBVA
COLOMBIA S.A., y en contra de DIANA MARIA ZARTA RAMIREL. ’

2. DECRETAR ia venta en publica subasta del bien inmueble identificado con folio
de matricula inmobiliaria N° 200-229643 v con su producto se pague a la enfidad
demandante el valor del crédito v las costas,

- . 3. Disponer la practica de la hqurdccrén del credlto. conforme al arficulo 446 del
Codrgo Geéneral del Proceso.

4. CONDENAR en costas ala p.:!ar,_fe demandada.

5. RJESE como Agencias en derecho la suma de $3.408.000 M/CTE.

é. DECRETAR el secuesiio del bien inmueble dado en garantia real a'favor de la
entidad demandante, idenfificado Con folic de matricula inmobiliaria N° 200-229643 de
la Oficina de’ Reglstro de Instumentos PUblicos de Neiva- Huila, de propiedad de la
demandada DIANA MARIA ZARTA RAMIREZ, de conformidad cofi lo precepfos
nommativos contenido en e} articulo 595 del Cédigo General del Proceso.

Pc:rc Ilevor Q cobo la dlllgencia de secuesfro, commonese al seﬁor lnspector de
Policia Urbana de Neiva (Repaﬂo] de cénformidad con los arliculos 37 y s:gu:en’res del
Codlgo General del Proceso, y sentencia STC 22050 de 2015 de la Corte Suprema de
justicia - Magistrada Ponenfe Margarita Cabelle Blanco, en la que sostiene que Jos
Inspectores de Policia *...noc emprenden un iaborfo distinto ¢l de sencillamente'servir de
instrumentos de la jushc:a para materalizar las érdenes previamente fmpc:rﬁdas porlos
funcionarios judiciales que asi disponen, por fo. proplo deviene que bajo ninguna dptica
puede precﬁcarse que estdh desamoliando funcién o dmgencwmlento de tenor judicial,
sino que simplemente, itérase, lo que aﬂr cumphmenfan esel e}erc:c:o de una eminenle

L

«funcién administrativay”. - g a4

. [} ]
T TR L a3 [ N i

NOMBRESE como secuestre al sefior MANUEL BARRERA VARGAS.

LIBRESE comisorio anexando copia de éste auto, del auto que decretd la
medida cautelar de fecha 26 de febrero de 2020, copla de la escritura N° 238 de fecha
12 de febrero de 2014 y copia del folio de matrfcula inmobiliaric N° 200-229443.

.~ NOTIFIQUESE

- L - lEIDYJOHAHNAROJASVARGAS

 Juez _ . e N
L e “sa..-a. PUL L c
NOTIFICACION POR. _ESTADO: La

‘ . | providencia .anterior es - wetificada por |- - -
Anotacksn en ESTADO N* G O

28460 20 o SR

- | FHoy oonriLt . - e e e

A <1 eSeerebariat - - IC o

YE



% Rama Judicial }( 7
E  Consejo Superior de la Judicatura /"-\ ?l

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

e
BM%*?“";%

REFERENCIA

Préceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
Demandante; GUILLERMO MONTEALEGRE GARCIA
Demandado: DIEGO FERNANDO MUNOZ CARRENO,
Providencia: INTERLOCUTORIO

Radicacién:  41001-40-03-002-201 7-00499-00

e

Neivaq, rz 1 AGD A4l

Vista las solicitud de pago de fitulos judiciales obrante a folios 15y 17

del Cuaderno No. 1, el despacho previo a resolver sobre la misma,
DISPONE:

REQUERIR a la parte interesada, para que dllegue la liquidacién del

crédifo, incluyendo los abonos que se pudieran haber realizado dentro del
presenie proceso.

e .
NOTIFIQUESE DA

PR N il /g :;7%1.4*
N 7 .. 1' e ! -
Coa ] weenlyl feeetediny de a judicatu. -

(@) ANN ROJAS , VARGAS

e - - el

Repubiica de Colombia

SNOUTFICACION POR_FSTADO: La
providenciz anterior es npt ﬁcad& por
anotacién en ESTADO N\ O

Hy_ 9g MO AL

La Secretaria,

> - -

DIANA CAROLINA POLANCOORREA.

JE






J/"""‘\ Rama Judicial
; i Consejo Superior de la Judicatura
U Repiblica de Colombia

]’Uzg/’lfDO SngU_‘NfDO CIVIL MUNICIPAL

REFERENCIA

- Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
Demandante: BANCO PICHINCHA S.A
Demandado: EUDER OVIEDO MONTEALEGRE
Providencla:  INTERLOCUTORIC.
Radicaclon: 41001-40-03-002-2017-00740-00

Neiva-Huila, 2 7 AGD 2020

Evidenciado la solicitud presentada por el apoderado de la parte actera,
en escrito que antecede a folio 29 del Cuaderno No. 1, mediante el cual
solicita el pago de titulos judiciales existentes en el proceso a faveor de la
entidad demandante, seria del caso acceder a lo solicitado si no fuera
porque una vez consultado el modulo de depositos judiciales del Software
de Geslién de Justicia Siglo XXI que se lleva en este despacho y la pagina
virfual del Banco Agrario de Colombia, no se avizora la existencia de titulos
judiciales: pendientes de pago, los cuales hayan sido consignados o
converﬁdos para el presente asunfo.

TN
En merlto Ide lo. fexpue?io el‘;l%g;}c:d ARSI SITI)
DISPONE _ - Conscjo Superior de la Judican

I| o i i

-

—

EGAR Ic presente solicitud Eé“ﬁg‘o"aé?ﬁuméé “p.)—or Ios razones expuestas
en el presen’re auto. Kepuphca ae Toiombpid

Jue

NOTIFICACION POR, ESTADO: fa
providencia anterior es rzot: a?z por

arwmcwn DO H° o
ﬁt ﬂ t.\.-.. -

La Secretaria,

IO %Cb@b
DIANA CAROLINA PO O CORREA.
K

NOTIFIQUESE

JF






"\ Rama Judicial )
¢ Consejo Superior de Ia Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
REFERENCIA

+ Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCOOMEVA S.A
Demandado: ARCESIO CARVAJAL TRUJILLO
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacion: 41001-40-03-002-2019-00724-00

Neiva-Huilq, 2 7 AGO 2020

m@v;ﬁ

Vista la solicitud de terminacion del proceso por pago de cuota en mora
elevada por la parte actera, obrante a folio 43 del cuaderno principal, advierte el
despacho que si bien el presente asunto se encuenira suspendido por el término
de 4 meses!, con la solicitud allegada, se habrd de ordenar la reanudacion del
proceso, unicamente para resolver la peticién atendiendo al fundamento del
mismo.

Ahora bien, respecto de la solicitud de terminacidn del proceso por page de las
cuotas en mora del pagaré operaciones de mufuo No. 00000091108, advierte el
despacho que el pago de la obligacidén no fue pactade por instalamentos o
cuotas, razén por-cual lo procedente seria la terminacién por pago total de la
obllgamon.y no.por pago de cuotas en mara, razén por lo cudl se negard lo

sollcﬁcdo por o pc:r’re actoraq.
T T - "H 1rivmie )
: '\ Aivia . L-=JJ ning

. Asf las' coscs por secreic:rlc: conhnuese comrc:blllzando el fermino de, suspenmon

' atendiendo a que la solicitud negcdo*corresponde‘unlcqmenfe afla Termlncmon_

1 .

del proceso porpclgo } yoem e

En con5|dero<:|on de lo cnnfenormen’re {expuesio':: esfeJ Despccho Judlicial,
DISPONE b:

1.- NEQ_AR Iq,_"r‘g[minocién del presente proceso Ejecutivo de Menor Cuantia
propuestc 'mediante apoderado judicial por BANCOOMEVA S.A, conira ARCESIO
CARVAIJAL TRUJILLO, por pago de las cuctas en mora de la obligacién contenida

en el pagaré operaciones de mutuo No. 000600091108, por Ias razones expuestas en
el presente auto.

2.- Por secretaria continlese contakilizando el término de suspension del
presente asunto, por las razones indicagayen el presente auto.

Juez

NOTIFICAQION POK ESTADO: Lo
providencia awnterior es wotificada
por anotaclén en ESTADO N

Hoy 2 8 AGQ 2020

NOTIFIQUESE,

LEIDY JOR

DPlANA CARSLINA POLANOC CORREA
Seéerekarin

L Auto del 11 de febrero de 2020 visto a folio 37 del cuaderno 1.

JF

e |



m Rama Judicial
7 W Consejo Supertor de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REL DE MENOR CUANTIA
Demuandante: AGROVELCA S.AS
Demandado: EDER ANDRADE GUTIERREZ
Radicaclén: 41001-40-03-002-2017-00710-00
Aulo: INTERLOCUTORIO

27 AGD 200

Neiva-Huila,

Atendiendo el escrilo que precede, obranie a folio 135 a 137 del
Cuademo 1, mediante el cual las paries manifiestan TRANSAR de manerQ
definitiva el crédito por el cual se ordend segulr la efecucién, y como
consecuencia de ello, solicitan la ferminacidn del proceso, el
levanfamienfo de las medidas previas decrefadas y el archivo definifivo
del mismo, el Juzgado deberd estudiar la viabilidad de la terminacion
anormal del presente proceso.

Se fransa el crédifo y costas por la suma fofal de $18.000.000,00,
pagaderos asi: ia suma de $8.0060.000.00, el 14 de marzo de 2020,
mediante icqetc de debilo y la suma de $10.000.000,00 tomando el valor
de los cdnones de amendamienfo que fiene a cargo la entidad
demandante en favor de la sefior MARINA GUTIERREZ, autorizando la dltima
nombrada, el respecfivo abono en favor del aqui demandado, indicando
que el valor del canon es de $891.135,00.

Respeclo del pago de la suma de $80(}O 000,00 no es claro el contrato
de transaccién, al no explicar la forma como se hard dicho framite
bancario, pues podria pensarse que el demandado hara enfrega de una
tarjela debifo a la parfe demandante!, o que, el demandado, de su
farfeta debito refirard el dinero para luego entregario al demandante, sin
embargo es este Uifimo caso, se estaria hablando de un pago en efectivo.

Frente al page de ia suma de $10.000.000,c0, al respecio debera
indicarse que:

i} No se sefiala la fecha a parlir de cuando se deberd realizar dicho
abono o pago con el referido canon de arendamiento;

ii} Si bien es cierlo que denlro del proceso se allegd el confraio de
arendamiento suscrito Onicamenie por la sefiora: MARINA
GUTIERREZ, en el mismo se sefiala como canon de arendamiento
la suma de $800.000,00, sin gue se esfipulara alli incremenfo
alguno @ dicho canon. Por lo tanto, y aleniendo a que en el
contrafo de fransaccidon se indica que el valor del canon de
atrendarmiento comresponde a un valer distinto al resefiado en el
documento en mencién, deberd allegarse el documento
contentivo mediante el cual se da en arrendamiento el inmueble

! Lo cual es confuso frente al trimite de la expedicién de dicha tarjeta, su titnlaridad y valor abonado en dicha
cuenta para ¢l momcato de 1a eatrega del mismo.



Rama Judicial i
Consejo Superior de la Judicatura o

Repiiblica de Colombia

JUZGADOSEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

ubicado en la calle 18 No. 137 -39 del municipio de Campodlegre,
a la enfidad demandante en este asunio, por el valor
mencionado en el contrato de arrenda miento, y la autorizacién
del arrendador de que dicho valor deberd ser abonado a la
obligacién aqui perseguida, o en su lugar, que el contrato de
fransaccién se encuentra igualmente coadyuvado por la sefiora
MARINA GUTIERRELZ.

No se les puede olvidar a las partes, que el contrato de transaccidn, al
prestar merito ejecutive, debe cumplir con requisitos propios de las
obligaciones, esto es, de ser claras, expresas y exigibles, caracteristicas que
no se hayan reunidos en el contrato allegado.

De conformidad con lo anterior, el Despacho, DISPONE:

NEGAR la terminacién de este asunto por transaccién, por las razones
expuestas en el presente auto.

NOTIFIQUESE,
-~ M_]]/CLL‘ML
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Juez

NOTIFICACION POR. ESTADO: La
providencia anterior es wotificada por
anotaclén en ESTADO N T2

o, 28 AGO 2020
Y
T [ G

PIANA CARDLINA POLAN CORREA
Seerekavii







Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

wzgﬁ@o SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

" Demandante: CARLOS JULIO PEREZ PATING
Demandado:  ISRAEL ROJAS TAFUR y GLORIA AMPARO SERRANC PERDOMO
Providencla: INTERLQCUTORIO -
Radicaclén: 41001-40-03-002-2007-00%03-00

Neiva-Huila, & 1 AGD 2040

Evidenciado la solicitud presentada por el apoderado de la parte actora,
en escrito que antecede a folio 130 del Cuaderno No. 1, mediante el cual
solicita el pago de fitulos judiciales existentes en el proceso a favor de su
representado, seria del caso acceder a lo solicitado si no fuera porque una
vez consultado el modulo de depasitos judiciales del Software de Gestidn de
Justicia Siglo XXI que se lleva en este despacho y la pagina virtual del Banco
Agrario de Colombia, no se avizora la existencia de fitulos judiciales
pendientes de pago, los cuales hayan sido consignados o convertidos para €l
presente asunto.

. De- ‘ofro - Iodo,-por enconfrarse ajustada la solicitud de requerimiento al
Juzgodo Prlrrtmero Promlscuo Municipal de Palermo-Huila, a fin de que informe
;Ias razones pO,E..lGS cucles no | ha puesto a _disposicion de este despacho el
remonenie de Ibs~b1enes y/oadeposﬂos(]udlcmles del proceso ejecutivo

i adelcndtodo porxloasenora AL!CIA CORTES DE CASTANEDA com‘rc ISRAEL

{| ROJAS TAFUR'Y GLORIA AMPARO SERRANG, bajSIa Tadicadioh No. 200800705112

00, medldc,que fuera comunlccdo :mediante.oficio-4078-del=l 6:de-octubre:de===

2018, se ordenorc’oﬁcncr en ese senhdo
St vlica de Colombia
En men’ro‘de lo expuesto el Juzgado, DISPONE:

1.-NEGAR:la:presente solicitud de pago de fitulos, por las razones expuestas
en el presente auto.

2. REQUERIR al JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PALERMO-
HUILA, a fin de que se infarme las razones por las cuales no ha puesto a
disposicion de este despacho el remanente de los bienes y/o depositos
judiciales del proceso ejecutivo adelantado por la sefora ALICIA CORTES DE
CASTANEDA contra ISRAEL ROJAS TAFUR y GLORIA AMPARO SERRANO, badjo la
radicacion No. 2004-00102-00, medida que fuera comunicada mediante
oficio 4078 del 16 de octubre de 2018. Por Secretaria librese el oficio
correspondiente,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

Juez
NOUFICACION PO DO:  La
providencia  anterior o5 éz ch-gcaa‘b por
anetacion en ESTADO N oS

%@Wﬂzﬂ_
La Secr ,

fDi %:; CARDLINA POLANCO i%ﬂ

JF



yfuzgﬁq)o SEGUMDO CIVIL MUNICIZAL

REFERENCIA

_lf_‘rocesb: 'EJECUTI}/O SINGULAR'DE MENCOR CUANTIA

‘Demandante: COOPERATIVA COCLAC LTDA

Demandado: GLIOLA DEL PILAR ALMARIO GRILLO ¥ NATALIA VANNESA ALMARIC
Providencia: INTERLOCUTORIOQ,

Radicacion: 41001-40-22-002-2014-00898-00

Neiva-Huila, 2 7 AGD 2020

Evidenciada la solicitud presentada por la parte demandante, en escritc que
antecede visto a folio 96 del Cuademo No. 1, mediante el cual solicita la
antrega de fitulos judiciales existentes dentro del proceso de la referencia.

Advierie el Juzgado que la presente solicitud, resulta procedente toda vez
que consultade la plataforma virtual del Banco Agrario de Colombia al igual
que el programa de depositos judiciales Justicia siglo XXI que se lleva en esta
sede judicial, se evidencia la existencia de dos (02) fitulos judiciales,
pendientes de pago, encontrandose gjustada la presente solicitud de pago
de titulos- Jud|c1c:Ies conforme las previsiones del articulo 447 del Coédigo
General del Proceso y por no superar el valor de la liquidacion del crédito
obrcnte _ I:’OiIOS 54l 62 del cuademo No. 1, la cual se encuenira
debtdamen’reiaprobada mediante. auto, de:fecha 05 de junio de 20163, En
‘!! consecuencm el‘JL-J‘-ZE]GdO DISPONEId JUUICIAL

!.I IJ-

Ca
1. ORDENAR el pogo de dos (02) deposn’ros judicicles, obrantes a‘folic 99 del

onsein Sunerior de la Judicat

——

— L

¥
Rama Judicial ’?L\ o@
Consejo Superior de lj;\ Judicatura -("-\OA\
Repiblica de Colombiz .

3
L%

cuc:derno No. 1.d 'favor de la entidad demandante COOPERATIVA LABOYANA
DE AHORRO Y CREDITO LTA - COOLACLosicuales 56 6?ﬂ|sicn 1ax Contlnuccmn

Numero del ¢~ Documento™ : % { Fecha de
tulo Demandante Nombre Estado ., 1" page Valor }
MPRESO
435050001008005 —=r—- 8511055585 COOPERATIVA COOLAC oz BN NO APLICA $1.020.000,00
439050001009510 8911025689 COOPERATIVA COOLAG MPRESQ NO APLICA $510.000,00

ENTREGADD

2. NEGAR la renuncia a términos de nofificacion de esta providencia,
teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 289 del Codigo General del
Proceso y negar la renuncia a términos de ejecutoria.

NOTIFIQUESE,

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
uez

NOUIFICACION POR. ESTADO: La

providencia anterior es notificada por
anotacién en ESTADON® _
?fvy—.?—B—AGD-ZUZ&

La Secretaria,

T | L~

DIANA CAROLINA POLANCE CORREA

3 Folio 67 del Cuaderno 1.
JF

A



Rama Judicial
Conseje Superior de [a Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CiVIL MUNICIPAL

NEIVA = HUILA
T REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: BANCO AGRARIC DE COLOMBIA
Demandado: QOVIBIO ANTONIO ARROYQ ESTUPINAN
Providencia: INTERLOCUTCORIO
Radicacién: 41001-40-03-002-201 3-00774-00

Neiva, 2 7 AGU 202[]

En atencién al numeral 3 del articulo 446 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho modificaré la liquidacion del crédito presentada por la
parte demandante, toda vez que en la aportada incluye al saldo unos
intereses los que no fueron ordenados en el mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE

, .""

r /MODIFICAR T8 llqmdocwn del crédito obrante a folio 80 del cuaderno 1,

f’pora en.su; Iugc:r ocoger la elaboradg por gl Despacho {Fl. 87), en los t&rminos
/ cm’res sendlodos

1t

.n_.l

1

: Rama Judicial .
& NS\E{%{&,’ESE __ Consejo Superior de la Judicatura

MOTIFICACION POR ESTADOD: L4
providencia anterior es wotificada por
anctaciin en ESTADO N* @ LD~

98 AGD 207
Ho
m Ao
DIANA CARCUINA POLANCO CORREA
Secvetfivin

YE



LIQUIDACION DE PROCESO

RADICACION: 410014003002-2013-00774-00

CAPITAL $ 2538779

INTERESES CCRRIENTES § 40,317

INTERESES DE MORA $ 4.700.083

TOTAL LIQUIDACION $ 7.286179

No. TASA TASA VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DIAS MAXIMA MAXIMA, INTERESES ABONOS INTERESES SALDO CAPITAL
EA M., MORA

INTERESES CORRIENTES 30 | 2083% | 1,59% 5 40317 | $  2.536.779
Abril 21 - Junic /2013 71 | 31,25% | 2,29% |5 137.485| % - |3 177.802 | $ 2.536.779
Jullo - Septiembre/2013 92 | 30,51% | 2,24% |5 174.260| % - |3 352061 | % 2.536.779
Octubre - Dichre, /2013 92 | 29,78% | 220% |5 1711483 - | 523.209|% 2.536.779
Enera - Marzo. /2014 90 | 29,48% | 2,18% [$ 165.505| 5 - |3 689.115 | § 2.536.779
Abril. - Junio. /2014 91 | 2345% | 2,18% |$ 168.057| % - |8 857171 |5 2.536.779
Julio - Septhre, /2014 92 29,00% 2,14% | S 166480 | S - $ 1023652 |% 2.536.779
Octubre - Dicbre. /2014 92 | 2876% | 2,13% |$ 1656123 - |$ 1189.264 |8 2536779
Enero - Marzo /2015 90 | 2882% | 2,13% |& 1621005 - {$ 1351364 |$ 2.536.779
Abril. - Junic. /2015 91 29,06% 215% |$ 165.748| 5 - $ 1517112 |$ 2536779
Jutio. - Septbre. /2015 92 | 2889% | 2,14% |¢ 166.480| 5 - |$ 1683593 |5 2536779
Octubre - Dicbre. /2015 92 | 2900% | 2,04% |4 166480 3 - |$ 1850.073|% 2536779
Enero - Marzo /2016 90 | 2952% | 2,18% |$ 165905| 5 - |$ 2015978 |5 2536779
Abril - lunio /2016 91 | 30,81% | 2,26% |$ 173.905( 5 - |$ 2189883 S 2.536.779
Julio. - Septbre. /2016 92 | 32,01% | 234% |$ 182039 % - |s 2371922 ($% 2536779
Dctubre - Dicbre, /2016 92 | 3299% | 240% |$ 186707 (S - |$ 2558629 |38 2.536.779
Enero - Marzo /2017 90 | 3351% |.244% |5 185692( 5 - |$ 2744371 |5 2536779
Abril. - Junio. /2017 g1 | 3350% | 244% |5 187.755| 5 - |$ 29320775 2536779
Julio. - Agosto. /2017 62 | 32,97% | 2,40% |$ 1258245 - |$ 305790035 2.536779
Septbre./2017 20 32,22% | 2,35% |$ 59.614 | 5 - $ 3117515|§ 2.536.779
Octubre. /2017 31 31,73% 232% | S 60.815 | 5 - $ 31783315 2.536.779
Novbre. /2017 30 | 31,44% | 230% [$ 58346 | % - |s 323676 |5 253671
Dicbre. /2017 31 | 3,16% | 229% |$ 60029 S - |$ 329.705|%5 2536779
Enero. /2018 31 31,04% 2,28% | & 59.7671 % - $ 3356472 |5 2.536.77%
Febrero. /2018 28 | 31,52% | 231% |& 54.693 | § - |$ 3a411185|% 2536779
Marzo. /2018 31 | 31,02% | 228% |3  59.767 |3 - |$ 34709311% 2.536.779
Abril./2018 30 | 3072% | 226% [3$ 57.331 | $ - |5 3528262|% 2536779
Mayo.f2018 31 | 3066% | 225% |3 58.980 | % - |s 35872420|% 2.536.779
Junio. /2018 30 | 3042% | 224% |3 56.824 | 8 - |$ 3644066 (% 2536779
Julio. /2018 31 | 3005% | 221% |5  57.832 (% - |s 3701998 |5 2536779
Agosto. f2018 31 | 2991% | 220% |$ 57.669| 3 - |$ 3759867]5 2.536.779




Septbre. /2018 30 | 2972% | 2,19% |$  55555(8 - 1§ 38152235 2536779

Octubre. /2018 31 | 2945% | 217% |$ 56883 | % - |4 38721065 2536779

Noviembre. /2018 30 | 29,24% | 216% |$ 54794 | % - |38 3926000|% 2536779

Diciembre. /2018 3 | 2910% | 2,15% |$  56.359($ - |$ 3983259 |$ 2.536.779

Enero. /2019 31 | 2874% | 2,13% |$  55.835] % - |5 4039.093|8 2536779

Febrero. /2019 28 | 2955% | 218% (S  51615]s - |$ 40807085 2536779

Marzo. /2019 S | 29,06% 2,15% | S 56.359 | § - S 4.147.067 | § 2.536.779

Abril. /2019 30 | 2898% | 214% |$  54.287| S - | 4201354 % 2.536.779

Mayo./2019 31 | 29,01% | 215% |$ 56359 | % - |$ 4257713 |$§ 2536779

Junie, /2019 30 | 2895% | 214% | $ 54287 | % - |$ 4312000]85 2536779

Julio. /2019 31 | 2892% | 214% |$  S6.097 |3 - |$ 4.368.097(% 2.536.779

Agoste, /2019 31 | 2898% | 214% |$ 56.097] % - (§ 4424193 1§ 2.536.779

Septbre. /2019 30 [ 2898% | 2,14% |$ 542875 - |$ 44784805 2.536.779

Octubre. /2019 31 | 2865% | 2,12% |%  55572|% - |$ 4534053 |$  2.536.779

Noviembre, /2019 30 | 2855% | 211% |5 53.526] % - |5 4582579]|$% 2536779

Diciembre, /2019 31 2837% | 210% |5 55.048 | 5 - 5 4.B842.627|% 2.536.779

Enern, /2020 I | 2816% | 2,00% (S 54786 | % - |5 4897413 |% 2536779

I Febrero. /2020 29 | 2859% | 212% |$ 519873 - |$ 4743400|% 2.536.779
TOTAL INTERESES MORA..c..eccvevvesanerneas 4.705.083

BIqUOJ0)) 9p BoHqndey

sy

pIngeaipny g] op xonoadng ofosuor
[e1opnf BlEy




Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUMDO CIVIL MUNICIPAL

'REFERENCIA

Procoso: EIECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandanta: BANCO BBVA S.A
bDemandado: CARMENIA GONGORA TRUJILLO
- Providencia:  INTERLOCUTORIO. '
radicacién:  41001-40-03-002-2017-00458-00

2 7 AGO 2020

Neiva-Huilg,

Evidenciado la solicilud presentada por el apoderado de la parte
actora, en escrito que antecede, medionte el cual solicita el page de
titulos judiciales existentes en el proceso a favor de lo entidad
demandante, seria del caso acceder a lo solicitado si no fuera porque una
vez consultado el modulo de depositos judiciales del Software de Gestidn
de Justicia Siglo XXl que se lleva en este despacho y la pégina virtual del
Banco Agrario de Colombia, no se avizora la existencia de titulos judiciales
pendientes de pago, los cuales hayan sido consignados o converfidos
para el presente asunto,

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPOME:

NEGAR la presente solicitud de pago de titulos, por las razones expuesias

en el presente auto.
LEIDY %NA JAS VARGAS
_. Jue

NOTIFICACION ®OR_ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacién en ESTADO N A

Hoy :

NOTIFIQUESE,

La Secretaria,

P g T U R

' DLANA CAROLINA POLANCY CORREA.







Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

"REFERENCIA

. Pocéso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
: Demandante: BANCO PICHINCHA §.A

Demandado: HERNANDO ROJAS GUTIERREZ

Providencia: INTERLOCUTORIO.

Radicacién:  41001-40-03-002-2019-00269-00

Neiva-Huilg, 2 7 AGD 2020

Evidenciado la solicifud presentada por el apederade de la parte demandante,
en escrito gque antecede vista « folio 31 del Cuaderno No. 1, mediante el cual se
solicitala antrega de titulos judiciales existentes dentro del proceso de la referencia.

Advierte el Juzgado que la presente solicitud, resulia procedente toda vez que
consultado la plataforma virtual del Banco Agrario de Colombia al igual que el
programa de depositos judiciales Justicia siglo XXl que se lleva en esta sede judicial,
se evidencia la existencia de cuatro {04) fitulos judiciales, pendientes de pago,
enconfrandose qjustada la presente solicitud de pago de fitulos judiciales
conforme las previsiones del arficulo 447 del Cédigo General del Proceso y por no
superar el el vcxlor de la liguidacidn del crédito obranie afolio 21 del cuaderno No. 1,
la ‘cual Se encuenira debidamente aprobada mediante aufo de fecha 12 de
dlc:tembre de 20]93 En consecuer%cm el Juzgcldo DISPONE

[ SO AR IR WY

H] [ " ’
ORDENAR el pcgo de ocho (08)3 deposﬂros&udlcmies ;obrc:n’res o} folno* 69 del ;v
cuaderno No. 1, a,favor de lc enhdod demondcn’re BANCCO PICHINCHA S A c:

fravéside su opoderado jUdICIO| Dr. ANDRES FELIPE \£§LA “SILVA, por asi haberlo
solictado y ‘contar ademas contfaculicdlpqrc:rremblr{,los“cuc:les Se enlistan a
continuacién: \

[

Ntfnero def Docuitionto ., Fecha- " Fechade - -

Tftwmi)emandante Nombre Estado Constitucion  Pago -, Valor
439050001000719 56158098 ISABEL BECERRA CHACON MPRESO | 27/04/2020 noapLica $242.123,56
439050001003572 55158098 ISABEL BECERRA CHACON gﬁ.ﬁgm 27/05/2020 wospLica " $242.12256
439050001007215 55158008 ISABEL BECERRA CHACON paiReC 300/06/2020 NoAPLIGA $244.450,11
439050001009825 55158098 ISABEL BECERRA GHACON Nhemano  29/07/2020 woaeLica $.245.291,52
NOTIFIQUESE
LEIDY JOHANNA/ROJAS VARGAS
Jyez

woqmjmcfowb@oqz ESTADO: La
provideheia anterior o5 notificads por
anotacién en ESTADO We_E

.?{O_‘y -~

,")

La Secretana,

D@i&@fﬂ:b;:;
DIANA CAROLINA POLANCO ORREA

1 Folio 26 del Cuademo 1.
JF



N Rama Judiciz]
) Consejo Superior de Ia Judicatitra

Reptiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA ~ HUILA

T REFERENCIA
Proceso: i EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA

‘Demandante:; CLARA INES SUAREZ RODRIGUEZ
Demandado: CLARA INES MANCHOLA HERRERA
Radicacidn: 4100] 40-22~002-2017~0062&00
Auto: INTERLOCUTORIO ERE B

Neivo' 2 7 AGO 2[]2“

En afencidon al numeral 3 del articulo 446 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho modificard la liguidacion del crédito presentada por la
parte demandante, foda vez que en la apcortada aplica tasas de interés
mensual superior al cerlificado por la Superintendencia Financiera.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
-DISPONE:.
,-{fw =

/’f’ 3,
MODIFICAR [&sliquidacion del crédito obrante a folio 31 y 32 del
/ cuoderno ldpora\en sU lugarr, acogej‘ljx elabgcdc por el Despacho (Fl. 34),
{(’f en’ Ios:’rermlnos g}n’res senolc?dgg
k? Kl

Censeio Supenor de la Judlcatura

}
i NOTIFfQUESE N
A Ref‘ ahlic mbla

5.:,\. PR "\3& . . £
‘ : g_,} ' 7 LEIDYJ0 Kﬁﬁ“;,f‘;m Vi GAS

NOTIFICACION POR ESTADO: L4
provideincia anterior s wotificada por
anotncién en ESTABO N B0

ki
i)

28 AGO 2020 .
Hog -
DL@UJQ&'%&Q&E>
DLANA CARCLINA POLANRO CORREA
Secretartn

i

YE



LIQUIDACION DE PROCESO

410014003002-2017-00628-00

RADICACION:
CAPITAL $ 15.000.000
INTERESES CAUSADOS § -
INTERESES DE MORA $ 13.944.500
TOTAL LIQUIDACION $ 28.944.500
o, TASA TASA VALOR SALDO
PERIODD LIQUIDADO pias | MAXIMA | MAXIMA | INTERESES ABONOS NTERESES | SALDOCAPITAL
E.A M. MORA,
Julio. 29 - Septbre. /2016 64 32,01% | 2,24% |5 748800 & - |3 748.800 | $ 15.000.000
Octubre - Dicbre, /2016 92 | 3299% | 2,40% | S 1.104.000| S - |$§ 1852800] S 15.000.000
Enero - Marzo /2017 90 33,51% 2,44% | § 1.098.000 | 5 - $ 2.950.800 | .5 15.000.000
Abril. - Junio. /2017 91 33509 | 2,44% | S 1.110.200 | 3 - |$ 4ao0s1000( S 15.000.000
lulio. - Agosto. /2017 62 | 3297% | 2.40% |5 744000 | $ - |s 4805.000]( % 15.000.000
Septhre./2017 30 32,22% | 2,35% |5 352500 % - |$ 5.157500( % 15.000.000
Qctubre, /2017 31 31,73% 2,32% |5 359600 | $ - $ 5517100 | $ 15.000.000
Novbre, /2017 30 31,44% | 2,30% |5 345000 % - |$ 5862100] 5 15000000
Dicbre. /2017 31 | 3116% | 229% |[$ 354.950] 3 - |$ 6217.050| $ 15.000.000
Enero. /2018 31 | 3104% | 2,28% |5 353.400] 3 - |$ 6570450 ] 5 15.000.000
Febrero, /2018 28 | 3152% | 231% |5 323400 s - |$ 6893850 $ 15.000.000
Marzo, /2018 31 | 31,02% | 2,28% |35 353.400]% - }$ 7.247250( % 15.000.000
Abril /2018 30 | 30,72% | 226% |[$ 339.000] % - |$ 7586250 | 5 15.000.000
Mayo./2018 31 | 3066% | 2,25% |5 3487508 - |$ 7.935.000| % 15.000.000
Junio, /2018 30 | 3042% | 2,24% |5 336.000(% - |$ 8271000]| & 15.000.000
Julio. /2018 31 30,05% | 2,21% |$ 342550 8 - |$ 8613550 | 5 15.000.000
Agosto, /2018 31 2991% | 2,20% |$ 34L000( % - |$ 8954550 | $ 15.000.000
Septbre. /2018 30 | 29729 | 2,19% |5 328500 % - |$ 9.283.050 | 5 15.000.000
Octubre. /2018 31 29,45% | 2,17% |5 336350 % - |$ 9.619.400 | $ 15.000.000
Noviembre. /2018 30 2924% | 2,16% | 324.000( % - |$ 9.943400] 5 15.000.000
Dicieabre, /2018 31 29,10% | 2,15% |$ 333250 & $ 10.276,650 | $ 15.000.C00
Enero. /2019 31 2874% | 2,13% | 330150 % - | $ 10.606.800| $ 15.000.000
Febrero. /2019 28 | 2955% | 2,18% |% 305200 % - $ 10.912.000 | $ 15.000.000
Marzo. /2019 31 | 2908% | 2,35% [$ 333.250] - $ 11.245250 | $ 15.000.000
Abril./2019 30 | 2898% | 214% |[$ 321000] 5 - | %5 11566250 5 15.000.000
Mavyo./2019 31 | 2900% | ‘215% |$  =3B32s0| s - $ 11.899.500 | § 15.000.000
Junia. /2019 30 | 2895% | 214% |$ 321000 % - $ 12.220.500 | $ 15.000.000
dulio. /2019 31 | 2892% | 2,14% |$ 331700 % - $ 12552200 | $ 15.000.000
Agosto, /2019 k1 28,98% | 214% |S$ 331700 % - $ 12.883.900 [ $ 15.000.000
Septhre, /2019 30 | 2898% | 214% |$ 321.000( % $ 13,204,900 [ 3 15.000.000
Qctubre. f2019 31 | 2865% | 212% |$ 3285005 - $ 13.533.500 | $ 15.000.000




Noviembre. /2019 30 28,55% 211% | S 3165001 $ - $ 13.850.000 | § 15.000.000

Diciembre. /2019 9 28,37% 2,10% |5 94.500 | 5 - $ 13.944.500 | $ 15.000.000
TOTAL INTERESES MORA.. v irciresnnnes 13.544.500 0
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<4\ Rama Judicial
T Consejo Superior de [ Judicatura
%" J Repiblica de Colombia

PR JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
T NEIVA - HUILA
REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENCR CUANTIA
Demandante: FLORENTINO RIVERA SANCHEZ
Demandado: PAOLA ANDREA CARDONA CHARRY
Radicacién: 41001-40-03-002-2019-00273-00
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva, 2 7 AGD 2020

Teniendo en cuenta que en la anterior liquidacién de costas se
encuentran incluidos todos los gastos acreditados dentro del proceso, el
Juzgado le imparte su APROBACION, de conformidad con lo previsto en el
articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIGUESE,

LEIDY JOHANNA/ROJAS VARGAS
Jpex (1)

NOTIFICACICN POR. ESTADD: LA
providencia anterior es wotificada por
anotacibn en ESTADO N LT

Hoy ~2 8 AGQ 2020

< M
DIANA CARDUINA POLANGO CORREA
Secretaria |




Rama Judicial
Consejo Superior de fa Judicatura

Reptblica de Colombia

JUIGADQ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO A FAVOR DE
LA PARTE DEMANDANTE

41001-40-03-002-2019-00273-00

CONCEPTO CUADERNO FOLIO VALCR
Gastos Notificacion 1 23 $7.000
Valor publicacion
Emplaza .

Valor Agencias en 1 42 $3.150.000
derecho -

Agencias en derecho
--|-segunda-instancia
Gastos Curaduria
Valor poliza judicial 1. . N L -
Valor registoembargo |~ 2% ° ‘11,12 ~_$63.300

b

r

Valor Cerificado |/ - - = ——{--=
Gustos de peritaje 4, |- .- - R .

Honorarios secuestie
Otros gastos .-/

. -~
“TOTAL GASTOS $3.220.300

$
DIANA CAROLINA POQLANCO ORrR?

Secretaria



m Rama Judicial
; i § Consejo Superior de la Judicatura
U Repiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA ~ HUILA
REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
| Demandante: COOPERATIVA DE CREDITO Y SERVICIO
' BOLARQUI
Demandado: HENRY IBARRA FERNANDEZ
Radicacién: 41001-40-22-002-2014-00712-00 _ .
Auto: INTERLOCUTORIO o ¥,

Neiva, 2 ? AGU 2020

En atencion al numeral 3 del articulo 444 del Codigo General del
Proceso, el Despacho maodificard la liguidacion del crédito presentada por la
parte demandada, toda vez que en la aportada aplica fasas de interes
mensual superior al certificado por la Superintendencia Financiera v no fiene
como abonos los depdsitos judiciales obrantes al proceso.

Asi mismo, atendiendo los presupuestos del articulo 447 del Cédigo
General del Proceso, por no superar el valor de la liquidacion de crédito y
costas debidamente aprobadas, se ordenara la entrega, pago vy
cancelacion de los depdsitos judiciales obrantes al proceso.

En mérite de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

1. MODIFICAR la liquidacion del crédito obrante a folio 168 vy 149 del
cuademo 1, para en su lugar acoger la elaborada por el Despacho (Folio 175
C1}. enlos términos antes sefialados.

2. ORDENAR el pago de los titulos de depdsito judicial que se relacionan
¢ confinuacion, o favor de la parte demandante COOPERATIVA DE CREDITO
Y SERVICIO BOLARQUI, hasta la concurrencia de la liquidacion del crédito
aprobada.

Nimero del | Documento Fecha Fecha de

Titulo Demandante Nombre E;mdo Constitucidn Pago . Vafo=r .
439050000986759 | 8911016274 Egg;gg;m gggg:gﬁ IMPRESO ENTREGADG 17120M8 NO APLICA $211.130,00
439050000987559 | 8902010518 CODPERATIVA CODBOLAR IMPRESO ENTREGADC 2aM22019 | NOAPLICA $ 200.000.00
439050000992753 | 8902010518 COOPERATIVA CODBOLAR IMPRESO ENTREGADC 04022020 | NO APLICA $ 100.000,00

NOTIFIQUESE 7
CQ_ML
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
ez

YE
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
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NOTIFICACION POR.__ESTADO: La
providencia anterior es mt’i.%ada por
anptaciin en ESTADO N°

2 6 AGO 2020

PlAMNA CAROLINA 'POIS\ANCD CORREA

Seevetaria

JRIOIRU[ By




LIQUIDACION DE PROCESO

P
e,

RADICACION: 410014022002-2014-00712-00
CAPITAL $ 2924798
INTERESES CAUSADOS  §  3.134.404
INTERESES DE MORA $ §04.624
TOTAL LIQUIDACION $ 6.663.826
ABONOS 5 911,130
TOTAL LIQUIDACION $ 5.752.696
o TASA TASA VALOR SALDD
PEEE%D,.?-I‘JQ“ID@O ~._| oias MA:AII':!A M:Illll:l'l}\ INT;;&iES ABONOS NTERESES SALDO CAPITAL
S Mayo.14 /2009, |™a8 | 29,01% | 215% |5 377300 s - |$ 3172134|s5 2924798
£2° unio.f2009 | 30| 2895w | 214% |§  s2mo1 ¢ "o | ¢ 37387258 2924708
#elo. 2018 T [<s1 | Mosexd|aa s | Sy edasrris | - |$ 32994025 2924798
&, Agostd. 7201950 e h31 |Vamoss | 214% |8 e4b77|s  200000)¢ 31640795 292470
Septbre. /2019°, 1| 30 | 2898% [CATRCE|BD &2W0 [ ST1OT (|5 Ra26ses |51 (25287981
Qctubre. /2019 ¢ §| 131 | D8,65%.|w212% |8 64,073 $ . 200,000 |, 4 3090742 | .§__2.924.708 —
Noviembre/2019” /| 30 |/Z8ss%.| 211%.[$. en7ms|s ., .- [s. 31504858 2.924708
Diciembren/30d9~" | 31 [/28,3794 |3 fos L] $ 44 63.464 108 S 4rlaaol|fs  (2is0a 793 [ s 2.924.798
N\ Enero, /20200 4| 2816% | 20% [ e3186] s - | 2867959 | 2924708
. Febrero. /3020 ~29 | 2859% | 2,12% |$  59.939|%  100000|$ 2827.898]¢ 2924.798
TOTAL |Nﬁ|§i§m{f 604.524 911,130



Rama Judicial
Conzejo Superior de la Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA — HUILA

REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
Demandante: COQOFACENEIVA )
Demandado: MELIDA CELIS MANJARREZ Y KEVIN JOSE ORTIZ LOPEZ
Radicacién: 41001-40-03-002-2018-00003-C0
Auto: INTERLOCUTCRIO

Neiva, '@ 7 AGD 2020

Visto el escrito, que antecede [Folio 18 y 19 cuaderno 2}, presentado
por el apoderado judicial de la parte actora, en el cual solicita se requiera
al pagador y/o tesorero de la POLICIA NACIONAL, paro que dé
cumplimiento al requerimientio realizade por el despacho mediante auto de
fecha 13 de noviembre de 20191, comunicado mediante oficio N° 2062 de
la misma fecha, por ser procedente el Juzgado,

DISPONE:

REQUERIR al pagador v/o tesorero de la POLICIA NACIONAL, para gue
dentro de los diez {10} dias siguientes al recibo del oficio comespondiente, se
sitvan dar estricto cumplimiento al requetimiento realizado por el despacho
mediante auio de fecha 13 de noviembre de 2019 y comunicado mediante
oficio N° 2042 de la misma fecha, recibide el 14 de diciembre de 2019,
advirtiendo de los sanciones legales establecidas en el arficulo 44 del
Cddigo General del Proceso. '

Para tal fin, se anexa copia del auto de fecha 13 de noviembre de

2019 y del oficio mediante el cual se comunicé el requerimiento. Oficiese
en ese sentido.

NOTIFIQUESE
C ( QLUJL
LEIDY JORANNA ROJAS VARGAS.
14

[ 4

NOTIFICACION POR. ESTADO: La
providencia anterior es wotificada
por anotacién en BESTADO N OO

oy 2.8 460 2020

Ay >
BLANA GARDLINA POLANGO CORREA
Secretaria

"Folio 54 C1



,  Raroa Judicial
7 1 Consejo Superior de Ia fudicatura

Republica de Colombis

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
" NEIVA - HUILA

REFERENCIA

_ EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Pemondante:  SCOTIABANK COLPATRIA 5.A.
Demandado:  JOSE IGNACIO HORTA MIRANDA
Providencia: INTERLOCUTCRIO R
Radicaclén: 41001-40-03-002-2020-00228.00 .. ol

Neijvaq, 1'27 AGD 2020

L)no vez andlizada la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA, propuesta por SCOTIABANK COLPATRIA S.A., a traves de apoderado judicial,
contra JOSE IGNACIO HORTA MIRANDA, el Juzgado observa las siguientes falencias:

1. No se apcria en la demanda el certificado de existencia y represeniacion
legal de la entidad demandante, incumpliende lo sefialcdo en el Numeral
2 del Arficulo 84, en concordancia con el Articulo 85 del Cddigo General del
Proceso.

_~Cabg:resgltar, que el arficule 117 del Codigo de Comercio, indica que "La
ex;stenc::a de I soc:edod y las cldusulas del contfrafo se probardn con cerificacion
/ae la-cc camara ‘de_comercio del domicilio principal, en io que censtard el nimerc,

Py feche y nofancrdé‘fo es\cnfurq, qe, co’svsfffuc;on Y4 de las reformas del contrato, si las

/'; hubfere, eI cerhfrcado expresarg, ademqslfofechd!y el numero de la providencia por
g cuc.' se Je conced;o perm:so de fun fonomiento y.enfodo cdso, la.constancia d

;» que Ic socredod no se haile dJSIJeHd E’ E LT i"l Of UlTia Juil c“'ul "

‘__,& £, . o e e

Porc: probcr la represe f‘ocmp'de nersoaedod basrara {9 certificacién de la
7. hL W AFIL

> camoro respecffvc cdh ine :cocron el ionmbre “we’ iod" represenfc:nfes, de las

focurfodesi,confendos’./é cada uno de ellos en el confrato vy de las limitaciones

Scordadas a dichgé-facultades, en su caso”. (Negrilla y subrayade del despache].
s

2. No se indico la forma como se obtuvo el canal digital suministrado para
efectios de nofificacién del demandade, ni se dllegan las evidencias
comespondientes, parlicularmente las comunicaciones remitidas a aquel,
canforme lo sefiala el Articule 8 del Decreto 806 de 2020.

Teniendo en cuenta lo indicado, y al no reunir los requisitos establecidos en la
nerma vigente, el Juzgado,

DISPONE:

INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR CUANTIA,
propuesta por SCOTIABANK COLPATRIA $.A., a fravés de cpoderado judicial, contra
JOSE IGNACIO HORTA MIRANDA, y conceder a la parte actora ¢l término de cinco
(05} dias para gue subsane las iregularidades sefialadas, de conformidad con el
Articulo 90 del Cédigo General del Proceso, so pena de sy posterior rechazo. “DEBERA
PRESENTAR DEMANDA INTEGRA".

LEIDY"J JAS VARGA

NOTIFIQUESE

YE
Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj. ramajudicial. gov.co
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JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA — HUILA

MNOTIFICACION POR_BESTADO: LA
providencie anterior es wotificada pov
anotacln en ESTADO N GO

1oy 2.8 AG0 2000

i—\..{ !{ g 10 2S5 S
DIAMNA CARDUMNA PODLANCD GORREA
Seovetarin

Palacip de Justicia — Piso 8°- Of 811 ~ Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co



Rama Judicial
Conseje Superior de Ia Judicatura

Repiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

. _ REFERENCIA

* Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandante: ABCGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A, AECSA
Demandado: ALBEIRQ RAMOS QUIMBAYA )
Providencla: INTERLOCUTORIO
Radlcacién: 41001-40-03-002-2020-00220-00 _

2 7 AGO 2020

Neiva,

Una vez analizada la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA, propuesta por ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
AECSA, a fravés de apoderada judicial, contra ALBEIRO RAMOS QUIMBAYA, el
Juzgado observa las siguientes falencias:

+ Noseinforma la forma como se obtuvo el canal digital suministrado para
efectos de notificaciéon del demandado, ni se allegan las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remifidas @

,,c:quel conforme lo sefiala el Articulo 8 del Decreto 804 de 2020.
g ‘a
R / e opoderado judicial de la parte actora carece de poder para actuar
4 ’ e, representcaon delasentidad derqopdcn’re infringiendo lo dispuesto
ﬂjj i
]

oyenlelarticuls.74 del CodlggGeneror‘del Ploceso.

e T Y Consejo Superior de la Judicatura

{ Tenlendo en cuenta lo.indicado,.y.al.no.reunir.los.requisitos establecidos
en Io\normo wgem‘e el .qu ado, ,

x(embhca de Colombia
DISPONE:

<INADMITIR" Ic presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA, propuesta por ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
AECSA, a fravés de apoderada judicial, contra ALBEIRO RAMOS QUIMBAYA, y
conceder ¢ la parte actora el término de cinco {05) dias para que subsane las
iregularidades sefialadas, de conformidad con el Articulo 90 del Cdédigo
General del Proceso, so pena de su posterior rechazo. "DEBERA PRESENTAR
DEMANDA INTEGRA".

NOTIFIQUESE

LEIDY m\_gffﬁgﬁ
Jue

MOTIFICACION 'PO‘F& ESTADO: Li
providencia anterior es wotificada por
anotfcion en ESTADO N MO0

28 AGO 2020

Hoy
' 1>
DIANA CARDUINA POLANKD CORREA

Secretaria

YE :
Palacio de Justicia — Piso 8° Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  empl02nei@cendoj ramajudicial gov.co



Rama Judicial
Consejo Superier de Ia Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - RUILA

' "~ REFERENCIA
Praceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandante: ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANIZAS 5.A. AECSA.
Demandado: ADRIANA GARRIDO DE SANABRIA
Providencla: INTERLOCUTORIO
Radicacitn: 41001-40-03-002-2020-00225-00

Neiva, 12 1 AGD 2020

Una vez andlizada la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA, propuesta por ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
AECSA, a tfravés de apoderada judicial, contra ADRIANA GARRIDO DE
SANABRIA, el Juzgado observa las siguientes falencias:

+ Noseinformala forma como se obtuvo el canal digital suministrado para
efectos de noftificacidn del demandado, ni se dllegan las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a

~~aquel:conforme lo seficla el Articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

al_,-" ‘*‘. -

Py N
,”” ~La cpoderodo ]UdICIG| de la parte actora carece de poder para actuar
f’ ~"én, representomon de, Ic: Ildc:d der[nondom‘e infringiendo Io dispuesto
z!, \Fen"el arfiSuld.74 del Codlgo Generol defProceso.
N

Cir W Consejo Superior de la Judicatura
Tenlegdo €n cue io lo.indicado, v.al.no.reunir los tequisitos establecidos,

en la,norma wgente ejJuz gado,

N v Kepublica de Colombia
DISPONE:

INADMITIR” la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA, propuesta por ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
AECSA, a tavés de apoderada judicial, conira ADRIANA GARRIDO DE
SANABRIA, y conceder ala parte actora el término de cinco [05) dias para que
subsane las irregularidades sefaladas, de conformidad con el Articule 20 del
Cdédigo General del Proceso, so pena de su posterior rechazo. “DEBERA
PRESENTAR DEMANDA INTEGRA".

NOTIFIQUESE

Juez

LEID J@A JA:SVAR%AS

NMOTIEICACION POR ESTADD: L4
providencia anterior es notificada por
anotaclin en ESTADO N

28 AGD 2020

Ho&j

) >

DLANA CARGIIMA POLANCO, CORREA
Secvetaria,

YE
Palacio de Justicia — Piso 8° Of. 811 — Telefax 8710682

Correo  cmpl02nei@cendoj ramajudicial gov.co
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JUIGADG SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA — HUILA

REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA -
Demandante: PETROLEUM SERVICES LOGISTIC PSL S.A.5.-
Demandado: SDT DRILLING SOLUTIONS LTDA -
Providancla: INTERLOCUTORIO.-

Radicaclén: 41001-40-03-002-2020-00217-00.-

Ne{vqf r2 7 AGD 2020 -

Seria del caso decidir sobre la admisién de la demanda Ejecutiva
Singular de Menor Cuantia instaurada por PETROLEUM SERVICES LOGISTIC
PSL S.A.S., medianie apoderada judicial, conifra SDT DRILLING SOLUTIONS
LTDA., a fin de obiener el pago de la suma dineraria contenida en la Factura
Eecirdnica FE25, junto con los respectivos intereses moratorios, si no fuera
porque este juzgado carece de compelencia para conocer de este
asunto.

En efecio, el Arliculo 28 del Cédigo General del Proceso, es claro al
establecer las regias que sujetan la competencia teritorial, sefialando:

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia teritorial se
sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en conirario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera
de ellos a eleccién del demandante. Cuando el demandado carezca
de domicilio en el pals, serd competfenie el juez de su residencia.
Cuando tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca,
serd competente el juez del domicilio o de la residencia del
demandanie.

[-)

3. En los procesos originacdios en un negocio juridico o que involucren
litulos efecutivos es también competente el juez del lugar de
cumplimiento de cualquiera de fas obligaciones. La estipulacion de
domicifio confractual para efecios judiciales se fendrd por no escrifa.

f...)
5. Enlos procesos conlra una persona juridica es compefente el juez de
su domicilio principal. Sin embargo, cuando se frate de asuntos

vinculados a una sucursal o agencia serdn competentes, a prevencion,
el juez de aquei v el de esfa.

{.”}u

Respecio a la compeiencia temitorial, la Sala de Casacidn Civil de la Corte
Suprema de Justicia ha expresado que:

@ualiacio de Tusticia — Piso R% OF RTT — Telefay R7I06R2
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MEIVA = HUILA

#'Y cuando es el factor territorial el que define la potestad para que uno

u ofro funcionario conozca del proceso, fa seleccién pertinente, en
gliimas, devendra establecida por el domicilio del demandado {forum
domicilii rei), pues tanto la dociina como la jurisprudencia coinciden

en que, por linea general -que sin. .duda liene excepciones, el
demandanie debe seguir ol accionado hasta su domicilio [actor
sequitur forum reil, regla que patentiza con claridad inconfrovertible ef .
numeral 1° de! articulo 23 del C. de P. C. que dispone: "En los pmcesos] "'
contenciosos, salvo disposicion legal en conirario, es competenie el

juez del domicilio del demandado; si este tiene varios, el de cualquiera

de eflos g eleccién del demandante, a menos que se frate de asuntos
vinculados exclusivamente a uno de dichos domicilios, caso en el-cual - '
ser@ competenie el juez de éste”. »l.

En ese orden, se tiene que la parte actora en el cccpne de COMPET ENCIA,
sehala que este Despacho es competente para conocer el presente
asunto, en razén a la cuantia, la civdad de celebracién dei negocio y el
lugar de cumplimienio de la obligacién, sin embargo, revisada la demanda
y los documentos que la acompadan, enire ellos, el titulo base de
ejecucion, se observa que en & mismo no se establecid el lugar de
cumplimiento de la obligacién, tampoco la ciudad donde se celebra el
negocio juridico, teniendo en cvuenta demds que ni el demandante ni el
demandado tiene su domicilio o sucursal en la ciudad de Neiva, para inferir
que este Despacho es competente. Por to tanto, la compefenc:ic temiterial
se sujela ala regla general, es decir, del domicilio de Ia parte demandada.

De conformidad con lo anferior, el Despacho.encuentra que el domicilio
principal de la sociedad SDT DRILLING SOLUTIONS LTDA., es la ciudad de
Bogota D.C., tal vy como se desprende del Cerfificado de Existencia y
Representacion Legal allegado al plenario.
Tenemos entonces, que la sociedad demandada, SDT DRILLING SOLUTIONS
LIDA., tiene como domicilio ia ciudad de Bogotd D.C., y conforme a o
establecido en el Inciso 2 del Articulo 90 del Cddigo General dei Proceso,
este Juzgado carece de competencia para conocer el presenie asunio,
debiendo rechazar de plano la demanda en mencidn, y ordenar el envic
de la misma - junic con sus anexos al Juzgado Civil Municipal de Bogotd
D.C. - Reparto, para que conozca de la misma.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de
Neiva- Huilq,

RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR de plano la presente demanda Ejecutiva Singular de
Menor Cuantia, propuesta por PETROLEUM SERVICES LOGISTIC PSL S.A.S.,

! Corle Suprema de Justicia. Sdla de Casacién Civil. Auto del 10 de julio de 2.013. Radicacién N°, 11001-
02-03-000-2013-01 14500, Magisirada MARGAREA CABELLD BLANCO.

Palacio de Fusticta — Piso 8% OF 811 — Telefax R7INGR2
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mediante apoderada,judicial, conira SDT DRILLING SOLUTIONS LTDA., por
carecer este despacho de competencia para conocerla,

SEGUNDO.- REMITIR 1a demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial
de'la ciudad de Bogotd — Reparfo, para que sea repartida entre los
Juzgados Civiles Municipales de esa ciudad, quienes fienen la
competencia para conocer este asunio, ‘en rdzén a la competencia
territorial. v ' v

TERCERO.- Realicense las comespondientes desanofaciones en fos fibros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE.~

LEIDY 3O HAN;A ROJAS VARGAS.-
T JUEL.- 1 -

NOTIFICACIONPOR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° _

Hoy__a.
&-Semag;,“% 2 2 L.

i)
A
b

Palicio de Fusticia — Pivo R°- OF K11 —Telefux ATTORK?



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUMDO CIVIL MUNICIPAL

REFERENCIA

‘Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO PICHINCHA S.A

Demandado:  ALFONSC ENRIQUE BARRETO SUAREZ
Providencla:  INTERLOCUTORIO.

Radicacién:  41001-40-03-002-2019-00254-00

Neiva-Huila, 27 AGD 2020

Evidenciado la solicitud presentada por el apoderado de la parte actora,
en escrifo que antecede a folio 34 del Cuaderno No. 1, mediante el cual
solicita el pago de fitulos judiciales existentes en el proceso a favor de la
entidad demandante, seria del caso acceder a lo solicitado si no fuera
peorque una vez consultado el modulo de depositos judiciales del Software
de Gestién de Justicia Siglo XXI que se lleva en este despacho y la pagina
virtual del Banco Agrario de Colombia, no se avizora la existencia de fitulos
judiciales pendientes de pago, los cuales hayan sido con5|gnc:dos o

convertidos para el presente asunto. /
En mérito de Icsﬁxrqu;TE}el ggzgdogrci,a ;}(ag*'«d /
{ -

= ==DISPONE==ms o 2 e s

TILINLAN R 9D 0L iz—fl"”'" "‘r’JfS“O"‘ v
NEGAR la presen’re sothrud de pogo de ’n’ru[os por Ios rozones expues’rcs
en el presente auto. Aiotorg wilde N
e -.__: .-"/
NOTIFIQUESE. -

ot
LEIDY.M{ZK@OJ SVARg{s.
Jydz

NOTIFICACION POR _FSTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° (SO -

Hoy 5 g 4002000

La Secretaria,

DIANA CAROCLINA POLANC CORREA. .

JE






Rama Judicial
Consejo Superior de Ja Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUVZGADO SEGUNDO CI VIL MUNICIPAL

REFERENCI!A

. .Proceso; EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demondante: BANCO FOPULAR 5.A
pDemandado:  HERIBERTO PITA LEON
Providencia: INTERLOCUTORIO.
Radicacién: 41001-40-03-002-2017-00783-00

2 7 AGD 2020

Neiva-Huila,

Evidenciado la solicitud presentada por el apoderado de la parte demandante,
en escrito que antecede vista a folioé1.62, y 64 del Cuademo No. 1, mediante el
cual entre oiras se solicita la anirega de titulos judicicles existentes deniro del
proceso de la referencia.

Advierte el Juzgado que la presente solicitud, resulta precedente foda vez que
consultado la plataforma virfual del Banco Agrario de Ceolombia al igual que el
programa de deposifos judiciales Jusficia siglo XXI que se lleva en esta sede judicial,
se evidencia la existencia de ocho {08) fitulos judiciales, pendientes de pago,
encontrandose djustada la presente sclicitud de pago de fitulos judiciales
conforme las previsiones del articulo 447 del Cédigo General del Proceso y por no
superar el valor de la liquidacion del crédito obrante a folio 54 del cuadernc No. 1,
la cual se encuentra debidamente aprobada medionte cuto de fecha 06 de
diciembre de 20191, En consecuencia, el Juzgado DISPONE:

ORDENAR el pago de ocho [08) depositos judiciales, obrantes a folio 69 del
cuaderno No. 1, a favor de la entidad demandante BANCO POPULAR S.A, los
cuales se enlistan o contfinuacidén:

Bt S W L, g e,

Nombre B Estatlo

|

“Nuftiero def " DoCURionts “Fethid " Fechade

Tilulo Demandante Constitucion Pago: Valor ]
439050000088703 # 8600077369 BANCOPORULARSAX ~ MERESO 271212019 NOAPLICA $215.593,86
439050000992421 7 BE00OTT3EY BANCO POPULARSAKX  Prmepeann BUR2020 NO APLICA $253.240,51
439050000085741 ¢ BEONCTTIES BANGO POPULAR S A X g?r?!%%?wo 20/02/2020 NO APLICA $253.240,51
439CS0U0099BTIS /  BEODCTTIEY BANCO POPULARSA X paoiesd 2040372020 NOAPLICA $275.19522
439050001000716 /- BEOOOTTIES BANCOPOPULARSAX  giticho 270472020 NO APLICA $275.195.22
439050001003560 # BEO0O7736S BANCO POPULAR S A X g‘:ﬁrﬁs@%bo 2740572020 NO APLIGA $275.19522
429050001007212 8600077289 BANCOPOPULARSAX  parecoc 3006/2020 NO APLICA §277.561,77
439050001009822 ¢ BBOOOTTIES BANCOPOPULARSAX  pITRESD 260712020 NO APLICA $276.363.18

.
NOTIFIQUESE,

LEIDY JOHANNA OJAS%'

J
NOTIFICACION POR_ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacisn en ESTADO N° 5O

La Secretaria,

DIANA CAROLINA POLANCORORREA

! Folio 53 del Cuademmo 1.
JF
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/’\ Rama Judicial
\ _ﬁ- Consejo Superior de {a fudicatura
U Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA
i REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO
Demandante: BANCO BBVA COLCMBIA .
Demandado: CRISTINA ANDREA TRUJILLO CUELLAR
Providencia: INTERLOCUTORIO _
Radlcaclén: 41001-40-03-002-2019-00743-00

Neiva, 12 7 AGD 2020

En atencion al numeral 3 del articulo 446 del Codigo General del
Proceso, el Despacho modificard la liquidacion del crédito presentada por la
parte demandante, toda vez que en la gportada no se encuentra conforme
al mandamiento de pago de fecha 3 de diciembre de 2019, dado que
liquida los intereses corrientes y a su vez incluye los ordenados.

De ofro lado, mediante escrito visto a folio 98 al 101 del cuademo 1,
solicitan las partes tener nofificada por conducta concluyente a la
demandada. CRISTINA ANDREA TRUJILLO CUELLAR vy la suspension del proceso

eor &l terming de 1res (3] meses.

c.-“'

:f ALY respecfo\es del Casorindicarddue dd demandada se encuentra

no’rlflcoda por c:wso desde el 73 de enero, de 2029, tal como se de_sprende de
la cerhﬂccnc:ion de nohﬁcocwu ]'GJdlcrdls wsid afslig 82 @&l cﬁademo Qsporlle.
gue resulioilmprocedenrfe demGDhCGClQn a:le:dispuestoenelaiculo:301-dels

\CodlggGen%GI del Proceso ep’{,}bll(:ﬁ de Colombia

Ahota" bien, f;en’re a la suspensidon del proceso, el articulo 161 del
Codrgo General.del Proceso, dispone: “El juez, a solicitud de parte, formulada
anfes*de Ja-Séntencia decrefara la suspensién del proceso en los siguientes
casos:" (Subrayado fuera del texto), sin embargo, en el caso bajo estudio
mediante auto de fecha 21 de febrero de 2020, se ordend seguir adelante la
gjecucion, por lo que al tener sentencia debidamente ejecutoria se torna
inviable despachar favorablemente tal peticién.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE:

1. MODIFICAR la liquidacién del crédito obrante a folio 82 al 93 del
cuademo 1, para en su lugar acoger la elaborada por el Despacho (Fl. 102),
en los terminos antes senalados.

2. APROBAR la liquidacion de costas vista a folio 97, de conformidad
con lo previsto en el articulo 344 del Cédigo General del Proceso.

! Folio 59 y 60 C1

YE



Rama Ju dictal
Censejo Superior de Ja Judicatura

l-!,epﬁblica de Calombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

3. NEGAR las solicitudes elevadas por las partes en escrito visto a folio 98
al 101 del cuaderno 1, por las razones expuesias.

NOTIFIQUESE

o <o A0 B
LEIDY JOHANMNA ROJAS VARGAS
Juez

MOTIFICACION  POR._ESTADRD: La
providencin anterior es wotificada por
aunotacidn en ESTADO N°

y 28 A60 207

Ho
Q@Mﬁiﬁbl:)
BlANA CARDLINA POLA JCO CORREA

Seovetarid

YE



. % Rama Judicial
;. Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA — HUILA

LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO A FAVOR DE
LA PARTE DEMANDANTE

41001-40-03-002-2019-00743-00

CONCEPTO CUADERNO FOLIO VALOR

Gastos Notificacién 1 66, 69,72, 82 $25.000
Valor publicacién '
Emplaza .
Valor Agencias en 1 8é $8.011.923
derecho
‘Agencias en derecho
o .. |'segunda instancia .
' Gastos Curaduria S '

Valor péliza judicial ‘s . N .
Valor registroembargo |~ 1 63 "$37.500
Valor Certificado '/ T
Gastos de peritgje // | .- - i SR SRR

Henorarios secuestre
Otros.gastos  _*~"
e

“TOTAL GASTOS - $8.074.423

P

éﬁﬂm:'AR INA POLANCO CORREA
Secretaria



LIQUIDACION DE PROCESO

RADICACION: 410014003002-2019-00743-00

PAGARE N. 158-9613091584 158-5005239801
CAPITAL $ B3.804.490 $ 4.891.975
INTERESES CAUSADOS §  3.974.585 $ -
INTERESES DE MORA $ 6517.826 $ 391195
TOTAL LIQUIDACION $§ 94.296.902 $ 5.283.170

LIQUIDACION INTERESES DE MORA CUOTA MAY( 2019

No TASA TASA VALOR SALDO
PERIODO LIGUIDADO oL “s MAXINMA, MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES SALDO CAPITAL
E.A, M.V, MORA
INTERESES CORRIENTES ) $ 44712 | § 98.027
Mayo. 12 /2019 20 | 2901% | 2,35% |3 1.405 | $ - s 46117 | $ 98.027
Junio. /2019 30 | 2895% | 214% |$ 2.098 | 8 - s 48215 | § 98.027
lulio. /2019 31 | 28009 | 214% | 2168 | § - |3 50.383 | & 98.027
Agosto, /2019 31 | 2898% | 214% |5 2168 | 8 R E 52.550 | & 98,027
Septbre. /2019 30 | 2898% | 214% |5 2008 | $ - 1s 54648 | 5 98.027
Octubre. /2019 31 | 2865% | 2,12% |$ 2147 ¢ - 13 56795 | § 98.027
Noviembre. /2019 30 | 2855% | 211% |3 2.068 | § - |3 58,864 | $ 98.027
Diciembre. /2013 31 | 2837% | 210% |3 2127 | s - |3 60991 | $ 98.027
Enero. /2020 31 | 2816% | 200% |3 2117 $ - 1s 63.108 | & 98.027
Febrero. /2020 29 | 2859% | 212% |3 2.009 | § - |3 65.117 | $ 98.027
Marzo. /2020 13 | 2843% | 211% | 296 | $ - |3 66.013 | $ 98,027
TOTAL INTERESES MORA..cicei e cveransans 21,301 0
LIQUIDACION INTERESES DE MORA CUOTA JUNIO 2019
No. TASA TASA VALOR SALDD
PERIODO LIQUIDADRD DlAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES SALDO CAPITAL
E.A M.V, MORA
INTERESES CORBIENTES s 520,177 | 5 98.957
Junio. 12 f2019 19 28,35% 2,14% 3 1.341 | S - S 521.518 | § 98.957
o, /2019 31 | 2892% | 214% |3% 2188 | $ - |$ sa08| 3 98.957
Agosto. /2019 31 | 2898% | 214% |3 2188 | % - |$ s2sm9s |3 98,957
Septbre. /2019 30 | 2898% | 214% |3 2118 | % - |s s2012|% 98.957
Octubre, /2019 31 | 2865% | 212% |s 2163 | 5 - |$ s30180] % 98.957
Noviembre, /2019 30 28,55% 2,11% | S 208815 - S 532,268 5 98.957
Diciembre. /2019 3 | 2837% | 2,10% |$ 2147 | 8 - |$  s3d4416| 8 98.957
Enero. /2020 31 | 2816% | 200% [$ 2137 % - |$ 536553 ¢ 98.957
Febrera. /2020 29 28,559% 2,12% s 2028 s - 3 538,581 | % 98.957
Marzo. /2020 13 | 2843% | 211% |$ s05 | % - |$ s3zass| s 98.957

TOTAL INTERESES MORA..........crvriaerirrae 19.308 0



LIQUIDACION INTERESES DE MORA CUOTA JULIO 20118

TASA

TASA

VALCR

PERIODO LIQUIDADO t::;;.s MAXIA M):‘);TA |Nr:g§ies ABONOS mfg;::ﬁ SALDO CAPITAL
INTERESES CORRIENTES $ 519562 (% 99.895
Iutio. 12 /2019 20 | 2802% | 214% |s 1425 | 8 - |¢ 52008874 99.895
Agosta. /2019 31 | 2888% | 214% [ 2209 | $ - |s  s523.196] 8 55.895
Septbre. /2019 30 | 2898% | 214% |3 2138 | % < |s 553313 99,895
Octubre. /2013 3t | 2865% | 212% |3 2188 | § - |s sa7smls 99,895
Noviembre, /2019 30 | 2855% | 211% |3 2.108 | $ - |s  saee30|s 99.855
Diciembre. /2019 a1 | 2837% | 210% |3 2.168 | $ - |s  sanyes|s 99.895
Enero. /2020 a1 | 2816% | 200% |3 2157 | $ - |8 s33ess|s 99.895
Febrero. /2020 29 | 2858% | 212% |3 2.047 | $ - |8  s3002]s 99.855
Marzo. /2020 13 | 2843% | 211% |3 913 | $ - |s 3o 99.895
TOTAL INTERESES MORA.c.cvs e e cornae 17.354 0
LIQUIDACION INTERESES DE MORA CUOTA AGOSTO 2019
No. TASA TASA VALOR SALDO
PERICDO LIKJUIDADO Di&S MAXIMA, MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES SALDQ CAPITAL
E.A My, MORA
INTERESES CORRIENTES $ e STE T[T 5, 100,843
Agosto. 12 /2019 20 | 2808% | 214% |38 1.439 | 8 - W5 sa0380(3  T100.843
Septbre, /2019 30 | 2898% | 214w |3 2158 | § A% 528883 100343,
Octubre. /20194y ¥ [ 1310 | 2865% h12,12% ~| Sen 22003 [ |$ 524747 5. - .100.843
Noviembre. /2019 = “#|"30™ [ Jaissts | %3,10% |58 "L g6l Y - £.528T875 '8 N 1o0.843
e T e e B B e e e A $ § 520063 |1 4100843
THYEERRsf2020° DY D31 fresiesn) 209w [siaczmsdsn 11 - [ s ssizerfis® f100.843
| FebrefS. /2020 % | 3o | 2850% | 213% [$+ 20878 Ay - I Pus3aiEer['s.. 100.843
! Marzo. /2020 13 | 2843 1"\11‘/;)] Is;" VEASRI%ST WA - Jis ™ 53"4' 229'| s+ 100.843
TOTAL INTERESES MORA. ....oco.oooervesens - i 15.288 “ il "’ o
| \ V”Z 7
LIQUIDACION INTERESES DE MORA CUOTA SEPTIEMBRE 2019 e
No. TASA TASA VALOR SALDO ki el
FERIODOQ LIQUDADD DIA..S MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES SALDO CAPITAL
E.A M.V. MOCRA
INTERESES CORRIENTES $ 791367 |$ 101800
Septbre. 12 /2019 19 | 2898% | 214% |¢ 1.380 | $ - |s  wveamz|s 101800
| Octubre, /2019 31 | 2865% | 212% ¢ 2230 | § - |s 7949773 101800
| Noviembre. /2019 30 | 2855% | 211% |$ 2148 ] § - |s 79712535 101800
| Diciembre. /2019 31 | 2837% | 210% |$ 2209 | 5 - |s 79933435 101800
' Enero. /2020 31 | 28,16% | 200% |8 2199 | & - | sois32|s 101800
Febrero. /2020 29 | 2850% [ z212% |3 2.086 | § - |s so3se|s 101800
Marzo. /2020 13 28,43% 211% | s 931 | % - 5 804.549 | 5 101.800
TOTAL INTERESES MORA. . csssecsssinee 13.182 0
L IQUIDACION INTERESES DE MORA CUOTA OCTUBRE 2019
No. TASA TASA VALOR SALDO
FERIODO LIQUIDADO DIAS MaXIMA NAXINA INTERESES ABONOS INTERESES SALDO CAPITAL
EA M.V. MORA
INTERESES CORRIENTES $  790401|¢  102.766
Octubre. 12 /2019 20 | 2885% | 212% |3 1452 | $ - |s  7e1853|$ 102786
Noviembre, /2019 30 | 28,55% 211% | S 2168 | $ - 5 794.022 | § 102.766




Diciembre. /2019 31 | 2837% | 210% |3 2230 % - |s  vesm2|s 102786
Enero, /2020 31 | 2816% | 209% |$ 2219 | % - |s  79san|s 102768
Febrero, /2020 29 | 2859% | 212% |3 2,106 | $ - |5 soos77|s 102766
Marzo. /2020 13 | 2843% | 2113 |38 940 | 3 - |s  sois17|s 102768

TOTAL INTERESES MORA.......... 11.116 0
LIGUIDACION INTERESES BE MORA CUOQTA NOVIEMBRE 2015
No. TASA TASA VALOR ' SALDO
PERIODO LIQUIDADO o J\.;.S MAEJI(:-'IA M:q)f:fl':m INT;S::ES ABONOS INTERESES SALDO CAPITAL
INTERESES CORRIENTES $  789.426|S 103741
Noviembre, 12 /2019 19 28,55% 211% |5 1386 | & - s 790.812 | S 103.741

Diciembre. /2019 31 | 2837% | 210% |% 2251 % - s  m3o0eals 10374
Enero. /2020 a1 | 2816% | 200% |3 2240 | $ - |s 79530415  1037m1
Febrero, /2020 20 | 2850% | z10% |3 2126 | § - |s  797430|% 103741
Marzo. /2020 13 | 2843% | 211% |s 949 | § - |s 7983793 103741

TOTAL INTERESES MORA e evverccsammonsass 8.053 0
LIQUIDAGCION INTERESES DE MORA CAPITAL INSOLU 10 —
No. TASA TASA VALOR SALDO
PERlODO UQUIDADO-‘\ DI AS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONQS INTERESES SALDO CAPTTAL
Pl . N, EA M.V MORA
< Novismbre: 25 /2019. ™) &\M 2855% | 211% |3 350678 | 8 - |$ 350676 | § 83.098.461
' gviciémibre. /2019 | x31 "[328,37%)| ~2,10% | $51.803237%)- 1 - - | s 2153912 [ 3 83.008.461
~ Enero. /2020, w1731 [Vas16% 000 | S t1vgatego st - |s 3o048s562{¢ 83.098.461
Febreros 202077 " 29 | Dbsow nz:u%p Sy 702964 St v 1e- d ¢ !5 651/526 |~4r ,83.098.461 3
Marzo. /2020~ ; F 13 | #ga3% | z11% |78 750797 s - s 6.411.323 | '$ 83.008.261
TOTAL[NTERESES MORA 411.323 T T ——
N R\,pubhca de Co‘iombia
igl.l'rD.AClON |N'|'ERESE§ DE MORA CAPITAL [NSOLUTO PAGARE N. 0155-5005239801
N s oA | TAsA TASA VALOR SALDO
Pw “DI AS M;J‘(:IA M:‘X.::FIA lNTI::;iES ABONOS INTERESES SALDO CAPITAL
Noviembre, 21 /2018 10 | 2855% | 21% |s 34407 - |3 34407 | $  4.891.975

Diciembre. /2019 31 | 2837% | 230% s 1ws1s5]s - |s  140563) s  4.891.975
Enero. /2020 31 | z826% | 200% |$ 1056508 - |s 2482133 aseLers
Febrero. /2020 29 | 2859% | 232% {$ 100253]¢ - |$ 348486|¢ ase1975
Marza, /2020 13 2843% 2% {5 44729 | § - $ 391,195 | &  4.891.975

TOTAL INTERESES MORA.uvvcrrirorsereseres 391,195 0




/_\\ Rama Judicial
; |} Censejo Superior dela Judicatura
U Repilblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

ST REFERENCIA
Prodesos EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCCOMEVA S.A.
Demandado: MIREYA RUGELES RAMIREZ
Providencia: INTERLOCUTORIO : .
Radicacién: 41001-40-03-002-2019-00514-00 B

Neiva, 12 7 AGO 2020

Inobjetada la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandante, obrante a folio 48 y 49 del cuaderno 1, el Juzgado en virtud del
numeral 3 del ariiculo 446 del Cédigo General del Proceso, le impartird la
respeciiva aprobacion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE

/APROBAR~IC1 Ilqwdcc:on del crédito vista a folio 48 y 4% del cuaderno 1.
MNOT,F,QUJ%SE \\ Ramg Judicial

£-~l’$¢ £ .

) d }} Con .;_]O Suggrior de la Judicatura
\ ' w%""“ &y ?

LEIDY, S VARGAS
ﬁ ' ’1 de Colombia

NOTIFICACION POR ESTADO: Lo
providencin awterior es wotificada por
anotacibn en ESTADO N* (30

oy 28 460 200
10 o7
R =~
e -;3GY;:C:YLH °° )

YE



pig

\/\N/ " DIRECCION SECCIONAL DE LA RAMA JUDICIAL
No.Radicacion :0JRE347520 MNo.Anexos: 0
DIEGO ANDRES MONJE GA Fache:06/03/2020 Hora:15:27:47
ESPECIALISTA EN DERECHO L. Dependencia: Juzgado 2 Civil Municipal Neiva

UNIVERSIDADES CATOLICA Y EXTERNA! DESCRIP: ELI FIOS 2 RAD 2013 614 BANC
CLASE : RECIBIDA

Sefior
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA-HUILA
E. s, D,

Ref: Proceso ejecutivo singular de BANCOOMEVA contra MIREYA RUGELES
RAMIREZ. RAD. 2019-514

DIEGO ANDRES MONIJE GASCA, mayor de edad domiciliado y residente en la ciudad de
Nelva-Huila, identificado con la cédula de ciudadania No. 7.699.289 de Neiva, abogado
titulado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 109.194 del Consejo Superior
de la Judicatura, obrando en mi condicién de apoderado especial de BANCOOMEVA,
comedidamente me permito allegar la actualizacién de la liquidacion del crédito con el
nuevo capital adeudado, conforme lo sefiala el articulo 446 del C.G.P, con corte a 05 de
Marzo de 2020, con el fin de que se sirva a dar traslado y aprobacion a la misma.

Obligacién 00000164549
CAPITAL $23.214.239.00 ¢
Int. Moratorios desde 29/07/19 - $3.249.993.00 l/

Hasta 05/03/2020,

Int, de plazo desde 26/01/19 - $1.782.368.00¢"
Hasta 04/07/19.

Int. Moratorios desde 26/01/19 $77.667.oo/
Hasta 04/07/19.

TOTAL $2B.324.267.oo/

Obligacién 00000408419 CUPOACTIVO
CAPITAL $4.929.657.00
Int. Moratorios desde 29/07/19 - $788.745 /

Hasta 05/03/2020,

Int. de plazo desde 26/01/19 - $470.813.00 /

Hasta 04/07/19.
Int. Moratorios desde 26/01/19

$14.469.00/
Hasta 04/07/19,
TOTAL $6.203.684.0



Obligacion
CAPITAL

Int. Moraterios desde 29/07/19 -
Hasta 05/03/2020.

Int. de plazo desde 26/01/19 -
Hasta 04/07/19.

Int. Moratorios desde 26/01/19 -
Hasta 04/07/19.

TOTAL

235107 TARIJETA DE CREDITO

$4.772.028.00 /
$763.524 /

$150.352.00 /
$255.316.00 ./

$5.941.220.oo/

- /
GRAN TOTAL LIQUIDACION: $40.469.17100 /

Atentamente,

—Z



Rama Judicial
Consgjo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA
REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCQO BBVA COLOMBIA S.A.
Demandado: WD INGENIERIA SAS Y DIEGO MAURICIO LARGC
PATIRG
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacion: 41001-40-03-002-2019-06737-00

Neiva, _’2 Fi AGD 2020

En atencion al numeral 3 del arliculo 446 del Codigo General del
Proceso, el Despacho modificard la liquidacion del credito presentada por la
parte demandante, toda vez que en la gportada liguida intereses corrientes
que no fueron ordenados en el mandamiento de pago, pues Unicamente se
reconocieron los causados.

_En. men’ro de lo expuesto el Juzgado,
’,."—' "‘"“!-u
f/

Ve DISPONE \
rf / \\,

/ M gy Fan Aiend

i S, MODIFICAR la\nqm gisi adrdresidlobrante a folio 45 y 46 del

§ -

! cuederno:d pora’én sU [ugcr gerJacelaborada por el Despccho {Fl._52),

[ en 10 FErminos, Gntes sefaladoil JC’ SLIB':E“UI d suglcalura
k a.‘. ¢ i

\ 2 APROBAR la liguid&ciénide, coslgswls’raf’q)foIiolrSO,ide conformidad
con Io prews’ro en el gificulo 36<§Jde] Ccédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

LEIDY, JOHA%?A ROJAS VARGAS

Juez

NOTIEICACION POR._ESTADO: La
providencin anterior es wotificada por
anotacidn en ESTADO N £~

oy 28 460 2020

@aw@@c@@v
BIANA CAROGUINA POLA CORREA

Secretaria

YE



Rama Judicial

¥ Consejo Superior dela Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA

LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO A FAVOR DE

41001-40-03-002-2019-00737-00

LA PARTE DEMANDANTE

CONCEPTO

CUADERNO FOLIO

VALOR

Gaslos Notificacion

1 30, 33, 36, 39

$26.000

Valor publicacién
Emplaza

Valor Agencias en
derecho

$9.523.675

_Agencias en derecho

- | sequnda instancia

Gastos Curaduria

Valor péliza judicial

Valor registro embargo

‘Valor Cetlificado /!

Gastos de peritaje, /

+
-

Honorarios secuesire

Ofros gastos

—
e— e

TOTAL GASTOS

99.549.675

Vs I

DIANA CAROCLINA

Secretaria

OLgico CORREA

|



LIQUIDACION DE PROCESO

RADICACION: 410014003002-2018-00737-00

CAPITAL $ 100.000.000
INTERESES CAUSADOS $  5367.737
INTERESES DE MORA $ 10.818.867
TOTAL LQUIDACION $ 116.184.404

No. TASA TASA VALOR SALDO
FERIODO LIQUIDADO DIAS MJEXK\‘M M.::\I?:IA INTnig:iES ABONOS INTERESES SALDOQ CAPITAL
Octubte. 12 /2019 20 | 2865% [ 242% | ¢ 1413333 (¢ - |$ 6781070 $ 100.000.000
Noviembr&, /2019~--~|.. 30 | 2855% | 211% [$ 2110000 - |$ 8891070 $ 100.000.000
~~Diciembre. /2018~_ | ™31, | 2837% | 210% |$ 2170000 s - | $ 11.061.070 | $ 100.000.000
" séner, 20207 V|, 31%). 2816% | 209% | $ 2159667 | 8 - |5 13.220.737 | ¢ 100.000.000
/ ‘*t‘iébrero"/ibzb” e a8 s0%d] enewn | § 0483336 | - | s 15.270.070 s 100.000.000
' - . Marzo: /20201«-%_.; "3 ) 'dsazw | 211 |5 9143338 $ 15.184.404 | $ 100.000.000

{ | TOTALINTERESES MORA. ..k ... 1 L ONSCoss sevperlo)l ae la ualca’[‘ura

Republica de Co_lombia



Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

*Dema \DANIEL RAMIREZ CUELLAR,
“Providencia:  AUTO INTERLOCUTORIO .-
Radicacién:  41001-40-08-002-2019-00847-00;

o= G s e i e e e i

Obtuvo la entidad BANCO DE BOGOTA, el Mandamiento de Pago o su favor por
via ejecutivo Singular de Menor Cuantia y en contra de DANIEL RAMIREZ CUELLAR
por las sumas de dinero a que se contrae la orden de Mandamiento de Pago del
26 de junio de 20192 obrante a folio 22 del cuaderno principd!. v

Dicha providencia fue nofificada ‘por-avise a la parte demandada DANIEL
RAMIREZ CUELLAR {Fol. 52 cuaderno principal) quien (es} dejo vencer en silencio
los términos que disponian para contestar la demanda y proponer excepciones,
segun se informa en la anterior constancia secretarial, vista a folio 54 del
cuademo principal,

Asi las cosas, integrada debidamente Ia lifis, es del caso. proferir la decisién
que de este Despacho se requiere, previas 1as siguientes, .

CONSIDERACIONES

No admiten reparo alguno los denominados presupuestos procesales,
presentes como se hallan la demanda en forma, la capacidad de la parte vy el
Juez competente; y ausente como se encuenira la actuacidén de vicio con
idoneidad anulatoria, es procedente -emitir la decision de mértoe que
cormraspondcar:

Consliltuye base del recaudo ejecutivo pretendido, PAGARES No
3584679404 Y 12118208 titulo gjecutivo que contiene obligaciones, claras, expresas
y exigibles ¢ cargo del deudor.

Como quiera que e! ejecutado, denfro de la oportunidad sefialada por la
ley, no cancelaron la totalidad de la obligacién cobrada, ni tampoco interpuso
recursos, ni formuld excepciones, viable es dar aplicacién en este proceso a o
previsto en el inciso segundo del arliculo 440 del C. General del Proceso que
dispone que si no se proponen excepciones se ordenard mediante auto seguir
adelante la ejecucion; disponiendorelremate y avaldo-de'los bienes embargados
y de los que posteriormente se embarguen, practicar la liquidacién del credito y
la condena en costas respectivas.

Con base en lo anterior se RESUELVE:



Repiiblica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

1 SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION por via ejecutiva Singular de Menor

Cuantia de;la entidad BANCO DE BOGOTA frente a DANIEL RAMIREZ CUELLAR en

la forma indicada en el mandamiento de pagoe librado en el presente asunto.

2...Di$poner la-venta en pdblica-subasta de les bienes: cautelados- deniro-
del proceso y de los que pesteriormente se cautelen, para que con su producto
se pague el crédito cobrado y las coslas,

3.- Disponer la practica de la liquidacidn del crédito, tal como to dispone el
articulo 446.del C.G. Procesao.

4. Condenar en costas a la parte gjecutada. Liquidense por Secretaria.
Para el efecto tenga en cuenta la suma de $ 5.270.835 por concepto de
agencias en derecho.

JOLIHECA/

TIFIQUESE

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
AUEZ

'NOTIFICACI.ON POR g,sg}_wo.-GL(ameia‘mah anterior es |

notificada por anotacion en ESTADO N°

. 26 A0 20
¥ SR IIT=

2D

DIANA CAROLINA ROLANCO CORREA
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO.CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

Neiva, 2 7 AGD 2020

? REFERENCIA

b A, LAt S Sk ]

“'Progetor” i“‘;‘;EJECUTIVO S[NGULAR DE-MINIMA CUANTIA

Demundunle FANNY CACHAYA DE MARIN.

} Demcndudo NATALIA MARIN CACHAYA..

“Providencia:  AUTO INTERLOCUTORIO «
‘Radicacién; 41001-40-08-002-2019-00122-00,

Obtuvo [a sefiora FANNY CACHAYA DE MARIN, el Mandamiento de Pago a
su favor por via ejecutivo Singular de Minima Cuantia y en confra de
NATALIA MARIN CACHAYA por las sumas de dinerc’ a que se contrae la
orden de Mandamiento de Pago del 18 de marzo de 20192 obrante a folio 9
del cuademo principal.

Dicha providencia fue nofificada personalmente a la parte demandada
NATALIA MARIN CACHAYA (Fol. 11 cuaderno principal) quien (es] dejo
vencer en silencio los términos qgue disponian para contestar la demanda
y proponer excepciones, segin se informa en la anterior constancia
secretarial, vista a folio 16 del cuaderno principal.

Mediante aute de fecha noviembre seis {06) de 2019, el despacho decreto
la suspensidon del presente proceso por el termino de seis (06) meses
contados a partir de la radicacién del memorial que solicita dicha
pretension (Fol. 15 cuaderno principal), fiempo que actualmente ya se
encuentra vencido desde el 31 de julio de 2020. Conforme a lo
manifestado en la constancia secretarial vista a folio 16 del cuaderno
“principal.

Ast las cosas, integrada debidamente la.litis, es del caso proferir Ia
decisién que de este Despacho se requiere, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

No admiten reparo algunce los denominados presupuestos
procesales, presentes como se hallan la demanda en forma, la capacidad
de ia parte y el Juez competente; y ausente como se encuentra la
actuacion de vicio con idoneidad anulatoria, es procedente emitir o
decision de mérito que comesponda.

Constituye base del recaudo ejecutivo pretendido, LETRA DE CAMBIO
POR VALOR DE $ 15.000.000 fitulo ejecutivo que contiene obligaciones,
claras, expresas y exigibles a cargo del deudor.



Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

T

Como quiera que el gjecutado, dentro de la oportunidad sefalada
por la ley. no cancelaron la totalidad de la obligacién cobrada, ni
tfampoco inferpuso recursos, ni formuld  éexcepciones, vioble es dar
aplicacién en este proceso a lo previsto en el inciso segundo del articulo
440 del C. General del Proceso que dispone que si no se proponen
excepciones s& ordenard mediante auto seguir adelante la ejecucion,
disponiendo el remate y avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, practicar o liquidacién del crédito v la
condena en costas respectivas.

Con base en [0 antetior se RESUELVE:

1 SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION por via ejecutiva Singular de
Minima Cuantia de la seficra FANNY CACHAYA DE MARIN frente a
NATALIA MARIN CACHAYA en la forma indicada en el mandamiento de
pago librado en el presente asunto.

2..Disponer la venta en piblica subasta de los bienes cautelados
dentro del proceso y de los que posteriormente se cautelen, para que con
su producto se pague el crédito cobrado y las costas.

3.- Disponer la practica de la liquidacién del crédito, tal como lo
dispone el articulo 446 del C.G. Proceso.

4, Condenar en costas a la parte ejecutada. Liguidense por
Secretaria. Para el efecto tenga en cuenta la suma de $ 2.896.200 por
concepto de agencias en derecho.

IFIQUESE

LEIDY JOHANNA ?OJAS \?jﬁéﬁ_
JUEZ

NOTIFICACI.ON POR_£STADO: fa providemcia anterior es |
notificada por anotacitn en ESTADO N (QZ’Q

00
My 2.8-AG0 2020 .
S \t@u@p@l@ﬂ Qo

DIANA CAROLINA POLANCY CORREA

JOLTHECA/



Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

Neiva, -’2 7 AGU 2020

e 1

*REFERENCIA™ -

. Proceso: -.E.IECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA,
Demandarﬂa BANCOMEVA S.A.

T Demundado GUSTAVO ADOLFO VALENCIA VALENCIA
‘Plovidencia: AUTO INTERI.OCUTORIO e
Radicacidn: 41 001—40—08—002 20 19-00 747—00

Obtuvo la entidad BANCOMEVA S.A, el Mandamiento de Pago a su'favor por via
ejecutivo Singular de Menor Cuantia y en conira de GUSTAVO ADOLFO VALENCIA
VALENCIA por las sumas de dinero a que se contrae la orden de Mandamiento
de Pago del 27 de énero de 2020 obrante a folio 34 del cuadémo principal.

Dicha providencia fue nofificada por aviso a la parte demandada GUSTAVO
ADOLFO VALENCIA VALENCIA (Fol. 44 cuademo principal) quien (es} dejo vencer
en silencio los términos  que disponian para contestar la demanda y proponer
excepciones, segln se informa en la anterior constancia secretarial, vista a folio 46
del cuaderno principal.

o

Asi las cosas, integrada debidamente la lifis, es de! caso proferir [a decisién
que de este Despacho se requiere, previos las siguientes,

CONSIDERACIONES

No admiten reparc alguno los denominados presupuestos procesales,
presentes como se hallan lo demanda en forma, la capacidad de la parte y el
Juez competente; y ausente como se encuentra la actuacidn de vicio con
idoneidad anulatoria, es procedente emilir la decision de méntc que
comresponda.

Consfituye base del recaudo egjecutive prefendido, PAGARE No
17012352460700 y PAGARE DE OPERACIONES DE MUTUO NUMERO 00000417531 Y
00000130123 fitulo ejecufivo que contiene obligaciones, cloras, expresas y
exigibles a cargo del deudor.

Como quiera que el ejecutado, dentro de la oportunidad sefalada por la
ley, no cancelaron la totalidad de la obligacidn cobrada, ni tampoco interpuso
recursos. ni formulé excepciones, viable es dar aplicacién en este procese a lo
previsto en el inciso segundo del ariculo 440 del C. General del Procese que
dispone  que si no se proponen excepciones se ordenard mediante auto seguir
adelante la ejecucién, disponiendo el remate y avalio de los bienes embargados
y de los que posteriormente se embarguen, practicar la liquidacién del crédito y
la condena en costas respectivas.



Repiiblica de Colombla
Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

Con base en io dnternor se RESUELVE;

1 SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION por via gjeculiva Singular de Menor
Cuantia de la entidad BANCOMEVA S.A frente a GUSTAVO ADOLFO VALENCIA
VALENCIA en la forma indicada en el mandamiento de pago librado en el
presente asunto.

2...Disponer la venta en pUblica subasta de los bienes cautelados deniro
del proceso y de los que posteriommente se cautelen, para que con su producto
se pague el crédito cobrado y las costos.

3.- Disponer la préctica de la liquidacion del crédito, tal.como lo dispone el
arliculo 446 del C.G. Proceso.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada. Liquidense por Secretaria.
Para el efecio tenga en cuenta la suma de § 3.968.668 por concepto de
agencicos en derecho.

IFIQUESE

LEIDY JOHANN M

UEZ

NOTIFICACI.ON POR ES8TID0: fa providemcia anterior es
i%Ze

notificada por anotacion en ESTIDO N° .

o 28 AGD 2020

Ftoy :
AN

DIANA CARDLENA POLANCY CORREA

JOLIHECA/



Rama Jux
Cﬂnse;n Su perior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA —HUHA

Neiva, 2 7 AGD 2020

REFERENCIA

Proceso EJECUIIVO PRENDARIO DE MIENGR CUANTIA.
- _Demandurﬂe -CAIA COOPERATIVA PETROLERA- COOFPETROL.
Demanddde:’ .. GERMAN HERNANDO WUEPA BOLIVARY O?RO
- Piovideniéla:. AUTO DE SUSTANCIACION
. Radicacién 41001-40-03-002-2016-00410-00 - ,
+ -00.- o

oa
Tt g s
¥

Atendiendo la solicitud presentada por el sefior JUAN CARLOS CHACON (visto a
folio 34 Cuademo No 2) quien autorizo al sefior GERMAN CARDENAS MORERA, para tramitar
el refiro de los documentos que se aportaron para acreditar la propiedad de! mencionado
vehiculo (contrato de compraventa, formulario de solicitud de tramites de! registro nacional
automotor, tarjeta de propiedad Fol. 16 al 25, se ha de aceptar dicha autorizacitn, de otro iado
se le aclara al peticionado que:

s Mediante auto de fecha junio 2 de 2020, se TERMINO LA PRESENTE
DEMANDA solo respecto de la obligacidn No 12017057, continuando la
presente ejecucion respecto de la obligacién No 12-01446. (Fol. 89 cuademo
No 1) y que mediante auto de fecha junio 7 de 2019, el Despacho negb la
solicitud de levantamiento de la medida cautelar decrefada dentro de este
asunto.

Asi las cosas el despacho, observando [as causas que dieron origen a la peticion en
comento DISPONE:

PRIMERO: AUTORIZAR, al sefior GERMAN CARDENAS MORERA, previo al pago
de arancel judicial y expensas, para tramitar el refiro de los documentos allegados mediante
memorial visto a folio 15 {contrato de compraventa, formulario de solicitud de tramites del
registro nacional automolor, tarjeta de propiedad Fol. 16 al 25), bajo la responsabilidad Gnica y
exclusiva del sefior JUAN CARLOS CHACON.

SEGUNDQ: Una vez acreditado el pago del arancel, desde la secretaria proceda a
realizar el desglose y citar al peticionario parasu respectiva entrega.

NOTIFIQUESE,

LEIDY JGHANNA ROJAS VARGAS
JUEZ

NOTIFICACION ®OR ESTADQ: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°_G O
sy 28 AGD 2020

La Secretaria,

XA P U S5

Diana carolina Tolanco corred

JOLIHECA.




% Rama Judicial
§- Consejo Superior de Ia Judicatura
fepﬁblica e Colombia
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA ‘

/ERBAL: RIQ.CANCELACION DE HIPOTECA,
Demandar ‘GRACIELA PERDOMO DE RIVERA. ' -, '

> Demdndado: LUIS ENRIQUE PEDRAZA BERNAL Y.OTROS
Providencia: SUSTANCIACION;,

Radicactén: , . 41001:40:22.000-2018-00765.00

Neiva, 2 7 AGO 2020

Atendiendo alo solicitado por el apoderado judicial de la parte actora,
y en virtud a que el proceso ¥Q & encuentra terminado, conforme lo
dispuesto en audiencia celebrada el 20 de febrero de 2020, el Juzgado
conforme a lo dispuesto en el literal C del Arficulo 116 del Cédigo
General del Proceso, DISPONE:

ORDENAR, el Desglose de los documentos base de ejecucién dliegados
con la demanda (poder, registro civil de defuncidon del sefior Luis
enrique Pedraza Bernal, certificado de tradicién del inmueble asi como
la escritura pdblica No 3325) en el presentfe proceso,

Lo anterior, a costas de la parte actora Yy una vez dllegado arancel
judicial y expensas para Ia expedicidn del mismo.

OTIFIQUESE

Joliheca/ V}ﬁ@ 204]
LEIDY JOHANNA RCJAS VARGAS.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADG: La providencia anteripr es
notificadi por anotacion en ESTADO N°_E5TD

sy 28 AGO 2020
oy £

: D
DIANA CAROLINA POLANCOCORREA




Rama Judicial

Consejo Superior de Ia Judicatura

Repablica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA

Proceso:

‘Demandado:
Providencla:
Radicacidn:

Demandante:

REFERENCIA
EJECUTIVO
BANCO BBYA COLOMBIA
JEYSON CORTES PARRA
INTERLOCUTCRIO
41001-40-03-002-2019-00714-00

Neiva, "2 7 AGQ 2020

En atencidn al numeral 3 del articulo 446 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho modificard la liquidacién del crédito presentada por la
parte demandante, toda vez gue en la aportada no se encuentra conforme
al ' mgndamiento de page de fecha 5 de diciembre de 20191, dado que
. |IQUIdO los tm‘ereses comenies y asuvez incluye los ordenados.

& e
l

-

t En mern‘o de o expues’r% el. Juzgado

DISPONE

"1.

RITSLTE IR H S TN

ll) 1’;;’1:."'_:'-"1.

£, o gn-ﬁ ,“."xfl'}

oo

1 MODIFICAR Ic/hqwdoqon del Crédité dbrante a fO|IO 69 al 72 del
cucderno 1, para en’su lugar acoger la elaborada por el Despacho (Fl. 78},
enlos. términos.antes sefalados.

\..‘_-__"__l/

2. APROBAR la liquidacion de costas vista a folio 74, de conformidad
con lo previsio en el articulo 366 del Cddigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
ez

NOTIFICACION POR ESTADO: La

providencia anterior es notificada por
awnotacion en ESTADO N°

Hoy 2 8 AG-2020

BIANA CARDLINA POLANCO CORREA

Secretaria




Rama Judidal

Consejo Superior dela Ju

dicatura

Reptiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA — HUILA

LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO A FAVOR DE

LA PARTE DEMANDANTE .

41001-40-03-002-2019-00716-00

CONCEPTO

CUADERNO

FOLIO

VALOR

Gastos Notificacion

1

46,49, 61

$19.000

Valor publicacion
Emplaza

Valor Agencias en
derecho

68

$6.239.674

.["Agencias en derecho
.! segunda instancia

Gastos Curaduria

Valor péliza judicial

- - [

[ valor registro embatgo

56

- $37.500

Valor Cedificado ',

Gastos de perilaje /7

!

Honorarios secuesire

.. | Ofros gastos ..~

Vi

N 7

"TOTALGASTOS

$6.296.174

kGl

O CORREA
Secretaria




LIQUIDACION DE PROCESO

RADICACION: 410014003002-2018-007 16-00
CAPITAL $ £69.497.953
INTERESES CAUSADOS $ 5225499
INTERESES DE MORA $ 6.320.844
TOTAL LIQUIDACION $ 81.053.286
LIQUIDACICH HTERESES DE MORA GUGTA MAYO 204
No. TASA TASA VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADG Dias | MAXIMA | MAXIMA | INTERESES ABONQS INTERESES | SALDO GAPITAL
E.A M.V, MORA

INTERESES CORRIENTES 5 752.676 | & 186.681
Mayo. 06 /2019 26 | 2901% | 215% |3 3478 8 - |3 756.154 | $ 186.681
Junio, /2019 30 2895% | 2,14% | $ 3.995| % - 5 760,149 | § 186.681
Julio. /2019 31 | 2892% | 2,14% |$ 4128 | $ - s e85 186.681
Agosto. /2019 31 28,98% 2,14% | § 41281 S - 5 768.406 | $ 186.681
Septhre. /2019 30 | 2898% | 2,14% |$ 3.995| % - |3 772401 | § 186.681
Octubre. /2019 31 | 2855% | 212% |3 4,090 | § - |3 776,490 | & 186.681
Noviembre. /2019 30 | 2855% | 2,11% |$ 3939 s - s 780.429 | S 186.681
Diciembre. /2019 31 | 2837% | 2,10% |§ 4051 | $ - |8 784.480 | & 186.681
Enero. /2020 31 | 2816% | 2,00% |5 4032 | % - |3 788512 | § 186.681
Febrero. f2020 29 28,59% L12% |8 3826 | 5 - 5 792:338 | & 186,681
Marzo. /2020 13 | 2843% | 2,11% |$% 1707 | % - |3 794.045 | 5 186.681

TOTAL INTERESES MORA c..recvneesssanessnss 41,369 0
LIGUWDACION INTERESES DE MCORA CUOTA JUNIO 2019 .
Na. TASA TASA VALOR SALDO
PERICDO LIQUIDADO pias | MAXMA | maxima | iNTERESES ABONOS INTERESES | SALDO CAPITAL
EA M.V. MORA,

INTERESES CORRIENTES $ 750654 | $ 188,703
Junio. 05 /2019 25 | 2895% | 214% |$ 3.385| % - |38 754,019 | $ 188.703
Julio. /2019 31 | 2892% | 2.14% |35 4173 | - |3 758192 | § 188,703
Agosto. f2019 31 2898% | 214% |$S 4173 | § - s 762.365 | 188.703
Septbre. /2019 30 | 2898% | 2,14% |$ 4038 |$ - |s 766.403 | & 188.703
Octubre. /2019 31 | 2865% | 212% |5 4134 % - |$ 770537(%  188.703
Noviembre. /2019 30 28,55% 211% |5 39821]5 - ) 774519 | s 188.703
Diciembre. /2019 31 | 2837% | 210% |$ 4095 3 - |s 778613 | § 188.703
Enero. /2020 31 | 2816% | 200% |$ 4075 | 5 - |3 782689 | S 188.703
Febrero. /2020 29 | 2859% | 212% (3 3.857| % - |5 786556 S 188,703
Marzo. /2020 13 | 2843% | z11% | S 1725 | % - |s 788.281 | 188.703

TOTAL INTERESES MORA.......cceerervemsionee 37.627 0




LIQUIDACION INTERESES DE MORA CUOTA JULIO 2019

-

No. TASA TASA VALOR SALDD
PERIODO LIQUIDAD O Dlas MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS NTERESES SALDO CAPITAL
E.A MV, MORA
INTERESES CORRIENTES $ 748610|S5 190747
Aulio. 06 /2019 26 | 2892% | 214% |3 3.538 | $ - |s  7s2148|s  1s0.747
Agasto. /2019 31 | 2898% | 214% |3 4218 | % - $ 756366 | % 190.747
Septbre. f2019 30 28,98% 2,14% S 4,082 |8 - S 760.448 | 5 150.747
Octubre. /2019 31 | 2885% | 212% |3 4179 | $ - |s  veass|s 150747
Noviembre. /2019 30 28,55% 2,11% s 4,025 | § - 5 768.651 | $ 150.747
Diciembre. /2019 31 2837% | 2,10% |35 4133 | $ - S 772790 | & 190,747
Enero. /2020 31 | 2818% | 200% |3 4119 | $ - |s 7vesw0|s  1s0.747
Febrero. /2020 29 | 2859% | 212% |3 3.909 | $ - |5 7sosm|s 190747
Marzo. /2020 13 28,43% 2,11% 5 1.744 | § - 3 782,563 | § 1%0.747
TOTAL INTERESES MORA.cvvvssererrrsrsseees 33,953 0
LIQUIDACION INTERESES DE MORA CUOTA AGOSTO 2019
No. TASA TASA VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DIAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES SALDQ CAPITAL
E.A M.V, MCRA
INTERESES CORRIENTES $ 74655 5. _192.812
Agosto. 06 /2019 26 | 2898% | 214% |$ 3.576 | 5 - s msoan |8 Tidnsw
Septbre. /2019 30 | 2898% | 2,04% (s 4126 | $ S2ls msadi|s 1928100
Octubre, /2019:nv 1 v | 730, | 28.65% o]\ +2.02% |15 m 08,2288 AL | ys8an|s, 192812 A
Noviembre. /2018 « “b|7"307 [ Tassk | Kiatn |l Vivaes (€Y /f - }s Aosas3e| e N\ 102812
Db S 2019 == g T 08, 37% 5 | 222, 10% =[S = as18a: i3 [ - |5 § 766723 |8 V192812
TR LEeiot 2020 27 231 | eeaexy|4209% (sincaen|-sy 17 - |s| 7708883 l192812
" Febrérd.j2020 ' | 29 | 2gsew | 2239 [$¢ 7 Tsesif Wy - |isT) ovdasan|s ouis2si2
Marzo. /2020 13 | 28amC({ 5% s VEWes s W\ - |5§ N 7es02 % ¢ 192.812
TOTAL INTERESES MORA. -...orcveersscoee TNt Tgoesr T oo, N M T s
"‘.:_\_‘ N /
LIQUIDACICN INTERESES DE MORA CUQTA SEPTIEMBRE 2019 ‘\:::‘w\._ .-"_.:'—"
No. TASA TASA VALOR SAJ:.ISG -— =l
PERIODO LIQUIDADD DIAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABDNOS INTERESES SALDO CAPITAL
E.A M.V. MORA
INTERESES CORRIENTES $ 744456 (% 194901
Septhre. 05 /2019 25 | 2898% | 214% |35 3476 | $ - |5  7aze3z|5 19a8m
Octubre. /2019 31 | z865% | 212% | a270]| 8 - s 7522018 194901
Noviernbre. f2019 30 | 2855% | 211 | 4112 | ¢ - |s 7563148 194.9m
Ditiembre. /2018 3 | 2837% | 210% |s 4239 |8 - ] 760543|¢ 194901
Enero. /2020 31 | 2816% | 2.00% | 4209 |3 - |$ 764752|$ 194901
Febrera. /2020 29 | 2850% | 212% |3 3.994 | $ - |s ves7a7 |8 19490
Marzo. /2020 13 2843% | 211% |5 17821 % - $ 770529 | § 194.901
TOTAL INTERESES MORA...cvvscsonasnssssss 26.073 0
LIQUIDACION IN ESES DE MORA CUOTA OCTUERE 2019
Ne. TASA TASA VALOR SALDO
PERIODO LIGUIDADO DIAS MAXIMA MAXIMA, INTERESES ABONOS INTERESES SALDO CAPITAL
E.A M.V, MORA
INTERESES CORRIENTES $ 7423464 197011
Octubre. 06 /2019 26 | 2865% | 212% |% 3620 $ - |s 7as9e6)¢  197.011
Noviembre. /2019 320 28,55% 2,11% | 5§ 4,157 | § - s 750,123 | 5 197.011




Diciembre, /2019 3 | 2837% | z10% |3 4275 | ¢ - |§ 7sa3sz|s 197011
Enero, /2020 31 | 2818% | 200% |3 42553 - |$  7s8es3{s 197011
Febrere. /2020 29 | 2859% | 212% |3 4.037 | 3 - |% 7e2e90(3  197.011
Marzo. /2020 13 | 2843% | 22% |3 18013 - |$  4401|$  197.0m
TOTAL INTERESES MORA.....oecosreersrens 22.145 0
LIQUIDAGIQN INTERESES DE MCRA CUOTA NOVIEMERE 2013
No. TASA TASA VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO bIAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES SALDO CAPITAL
EA MY, MORA
INTERESES CORRIENTES $  740.212|% 199145
Noviembre. 06 /2019 25 | 2855% | 211% |3 3502 | ¢ - |s 7374|s 190145
Diciembre, /2019 31 | 2837% | 210% |$ 43218 - s 7a803s5|s 199145
Enero. /2020 31 | 2816% | 200% [ 4301 s - |$ 7523368 199145
Febrere. /2020 29 | oss9% | 212% | 4081 | $ - s 7se417|s  199.u45
Marzo. /2020 13 | 2843% | 211% |3 18213 - |$ 7582388 19914
ST TOTAL INTERESES MORA..... 18.026 0
I.I_QUI DACION INTERESES DF MORA CAPITAL INSOLUTO —_—
_szﬁ;ﬁfxfﬁ"in?o:?; ‘-nh::.;s an Mm rN:EA;g:ES ABONOS IN'?EA;ESOES SALDO CAPITAL
Rl o, E.A My, MORA -
£¢” Novigmbre 07 /2019 | Zan| 2855% | 211% | 1.150.337 $ - |$ 1150337 | $ 68.147.953
" _spitiembrer/2018™ i3 Whos,3733] 4 2,10% 5,1 47881141 - |$ 26291488 e8.147.953
/4 o ERRRor/2050 B 17 31 [Yam 168 [ R600 ™ | %€ AT e - |$ 4100917 | ¢ 68147953
1] | Febretor/Z020% ) 5 [ 29 | Wasek [remeus 10396579 | &3t i s Is97.495 51 £8:147.953
: . Misiza,jana0” iR | V13 | mBasw | 211w Ps s73.000 | 4 - |3 ﬁ'.1zn.595" 5 68.147.953 -

TOTAL'N*-EE“E-SESaEIQ'TA., L. , 612059 o
Vg Republica de Colombia
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Rama Judicial

Consejo Supetior de [a Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA
REFERENCIA
' Proceso: ‘SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN
— GARANTIA MOBILIARIA

Demanddnte; FINANZAUTO S.A.

Demandado: LILIANA MARGELA SOTO LZCANO

Providencia: INTERLOCUTORIO

Radicacién: 41001.40.03.002.2020.00218.00

Neiva, !2 I AGD 2020

Una vez analizada la presente solicitud de aprehensién y entrega del
bien en garantia Automévil de placa DUL-535, peficionada por FINANZAUTO
S.A., mediante apoderado judicial, el Juzgado evidencia que el formulario
de registro de ejecucion se inscribid 23 de julio de 2020 (Folios 11 y 12 Clhy
el aviso a la deudora se realizé el 27 de mayo de 2020 (Folio 6 al ¢ C1), por
tanto, la nofificacion del inicio del procedimiento de ejecucién no se realizd
dentro de los treinta {30) dias siguientes a la inscripcion del formulario de
ejecucion,.de ghi que en la fecha en la que se remitié el aviso, no se habia
reclazc:do el reglsfro de ejecucion correspondiente, siendo un requisito previo

,y obhgo’rono"iel y como lo senala el Articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de

\\ 4.,L - i,r“

< En eseforden s& hene‘que Lciparge Gc’rora(presemo,loIsollchd

\\ Rama Judicial

[y

c:prehensmn y eniregc del Kigh-dads &n goron’ho mcumpllendo cO

formalldodes COn’fempIodos enel Ley 1676 de 2013y en el Decreto 1835 da

de..
Sitidira

2015, deblendose negor la solgg:}_ud{presevmada COIOH‘.&bla

YE

[ %

-

e e |

Por 16 c:mi/por y al ne reunir los requisitos establecidos en la norma
vigente.el Juz Juzgodo

DISPONE:

1. ,NEGAR la solicitud de APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN DADO EN
GARANTIA, elevada por FINANZAUTO S.A., a través de apoderada judicial,
contra LILLANA MARCELA SOTO LIZCANO.

2. ORDENAR la devolucion de la solicitud junto con sus anexos, a la
parte interesada sin necesidad de desglose.

3. ARCHIVAR en forma definitiva las restantes diligencias una vez en
firme el presente proveido.

4. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gastion JUSTICIA XXI,

NOTIFIQUESE

CU,LQ__
LEIDY JOHANN JAS VARGAS
Jugz

Palacio de Justicia — ®iso §° Of. §11 — Telefax 8710682
Correo  cinplD2nei@cendoj.mmafudicialgov.co
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Consejo Superior de 1a Judicatura
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u Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

N.DTIFICAGION POR ESTADD: L
providencia snterior és woti.ﬁéada
Ppor anotaciin en ESTADC N O

Hoy _2 8 AGD 2020
S & PR N

DLANA CARDUINAPDLA O CORREA
Secveearia

YE ®alacio de Justicia ~ Piso & °- Of: SII—%&fﬂ{ 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj ramafudicial gov.co
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\ Rama Judidal .
Correego Superior de la fudicatura - 1 o
Repitblica de Colombia . A, N

JUZGADOQ SEGUNDO CiIVIL MUNICIPAL

) NEIVA - HUILA
- .;rn:._I T . - - Ty P % CERE o =% I
St B . "REFERENCIA ' = 7 w= 77w 3 2o
Froceso: EJECUTVO CON GARANIIA REAL DE MENCR |
- CUANTIA. .
Demandante:; BBVA CQOLOMBIA S.A.
Demandada: MARGARITA MURCIA JIMENEZ.
. Radlcgclén: . 4]001-40-03{)02—2019-00768-00 fr o e PR,
2% | providencla; - - INTERLOCUTORIO ' ¥ CoaAL
oy oo it WNeiva, o m'r-AGU 2{]20 A DT T

1) o ~ o

E\ndenchdo &, memonal que omecede. obrcnte a_lfol‘os 72 def
Cuc:demo No. Ol suscn?o por el apoderado jUdICICII de ia paﬁe
demandante, donde solicita la terminacion del proceso por pago de-las
cuotas en morq, ellevantamiento de las medidas cautelares, la no condena
en costas, el desglose de los documentos base de ejecucion a favor de la
parte aclorq, y la renuncna q terminos de nohﬁcaaon y ejecutoria del auto
favorable, deberd el’ Dequcho ‘Sstudiar o’ v1c1b1|:dad de dicha sollcnud

La pelicidén en comento relne los requisifos esfablecidos por el Ariculo 441
del Codigo General del Proceso, ya que no se evidencia subasta piblica de
bien alguno dentro del presente proceso, a lo anterior se suma que la
manifestacién expresa medianie documenio proviene direclamente del
apoderado judicial de Ia ‘parle ejecufan're, quien’ fiene capacidad
disposiliva sobre el derecho litigioso, y tiene la facultad para recibir {folio 1
C1).

De igual forma se encuenira probado ef pago de las cuolas en mora de
manerqa sucinta, el cual se considera prestado con ia manifestacion de
terminacion del presente proceso por parte de'la parte ejecutante, y no se
evidencla la existencia de fifulos judiciales (folios 74 y 75.C1}, como fampoco
se evidencia remanente alguno allegado al procesc.

En consideracion de o anteriormente expuesto, este Despacho Judicial,

DISPONE:

PRIMERO: TERMINAR el presente proceso ejecutlvo con garantia real de
menor cuanfia, propuesio por el BBVA COLOMBIA S.A., confra MARGARITA
MURCIA JIMENEZ, por pago de las cuctas en mora.

SEGUNDQ: LEVANTAR ias medidas caulelares decretadas en este asunto.
Oficlese.

TERCERO: DESGLOSAR el fifulo valor, base de la presenie ejecucion, conla
constancia expresa que se cancelaron las cuotas en mora que generaron

i@alacio de Justicia — Piso 8°- Of. 11— Telefux 8710682



Rama Judicia)
Corsejo Superior de la Judicatura o : !
Repiblica de Colombia . .
| JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA ~HUILA

el proceso, a costa y a favor de la parte demandante, BBVA COLOMBIA S.A.,
previo al, pago- de arancel Judicial comespondiente y-:lasexpensas
necesarias, feniendo en cuenta que ia obhgac:on sigue vigente.

-."t

' . 1 '

CUARTO: ' ARCHIVAR definifivamente el . presente lp_rpt:esc_),. previa
desanotacién en el sofiware de gestion JUSTICIA XX, ~- -~ — -

QUINTO: NEGAR la. renuncia_.a. términos. .de 'nofificacién de esta
providencia. teniendo en cuenta io previsio en el Articulo 289 del Cédigo
General Del Proceso y negar la renuncia a términos de ejecutoria,

ot ety e r']’.,l'ni{'.' s by

MOTFIQUESE, - e~ 1 -
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/ﬂ‘\ Rama Judicial
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¥ J Repiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA ~HUILA

REFERENCIA

Fioceso: EIECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA. -
Demandants: LUCENY VALENZUELA MAYORCA

Demandado: INVERSIONES FINCA El. MIRADOR 5.A.5. Y OTROS
Providencia: INTERLOCUTORIO -

Radicaciém: 41001-40-03-002-2015-00750-00.-

Neivg, '2 7 AGU 2020

En atencion a la constancia secretarial, y atendiendo ot
levantamiento de ia suspension de {érminos, mediante Acuerdo PCSJA20-
11567 del cinco [05) de junio de dos mil veinte (2020}, se fijard nueva fecha
para la redlizacién de lo audiencia de que trata el Articulo 392 del Codigo
General del Proceso, la cual se desamollar@ de manera vidual, de
conformidad con lo preceptuado en el Arliculos 23, y 28 del mencionado
acuerdo, los Articulos 2, y 7 del Decreto 806 de 2020 y del Acuerdo PSAA1S-
10444 de diciembre dieciséis (14) de dos mil quince [2015).

Para efectos de llevar a cabo la audiencia en mencién, se ha de
requerir a la parle demandante y su apoderada judicial, a fin de que en el
término de ocho (8} dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacién
de esta providencia mediante estado elecionico, informen a este
despacho judicial, a través del correo institucional
cmpl02nei@cendoj.ramgjudicial.gov.co, ta direccién de comnreo electrdnico
de la parte demandante, y sus tesligos, asi como de la parte demandada.

De igual forma, se a disponer requerir g la parte demandada « fin de
que informe, al coneo institucional de este Despacho Judicial, el comeo
electrénico mediante el cual se les enviard ef correspondiente enlace (link]
al que deberdn ingresar para entrar a la sala vidual.

En mérito de lo anterior, el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: FIJAR o hora de los 7:30 am del dia veinticuairo {24) de
sepliembre de 2020, con el fin de llevar a cabo la audiencia de que trata el

Articulo 392, en concordancias con los Articulos 372 v 373 del Cédigo
General del Proceso, de manera virtual, conforme a los Acuerdos PSAA1S-
10444 de diciembre dieciséis (14} de dos mil quince {2015). PCSJA20-11567
del cinco (05) de junio de dos mil veinte {2020), y al Pecreto 806 de 2020.

Para el efecto, citese a las partes y todos los demds intervinientes, via comeo
elecirénico, comunicando la fecha y hora asignada, para que concuran a
rendir el inferogatorio, surlir Ia conciliacién, practica de pruebas y demds
asuntos relacionados con I audiencia, remitiéndase el comrespondiente
enlace {link) al que deberan ingresar para entrar a la sala virtual.

Se advierte gue, Ia inasisiencia de [as partes, o de sus apoderados acarreara

las consecuencias previstas en el Numeral 4 det Aticulo 372 idem. -




/’a\ Rama Judidal
i ,’ Consejo Superior de la Judicatura
w Repiiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVil MUNICIPAL
NEIVA —HUKA
Librese e} comespondiente oficio a fas partes y a los intervinientes, a la
direccién de comeo elechdnico proporcionada en tas actuaciones
desplegadas en el expediente, acompaiiado del expediente digitalizado.

SEGUNDO: REQUERIR ala parte demandante y su apoderada judicial,
a fin de que en ¢l término de ocho {8} dias, contados a partir del dia
siguiente a la nofificacién de esta providencia medicante estado electrénico,
informen o este despacho judicial, a fravés del comeo institucional
cmplo2nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, ia direccién de comeo elechdnico
de la parde demandante, sus testigos, asi como de la parte demandada.

TERCERO: REQUERIR ¢ la parte demandada a fin de que informe, al
comeo institucional de este Despacho Judicial, el comeo electrénico
mediante el cual se les enviard el comespondiente enlace (link} al que
deberdn ingresar para entrar a la sgla vitual,

NOTIFIQUESE,

LEIDY JOHANNAROJAS VARGAS.

ex. C:Z,J.)
NOTIEICACION POR_ESTADQ: La providenia

jor es notificada por anotacidn en ESTADO N°
O
w28 460 2070

La Secretaria,

RN @IS - =S




Rama Judicial
Consejo Superior dela Jua.,

Repuiblica de Colombia \_

]vzgﬁQ)o .S‘GEg'UW?Db
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. R EFEREN C

‘Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA;CUANTIA

Demandante: BANCQO POPULAR 5.A -

Demandado: FRAINER ANDRES HERNANDEZ :

Providencia:  INTERLOCUTORIO

Radlicacién:  41001-40-03-002-2017-00668-C0 \ '; ~ /" !

4 |
" \
Neiva-Huila, 2 7 AGD 2020 . f
N‘ |
.
Visto el escrito, presentado por la parte demandada, en escrito que anfe. 4

folio 212 del cuademo No. 1. mediante el cual solicita el pago de los dep.._ 108
judiciales existente dentro del proceso de la referencia.

Advierte el Juzgado que la presente solicitud, resulta procedente toda vez
que el presente asunto fue ferminado mediante providencia del 07 de mayo

de 20207, por pago total de la obligacién, y no se advierte remanente vigente -
por cuenta de ofro proceso judicial.

En consideracion de lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial
DISPONE: .-
P \\ ' -
ORDENAR,_ el"pago™de dos {02] deposﬁos JUdlCIGleS, obrante < folio 215 del
' cuoderno No. 1,-a favor. de Id- parte? demandcdo la traves de su apoderado
jUdICIClI Dr. ALFONSO CHAVARROﬂMORERA ‘teniendo..en cuentc: la ouionzacmn
expresa reqdliza?, los cudles se enlistan U%Oﬂhﬂuccmﬂ FoCTCTE SUTh UL

1 - —_—r—— S h LT T T I—m oumin.o
\ Nimero d ‘Doctimento !" Nombre* ‘§ Estad ~ .2 Fecha . . Fechaie Valor
y“ i R . l
Titwio éimtandarite ,’ o . Constrtumon Pago. i
0001003995 4 8600077283 BANCO POPULAR 5 A X 0 oe 30/06/2020 woapuca  s2siexra
439050001035606 8500077389 BANCOPCPULARSAX  pieol 28/07/2020 noapuca §253.072,27

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

LEIDY JOHANNA RGAS
Jue

NOUFICACION POR_ ESTADO: La
previdencia  anterior es _notificada  por
anotacio’n en ESTADO WN° ch)

La Szcretan? B

DLNA QR%W%

1

! Polio 85 del C2.

2 Folio 212 def Cuaderna 1,
JE
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

Newc r 7AG[]2[]2[]

“;EFERENCIA ‘ _
ECUTIVO ‘SINGULAR DEMENOR CUANTIA. et

]
Ca50!.

Demandante:  * BANCOLOMBIA'S.A.
Demandads;  PEDRO PRADILLA FERNANDEZ, , :
. Providencia: AUTO INTERLOCUTORIO . *3 .'i RS S

Rudicuc{&n “ 41001-4&0&0022019—-00622—00

Obtuvo la entidad BANCOLOMBIA $.A, el Mandamiento de Pago a su favor
por via ejecufivo Singular de Minima Cuanfia y en contra de PEDRO
-PRADILLA FERNANDEZ porlas sumas de dinero a-gue se contrae la'orden
de Mandamiento de Pago del 22 de octubre de 2019 obrante a folio 24 del
cuaderno principal,

Dicha providencia fue notificada por aviso a-la parte demandada PEDRQ
PRADILLA FERNANDEZ (Fol. 46 cuaderno principal) quien (es) dejo vencer en
silencio los términos que disponion para contestar la demanda y proponer
excepciones, segun se informa en la anterior constancia secretarial, vista o
folio 48 del cuaderno principal. )

Asi las cosas, integrada debidamente la litis, es del caso proferir la
decisidn que de este Despacho se requiere, previas las siguientes,

 CONSIDERACIONES

No admiten reparo alguno los denominados presupuestos
procesales, presentes c¢omo se hallan |q demanda en forma, la capacidad
de la porte y el Juez competénte; y ausenfe como se encuentra la
actuacidn de vicio con idoneidad anulatoria, es procedente emitir la
decisién de mérito que comresponda.

Constituye base del recaudo ejeculivo pretendido, PAGARE No
9410080966 titulo ejecutivo que contiene obligaciones, claras, expresas y
exigibles a cargo del deudor.

Como quiera que el ejecutado, dentro de la oportunidad sefalada
por la ley, no cancelaron la fotalidad de la obligacidon cobrada, ni
tampoco interpuse recursos, ni formuld excepciones, viable es dar
aplicacion en este proceso a lo previsto en el inciso segundo del articulo
440 del C. General del Proceso que dispone que si no se proponen
excepciones se ordenard mediante auto seguir adelante la ejecucién,
disponiendo el remate y avalio de los bienes embargados vy de los que
posteriormente se embarguen, practicar la liguidacion del crédito y la
condena en costas respectivas.



Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

Con base en lo anterior se RESUELVE:

1 SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION por via ejecutiva Singular de
Menor Cuantia de la entidad BANCOLOMBIA S.A frente a PEDROQ PRADILLA
FERNANDEZ en la forma indicada en el mandamiento de pago librado en
el presente asunto.

2..Disponer la venta en publica subasta de los bienes cautelados
dentro del proceso v de los que posteriormente se cautelen, para que con
su producto se pague el crédito cobrado y las costas.

3.- Disponer la practica de la liquidacion del crédito, tal como lo
dispone el articulo 444 del C.G. Procesc. 4

4. Condenar en costas a la parte ejecutada. Liquidense por
Secretaria. Para el efecto tenga en cuenta lo suma de $ 4.274.858 por
concepto de agencics en derecho.

FIQUESE

LEIDY J e akeas

JUEZ

/

NOTIFICACI.ON POR ESTADO: La providencia anterior e
notificada por anotacisn en ESTADO N° m
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUlLA

P . ‘REFERENCIA
‘Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENCR CUANTIA
Demandante: CONSTRUCOL S.A.
Demandados; AMAZIONIA CONSULTORIA & LOGISTICAS SAS
Radicacion: 41001-40-03-008-2019-00024-00
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva, '2 ? AGD 2020

Del incidente de regulacidn de honorarios propuesto por el
profesional del derecho MARTIN FERNANDO VARGAS ORTIZ, visto a folio 1 al
12 del cuaderno 4, el Juzgado,

DISPONE

CORRER fraslado a la parte actora, por el término de TRES (03) dias,
del incidente de regulacién de honorarios presentado por el profesional de
derecho MARTIN FERNANDO VARGAS ORTIZ (Folio 1 al 12 cuaderno 4),
conforme lo:establece el articulo 122 del Codigo General del Proceso.

//NOTIFIQUESE \\\
7 .ﬁg\f"‘w ).‘JL. > Yy Rekha Judifzal

o

IASIVARGAS de la Judicatura
V)= z“’d’;b"‘) '
MOTlFléA‘GréNif” PR ESTADG, wihmbia

;FYD\/LDISMLH anterior es wotificada
por anctacidn en ESTADO NGO

28 AG0 2020

H’OH

DLANA CA NA POLANCD CORREA
Seoretavio
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Faveritos

Elementos envia... 3
Correo no dese... 1
Bandeja de e... 974

Agregar favorito
Carpetas

Bandejadee.. 974
Borradores 251
Elementos envia... 3
Elementos e.. 1593
Correo no dese... 1
Archivel

Notas

Archive
Conversation Hist...
Cerreo electrdnic...
Elementos infecta...
Infected tems

Sent

Suscripciones de ...

Carpata nueva

Archivo lacaluzg...
Grupas

Auto Servicio 1
Se¢ Huila 156
Nuevo grupe

Descubrimiento de...

Administrar grupos
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INCIDENTE REGULACION DE HONORARIOS - EJECUTIVO RADICAC. 2019-00024-00

MARTIN FERNANDQO VARGAS ORTIZ <marti nvargasd 4
T@yahoo.es> S

Jue 6/08/2020 2:26 PM )
Para: Juzgade 02 Civil Municipal « Hulla - Neiva; Joimer Qsorio Baguare <gerenclz@amazeniaclcoms; transpo

M

INCIDENTE DE REGULACION ... E
|
l

4 MB
Doctora
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA
E 3. D

REF.- Proceso Ejecutivo Singular de Menor Cuantia
DEMANDANTE. - CONSTRUCOL S.A.S.

DEMANDADA. - AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA S. A S.
RADICACION. - 2019-00024-00

ASUNTO: INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS

MARTIN FERNANDO VARGAS ORTIZ, abogado en ejercicio, con todo respeto y
encontrandome en término legal para hacerlo, conforme lo indica el inciso 22 de}
articulo 76 del Codigo General del Proceso, anexa al presente correo me permito *
arribar a ese despacho y con destino al presente proceso de la referencia, escrito

de INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS PROFESIONALES.

Atentamente,

MARTIN FERNANDO VARGAS ORTIZ
C.C. 12.138.290 de Neiva
T.PNo.164.443 del C. S.dela].
Abogado Gestor

Responder Responder a todos | Reenviar

= Juzgado 02 Givil .
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Neiva, 27 de julio de 2020 p M AZON'

CONSULTORIA & LOGISTICA
Nit 900.447.435-6

Sefior
MARTIN FERNANDO VARGAS ORTIZ
Ciudad

ASUNTO: SUSTITUCION PODERES
DEMANDANTE: CONSTRUCOL SAS
DEMANDADO;  AMAZONIA C&L SAS
RADICACION:  2019-00024-00
2018-00958-00

JOIMER OSORIO BAQUERO, mayor de edad, vecino de esta Giudad, identificado con la Cedula de
ciudadania Nro. 7.706.232 ;expédida en Neiva Huila, actuando en Representacion Legal de
AMAZONIA CB&L SAS, Nit; 900447438-6 me permito REVOCAR los poderes conferidos como
defensor judicial dentro de los procesos de la referencia; adelantados en el Juzgado Sexto de
Pequefias Causas Y Competenclas Multlples yen el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva a
partir de la fecha y por las' razones quea conttnuaclon aclaro y expongo.

1
1

1 I

1. Desde el momenlo en Gue se. le conf irid poder.como nuestro apoderado nos hemos visto en
la obhgacmn de estar pendientes de’las actuaciones y pronunciamientos en referencia a
cada proceso en razon a su poco mteres a Ios mismas. )

2. Queen el proceso ‘de referencia 2018-00958-00 que se adelanta en el Juzgado Segundo
Civil Murumpal desde el mes de febrero hemos estado rogandole el favor de presentar [a
accion correspondiente teniendo en cuenta el pronunciamiento del Juzgado Quinto Civil del
Circuito, accion que usted propuse y que era su obligacion proyectar y presentar de acuerdo
al contrato de prestacion de servicios firmado con Amazonia C&L SAS.

3. Que desde el 18 de febrero del presente afio se acordd presentar ACCION DE TUTELA
contra el fallo del Juzgado Quinto Civil de! Circuito y durante todo este tiempo se obtuve de
manera injustificada dilacion en ese proceso, pues estd como prugha los mensajes de
whatsapp del dia 21 de febrero, 3 de julio, 8 de julio y 10 de julio del presente ario.

4. Que el dia martes 21 de julio mediante mensajes de whatsapp manifiesta un presunto trato
irrespetuoso de mi parte, ademds, indicando un supuesto desconocimiento de mi parte en
los términos de la presentacion de la tutela, términos inexistentes en el caso que nos ocupa
y muestra de su parte un grado de arrogancia y egocentrismo que afecta cualquier defensa
en los procesos de referencia.

@UIG‘ILADC
TRASPO
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5. Quiero dejar claro que se recibieron dos oficios el dia viernes 25 de julio con u
u » . : INSULTORIA 8 LOGISTICA
RENUNCIA” a los poderes conferidos para actuar en los procesos referidos, pero 1900447 4385
usted sefior Vargas, que va se le cancelo el total de los honorarios acordados y ese valor
era_hasta la culminacién de los procesos v dentro de sus obligaciones estaba la
presentacién de cualquier recurso o actuacion legal en procura de obtener el éxito en los
procesos adelantados, asi las cosas y teniendo en cuenta su radicacién y el estado actual
de cada proceso le solicito la devolucion del 50% de los honorarios, toda vez que de su
parte no cumple cen lo pactado que es Hevarlos hasta su terminacion, ademéas que con lo
anterior no es garantia que continie con nuesira defensa, de no obtener la devolucion, ésta
administracién iniciara las acciones correspondientes ante el Consejo Supetior de la
Judicatura, para dar a conocer nuestro caso.

6. Par dltimo, le solicito nos indique cuande se puede pasar por las carpetas y documentacion
que se allego a su oficina, teniendo en cuenta que esa informacidn le pertenece a
AMAZONIA C&L SAS, y es necesario que usted la entregue.

LY
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De usted con todo respeto. : \ Do
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ER OSORIO BAQUERO

Gerente
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Martin Fernando Vargas Ortiz
Abogado

Doctora

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA
E. S, D.

REF.- Proceso Ejecutivo Singular de Menor Cuantia
DEMANDANTE. -CONSTRUCOL S.A.S.

DEMANDADA. - AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA S.A.S.
RADICACION. - 2019-00024-00

ASUNTO: INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS

MARTIN FERNANDO VARGAS ORTIZ, mayor de edad, con domicilio y
residencia en la ciudad de Neiva, identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en condicién de
Apoderado Judicial de la parte demandada dentro del proceso de la
referencia previo poder aportado y reconocimiento de la personeria adjetiva
estructurada; con todo respeto y encontrandome en términc legal para
hacerlo, conforme lo indica el inciso 22 del articule 76 del Cédigo General del
Proceso, formulo INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS
PROFESIONALES por la prestacidn del servicio profesional de Abogado
desplegada dentro del proceso de la referencia en representacion de la parte
ejecutada, contra la Sociedad Demandada AMAZONIA CONSULTORIA &
LOGISTICA S.A.S., con NIT. 900.447.438-6, con domicilio en la ciudad de
Neiva Huila, Representada legalmente por el sefior JOIMER OSORIO
BAQUERGO, mayor de edad, identificado con C. C. No. 7.706.2323 de Neiva, en
calidad de Gerente, o quien haga sus veces; en razén a las actuaciones
profesionales desarrolladas dentro del presente asunto, cuya calidad de
apoderado judicial se termind por REVOCATORIA directa y unilateral de la
Sociedad Incidentada, segiin obra en memorial del 27 de Julic de 2.020
allegado en oportunidad a su Despacho Judicial, conforme a los rigores del
articulo 76 del Cddigo General del Proceso, teniendo en cuenta los siguientes:



Martin Fernando Vargas Ortiz
Abogado

HECHOS

1. La Sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA S.A.S., a través
de su representante legal me otorgd Poder Especial, amplio y
suficiente para adelantar tramite de defensa judicial, dentro de la
Demanda Ejecutiva Singular de Menor cuantia que en su contra
formuld la Sociedad CONSTRUCOL S.A.S., segiin obra en el radicado de
la referencia.

2. Entre el suscrito apoderado judicial dentro del asunto de la referencia
de condiciones civiles y profesionales ya conocidas y la Sociedad
AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA S.A.S., para la vigencia de
otorgamiento del Poder que se aduce en el hecho anterior, no se
suscribid Contrato de Prestacion de Servicios Profesionales en el que
se pactara regulacién alguna en torno a los honorarios que la
poderdante reconoceria al suscrito apoderado judicial, por la gestién
desarrollada en cuanto al proceso ejecutivo encomendado.

3. Sin embargo, la sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA
S.A.S,, dias después al otorgamiento del Poder, hizo un pago y/o abono
de $2°500.000,00 para sufragar parte de los gastos de representacién
judicial que se puedan causar tanto en el proceso del asunto, como en
el proceso de idéntica naturaleza que en su contra se cursa por la
misma sociedad ejecutante, en el juzgado Sexto de Pequefias Causas y
Competencias Miltiples de Neiva, bajo el Radicado 2018-00958-00; es
decir, la precitada suma se entregd para cubrir el equivalente a
$1°250.000,00 por la representacion judicial de cada proceso ejecutivo
seguido en su contra.

4, Por tanto, al no existir Relacién Contractual distinta al Poder otorgado
por la entidad Poderdante para asumir la defensa y/o representacién
judicial de la demanda de la referencia, tal y como obra en autos de
conocimiento del proceso, se hace necesario que el Despacho Judicial
de conocimiento regule lo concerniente a los honorarios que se me
deben reconocer, conforme a las tarifas que establece tanto el Colegio
Nacional de Abogados “CONALBOS”, como las tarifas de agencias en
derecho acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura y demas
asociaciones que regulen este aspecto en torno a la gestion
desarrollada; en todo caso, sera necesario tener en cuenta aquella
tarifa que sea mas favorable al suscrito profesional del derecho gestor.



Martin Fernando Vargas Ortiz
Abogado

HECHOS

1. La Sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA S.A.S., a través
de su representante legal me otorgd Poder Especial, amplio y
suficiente para adelantar tramite de defensa judicial, dentro de la
Demanda Ejecutiva Singular de Menor cuantia que en su contra
formuld la Sociedad CONSTRUCOL S.A.S., segiin obra en el radicado de
la referencia.

2. Entre el suscrito apoderado judicial dentro del asunto de la referencia
de condiciones civiles y profesionales ya conocidas y la Sociedad
AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA S.A.S., para la vigencia de
otorgamiento del Poder que se aduce en el hecho anterior, no se
suscribid Contrato de Prestacion de Servicios Profesionales en el que
se pactara regulacién alguna en torno a los honorarios que la
poderdante reconoceria al suscrito apoderado judicial, por la gestién
desarrollada en cuanto al proceso ejecutivo encomendado.

3. Sin embargo, la sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA
S.A.S,, dias después al otorgamiento del Poder, hizo un pago y/o abono
de $2°500.000,00 para sufragar parte de los gastos de representacién
judicial que se puedan causar tanto en el proceso del asunto, como en
el proceso de idéntica naturaleza que en su contra se cursa por la
misma sociedad ejecutante, en el juzgado Sexto de Pequefias Causas y
Competencias Miltiples de Neiva, bajo el Radicado 2018-00958-00; es
decir, la precitada suma se entregd para cubrir el equivalente a
$1°250.000,00 por la representacion judicial de cada proceso ejecutivo
seguido en su contra.

4, Por tanto, al no existir Relacién Contractual distinta al Poder otorgado
por la entidad Poderdante para asumir la defensa y/o representacién
judicial de la demanda de la referencia, tal y como obra en autos de
conocimiento del proceso, se hace necesario que el Despacho Judicial
de conocimiento regule lo concerniente a los honorarios que se me
deben reconocer, conforme a las tarifas que establece tanto el Colegio
Nacional de Abogados “CONALBOS”, como las tarifas de agencias en
derecho acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura y demas
asociaciones que regulen este aspecto en torno a la gestion
desarrollada; en todo caso, sera necesario tener en cuenta aquella
tarifa que sea mas favorable al suscrito profesional del derecho gestor.



Martin Fernando Vargas Ortiz
Abogado

Es de anotar igualmente, que al interior de la presente demanda, se
realizaron varios actos procesales en defensa de los intereses de la
sociedad incidentada, descorriendo en término y oportunidad legal los
respectivos traslados de manera diligente, al punto de considerar
necesario la formulacion de una accién de tutela contra decisién de
superior judicial que restablecié los efectos del mandamiento de pago
que fuera Revocado, inclusive.

Sin embargo, en forma intempestiva, sin justificacion y acudiendo a
razones indecorosas, el mandato judicial otorgado me fue revocado
mediante escrito del 27 de Julio de2.020, allegado a mi correo
electrdnico, como a su vez también y por el mismo canal digital allegué
a ese despacho judicial, estando el proceso casi en su etapa final.

Por tanto, las gestiones judiciales que se me fueron otorgadas hacer a
través del mandato judicial conferido por la sociedad incidentada,
siempre fueron desarrolladas de manera pronta, cuidadosa,
responsable, eficaz, con ética y profesionalismo.

PRETENSIONES

Se sirva regular los honorarios que me corresponden como Abogado
y/o apoderado Judicial de la sociedad AMAZONIA CONSULTORIA &
LOGISTICA S.A.S. para adelantar la defensa judicial dentro del
proceso de la referencia, como en efecto se cumplié hasta la fecha en
que se me notificé la Revocatoria del mandato.

Se condene a la sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA
S.A.S., con NIT. 900.447.438-6, Representada legalmente por el sefior
JOIMER OSORIO BAQUERO, en calidad de Gerente, o quien haga sus
veces, a pagar las sumas de dinero que ordene su sefioria, por concepto
de honorarios profesionales de abogado segtn la tabla mas favorable
de honorarios de “CONALBOS”, tarifas del Consejo Superior de la
Judicatura y demds asociaciones ampliamente reconocidas,
deduciendo la suma de $1°250.000,00, que dfas después abond la
sociedad condenada al suscrito apoderado judicial.

Se condene a la sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA
S.A.S., con NIT. 900.447.438-6, Representada legalmente por el sefior
JOIMER OSORIO BAQUERQO, en calidad de Gerente, a pagar las costas
y gastos del presente tramite incidental.
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Martin Fernando Vargas Ortiz
Abogado

PRUEBAS

Solicito se decreten y tengan como pruebas las siguientes, con el fin de
demostrar las actuaciones procesales adelantadas por el suscrito, en virtud
al Poder que me fue concedido para este proceso:

1. Todo el expediente que contiene el proceso ejecutivo de la referencia.
2. Tutela redactada y acopiada en archivo anexo.

INTERROGATORIO DE PARTE

SOLO DE CONSIDERARLO NECESARIO Y DE NO SER SUFICIENTE EL
MATERIAL PROBATORIO OBRANTE EN EL EXPEDIENTE, solicito a la sefiora
Juez se cite al representante legal de la Sociedad AMAZONIA CONSULTORIA
& LOGISTICA S.A.S., sefior JOIMER OSORIO BAQUERO, o quien haga su
veces, quien podrd ser citado a su correo electrénico institucional
gerencia@amazgniacl.com 0 transporte@amazoniacl.com, para que en audiencia
virtual absuelva el cuestionario que formularé en forma oral, o en escrito que
previamente allegue al despacho para su respectiva calificacion.

DERECHO

Articulos 2189 y 2193 del Cddigo Civil, Art. 76 y 127 y s.s. del C.G.P.

COMPETENCIA

Es usted competente Sefior Juez, por conocer del proceso que ha dado origen
al presente incidente.

PROCEDIMIENTO

Debe tramitarse conforme el titulo IV del C.G.P.

ANEXOS

Me permito anexar los documentos aducidos como prueba y copia de la
solicitud para archivo del juzgado.






Martin Fernando Vargas Ortiz
Abogado

NOTIFICACIONES

La entidad Poderdante e Incidentada, AMAZONIA CONSULTORIA &
LOGISTICA S.A.S., podri ser notificada en la Transversal 5 Sur, No. 5-312,
oficina 201, Piso 2 Médulo Centenario del terminal de Transportes de Neiva,
Cel. 316-8756444, de la ciudad de Neiva Huila, correo electrénico y/o canales

digitales: gerencia@amazoniacl.com o transporte@amazoniacl.com

El Suscrito, las recibiré en la Secretaria del Juzgado o en mi oficina de
Abogado ubicada en la Carrera 5 No. 6-28, Centro Comercial Metropolitano,
Torre B, Oficina 400, Telefax 8669595, Cel. 316-6931650 de la ciudad de

Neiva. Direccion Electronica: martinvargasQ7 @yahoo.es

De la sefiora Juez,

C.C.12138.290 de ei 3
T.P.Ne. 164.443 del C. §
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REMISION ACCION DE TUTELA PARA RADICAR A SU CARGO
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Dle: MARTIN'-FER;NANDO' VARGAS ORTIZ (martinvargas07@yahoo:es}
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H}ola buen diz, arexo remitd archiivos relativos a la Accién de Tutela elaborado por mi oficina’juridica, la cual por SUgerencia y
pelicidn de la gerencia de esa Seciedad, la requirié para estar baje su cuidado y encargo la R.ad:cac:én dg la misma.
Nbo obstante ha de adv ertirse, que la radicacion de Jas tutelas de esia naturaleza, guardan una ritualidad y.prototolo virtual cspemal
el Art. 13 del Acuerdo que se.adjunta, ef cual debe cumplirse a.cabalidad para sit réspectivo tramile de-admision y demis; por lo
.tantu, se anexa Acuerdo del Consejo Seceional de la Judicatura en el que se indican-las instrucciones del pase a paso de ia radicacién
dc las tutelas.
En consecuenciano sobra advertir, que el Archive digital con el que se formule la’ Tutela debe ir en UNO solo en'formato PDF
.organmda con{qnne al numero consecitivo de foliacion; asi mismo es pertiniente advertir, que al fiempo de proceder a radicar la
-mtela a lravds del cnnal digital habifitado por &l ceatro de servicios de la Rama Judieial Seccjonal, de ignal mancra e deben femitiy
» sendos TRASLADOS ANTICIPADOS en igual numero de accionados para que se surta ¢l trimite y términos de rigor, come lo
e§tablece el Decteto 806 de 2020. Ademés, la remisi6n de I» tutela debe hacerse desde el correo electrénico instinicional inscrito en
c:imara dz comercio de 1a persona juridica Tutelante, so pena de ser objeto de reehazo.
l'f:r lo demis, se. informa fambién que el costo de 105 honorarios por Ia claboéracién dé'a presente accidn de tutéla es de'8500, mil
p}.sos, que debén ser J:ancelados a mis rardar el dia lunes 13 do Julio de 2.020 en nuestras oficinas del Centro Conmtercinl
Melropoiitnno dela c&udad de Neiva, no sin antes advertir, que esta aceidn es excluyente de los:servicios eontratados pare gestionar
InI defensa del pmso gjeeutivo cursante en el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

4tcnmmente,

MARTIN.FERNANDO VARGAS ORTIZ
Abogado.- '

ACCION DE TUTELA AMAZONIA SAS Vs JUZGADO QUINTO CIVIL DEE CIRCUITO.pdf
396.5k8

SOPORTES ACCION DE TUTELA pdf

43MB

SOPORTES1 CAMARA COMERCIO-ACCION DE TUTELA pdf
3538k |

SOPORTES2 CAMARA COMERCIO ACCIONANTE.pdf
4:2MB ’

ACUERDD ‘C]SJHUAZO-'BD_'SECCIONAL HUILA - PRESTACION DEL SERVICICO.pdf
S02.5kB.
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Seniores Magistrados
SALA CIVIL, FAMILIA, LABORAL,
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA

E. S. D,
Asunto: ACCION DE TUTELA
Accionante: AMAZONIA C&L S.A.S.
Accionada: JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Vinculados: CONSTRUCOL 8.A.8. y JUZGADO SEGUNDO CIVIL
MUNICIPAL DE NEIVA
I. PARTES

JOIMER OSORIO BAQUERO, mayor de edad, con domicilio y
residencia en la ciudad de Neiva Huila, identificado con C. C. 7.706.232
de Neiva Huila, obrando en calidad de Representante Legal de la
Entidad Demandada AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA S.A.S.,
identificada con NIT. 900.447.438-6, con domicilio en Neiva, entidad
demandada dentro del Proceso Ejecutivo de Menor Cuantia seguido por
la sociedad CONSTRUCOL S8.A.S. y cursante en el Juzgado Segundo
Civil Municipal bajo el Radicado 2019-00024-00; con el mayor de los
respetos manifiesto a esa Magistratura, que en ejercicio del Articulo 86
de la CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA y
ante su despacho, procedo a formular ACCION DE TUTELA como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable, contra el
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA, representado por
el sefior Juez, Doctor LUIS FERNANDO HERMOSA ROJAS o por quien
lo sea o haga sus veces al momento de notificacién del auto admisorio
de la presente Tutea, ¥ como litisconsortes a la Sociedad CONSTRUCOL
S.A.8., persona juridica de derecho privado, identificada con NIT.
813.002.734-6, con domicilio en la ciudad de Neiva y Representada
legalmente por la Sefiora SANDRA LILIANA PERDOMO MENDEZ,
mayor de edad, con domicilio en Neiva e identificada con C. C.
36.067.759 de Neiva; y, al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
NEIVA, cuya Representacion recae en cabeza de la sefiora Juez, Dra.
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS, con el objeto de obtener el amparo
de los Derechos Fundamentales al Debido Proceso, Defensa y
Contradiccién, Igualdad Procesal ante la Ley y de Acceso a la
Administracion de Justicia, los cuales resultan amenazados con la
decision adoptada en la .Providencia del 14 de Febrero de 2.020
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REVOCAR el Auto del 19 de Septiembre de 2.019, -proferido por el Juzgado
Segundo Civil Municipal de Neiva-, a_través del cual se realizé control de
legalidad que negé mandamiento ejecutivoe, no repuesto_por el juzgador de
instancia _mediante providencia del 22 de noviembre de 2019.. y. como
consecuencia mantenerse incélume el mandamiento de pago_del 20 de febrero
de 2019, reanuddndose el procesa en la etapa procesal procedente; con el fin
de que se profieran las siguientes o similarescon el fin de que se
profieran las siguientes o similares

II. PETICIONES
1. Medida Provisional.-

De manera comedida y en virtud de lo dispuesto en el articulo 7° del
Decreto 2591 de 1991, dada la urgencia que mi caso amerita ruego a
esa Magistratura, que en el Auto admisorio de la presente Acciéon de
Tutela se ORDENE como MEDIDA PROVISIONAL, a la sefiora Juez
Segundo Civil Municipal de Neiva, Doctora LEIDY JOHANNA ROJAS
VARGAS, la SUSPENSION DE LOS EFECTOS DE LA PROVIDENCIA
del 2 de Julio de 2.020 emanada de su Despacho, mediante la cual
Dispone Estarse a lo Dispuesto por su superior Juzgado Quinto
Civil del Circuito de Neiva, conforme a su Providencia del 14 de
Febrero de 2.020, la que por contera en esta Accidon de Tutela se ataca,
hasta tanto esta accién Constitucional se resuelva en forma definitiva,
por cuanto la decision que se debe adoptar en la Providencia que se
refuta, es obligatoria para la Juez actual de conccimiento e instancia.

La anterior Peticion es procedente, en la medida que el Juzgado Quinto
Civil del Circuito que se acciona, el 14 de Febrero de 2.020, emitié una
Providencia en la que no solamente REVOCO un Auto interlocutorio de
la Juez de instancia, ajustado a derecho y a la jurisprudencia de la
corporacion vértice en la jurisdiccion ordinaria, sino que también
REVIVIO un mandamiento de Pago librado en forma irregular, que
implicitamente conlleva a mantener incélume las medidas cautelares
que fueron decretadas a su margen y que hoy afecta los intereses de la
entidad que represento, producto de una decisién

En armonia con lo anterior, se tiene que el AUTO del 2 de Julio de
2.020 emitido por la juzgadora de instancia, se expide en atencidn a la
Providencia proferida por su superior, la cual entre otras cosas revive
las medidas cautelares econdémicas que fueron decretadas y practicadas
por €] juzgado de conocimiento en contra de la sociedad que represento,
las cuales dada la magnitud del monto que ha sido embargado v



Asi mismo debe decirse, que resulta procedente la suspensién de los'
efectos del Auto del 2 de Julio de 2.020 proferido el Juzgador de

instancia, comoquiera que su promulgacion obedece al acatamiento de

la Providencia que se ataca en esta Accién Constitucional, la cual yace

de la violacién del derecho al debido proceso de la sociedad demandada
en las modalidades de contradiccién y defensa, como el de acceso a la

administracién de justicia por la configuracién de los defectos facticos,

material o sustantivo y desconocimiento del precedente jurisprudencial,

por interpretacién y aplicacién deliberada y errada.

2.- Derechos Fundamentales que se solicitan Amparar.-

Con el fin de garantizar la efectivilad de los DERECHOS
FUNDAMENTALES AL DEBIDO PROCESO, DEFENSA vy
CONTRADICCION, IGUALDAD PROCESAL ANTE LA LEY Y DE
ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, solicito a los Sefiores
Magistrados del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Neiva, Tutelar los Derechos Fundamentales invocados en esta Accién
Constitucional como mecanismo transitorio, para evitar se cristalice un
perjuicio irremediable en contra de la Sociedad que represento,
conculcados y/o vulnerados flagrantemente por los efectos de la
Providencia del 14 de febrero de 2.020 proferida por el JUZGADO
QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA, en cabeza del Juez
nominador, Doctor LUIS FERNANDO HERMOSA ROJAS, emitida con
ocasion a la resolucién del Recurso de Apelacion formulade por la
defensa de la parte actora contra el Auto del 19 de Septiembre de 2.019,
dentro del proceso ejecutivo promovido por la sociedad CONSTRUCOL
S.A.S. contra AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA S.A.S.; por
medio del cual se realizo control oficios de legalidad, en torno al referido
proceso ejecutivo.

3.- Litisconsortes.-

VINCULAR como litisconsortes necesario de la presente Accién
Constitucional de Tutela, a la Sociedad CONSTRUCOL 8.A.S., persona
juridica de derecho privado, identificada con NIT. 813.002.734-6, con
domicilic principal en la ciudad de Neiva, correo electrénico:
hvitovizS@gmail.com, en su calidad de demandante dentro del proceso
ejecutivo con Radic. 2019-00024-00, representada legalmente por la
Sefiora SANDRA LILIANA PERDOMO MENDEZ, quien como
consecuencia de la Providencia objeto de Reparo al revivir tanto el
mandamiento de pago irregular impugnado por cuenta del control de
legalidad censurado, como la validez recobrada el decreto de medidas







afectada; y, al JUZGADO SEGUNDO. CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA,
Representado por la senora Juez, Dra. LEIDY JOHANNA ROJAS
VARGAS, con correo electrénico: cmpl02nei@cendoi.ramajudicial.gov.co,
por ser el despacho de conocimiento donde se tramita el Proceso
Ejecutivo al cual se debe dar aplicacién a los efectos de la providencia
que a través de este mecanismo de amparo y de manera excepcional, se
pide tutelar los derechos que se estan vulnerando, y en tal sentido de
concederse el amparo solicitado, seria el llamado a revivir y cobrar
vigencia, los efectos de su providencia del 19 de Septiembre de 2.019.

4.- Efectos del Amparo Constitucional.-

Una vez Concedida la Tutela como Mecanismo Transitorio, se debera
ODENAR al sefior Juez Quinto Civil del Circuito de Neiva, DEJAR SIN
EFECTOS JURIDICOS VINCULANTES DE NINGUNA INDOLE y en
forma inmediata, lo resuelto en su providencia del 14 de Febrero de
2.020 dentro del Proceso Ejecutivo con Radicacién No. 2019-00024-00
de conocimiento del Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva, para
que cobre vigencia y validez lo resuelto en su Auto interlocutorio del 19
de Septiembre de 2.019, por medio del cual luego de realizarse control
oficioso de legalidad, se Ordené REVOCAR y NEGAR el Mandamiento de
Pago del 20 de febrero de 2.019, al tiempo que se dispuso también,
Levantar las Medidas Cautelares que fueron decretadas y practicadas
dentro de esa demanda de apremio.

Las anteriores Peticiones las sustento con base en la siguiente relacion
histérica de

IIl. HECHOS

1. La Sociedad CONSTRUCOL S.A.S., a través de apoderado judicial
formulé demanda ejecutiva de menor cuantia contra la sociedad
AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA S.A.S., con el propésito de
que se librara mandamiento de pago y por esa misma via de
apremio, lograr el recaudo de las facturas de venta allegadas con
la demanda_en copia simple al carbon, No. 0228, 0233, 0235,
0242 y 0243 en sumas acumuladas de $64°974.570,00, cuya
demanda por Reparto correspondié al Juzgado Segundo Civil
Municipal de Neiva.

2. El 21 de Febrero de 2.019, el despacho de conocimiento ordenéd
Librar Mandamiento de Pago por causa de las Facturas allegadas en
copia al carbon, y sin tramite de reconocimiento extrajudicial de
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3.

8.

La demanda fue notificada y contestada en término el 25 de junio de
2.019, a través de la cual se formularon excepciones de mérito de
cobro de lo no debido y mala fe,

Ne obstante, el 5 de agosto de 2.019, la sociedad accionante que
represento mediante apoderado judicial y con arreglo a lo dispuesto
en el Art. 132 del C.G. del P., solicité a la sefiora Juez de
conocimiento realizar CONTROL DE LEGALIDAD a la actuacion
surtida en el Auto de Pago del 21 de febrero de 2.019, por considerar
necesario que adoptara variedad respecto de la decisién alli tomada,
comoquiera que al escrutar los titulos valores que sirvieron de base
para librar la orden de apremio, se logré constatar con meridiana
claridad, que fueron arrimmados con la demanda en “copia simple”,
restandole total meérito ejecutivo para ser ejercida la accién
cambiaria de que trata el Art. 422 de la citada obra procesal, al
tiempo que no cumplen con los presupuestos que pregonan los Arts.
621 y 772 del Codige de Comercio.

Es asi como el Despacho de Conocimiento en ejercicio del control de
legalidad que le encarga el precepto 132 del C.G. del P., en
Providencia del 19 de Septiembre de 2.019 hallé méritos suficientes
en el escrutinioco que se encargé para Revocar y Negar el
mandamiento de pago librado el 21 de febrero de 2.019, tras
determinar al abrigo de las normas comerciales y la jurisprudencia
de la corporacion vértice de la jurisdiccién ordinaria, la existencia de
un defecto procesal Insaneable por carencia de los elementos
esenciales del titulo valor, para agotar la accién cambiaria que se
habia invocado en este caso.

Por su parte, la defensa de la parte actora en término procesal (25 de
septiembre de 2019) interpusc los recursos ordinarios de Reposicién
y en subsidio de apelacién, contra la providencia del 19 de
septiembre de 2019 que decretd prospero el control de legalidad y
Revocd el mandamiente de pago con las consecuencias que de ello se
desprendid, por considerar a su juicio, que estaban cumplidos los
requisitos en los titulos valores allegados en “copia simple”, para
ejercer la accién cambiaria solicitada.

Mediante oficio radicado en el juzgado de conoccimiento el 28 de
Octubre 2019, la sociedad que represento y demandada en el
proceso ejecutivo, descorrié en término el recurso de reposicion,
formulando opesicion rotunda a su prosperidad.

El 22 de noviembre de 2.019, el juzgado de conocimiento mediante



pretensién principal y al tiempo concediendo subsidiariamente la
apelacién invocada, la que en igual sentido se descorrid en término
por la defensa de la sociedad que represento y acciona.

Consecuente con lo anterior, el Juzgado Quinto Civil de Circuito de
Neiva, quien por reparto le fue asignado el encargo de resolver el
recurso de alzada, mediante Providencia del 14 de Febrero de 2.020
objeto de esta accién de amparo, decidid6 REVOCAR integralmente el
Auto del 19 de Septiembre de 2019 proferido por el Juzgado
Segundo Civil Municipal de Neiva, tras considerar: “como excesivo que
en el propio umbral del proceso se descalifique un titulo valor suscrito
directamente por el obligado con el argumento de que el cuerpo del titulo
es una copia, puesto que, lo que imprime el cardcter de original a un
documento es la firma puesta directamente sobre el papel con
prescindencia de la forma como hayan sido escritas sus demds clausulas.”

10. El Juzgado Quinto Civil del Circuito accionado conforme a sus

consideraciones, quisc significar que su postura para dar crédito a
los titulos valores allegados en “copia simple” con la demanda,
ocurre porque a su juicio resulta ser documento original aquel sobre
el cual se impuso la firma del obligado, pues no puede negarle valor
de un documento que presenta tales caracteristicas presumiendo
que existe otro “original” y que se ignora su destino, porque ello
significa fingir sin prueba, que el autor también puso su firma en
otro documento idéntico que resulta ser un poco mas original, y en
el presente caso, se denota que los titulos si bien no corresponden a
los originales, si cuentan con virtualidad de ser ejecutables, ya que,
cuentan con sello de fecha de recibido, hora, firma del que recibe y
nombre de la ejecutada.

11. De conformidad con el articulo 422 del Cédigo General del

Proceso, “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier
Jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liguidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia y los demds documentos que sefiale la ley...”

12. Bajo el anterior contexto normativo, ha reiterado la

Jurisprudencia del H. Consejo de Estado! que el titulo ejecutivo
debe contener unas condiciones formales y otras de fondo, donde los
primeros “buscan que los documentos que integran el titulo



conformen unidad juridica, que sean auténticos, y que emanen
del deudor o de su causante, de una sentencia de condena
proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de
las providencias que en procesos contencioso administrativos o de
policia aprueben liquidacion de costas o serialen honorarios de
auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme.”, y
los segundos, “buscan que en los documentos que sirven de base
para la ejecucidbn aparezcan consignadas obligaciones claras,
expresas y exigibles a favor del ejecutante y a'cargo del ejecutado,
que sean liquidas o liquidables por simple operacion
aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.”
Negrillas ajenas al texto original.

13. Ahora bien, se observa en la parte considerativa de la Providencia
Judicial motivo de esta accion de amparo, que el funcionario judicial
hace una interpretacién personal indirecta de la jurisprudencia
vértice de la jurisdiccién ordinaria, al considerar que “es posible se
libre el mandamiento de pago cuando sobre la copia de la factura cambiaria
se halle plasmada al firma original del obligado, prescindiendo de la forma
que contenga el documento, importando pues la voluntad expresada con la
firma del mismo.” Lo que traduce en una apreciaciéon propia y
contraria a derecho, comoquiera que Frente a las cualidades del
titulo ejecutivo, el Consejo de Estado también ha dicho?,“.que la
obligacion es expresa cuando aparece manifiesta de la redaccién misma del titulo, es
decir, que el documento que contiene esa obligacion deben constar en forma nitida, en
primer término, el crédito del ejecutante y, en segundo iérmino, la deuda del
ejecutado; tienen que estar expresamente declaradas estas dos situaciones, sin que
haya para ello que acudir a elucubraciones o suposiciones. La doctrina ensefia que
“Faltard este requisito cuando se pretenda deducir la obligacién por razonamientos
logico juridicos, considerdndola una consecuencia implicita o una interpretacién
personal indirecta.”

14, En consecuencia, al abordar el estudio de los titulos valores que
en la presente causa ejecutiva son sometidos a recaudo judicial, es
pertinente indicar indubitablemente que los mismos fueron
aportados en copia simple, y por tanto no retinen los requisitos de
forma que se predican de éstos, tal como fue expuesto de manera
precedente; por contera, mal puede el Juez Quinto Civil del Circuito
de Neiva en su providencia decisoria del recurso de alzada,
otorgarles crédito probatorio a los mismos por cuenta de una
interpretacion personal indirecta de las normas y la jurisprudencia
que establece los presupuestos para ejercer la accién cambiaria.



15. De conformidad con lo anterior, resulta evidente que la presente

causa reviste relevancia constitucional, en la medida que fue
proferida una providencia violatoria de los derechos fundamentales
al debido Proceso, Defensa y Contradiccidén, Igualdad Procesal ante
la Ley y de Acceso a la Administracion de Justicia, e inclusive, el
Principio de Legalidad también resulta afectado, comoquiera que la
providencia que se acusa, es contraria a los derroteros fijados por
las normas comerciales y la jurisprudencia vértice de la jurisdiccion
ordinaria; ademas, la presente accién de tutela es procedente, toda
vez que contra la providencia atacada, no procede recurso alguno
conforme lo regulan los articulos 328 y 329 del C.G. del P.

IV. PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA UNA
DECISION JUDICIAL

Bien conocido es que la honorable Corte Constitucional, con la finalidad
de regular la excepcionalidad de la procedencia de la accion de tutela
contra una decisidon judicial, establecid unas causales genéricas de
procedibilidad que habilitan la interposicion de la demanda de tutela, y
unas causales especificas de procedencia que de incurrirse en ellas, se
ha de amparar los derechos fundamentales que se invoquen, al
constatarse su efectiva vulneracion.

Asi las cosas, se establecieron como causales genéricas de
procedibilidad las siguientess:

a)

b)

d)

Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia
constitucional;

Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y
extraordinarios- de defensa judicial al alcance de la persona
afectada, salvo que se trate de evitar la consumacion de un
perjuicio ius fundamental irremediable;

Que la parte actora identifique de manera razonable, tanto los
hechos que generaron la vulneracion como los derechos
vulnerados, ¥y que hubiere alegado tal transgresion en el proceso
judicial siempre que esto hubiere sido posible;

Que no se trate de sentencias de tutela; y



€)

Que se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela
se hubiere interpuesto en un término razonable y proporcionado a
partir del hecho que originé la vulneracién.

Ahora, como causales especificas de procedibilidad4, establecié:

a)

b)

d)

g)

h)

Defecto organico, que se presenta cuando el funcionario judicial
que profirié la providencia impugnada, carece, absolutamente, de
competencia para ello.

Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez
actud completamente al margen del procedimiento establecido.

Defecto factico, que surge cuando el juez carece del apoyo
probatorio que permita la aplicacién del supuesto legal en el que se
sustenta la decision.

Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se
decide con base en normas inexistentes o inconstitucionales, o que
presentan una evidente y grosera contradiccién entre los
fundamentos y la decision.

Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue
victima de un engafio por parte de terceros, y ese engafio lo
condujo a Ja toma de una decisibn que afecta derechos
fundamentales.

Decision sin motivacion, que implica el incumplimiento de los
servidores judiciales de dar cuenta de los fundamentos facticos y
juridicos de sus decisiones, en el entendido que precisamente en
esa motivacidn reposa la legitimidad de su érbita funcional.

Desconocimiento del precedente, hipotesis que se presenta, por
ejemplo, cuando la Corte Constitucional establece el alcance de un
derecho fundamental y el juez ordinario aplica una ley limitando
sustancialmente dicho alcance. En estos casos la tutela procede
como mecanismo para garantizar la eficacia juridica del contenido
constitucionalmente vinculante del derecho fundamental
vulnerado.

Por Violacion directa de la Constitucion.

Bajo el anterior entendido, esta parte accionante estima que para
nuestro caso, las causales genéricas de procedibilidad de esta accion de
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1.

El asunto que aqui se trata tiene evidente relevancia
constitucional, comoquiera que se busca establecer que la
Providencia Judicial del 14 de febrero de 2.020 emitida por el
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Neiva, ha violentado
Derechos Fundamentales como el Debido Proceso, Defensa y
Contradiccidon, Igualdad Procesal ante la Ley y de Acceso a la
Administraciéon de Justicia, e inchisive, el Principio de Legalidad,
por cuanto en su providencia decisoria del recurso de alzada, le
otorga crédito probatorio a las “copias simple” de los titulos
valores que fueron arrimados con la demanda como base de
recaudo judicial, tras considerar al margen de una interpretaciéon
personal, indirecta de las normas y la jurisprudencia que
reiteradamente ha establecido, cuales son les presupuestos para
gjercer la accion cambiaria directa de los titulos valores, en sede
judicial.

. Ahora bien, el auto mediante el cual el Despacho Judicial

accionado resuelve el recurso de alzada y que es motivo de esta
accién, presenta una evidente contradiccién entre los
fundamentos que sustentan la decision y lo que se ordena
adoptar; pues mientras en la parte motiva se dice que es
procedente librar mandamiento de pago con las copias “simples”
de los titulos valores, siempre y cuando sobre la copia de la
factura cambiaria se halle plasmada la firma original del obligado,
en la cual se prescinde de la forma que contenga el documento,
importando la voluntad expresada con la firma del mismo,
atendiendo la costumbre mercantil como fuente principal del
derecho, olvidando por completo todo el vértice jurisprudencial
que sobre el tema en particular existe; no es posible admitir, que
la postura proscrita en los fundamentos de la providencia, tengan
mas relevancia y estén por encima de los postulados de la
doctrina y la jurisprudencia nacional para con base en ello,
proferir una decisiébn que a todas lices se torna contraria a
derecho.

. Igualmente hay que agregar, que en términos de ley la providencia

que se acusa, no admite recurso alguno; pero ademas, se presenta
esta solicitud de amparo con la finalidad de evitar la consumacién
de un perjuicio irremediable para los intereses de capital de la
Sociedad demandada en el proceso ejecutivo del cual subyace el
recurso de alzada y la decision que sobre él se adopta.



4. Como también se puede observar, al hacer la narracién de los hechos
en que se basa esta accién de amparo, se identifican las normas
legales y constitucionales que han sido omitidas y desconocidas por
la providencia que aqui se acusa, por cuenta de una interpretacién
errada, personal e indirecta de las normas y la jurisprudencia que
establece los presupuestos y exigencias para ejercer la accién
cambiaria en sede judicial y por lo tanto librar orden de pago; para lo
cual y conferme a lo dicho en precedencia, nos encontramos frente a
un evidente Defecto Procedimental Absoluto , Material o Sustantivo,
con total desconocimiento del precedente jurisprudencial que versa
sobre la materia.

5. En el presente caso, no se esta frente a un fallo de tutela.

6. De la misma forma debo indicar que se cumple con el principio de
inmediatez, habida cuenta que la Providencia que se acusa data del
14 de Febrero de 2020, y hay una necesidad impostergable de que la
tutela proceda, incluso hasta con la medida provisional deprecada,
so pena de causarse un perjuicio irremediable contra la Sociedad que
se demanda en el proceso ejecutivo, en razén a que las medidas
cautelares decretadas y practicadas, afectan ostensiblemente sus
intereses econdémicos.

Es también pertinente sefialar, que se cumplen algunas de las causales
especificas para la procedibilidad de esta Accién Constitucional, como
paso a detallar:

a) Existe defecto procedimental absoluto, en la medida que el juez
accionado actué completamente al margen del procedimiento
establecido en la norma y la jurisprudencia, esto es, cuando el
funcionario judicial en el tramite de la actuacion judicial que
profiere una orden, desconoce los requisitos y exigencias que trae
la ritualidad previamente establecida para el efecto.

b) En el presente caso también acaece el Defecto material o
sustantivo, ya que la decisién del sefor Juez accionado, la toma
con base en normas inexistentes e inconstitucionales, toda vez
gue al no existir precepto normativo que respalde su dicho, apela
a la presunta “costumbre mercantil” como criterio auxiliar, sin
que se cite certificacién alguna ni menos alin se aporte prueba
siquiera sumaria de su existencia, debidamente registrada en
camara de comercio como lo ordena la ley.



c} Desconocimiento del precedente, hipdtesis que se presenta en este
caso, comoquiera que el sefior Juez accionado le otorga alcance
personal extensivo —estando limitado-, a la jurisprudencia nacional
y regional inclusive, pues recordemos que tanto la Corte Suprema
de Justicia como el Honorable Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Neiva5, que no se puede librar mandamiento de pago
con la copia simple del titulo valor, por cuanto ellc no otorga
fuerza probatoria y por tanto la Inexistencia del Titulo Ejecutivo:

“Del andlisis de los documentos aportados como base de ejecucion,
ab initio, la Sala observa que se presentaron en copia simple con un
sello de la propia demandante en la que afirma que es fiel copia de
la original, pero que no le otorga fuerza probatoria, falla suficiente
para revocar el auto objeto de alzada; ...

Solo con esas fallas es suficiente para revocar el auto apelado, al
prosperar la excepcion de INEXISTENCIA DEL TITULO
EJECUTIVO al carecer de valor probatorio los documentos que
soportan la demanda,...”

En consecuencia, en este caso la tutela procede como mecanismo para
garantizar la eficacia juridica del contenido constitucionalmente
vinculante de los derechos fundamentales vulnerados, puesto que
resulta claro que el sefior Juez accionado, obviando las exigencias que
establece la normatividad que regula la eficacia y existencia de los
titulos valores para ejercitar la accion cambiaria en sede judicial, decide
con abscluta y plena indiferencia de las normas preexistentes y la
jurisprudencia nacional, apoyado en un raciocinio personal de una
costumbre mercantil inexistente y que a su juicio resulta aplicable al
caso de marras, ordenar que se mantenga incélume un Mandamiento
de Pago que fue librado de manera irregular, no obstante haber sido
revocado por su inferior en ejercicio de control de legalidad.

Asi las cosas se tiene, que clarificado que los titulos valores a ejecutar
en la causa de la cual se desprende la providencia que se acusa, no
cumplen con la ritualidad que exige la legislacién comercial y la
jurisprudencia vértice de la jurisdiccién ordinaria, puesto que era
necesario que los mismos se aportaran en original, o en su defecto se
practicara diligencia extraprocesal de reconocimiento de documento
previo que no se hizo ni se ordend, mal puede el Juez accionado
impartir una orden contraria a derecho, en resolucién de recurso de
alzada formulada contra el Auto de su inferior del 19 de septiembre de
2.019, el que en esencia si resguardé los preceptos enunciados.




Frente a la exotica decision adoptada por el sefior Juez accionado en su
providencia del 14 de febrero de 2.020, debemos recordar, que al no
estar debidamente cumplido los requisitos formales del titulo valor de
cara a la accion cambiaria ejecutiva, el juez en el proceso ejecutivo
solamente cuenta con tres opciones, como lo ha sostenido el H. Consejo
de Estado: “I. Librar el mandamiento de pago cuando los documentos aportados con la
demanda representan la obligacién clara, expresa y exigible, que se pretende ejecutar. 2.
Negar el mandamiento de pago cuando con la demanda no se aporto el titulo ejecutivo,
simple o complejo. 3. Ordenar la practica de las diligencias previas solicitadas en la
demanda ejecutiva (art. 489° C. de P. C) y una vez practicadas esas diligencias habrd
tugar, por un lado, a librar mandamiento de pago si la obligacién es exigible y por el otro,
a negarlo en caso contrario.”®

Como puede observarse, los requisitos y exigencias {debido proceso] que
deben cumplir los titulos valores frente a la ritualidad de la accion
cambiara ejecutiva, son perentdrios y taxativos, situacion que con
absoluta y total certeza no cumple la parte motiva ni menos atin la
decisioén de la Providencia que por intermedio de esta accién de amparo,
se acusa; es por ello gue se pretende en esta accion, que el sefior Juez
de tutela la invalide y la deje sin efectos juridices, habida cuenta de
vulnerar el derecho fundamental al DEBIDO PROCESO, en conexidad
con los de: DEFENSA y CONTRADICCION, IGUALDAD PROCESAL
ANTE LA LEY Y DE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

Pues, en cuanto al Derecho Fundamental al Debido Proceso previsto en
el Art. 29 de la Carta Politica, la doctrina lo define como todo el
conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier
proceso, que le aseguren a lo largo del mismo una recta y cumplida
Administracién de Justicia, al igual que la libertad, la seguridad juridi-
ca y la fundamentacién de las resoluciones judiciales proferidas
conforme a derecho.

Es por ello, que el derecho fundamental al Debido Proceso, es el que en
todo se ajusta al principio de juridicidad propio del Estado de derecho y
excluye por consiguiente, cualquier accidn contra legem o praeter legem;
como las demas funciones’ del Estadec, la de administrar justicia esta
sujeta al imperio de lo juridico, s6lo puede ser ejercida dentro de los
términos establecidos con antelacién por normas generales y abstractas
que vinculan positiva y negativamente a los servidores publicos,
quienes tienen prohibida cualquier accién que no esté laboralmente
prevista, y iinicamente pueden actuar apoydndose en una previa
atribucion de competencia. Por eso, el Derecho al Debido Proceso, es el
que tiene toda persona a la recta administracién de justicia.




Y surge en virtud, de todo aquel proceso que satisface todos los
requerimientos, condiciones y exigencias necesarias para garantizar la
efectividad del derecho material.

Recordemos que dentro de los principios fundamentales del Debido
Proceso recogidos expresamente en la nueva Constitucién, se encuentra
el de que toda persona tiene derecho a promover la actividad Judicial
para solicitar la proteccién de sus derechos e intereses legitimos; pues,
el articulo 229 de la Carta Politica asi lo dispone:

'Se garantiza el derecho de toda persona para acceder a la
administracion de Justicia”, '

Por tanto, la Constitucién impone los principios del Debido Proceso no
solo a las actuaciones de la Rama Judicial, sino a todas las realizadas
por las autoridades para el cumplimiento de los cometidos estatales, la
prestacion de los servicios publicos y la efectividad de los derechos e
intereses de los administrados.

De acuerdo con lo anteriormente comentado, en esencia, este derecho
es de aplicacién inmediata conforme a lo dispuesto en el articulo 85 de
la Carta, vincula a todas las autoridades y constituye una garantia de
legalidad procesal que pretende dentro de sus fines proteger a los
individuos en su dignidad, personalidad y desarrollo frente a eventuales
arbitrariedades amparadas en el ejercicio del poder.

V. PRUEBAS

Téngase como pruebas documentales que respaldan la presente Accién
Constitucional de Tutela, las siguientes:

1. Copia en trece (13) folios, de la demanda ejecutiva seguida por la
sociedad CONSTRUCOL S.A.S. contra AMAZONIA CONSULTORIA
& LOGISTICA S.A.S., tramitada ante el Juzgado Segundo Civil
Municipal de Neiva, bajo el Radicado 410014003008201900024-
00.

2. Copia en cinco (5) folios de la Contestacién de la demanda
ejecutiva.

3. Copia en tres (3) folios de solicitud de Control de Legalidad frente
a la demanda ejecutiva.

4. Copia en nueve (9) folios del Auto del 19 de Septiembre de 2.019,
por medio del cual oficiosamente se hace Control de Legalidad y se
decide Revocar el Mandamiento de Pago del 20 de febrero de



e

10.

11.

Ny =

Copia en cinco (5) folios del Recurso de Reposicién formulado por
la defensa de la parte actora dentro del proceso ejecutivo, contra
el Auto del 19 de Septiembre de 2.019.

. Copia en un (1) folio de la constancia secretarial de fecha 22 y 23

de octubre de 2.019.

. Copia en cuatro {4) folios del oficio donde se descorre traslado del

recurso de reposicion.

. Copia en ocho (8) folios del Auto del 22 de noviembre de 2.019, a

través del cual se resuelve desfavorablemente recurso de
reposicién y se concede apelacién.

Copia en cuatro (4) folios del oficio donde se descorre traslado de
recurso de apelacién.

Copia en siete (7) folios de la Providencia del 14 de febrero de
2.020 objeto de censura, emitido por el Juzgado Quinto Civil del
Circuito de Neiva por medio del cual resuelve Recurso de
Apelacién formulado contra auto del 19 de septiembre de 2.019.
Copia en un (1) folic del Auto del 2 de Julio de 2.020,
proferido por el Juzgado Segunde Civil Municipal de Neiva, a
través del cual dispone estarse a lo dispuesto por el superior.

VI. ANEXOS

. Los documentos enunciados en el acapite de pruebas.
. Certificado de Existencia y Representacion legal de la sociedad

accionante AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA S.A.S.

. Certificado de Existencia y Representacion legal de la sociedad

Vinculada CONSTRUCOL S.A.S.

VII. JURAMENTO

Para efecto de lo dispuesto por el articulo 38 del Decreto Ley 2591 de
1991, en nombre de la Sociedad AMAZONIA CONSULTORIA &
LOGISTICA 8.A.8., bajo la gravedad del juramento manifiesto, que con
anterioridad a esta accion, no he promovido accién similar por estos
mismos hechos en nombre de mi representada sociedad.

VII. NOTIFICACIONES

Sociedad Accionante: AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA

S.A.8. Calle 19 Sur No. 10 - 18, zona
industrial - Neiva.

Email. gerencia@amazoniacl.com

Tal QLANNRAR - MNal ATARTREARAAA



Juzgado Accionado: JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
NEIVA, Palacio de Justicia de Neiva, Ofic. 908
Email: cctoO5nei@cendoi.ramajudicial.gov.co
Tel. 8711386

Vinculados: Sociedad CONSTRUCOL S.A.S.
Calle 5 No. 17 - 68, Neiva Huila, Tel. 8739541
Email: hvitoviz@gmail.com
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
NEIVA, Palacio de Justicia de Neiva, Ofic. 811
Email: cmplO2nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
Tel. 8710682

Del Sefior Juez,

JOIMER OSORIO BAQUERO
C. C. 7.706.232 de Neiva Huila
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CLUANTIA

Demandante: CONSTRUCOLS.A.

Demandados: AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICAS SAS

Radlcaclon: 41001-40-03-008-2019-00024-00

Auto: INTERLOCUTORIO

Nelva, 27 AGD 2020

Vencido el {érmino de traslado de las excepciones de méiito
propuestas por la sociedad demandada AMAZONIA CONSULTORIA &
LOGISTICAS SAS y atendiendo los preceptos normativos de los arliculos 372
y 373 del Codigo General del Proceso, procede el despacho a fijar fecha
para llevar a cabo la Audiencia Inslruccidon y Juzgamiento la cual se
desarrofiard de manera virtual, de conformidad con lo precepiuado en el
Articulos 23, y 28 del mencionado acuerdo, los Arliculos 2, y 7 del Decreio
804 de 2020 y del Acuerdo PSAA15-10444 de diciembre dieciséis {14) de
dos mil quince {2015}.

Para efectos de llevar a cabo la audiencia en mencion, se ha de
requerir a [a parte demandada vy su apoderada judiciai, a fin de que en el
término de ocho {8) dias, contados a partir del dia siguiente a la
nofificacion de esta providencia mediante estado elecirdnico, informen a
este despacho judicial, a través del comeo institucional
cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, la direccion de comeo electrdnico
de la TESTIGO citada.

De olra parte, se decretardn las pruebas solicitadas por las paries,
para ser practicadas en la audiencia en mencion.

Asi mismo, atendiendo a que la parte demandada allega escritos
revocando el poder conferido al profesional del derecho Dr. MARTIN
FERNANDO VARGAS ORTI y confiiendo un nuevo poder a la abogada
ADRIANA VELOZA ANDRADE, resulta procedente acceder a lo solicitado.

En mérito de lo anterior, el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: FUJAR la hora de las 7:30 pm del primero {1) de octubre
de 2020, con el fin de flevar a cabo la audiencia de gue trala el Arliculo
392, en concordancias con los Arficulos 372 y 373 del Cédigo General del
Proceso, de manera virtual, conforme a fos Acuerdos PSAAT5-10444 de
diciembre dieciséis {16) de dos mil quince {2015), PCSJA20-11567 del cinco
(05) de junio de dos mil veinte (2020}, y al Decreto 804 de 2020.

Para el efecio, citese a las partes y todos los demas infervinienies, via
correo electrdnico, comunicando la fecha y hora asignada, para que
concurran a rendir el interogatorio, surtir la conciliacidon, practica de
pruebas y demds asunios relacionados con la audiencia, remitiéndose el
comespondiente enlace (link) al que deberan ingresar para entrar a la sala
virtual.

YF
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L o AACHEA R .
“ * Se ddvierte que, la indsistencid de los partes, o de sus apoderados
?Jcarrecrq las consecuencias previstas en el Numeral 4 del Ardiculo 372
dem.

EEETH RN M
Librese el comrespondiente oficic a las partes y a los intervinientes, ala

direcciébn de comeo elecirSnico proporcionada en las actuaciones
desplegadas en el expediente, acompanado del expediente digitalizado.

SEGUNDO: REQUERIR o o porte demandada y sv apoderada
judielal, a fin de que en el término de ocho (8}'dias, contadoes o parlir del
dia siguiente a la nofificacién de esta providencia mediante estado
electronico, informen a este despacho judicial, a través del comreo
instifucicnal cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, la direccién de correo
electronico de la testigo citada.

Se advierte gue en la citada audiencia se llevarG a cabo el
interogaiorio de las poﬁes, se pmchccrcn las pruebas gue a continuacién
se decretaran, se saneard vy se fijara el litigio, se presentaran alegatos y se
dictara sentencia.

TERCERO. DECRETAR los siguientes medios de pruebas:
1. DE LA PARTE DERAANDANTE:

1.1. DOCUMENTALES: Téngase como tal, los documentos aportados
con el escrito de demanda —Folio 8 al 21C1-.

2. DE LA PARTE DERAANDADA:

2.1. DOCUMENTALES: Téngase como tal, los documentos aportados
con el escrito de excepciones —Folio 26 al 52 Ci-.

2.2. INTERROGATORIO DE PARTE: Citese a la Representante Legal de
la sociedad demandante CONSIRUCOL S.A.. para que en avdiencia y
bajo juramento absuelva el interogatorio de parte que verbaimente o por
escrifo le formularG la apoderada judicial de la parte demandada.

2.3. TESTIMONIALES: EscUchese a DIANA YADIRA OLIVEROS
CHAVARRO, para que en audiencia y bajo gravedad del juramenio
declare sobre su conocimiento acerca de las excepciones propuestas por
la demandada. Citeseles a fravés de la parte demandada.

CUATRO: TENER por revocado el poder conferido por la sociedad
demandada AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICAS SAS, al profesional
de derecho MARTIN FERNANDQ VARGAS ORITIZ, vistc a folio 157 y 158 del
cuademo 1.

QUINTO: RECONOQCER personetia a la abogada ADRIANA VELOZA
ANDRADE, identificada con ta C.C. 1.075.230.577 de Neiva, porfadora de la
T.P. 198.238 del C. S. de la J., para actuar como apoderada de la empresa

Y
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demandada en los términos y para los fines previsto en el memortial poder
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Consejo Superior de la Judicatura

Repablica de Colombia

JUZGADO SEGUMDO CIVIL MUNICIPAL

_ REFERENCIA
“Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
Demandante: DORIS ARTUNDUAGA HERNANDEZ
Demandado: JESUS ALIRIO PERDOMO TRIANA Y WILLIAM
PINZON PINZON
Radicacién: 41001-40-02-002-2019-00113-00
Auto: INTERLOCUTORIO e
Neiva, 2 7 AGO 2020

Evidenciado el memorial que antecede, obrante a folio 41 al 42 del
1, suscrito por las partes, donde solicitan la terminacidén del
presente proceso por pago total de la obligacién, el levantamiento de las
medidas cautelares vy la entrega de los depdsitos judiciales obrantes al
proceso a favor de la parte actora, pues bien, leniendo en cuenta que;

cuaderno

La peticidon en comento reUne los requisitos establecidos por el articulo
441 del Cddigo General del Proceso, ya que no se evidencia subasia publica
de bien alguno dentro del presente asunto, a lo anterior se suma que la
manifestacion_ expresa mediante documento de solucion del crédito
prowene dlrec’rqmen’re de lka parte egjecutante, quien tiene capacidad
dlsposmvmsobre el Derecho Litigioso v la facultad de recibir tal como se

.....
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DISPONE:

1. TERMINAR el presente Proceso Ejecutivo Singular de Minima Cuanfia,
propuesto por DORIS ARTUNDUAGA HERNANDEZ, conira JESUS ALIRIO
PERDOMO TRIANA Y WILLIAM PINZON PINZION, por pago total de la
obligacién, efectuado por la parte demandada.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
en este asunto. En caso de existir remanente déjese a disposicion del
respectivo proceso. Librense los oficios correspondientes.

3. ORDENAR el pago de los titulos de depdsito judicial que a
continuacion se relacionan a favor de la parte demandante, a fravés de su
apoderado judicial JAIRO HERNANDO IBARRA HURTADO.

Nt | Dot | Nomibre Estado | consttumisn Fe,g:;ade Valor
43505000096270¥| 35179526 SQEEANAETELZJNDUAG“ IMPRESQ ENTREGADQ 27112019 NOAPLICA $324.052,00
439050000988119,J 36170825 P AR TUNDUAGA IMPRESQ ENTREGADO 261202018 NO APLICA $254.610,00
439050000992524 | 36179625 PR ARTUNDUAGA IMPRESO ENTREGADO 3am1r2020 NO APLICA § 262.245,00
43%030000995169, | 36170626 s AR UNDUAGA IMPRESQ ENTREGADO om0 | NOAPLICA $209.852,00
439050000998176 | 35179626 DT NDUAGA IMPRESC ENTREGADD 270032020 | MO APLICA § 34279400

YE
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435050001000885 | 36170826 DORIS ARTUNDUAGA IMPRESQ ENTREGADD 27042020 | NG APLICA $350.758,00
435050001004088 } 36179828 PR ANRTONDUAGA IMPRESO ENTREGADO Za05/2020 | NO ARLICA % 344.334,00
439050001006284 4 36179825 P ARTUNDUAGA IMPRES( ENTREGADO 260062020 | NO APLICA 534433400

4,

ORDENAR

la devolucidn del fitulo de

depdsito judicial que a
confinuacién se relaciona y los que lleguen con postericridad a favor del
demandado JESUS ALIRIO PERDOMO TRIANA.

Nimero del | Documento | | Fecha Fecha de
Titwlo | Demandante. Nombre Estado Constitucién | Pago | . Yalor
DCRIS ARTUNDUAGA
439050001009476 | 36175826 HERNANDEZ IMPRES( ENTREGADQ 280772020 NO APLICA $ 344.324,00
|

5. NEGAR la renuncia a términos de nofificacién de esta providencia,
teniendo len cuenta lo previsto en el articulo 289 del Cédige General Del
Proceso y negar la renuncia a términos de ejecutorial,

|

6. DIESGLOSAR el fitule valor base de la presente ejecucion a costay a

faver de la parte demandada, previo al pago de arancel judicial
cormrespondiente.

7. SIN condena en costas ni agencias en derecho, por asi solicitarlo Ias
partes. |

8. .ARCHIVAR definitivamente el presente proceso,

previa
desanotacion en el software de gestidn SIGLO XXI,

NOTIFIQUESE,

' LEIDY/JOHANNA ROJAS VARGAS

Juez

| NOTIFICACION TOR ESTABD: L4
providencia awterior es wotificada por-
anotacidn en ESTADO N° &

oy 28 460 200

| T
A
DIAMA CARDLINA POLANCO

Secretaria

1 Accidn de Tultela Rad. 2012-00059 Magistrado Alberic Medina - Accionante: Asocobro Quintero;

Acclonado: Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva

YE
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NEIVA ~HUILA
REFERENCIA o
' Proceso: ' BIECUTIVO SINGULAR DE MINIMA'CUANTIA = - - +" |.
. Demandante: COOPERATIVA- DE - IMPRESCRES DEL SUR LTDA P
COOIMPRESUR )

.| Demandado: ROCIO DEL PILAR SOLANO PASTRANA
' Radicacién:  41001-40-03-002:2019-00055 -00 .
.. .| Avle: | INTERLOCUTORIO : “

Nelva, 2 7 AGD 202[]

- Tl it
. i =S -

Medlonfe oficio de fecha 28 de julio de 2020, visto a folio 61 al 67 del
cuademo 1, la Notaria Quinta del Circulo de Neiva, a través del Dr. CAMILO
ALBERTO GUIMAN PRIETO — Conciliador en Insolvencia, informa q esta
dependencia judicial, que el dia 23 de julio de 2020, fue aceptada la
SOLICITUD DE TRAMITE DE NEGOCIACION DE DEUDAS DE PERSONA NATURAL
NO COMERCIANIE presentada por la sefiora ROCIO DEL PILAR SOLANO
PASTRANA.

it

Al respecto, el numeral 1 del articulo 545 del Cddigo General del
Proceso indica: “Efectos de la aceplacién. A parfrr de la acepfacion de la
solicitud se praducirdn fos siguientes efectos:

1. No podrdn Iniciarse nuevos procesos ejeculivos, de resfitucién de
bienes por mora en el pago de los cdnones, o de jurisdiccién coacliva
conira el deudor y se suspenderdn los procesos de este tipo que estuvieren
en curso al momento de la aceptacién. El deudor podrd alegar ka nulidad
del proceso ante el juez competente, para lo cual bastard presentar copia
de la cerlificacién que expida el concifiador sobre la aceptfacién ol
procedimiento de negociacién de deudas”,

De igual manerqa, precepida el paragrafo del Arliculo 141 ibidem:
"Paragrafo...También se suspenderd el framite principal del proceso en los
demds casos previsfos en este cédigo o en disposiciones especiales, sin
necesidad de decreto del juez”.

Asimismo, el art. 544 de la misma codificacion, sefiala que el
procedimiento de negociacion de deudas es de sesenta {60} dias, contados
a pariir de la aceptacion de [a solicifud, pudiendo ser prorogado por freinta
(30) dias mas.

Parlo tanto, se crdenard la suspensidn del proceso, en razdn a que la
demandada ROCIO DEL PILAR SOLANO PASTRANA ha iniciado ante Notaria
Quinta del Circulo de Neiva el tramite de NEGOCIACION DE DEUDAS DE
PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE, solicitud que fue ADMITIDA, lo cual
implica de manera forzosa la suspensién del ejecutivo que se adelanta en
este juzgado, hasta por el término de sesenta dias (40).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:

DISPONE:
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1. DECRETAR la suspension de este proceso, hasta por el término de
sesenta {40) dias, al adelantarse ante Notaria Quinta del Circulo de Neiva el
framite de NEGQCIACION DE DEUDAS DE PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE de la demandada ROCIO DEL PILAR SOLANQ PASTRANA de

conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 545 del Cédigo G.
delP.

2. COMUNIQUESE a la Notafia Quinta del Circulo de Neiva - Dr. CAMILO
ALBERTO GUZMAN PRIETO — Conciliador en Insolvencia, lo decidido en este
proveido, indicdndole que de prorogarse el témino, deberd
inmediatamente informario a_este despacho judicial.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTAPO: L4
providencin anterior es wotificada
Por anotacitn en ESTADO N S

oy 28 450 200

oG = 3= T
DIANA CAROLINA POLANGO CORREA
Seeyetaria
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REFERENCIA
‘Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: UBEIMAR MONTEALEGRE BALDERRAMA Y MARIBEL
ZAPATA GARION
Radicacién: 41001-40-03-002-2018-00730-00
Auto; INTERLCCUTORIO

Neiva, 12 7 AGD 2020

Al despacho se encuentra escrito visto folio 42 y 43 del cuaderno 2,
adllegado por la Apoderada judicial de la parte actora, mediante el cual
solicita se libre Despacho Comisorio para la préctica de la diligencia de
secuestro del bien cautelado en el presente asunto.

Sin embargo, seria del caso acceder a tal peficion, si no fuera porque
se adyvierte-que revisado detalladamente el expediente, el dia 28 de febrero
qge;f-2020, la Abé‘d\qrcxda judicial de la parte actora retiro el Despacho
.e;eomisoTio N°004 de-fecha 22 de enero de 2020, sin que informe al despacho
/- las.resultados: de.dichd,comision, .
HoTRoaunt eom w o maina Judicial
S R N . - . i
i -Alrespecto’ se advierféque:a la fed& -chDéspache Comiserid;N%004 4.
i Wi T AT v Ly LY x L ’ .F,
de feécha22 de enero de 202_Q:Lrinlo) hé‘gldkb’ dqéJ\/'UéliaJ riao‘rJe\I SShision %%f)%bs%la

b i A o 2

AR g : =
desconocen -las resul’r?das del rp%sjnilo, por. lo que. resulica improcedente

acceager-&gc:sd’lici’ry Republica de Colombia
" En Fg]'érifo de:fS anterior, el Juzgado,
, o :

DISPONE:

]
~

NEGAR la solicitud allegada por la Apoderada Judicial de la parte
actora, por las razones expuestas.

’L/\Q,WL,
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Jue

NOTIFICACION POR ESTADC: LA
providencin anterior es wotificada
por anotacitn en ESTADD N ©O-

2 8 AGO 2020

NOTIFIQUESE

Ho!j

N ) _ D
DIANA CARGLANA POLAECD CORREA

Seevetarip




Rama Judicial
Conseajo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZIGADQ SEGUNDO CiviL MUN!CIPAL
NEIVA -~ HUILA

-  REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO

Demandante: BANCOOMEVA S.A.

Demandado: MIRYAN EMBUS CUELLAR

Providencia: INTERLOCUTORIO

Radicacion: 41001-40-03-002-2019-00372:00: . :..: :

Neiva, 12 7 AGD 2020

Inobjetada la  liquidacién del crédito presentada por la parte
demandante, obrante a folio 53 al 56 del cuaderno 1, el Juzgado en virtud
del numeral 3 del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, le impartird la
respectiva aprobacion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
o P NN
MB%hqmdacm del credﬂo wsf& a folio 53 al 56 del cuadermo 1.
X . },,,_v:,/?‘ \ d Jugicial

| e ' lseperlor de la Judicatura

NOTIFIQU ESE 'g

OTIEICACION POR. ESTADC: La
providencia gnterior es wotifica da por
anotacion en ESTADO N

2'8 AGD 2020
L D
DIANA CARDUINA POLANCO CORREA
Seeretaria

YE
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' REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
Demandante: BANCOLOMBIA S.A,
Demandado: ROSA ELENA BRAND DE PENA
Providencla: INTERLOCUTORIO
Radicacion: 41001-40-03-002-2019-00543-00 Yy

Neiva, '2 ? AGD 2020

Inobjetada la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandante, obrante a folio 52 @l 54 del cuaderno 1, el Juzgado en virtud
del numeral 3 del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, le impartird la
respecftiva aprobacion.

En mérito de o expuesto el Juzgado;

_-DISPONE
__.»/ SPON| .\\

FEIDY-TOHANNA &E— VARGAS o v
G pﬁa de Lolombia

NOTIFICACION POR ESTADO: L4
providencia awierior es wotificada por
anctacion en ESTADO N°

2 8- AGO 2020
o

DIANA CARDLIMNA POLANED CORREA
Seovetavio

YE
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA.
Demandante: COOPERATIVA LATINOAMERICA DE AHORRO Y CREDITO
ULTRAHUILCA.
Demandado:  FRANCISCO CARDOZO PEREZ y SANDRA PATRICEA PAREDES-CORDOE;
Radicacién:  41001-40-03-002-2020-00057-00 :
INTERLOCUTORIO '

Neiva-Huila, ‘2 7 AGD 2020

ASUNTO

Procede el Despacho a proveer de conformidad con lo previsto por el
articulo 468 del Codigo General del Proceso.

ACTUACION

La entidocd COOPERATIVA LATINOAMERICANA DE AHORRO Y CREDITO
ULTRAHUILCA, medianie apoderado judicial demandd previos los frdmites del
proceso gjecutivo con Garantia Real de Menor Cuantia al sefior FRANCISCO
CARDOZO PEREZ y SANDRA PATRICIA PAREDES CORDOBA, para que con el
producto de la venta en publica subasta del bien objeto del gravamen se
pague una cantidad liquida de dinerc, mds los intereses derivados de ésta y las
costas procesales.

Mediante auto de fecha 21 de febrero de 2020, visto a folio 57 del cuaderno
principal, se libro mandamiento por via ejecutiva con garantia Real de Menor
Cuantia en contra de la parfe demandada y a favor de la parte actora por las
sumas contenidas en el petitum de la demanda, mds los intereses moratorios
desde la fecha de sus respectivos vencimientos y hasta cuando se verifique el
pago total de la obligacion.

De igual forma se decreto el embargo preventivo del bien inmueble gravado
con hipoteca ideniificado mediante folios de matricula inmobiliaria N° 200-
182366 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva, el cual es
objeto de hipofeca a faver de la enfidad demandante y denunciado como de
propiedad de los demandados FRANCISCO CARDQIO PEREZ y SANDRA
PATRICIA PAREDES CORDOBA.

Dicha providencia se entiende nofificada mediante aviso realizado a los
demandados FRANCISCO CARDOZO PEREZ y SANDRA PATRICIA PAREDES
CORDOBA, el dia 27 de julio de 20207, quienes dejaron vencer en silencio el
termino concedido para contestar y/o excepcionar, segun se informa en la
constancia secretarial vista a folio 85 del cuademo principal.

Como quiera que los ejecutados, dentro de la oportunidad sefalada por la
ley, no cancelaron la totalidad de la obligaciéon cobrada, ni tampoco

' FOLIO 80 AL 82 DEL CUADERNO PRINCIPAL,

JF
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interpusieron recurso, ni formularon excepciones, viable es dar aplicacion en
este proceso a lo previsto en el numeral 6 del Articulo 468 del Cddigo General
del Proceso considerando que trata de una obligacidon clara, expresa y
aclualmente exigible represeniada en un Pagare, documenio que llena los
requisitos de Ley y que la parte demandada no propuso excepciones, es del
caso seguir adelante con la gjecucion, maxime cuando no se ha configurado,
dentro de la actuacién procesal, nulidad alguna que invalide lo actuado.

Finalmente, en atencidn a que, medianie oficio JUR-0419 de fecha 28 de
febrero de 2020, lo oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Neiva,
informa que procedid dio cumplimiento a la orden de embarge emitida por
este Despacho mediante auto del 21 de febrere de 2020, el juzgado ordenard
el secuestro del bien inmueble idenfificado con folio de matricula inmobiliaria
No. N° 200-182364.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE, /"
™

1. ORDENAR sequir adelante la, ejecucuon el fc:vor/fale la en’rldod COOPERATIVA
LATINOAMERICANA DE AHORRO'“Y' ‘GREDITO ULTRAHUILCA y en conirg ‘de
m_FRANCISCO CARDOZO PEREZ y SANDRA PATRICIA PAREDES CORDOBA.
1 - - A ’_' 1 f i l"‘ r “ ;
2 'DECRETAR Ic venfo ‘en publlcc subastd’del bien inmueble ldenhflcodo con
folio de matricula inmobiliarid: N° 200-182346'y con su produc’ro se pague ala

enlidad demandante el valor del crédito y las costas. . P

w4

3. Disponer la practica de la liquidacidn del crédite, conforme al. arficulo 444
del Cédigo General del Proceso.

4. CONDENAR en costas a la parie demandada.
5. FIJESE como Agencias en derecho la suma de $5.845.000

6. DECRETAR el secuestro del bien inmueble identificado con folio de mairicula
inmobiliaria N. © 200-182344 de la Oficina de Registro de Insfrumentos PUblicos de Neiva,
de propiedad de los demandados FRANCISCO CARDOZO PEREZ y SANDRA PATRICIA
PAREDES CORDOBA, de conformidad con lo preceptos narmatives contenido en el
arficulo 595 del Codigo General del Proceso.

Para llevar a cabko la diigencia de secuestro, comisiénese al senor Inspector de
Policia Urbana de Neiva [Reparto), de conformidad con los articulos 37 v siguientes del
Cadigoe General del Proceso, vy sentencia STC 22050 de 2015 de la Corte Suprema de
justicia = Magistrada Ponente Margarita Cabello Blanco, en la que sostiene que los
Inspectores de Policia “...no empranden un laborfo distinto al de sencillarmente servir de
insirumentos de la justicia para materializar las érdenes previamente imparfidas por los
funcionarias judiciales que asf disponen, por lo propio deviene que bajo ninguna éplica
puede predicarse que estdn desarrollando funcion o diligenciamiento de tenor judicial, sino
que simplemenie, itérase, lo que alli cumpfimentan es el ejercicio de una eminente «funcién
administrativan”,

JF
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NOMBRESE como secuestre al sefior EVERT RAMOS CLAROS.

Librese comisorio anexando copia de este auto, del aute que decreté la medida
cautelar y copia del folio de matricula inmobiliaria No. 200-182344.

NOTIFIQUESE,

0L
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Juez

NOTIFICACION POR. ESTADO: La
providencia awterior £s wotificada por
anotacién en ESTADO M- BO

< o3 v Rama Judicial

R *_Consejo Sureriorde la Judicature
: .:'; o -- 0.4 S L —
' -5 / DLANA CAROULINA RO NCO CORREA

Kepizbiana de Colonibia
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: REFERENCIA
Procesor EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandado: NUBIA GARZION QUIRO?Z
Radicacién: 41001-40-22-002-2015-00742-00
Auto: INTERLOCUTORIO ) jﬁ ey

Neiva, 27 AG0 2020

En atencidn al numeral 3 del arficulo 446 del Cdédigo General del
Proceso, el Despacho modificard la liquidacion del crédito presentada por la
parte demandante, toda vez que en la aportada no liquida los intereses
remuneraterios conforme se ordend en el mandamiento de pago de fecha 2
de diciembre de 2014, visto a folio 53 y 54 del cuaderno principal.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

L BisPONE
{/ iy \
‘Y MMODIFICARQIO hqumdac:;onn r[ r ’d(io obrcn’re a folic 83 al 86 del
cucdemo sT pora en sU, Iugar’ccoger BiabErada por el Despacho (Fl. 92),

|| enlcs Termjnos Gntes seholed’@snsejo Superwr de la Judlcatura.

\

T P S Tl e o e A RS mp————r

: Colombla

Re}"ohca e
LEIDY JOHANNAROIAS VARG AS

NOTIFICACION POR ESTADO: (4
providencia anterior es wotificada por
anotacibn en ESTADO N°

oy 2.8 AGD 2020

BIANA CAROLINA POLANED CORREA
Secretaria

YE



LIQUIDACION DE PROCESQ

RADICACION: 410014022002-2015-00742-00
CAPITAL s 5.668.068
INTERESES CORRIENTES  § 1.025.808
INTERESES DE MORA $ 7.746.595

TOTAL LIQUIDACION 3 14.440.470

ABONOS 3 -

TOTAL LIQUIDACION s 14.440.470

LIQUIDACION DE INTERESES DE MORA
———

—— A .’%ﬁi VALOR ITERSES w\%;l{s;s soonos | , 3820 | caen
Febrero 18 - Marzo /2014 42 19,65% 151% | $ 119.524 5 - |5 1195245 5.668.068
Abril, - unie. /2014 91 18,63% 1,50% 5 258.726 $ - |$ 378250|$ 5.668.068
lufio. - Septbre. /2014 52 18,33% 148% | & 257.878 5 - |5 63128 |§ 5.668.068
Octubre - Cicbre. /2014 92 15,17% 147% | % 255.906 s - |$ Bo2034|8 5.662.068
Enero - Febrero 17 £2015 48 19,21% 148% |35 133773 H - |s 1025808 |5 5.668.068
Fehrera 18 - Marzo /2015 2 28,82% 2,13% 5 30590 (% - | 1056397 |$ 5668068
Abril. - lunlo. /2015 91 29,06% 2,15% $ 370340 § - |5 1426737 |5 5.668.068
lulio. - Septbre, /2015 92 28,89% 2,14% S 371976 | 5 - |5 1798714 |5 5.668.068
Cetubre - Dicbre. /2015 92 29,00% 2,14% § 371876 (5% - |§ 2170680 % 5668068
Enero - Marzo f2016 90 29,52% 2,18% $ 370692 | & - |5 2541382 |5 5.668.068
Abril - Junio /2016 91 30,81% 2,26% 5 388565 )4 - | & 2929947 | 5§ 5668068
Julio. - Septbre, /2016 92 32,01% 2,34% $ 4067415 - | s 3336687 |5 5668.068
Cctubre - Dichre, /2016 7] 32,99% 2,40% $ 4171708 - | s 3753857 S  5.668.068
Enero - Marza /2017 90 33,51% 2,44% $ 414803 | % - |5 4168760 | S 5.668.068
Abril. « Junio. /2017 91 33,509 2,44% 5 Mm9s13)s - |5 asssa72 |3 5.668.068
Julio. - Agosto. J2017 62 32,97% 2,40% $ 2811365 - | s 4869403 | % 5.668.088
Septbre./2017 30 32,20% 2,35% 5 1332008 - | % 5002608 |5 5668068
Octubre. /2017 31 31,73% 2,32% § 1358823 - |8 51384091 % 5.668.068
Novbre, f2017 30 31,84% 2.30% $ 130366 (S - |5 s.268856 | $  5.668.068
Dicbre, /2017 31 31,16% 2,29% $ 133125 | % - | $ 5402882 |8 5.668.068
Energ, 2018 31 31,04% 2,28% 5 133540 |5 - |5 ss36s21|8 5668068
Febrerg. 2018 28 31.52% 2,31% 5 122204 | % - | S 5658725 |3 5.668.068
Marzo, /2018 31 31,02% 2,28% $ 1335403 - |5 5792285 |% 5.668.058
Abril /2018 30 30,72% 2,26% 5 1280885 - |4 5820283 |4 5.668.068
May0./2018 31 30,66% 2,25% 5 131783 | S - |5 8052145 | % 5668.068
Junio. /2018 30 30,82% 2,24% 5 1265965 |% - |$ 6179.110}$ 5.668.068
Julig. /2018 31 30,05% 2,21% $ 129440 | % - | ¢ a308550 )% 5.668.068
Agosto, f2018 31 29.91% 2,20% 5 1288545 - |$ 6437404 | S 5.668.058
Septbre. /2018 30 29,72% 2,19% $ 12413 | % - | % 65615355 5.668.068
Qctubre. /2018 31 29,45% 2,17% 5 127007 | % - |5 6688632 |5 5668068
Noviembre. /2018 30 29,24% 2,16% $ 122430] 4 - |$ 6811062 |5 5.668.068
Diciernbre, /2018 31 29,10% 2,15% $ 125826 § - | % 69369885 5.668.068
Energ, /2019 31 28,74% 2,13% 5 124754 |5 - |$ 7061742 |5 5.668.068
Febrero. /2019 28 29,55% 2,18% § 115326 % - |5 7177.068 | 5 5.668.068
Marzo. /2015 31 29,06% 2,15% $ 125916) % - |4 73029945 5.668.068
Abril f2015 30 28,98% 2,14% 5 1212975 - |5 74242905 5.668.068
Mayo./2013 31 29,01% 2,15% § 12596} % - |$ 7550216 |4 5.668.068
Junio. /2018 30 28,95% 2,14% $ 12129735 - |s 76715125  ss68.068
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Julio. /2019 31 2892% 2,14% $ 125340 % $ 7796852 | 5 5.668.068
Agosto. /2019 31 28,98% 2,14% - 5 125340 (S $ 7922192 |$  5.668.068
Septbre, /2019 30 28,08% 2,14% $ 1212973 $ 8.043483 |5 5668068
Octubre. 2019 3 28,65% 2,12% 5 1241683 S 8167657 |$ 5.668.068
Moviembre. /2019 £l 28,55% 2,11% 5 119595 | % $ B2B7.254 |5 5.668.068
Diciembre, /2015 31 28,37% '2,10% $ 1228973 $ 8410351 |$ 5.668.068
Eners. /20120 31 28,16% 2,09% 5 1n411|5 $ 8532662 (S 5658068
Febrerp, /2020 29 28,55% 2,12% 5 1161585 5 86088205 5.668.068
Marzo. /2020 31 28,43% 2,11% 5 1235835 $ 8772402 |$ 5.658068
TOTAL NTERESES MORA wuovecverrvererras $ 1025808 % 7.746595 $

)
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. REFERENCIA
Proceso: JURISDICCION YOLUNTARIA.-

Demandante:  VICENTA BAHAMOGN ORTIZ.-
Providenclo: INTERLOCUTORIO.-

Radicaclon: 41001-40-03-002-2020-00207-00.-

Neiva, 1 7 AGD 2020 -

Seria del caso que este Despacho procediera a admitir la presente
demanda, pero teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede
y como quiera qgque la parte actora no subsand de ninguna manera las
iregularidades puestas de manifiesto en el auto de fecha agosto 046 del afo
en curso, el Juzgado de conformidad con el Articulo 90 del Cédige General
del Proceso, :

DISPONE:

PRIMERO.-- RECHAZAR la anterior demanda de JURISDICCION VOLUNTARIA,
propuesto por VICENTA BAHAMON ORTIZ, mediante apoderado judicial, por

cuanto”no |.fue*~sul:>sc:modc:1 tal y como fue ordenado en el aufo que

c:n’recede— L T Al
y | , “‘ A d‘,..ai",‘cd_

SEGUNDO.- ORDENAR Ic: devoiumon’de\lo demc:ndc: junto‘con sus clnexos' a
\lc parte interesada sin necemdcd de desglose — o - .

TERCEROQ.- ARCHIVAR efn formo deflnmvc los{restcn’fes%lllgencms unNa vez en
firme el presente proveldo -

/
CUARTO:=—Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, v en el software de gestién JUSTICIA XXI.-

NOTIFIQUESE.-

LEIDY JOHANNARQJAS VARGAS.-
Juez.-
SLFA/

NOTIFICACION @®OR, ESTADQ: La providencia
an%‘or es notificada por anotacién en ESTADO N

28 AGO 2099

La Secretaria,

Miana Carolina Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax, 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoyf. ramajudicial gov.co
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" REFERENCIA

Proceso: EJECUCION PCOR PAGO QIREC‘IO - APREHENSION Y
ENTREGA DE BIEN ~ GARANTIA MOBILIARIA, -

Solicitante: FINANZAUTO 5.A.-
Deudor: ANDRES GILBERTO SALGADO MEDINA .-
Providencia; INTERLOCUTORIO.~
Radlcacidn: 41001-40-03-002-2020-00224-00.- )

Neiva, €7 AGO 2020

Una vez andlizada la presente solicitud de aprehensidon y entrega
del bien en garantia {automotor de placa DMX071), peticionada por
FINANZAUTO S.A., mediante apoderado judicial, el Juzgado evidencia
que el formulario de registro de ejecucidn se inscribid el 17 de julio de 2020
(folios 9 y 10, y 27 C1); y el aviso al deudor si bien fue remitido a la
direccidn electréonica de este, andressalgadols@hotmail.com, que
consta en el Registro de Garanlias Mobiliarias, el mismo fue enviado vy
entregado €l 01 de octubre de 2019 (folios 5 al 8 C1), por lo que se redlizd
antes de los treinta {30) dias siguientes a la inscripcion del formulario de
registro de ejecucidn, es decir, sin cumplir con las formalidades
consagradas en el Numeral 2 del Arficulo 2.2.2.4.2.3. del Decreto 1835 de
2015,

Teniendo en cuenta lo sefialado, se evidencia que la solicitud no cumple
con las formalidades contempladas en la Ley 1676 de 2013 vy en el
Decreto 1835 de 2015, debiéndose negar.

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la norma
vigente, el Juzgado,

DISPONE:
PRIMERO.- NEGAR |a solicitud de APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN
DADO EN GARANTIA, elevada por FINANIAUTO S.A., a fravés de
apoderado judicial, siendo deudor ANDRES GILBERTO SALGADO MEDINA.

SEGUNDO.- ORDENAR la devolucién de la solicitud junto con sus anexos,
a la parte interesada sin necesidad de desglose.

TERCERO.- ARCHIVAR en forma definitiva las restantes diligencias una vez
en firme el presenie proveido.

CUARTO.- Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadoeres, y en el software de gestidon JUSTICIA XXI.

Palacio de Justicia — Piso §°- O 811 — Telgfax 8710682
Correo  empl02nei@cendof, ramajudicial gov.co
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QUINTO.- Téngase al DR. LUIS HERNANDO VARGAS MORA, abogado
titulado, portador de la tarjeta profesional 56.198 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado judicial de la entfidad solicitante.

NOTIFIQUESE.-

W e
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS.-
SLFA/. vez.-

NOTIFICACION POR_ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO N°

D
ey 9 B AGO 2020 /:;_;;:‘::
La Secretaria, ot .
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Detalle de la Garantia

Formulario Registral de Ejecucién

'

Folio 20161230000030400 Fecha de 17/07/2020 Fecha de 30/12/2016
Electronico Inscripcién 5:09 p.m. inscripcian inicial - 5:01:32 p.m.
| :
; f DEUDORES Y GARANTES J
1 £
| _ Deudor o garante
1 -
Razén Social o Nombre ANDRES GILBERTO SALGADO MURCIA DENDOR
Tipo Identiticacién CEDULA DE CIUDADANIA Tekfono
Nimero de Identificacin 83044997 Celufer
| Digho e Vefiacitn Comeo Blectrdnico
j Gudzd BQGOTA Genero MASCULINDG
reccitn ; Tamance de la empresa
Bien para usa
| :
i Sectores S Otras actividades de servicios.
1\ ACREEDORES GARANTIZADOS |
Acreedor
Razén Social @ Nombre FINANZAUTO 5.A. :
S - Direcddn
i Tipa Identificackin NIT
i Telefong
Namero da Tdentificacion 860028601
Celular
Digito De Verificacitn 9
— - - Correo Electronico 1
Ciudad BCGOTA
Corre Electrdnico 2
Porcentaje de participacién 0,00%
[, BIENES GARANTIZADOS
i . 03 . (%q
Desaipcién de los Bienes en Garantia
No se tiene bienes por descripcion
! Tipo de Bien
i
] {No existen informacion para presentar |
I
Bienes Garantizados {Por serial)
| Bienes
Tip de Bien Vehiculo
" Marca SEAT Nimero de Serial VS5ZZZ6IZHRD22612
Fabricante SEAT '
Afio Correspondiente al Modelo 2017 Paca DMXD71
- Descripeidn del Bien AUTOMOVIL ROJIO EMOCION, IBIZA REFERENCE, HATCH BACK, PARTICULAR
g Y
i BIENES INMUEBLES (Adhesion o Destinacion) j
lNo existen informacién para presentar ]
, Y
[ INFORMACION GENERAL E
g Priositaria de Adquisicin No
“1 e

Garantia Garantia Mobiliaria
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Fecha de inseripcion en el registre especial o de celebracidn
del contrate.
|
Garantia Inscrita en un Registro Especial
[ Historico del Folic Electronico: 20161230000030400 ]
' ] Fecha de inscripcién
Operacién {dd/mm/aaaa hh:mm:ss)
1 Formulario Registrai de Inscripcion Inicial ' 2016-12-30 17:01:32 [E
R
2 Formulario Registral de Modificacién 2019-10-24 13:01:03 b
3 Farmulario Registral de Ejecucion 2020-07-17 17:09:34 r—.
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REFERENCIA

Procesa: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.-
Domandante:  ELVER GATTAN AYA.-

Demandade: CARLOS ADNRES RODRIGUEZ Y OTROS -

Providencia: INTERLOCUTORIO .-

Radlcacién: 41001-40-03-002-2020-00219-00.-

Neiva, 2 1 A0 JUZ0

Atendiendo la remisién readlizada por el Juzgado Segundo Clvil del Circuito de
Neiva, medianie proveido calendado marzo doce (12] de-dos mil veinte (2020), por
medio del cual declard la folia de competencia para conocer este asunto, y una vez
analizada la  presente demanda VERBAL DE  RESPONSABILIDAD CiviL
EXTRACONTRACTUAL, propuesta por ELVER GAITAN AYA, actuando a fravés de
apoderado judicial, en contra de CARLOS ANDRES RODRIGUEZ, RADIO TAXIS NEIVA
S.A.S. y SEGUROS DEL ESTADO S.A., el Juzgado observa las siguientes falenclas:

1. El cerlificado de exislencia y represeniacién legal de RADIO TAXIS NEIVA S.AS. y
SEGUROS DEL ESTADO $.A., datan del siete (07) de octubre de dos mill diecinueve
{2019), por lo que a la fecha de presentacion de la demanda, no se encueniran
vigentes, debiéndose aportar dichos documentos recientes, en cumplimiento con
el requisito contemplado en el Numeral 2 del Arfculo 84, enlos téerminos det Articulo
85 del Cédigo General del Proceso.

2. H libelo demandatoric no contiene el domicilio de los demandados, CARLOS
ANDRES RODRIGUEZ, RADIO TAXIS NEIVA S.AS. y SEGUROS DEL ESTADO S.A.,
incumpliendo con el requisito seficlado en el Numeral 2 del Articulo 82 del Cédigo
General del Proceso, Se recalca que, de conformidad con lo manifestado poria
Corte Suprema de Justicio, el domicifio y el lugar donde se reciben nofificaciones,
son dos conceptos diferentes.

3. No se las pdlizas de seguro’'que amparan el vehiculo TGZ-394, ni se aporta la
prueba que acredite la relacldn o vinculo confractual existente enire el
mencionado automotor y la empresa RADIO TAXIS NEIVA S.AS., desconociendo
los preceptos normativos consagrados en &l Numeral 5y 6 del Articulo 82 y en el
Numeral 3 del Articulo 84 del Cédigo General del Proceso, y que fiene la carga de
probar el hecho alegado (Arliculo 167 bidem).

Recuérdese que conforme lo sefiala el numeral 5 ibidem, los hechos son el
fundamenlo de las prefensiones, y en los hechos de la demanda se nama que el
vehiculo posee pdlizas de responsabilidad emitidas por SEGUROS DEL ESTADO S.A.,
razdn por la cual se demanda a dicha compania.

Se advierte que, la parle actora pudo conseguir los documentos mencionados
directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn, actuacién que
debid surlir de manera previa a la presentacidn de fa demanda, mdxime si en
cuenta se tiene que es un deber y responsabilidad de kas partes v sus apoderados
consagrado en el Numeral 10 del Articulo 78 idem.

4. Revisado el juramento eslimatorio se evidencia que no estd discriminado cada
uno de los conceptos peficionados, ni se sefala la formula matemdtica (guarismo)
gue se emplea para calcular las sumas solicitadas, conforme a lo sefialado en el

@ulacio de Justicia — Piso 8° Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmplD2nei@cendoj. ramajudicialgov.co



Consejo Superiar de la Judicatura
Repriblica de Colombia

JUZGADOQ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MNEIVA - HUILA

acépite de pretensiones, explicando como se llega al resultado o valor final de
cade perjuicio reclomado.

Ademds, se debe aclarar cual es el valor del perjuicio por dafic moral y cuadl, por
daiio a la vida de relacién, ya que son perjuicios totalmente diferentes y
auténomo, del mismo modo Yendrd que indicar cudl es la cuontio del dafio
emergente v lucro cesante, ya que son distintos.

Teniendo en cuenta lo anlerior, deberd djustar el Juromento esfimatorio
cumpliendo con las formalidades establecidas en el Ariculo 206 del Cddige
General del Procese, en concordancia con el Numeral 7 del Articulo 82 Ibidem.

5. No contfiene la direccién electrénica donde el demandante y su apoderado
judicial recibird nofificaciones persanales, con la advertencia de la misma debe
ser diferente, en cumplimiento del requisito contemplado en el Numeral 10 del
Articulo 82 del Cédigo General del Proceso.

6. B poder no contiene ko direccidn de correo elecirénico del apederade, la cual
debe coincidir con fa inscrita en el Registra Nacicnal de Abogados, de
conformidad con el precepio senalado en el Arliculo 5 del Decreto 806 de 2020.

7. No se indica el canal digital donde recibird notificaciones el demandante, su
apoderade judicial, y los testigos, desconociende la formalidad contemplada en
el Articulo 6 del Decreto 804 de 2020. Se advierte que el canal digital debe ser
diferente al del apoderados judicial.

Por lo anierior, y al no reunir ios requisifos establecidos en la norma vigenie, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERD:  AVOCAR conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanday conceder a la parte actora el témino

de cinco (05) dias para que subsane las iregularidades sefialadas, de conformidad

con &! Articulo 90 del Cédigo General el Proceso, so pena de su posterior rechazo.
“DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTE -

NOTIFIQUESE.-
ce Al
LEIDY JOHAN QJAS VARGAS.-

SLFA/ z-

NOTIFICACION POR ESTADO: La idenicia anterior es

notificada por anotacién en ESTIDON® L

Hoy

La Secretaria,

D YR USSR D

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
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" REFERENCIA

Proceso: Ejecutivo singular.

Demandante: Banco Pichincha SA,

Demandado: David Felipe Rojas Trujillo.

Radicacion: 41001-40-03-002-2018- 00690-00.
Interlocutorio,

Neiva, 2 7 AGD 2020

Inobjetada Ia liquidacion del crédito presentada por la parte demandante,
obrante a folio 44 del expediente, el Juzgado en virtud del numeral 3 del
articulo 446 del Caodigo General del Proceso, le impartird Ia respectiva
aprobacién.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE R

. ’/—-1 (—\ A
APROBAR fe} hqwdomon del crédito,vista.afolio 44
. i ‘ . Tuziibig yuRuie:
co s 0 Suserior de o Judicatu:
NOTIFIQUESE e o e i

A ROJAS VARGAS
C2)
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

nottficada por anotacion en ESTADO N° SO
Hoy 28 AGD 2020

La secretaria,
®<@1M32L@uj3

Diana Carolina ®oldnco Cotrrea
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Proceso: Becutivo singular. i

Demandante: Banco Pichincha SA.

Demandado: ._P,Dawd Felipe Rojas Trufillo, . - cT 0T

Radicacién: . 41001°40-03-002-2018- 00690-00. | ,* )

Interloculorio.
= N . I o

Neiva, €1 AGD 2020

Mediante esciilo que cmiecede la paﬂe actora soﬁcstcr se requiera a la EPS
Medimas y NUEVA EPS pard que inforirien &l nombre del efipleador y el lugar
donde labora el aqui demandado, ng cbstante la misma no resulta procedente,
toda vez que si bien el estaluto procesal en su articulo 291, paragrafo 2, permite
dicha solicifud, la misma solo es viable para obiener la direccién del demandado,
con &l fin de llevar a cabo la efectiva notificacion del mismo.

De ofro modo, a folio 44 soliciia se ordene la retencién del vehiculo de placa DUL-
377, no cobsianie, revisade el cerlificado expedido por la secretaria de movilidad
de Neivq, se advierle que dicho vehiculo aln se encuentra embargado por
cuenta del Juzgado Primero Civil dei Circuito; por lo’que no puede ordenarse su
retencidn.

Téngase 'en cuenia que mediante auto calendado el 14 de juio de 2019, se
requii¢ a la Secretaria de Movilidod de Neiva. - Huila para que diera
cumplimienia a la orden de embargo en aiencién a que en el presente asunto se
estd haclendo efectiva la garantia real, sin que se evidencia que ef apoderado
de la parte actora haya retirado el oficio respectivo.

Conforme a lo anlefior, se dispondr@é REQUERIR nuevamenle a la cilada
dependencia con el fin de gue dé cumpiimiento a o ahi dispuesto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: DENEGAR la solicilud elevada por la parte demandante, respecto al’

requermiento de las EPS y retencidn del vehicule de placas DUL 377 por las
razones expuestas.

SEGUNDO: REQUERIR a ia Secrefaria de Aovilidad de Neiva — Huila panc que se
sirva dar cumpiimienio a la orden OE EMBARGO del vehiculo de placas DUL 377, @
faver de este proceso, ateniendo a lo comunicado por este despacho mediante
oficios 4070 de ociubre 11 de 2018, &35 de abiil 5 de 2019, oficio 1361 de 16 de
julio de 2019, con la-adverfencia de que dentro det presente asunte se gjecuta ia
GARANTIA PRENDARIA a favor del demandante BANCO PICHINCHA SA. En
consecuencia deberd remilir a este Despacho el comespondiente cedificado
sobre la situacion juridica del bien en mencidn, so pena de incumir en multa de
dos (2) a cinco [5) salarios minimos mensuales (paragrafo 2 del articulo 593 del
Cdédigo General del Proceso].

Librese oficio de forma inmediata-.
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TERCERO: REQUERIR o la parte octora para que redlice el pago del cerfificado
sobre la situacién juridica del vehiculo de placa DUL-377 requerido para acreditar
el embargo del bien y continuar con ¢l ramite de la medida cautelar de
conformidad con el articulo 593 de! Codigo General del Proceso

CUARTO: REQUERIR a la parte aclora para que en cdelan’re sea mds diligente
toda vez que en el expediente no se evidencia que el ofi icio 1361 de 14 de julio

de 2019 haya sido radicade, para eferios de que la Secretaria de Movilidad
tome nota de la orden aquf impartid

MOTIFIQUESE AN Feadf
LEIDY JOHANNA RQJAS VARGAS

Ju

, ) - e
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior |
es uouﬁcadizporanotaaénenmm.’)\(‘ IO oo
THoy__3 8 pGO 200 N

ila.secrgﬂa5
o 2L Wb:ﬁ .-

Diana Carolina h’aﬁmco Correa
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Proceso: .+ Hecutivo singular=minima cuantia,

Demandante: Cristian Johan Silva Acosta.

Demandado: Boris Ferney Losada Cabrera.

Radlcaclén: 41001-40-03-002-2017-00722-00.
nterocutotlo

Neiva, 27 AGO 2020 :
Mediante escrito que anlecede, la parte demandada solicita que la
audiencia programada para ei dia 03 de sepliembre del presenie afio, en
auto del 04 de agosto de 2020 se haga de forma virtual teniendo en cuenta
la situacidon actual de salubridad.

Al respecto deberd indicarsele que el articulo 7 del Decreto 806 de 2020
sefidla que “Los audiencias deberdn redlizarse utilizando los medios
tecnoldgicos a disposicion de las auloridades judiciales o por cualquier ofro
medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y en ellas debera
facilitarse y permilirse la presencia de todos los sujefos procesales, ya sea de
manera virtual o telefénica. No se requerirg la autorizacion de que frata el
pardgrafo 2° del articulo 107 del Codigo General del Proceso. No obstante,
con autorizacién del fitular del despacho, cualquier empleado podra
comunicarse con los sujefos procesales, anfes de la readlizacion de las
audiencias, con €l fin de informarles sobre ia heramienita tecnoldgica que se
utilizard en ellas o para conceriar una distinta”, por lo que en concordancia
con lo dispuesto en el Acuerdo PCSIA20-11567 del cinco {05) de junic de dos
mil veinte (2020), en sus articulos 23, y 28. 2020 y el Acuerdo PSAA15-10444 de
diciembre dieciséls (14) de dos mil quince {2015); la audiencia se hara de
forma virlual a tfravés de [a plataforma Microsoft Teams.

Conforme a lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: REAUZAR la audiencia programada para el dia 03 de sepliembre
de 2020 a las 7:30 am a fravés de la plataforma microsoft teams.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes para que en el término pereniorio de un (01)
dia, contado a partir de la nofificacion de la presente providencia, informen
al comeo institucional cmpl0Znei@cendol.ramagiudicial.gov.co, el comeo
electrénico de cada uno de los intervinientes con el fin de habilitar su ingreso
a la audiencia.

Librese los oficios respectivos en forma inmediala, comunicando la decision
aqui adoptada e informando el link por el cual se llevard a cabo la
respecliva conexion.

NOTIFIQUESE D\?
LEID Jﬁfﬁﬂx ROJAS VARSGAS“
U

ez
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N~ CO-

Foe

La secretaria,

(T UE@"\:"-J@“-KD

Diana Carolina Polanco Corvea
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REFERENCIA

Proceso: VERBAL SUMARIO [ACCION REIVINDICATORIA DE DOMINIO)
Demandanie: MANUEL HORACIO RAMIREZ

Demandado: FANNY ROJAS LOSADA

Providencla: INTERLOCUTORIO.-

Radlcaclén: 41001-40-03-002-2019-00032-00.-

Neivg' 2 ? AGU 2020 \

En atencibn a la constancia secretarial, y atendiendo al
levantamiento de la suspension de témminos, mediante Acuerdo PCSJA20-
11567 del cinco {05) de junio de dos mil veinte (2020), se fijard nueva fecha
para la realizacion de la audiencia de que trata el Articulo 392 de! Cadigo
General de! Proceso, la cual se desamollard de manera virtual, de
conformidad con lo preceptuado en el Aticulos 23, y 28 del mencionado
acuerdo, los Articulos 2, y 7 del Decreto 804 de 2020 y del Acuerdo PSAATS-
10444 de diciembre dieciséis (16) de dos mil quince {2015).

Para efectos de llevar a cabo la audiencia en mencién, se ha de
requerir a la parte demandante y sv apoderada judicial, a fin de que en ¢l
iérmino de ocho (8} dias, contados a partir del dia siguiente a la nofificacion
de esta providencia mediante estadc elechionico, informen a esie
despacho judicial, Q fravés del coneo institucional
cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, la direccién de coreo electrdnico
de LOS TESTGOS citados. '

De igual forma, se a disponer requerir a la parfe demandada a fin de
que informe, al comeo insfitucional de esie Despacho Judicial, el comreo
electrénico mediante el cual se les enviard el comrespondiente enlace (link)
al que deberdn ingresar para entrar a la sala vitual, asi como el comreo
electrénico del TESTIGO citado.

En mérito de lo anterior, el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: FJAR la hora de las 7:30 am del dia veintiocho (28} de
sepliembre de 2020, con el fin de llevar a cabo la audiencia de que trafa el
Articulo 392, en concordancias con los Articulos 372 y 373 del Codigo
General del Proceso, de manera viriual, conforme a los Acuerdos PSAA1S-
10444 de diciembre dieciséls (16} de dos mil quince (2015}, PCSJA20-11567
del cinco (05} de junio de dos mil veinte (2020}, y al Decreto 8046 de 2020.

Para el efecto. citese a las partes y todos los demds intervinientes, via correo
electrénico, comunicando la fecha y hora asignada, para que concuran
rendir e} interogaterio, surtir la conciliacién, practica de pruebas y demas
asuntos relacionados con la audiencia, remitiéndose el comespondiente
eniace {link) al que deberdn ingresar para entrar a la sala virtual.

Se gdvierte que, la inasistencia de las partes, o de sus apoderados acarreqra
las consecuencias previstas en el Numeratl 4 det Ardiculo 372 Idem.

Palacio de Justicia —Piso 8°- Of 811 — Telefox 8710582
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Librese el comespondiente oficio ¢ las partes vy a los intervinientes, -a o
direccién de comeo elecirdnico proporcionada en las actugciones
desplegadas en el expediente, acompahnado del expediente digitalizado.

SEGUNDO: REQUERIR ala parte demandante y su apoderada judicial,
a fin de que en el término de ocho {8} dias, contados a partir del dia
siguiente a la notificacion de esta providencia mediante estado elecirdnico,
informen a este despacho judicial, a fravés del comeo institucional
cmpl0Z2nei@cendol.ramajudicial.gov.co, la direccidon de comreo electrénico
de los TESTIGOS citados.

TERCERO: REQUERIR a g parte demandada a fin de que informe, al
correo institucional de este Despacho Judicial, el comeo elechdnico
mediante el cual se les enviara el correspondiente enlace (link) al que
deberdn ingresar para entrar a ta sala virtual, asi como et comreo electrdnico
del TESTIGO citado.

NOTIFIQUESE,

LEIDY JOHANNA/ROJAS VARGAS.
ez,

NOTIFICACION POR_ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO N°

2226 460 2020

fa Secretaria,

Diana CmnEm‘(Pa&nm Correa

@alacio de Justicia — ®iso 8°- Of 811 —Telefax 8710682
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REFERENCIA

Procese: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA_ -
Demandants: AUTOBUSES S.A.

Demandado: TAMAYO FRANCO Y CIA S BN C. EN LQUIDACION.
Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicactén: 41001-40-03-002-2019-00014-00.-

Neiva, 1@ 7 AGD 2020

En afencibn a la constancia secrefarial, y atendiendo dl
levantamiento de la suspension de téminos, mediante Acuerdo PCSJAZ0-
11567 del cinco {05) de junio de dos mil veinte {2020), se fijard nueva fecha
para la realizacion de la audiencia de que frata el Articulo 392 del Codigo
General del Proceso. la cual se desamollaré de manera vidual, de
conformidad con lo preceptuado en el Articulos 23, y 28 del mencionado
acuerdo, los Arficulos 2, y 7 del Decreto 806 de 2020 y del Acuerdo PSAATS-
10444 de diciembre dieciséis {16) de dos mil quince (2015).

Para efectos de llevar a cabo la agudiencia en mencién, se ha de
requerir a la parie demandante v su apoderada judicial, a fin de que en el
término de ocho {8) dias, contados a partir del dia siguiente ala notificacién
de esta providencia mediante estado elecirénico, informen a este
despacho judicial, a través del comeo nsiitucional
cmpl0Z2nei@cendoj.ramajudicial.qov.co, |la direccidon de comeo electronico
del apoderado judicial de la parte demandante, Dr. Carlos Eduardo Rengifo
Salamanca.

En mérito de lo anterior, el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: FUAR o hora de las 7:30 am del dia veinticinco (25) de

sepiembre de 2020, con el fin de llevar a cabo la audiencia de que trata et
Articulo 392, en concordancias con los Articulos 372 y 373 del Cédigo
General del Proceso, de manera virtual, conforme a los Acuerdos PSAA15-
10444 de diciembre dieciséis (16) de dos mil quince (2015), PCSIA20-11567
del cinco (05} de junio de dos miil veinte {2020}, y al Decreto 806 de 2020.

Para el efecto, citese a las partes y fodos los demds intervinientes, via comeo
elecirénico, comunicando la fecha y hora asignada, para que concuran
rendir el inferrogatorio, surdir la conciliacién, practica de pruebas y demas
asuntos relacionados con la audiencia, remitiéndose el comespondiente
enlace {link) at que deberdn ingresar para enrar a la sala virtual.

se adviere que, la inasistencia de las partes, o de sus apoderados gcarrearg

las consecuencias previstas en el Numeral 4 del Ardiculo 372 idem.

Librese el comespondiente oficio a las partes y a los intervinientes, a la
direccién de comeo electdnico proporcionada en las actugciones
desplegadas en el expediente, acompafiado del expediente digitalizado.

@alacio de Justicia — Piso 8°- OF. 811 — Telzfax 8710682
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SEGUNDO: REQUERIR ala parte demandante y su apoderada judiclal,
a fin de que en el término de ocho (8) dias, contados a partir del dia
siguiente a la notificacion de esta providencia mediante estado elecironico,
informen a esle despacho judicial, a través del comeo institucional
cmploZnei@cendoj.ramgijudicial.gov.co, la direccién de comreo elecidnico
del apoderado judicial de la parte demandante, Dr. Carlos Eduardo Rengifo
Salamanca.

NOTIFIQUESE,
Y,
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS.
er.
NOTITICACION POR ESTADO: La providencia

anterior es notificadn por anotacion en ESTADO N°
e -
9y 2 8 AGO 2020

La Secretaria,

O N

Diana Carolina Colanco Corvea

Palncio dr Justicia — Piso §° Of. §11 —Telefax 8716652
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REFERENCIA

Proceso: " E]ECU“VO CON GARAN"A REAL DE MENOR CUANTIA.
Defnandante:, HTULARIZADORA COLOMBIA $.A-HITOS.
 bemondadei  'OLBA TAMBRANG GARZON.

. Providenéia:  AUTO DE SUSTANCIACION I
‘Radicacién: 41001-40-03-002- 2019-00144-00 e e o

Atendiendo la solicitud presentada por el doclor CARLOS DANIEL CARDENAS AVILES
{visto a folio 96 Cuademo principal) autorizando a los sefiores EDWIN JAVIER SOLANO SALAZAR
y LEYDY ROCIO CLAVIJO BECERRA, para tramitar el retiro de los documentos que sirvieron como
base de ejecucion dentro de la presente demanda, revisado cuidadosamente el plenario se avizora que:

» mediante auto de fecha agosto 27 de 2019, SE TERMINO LA PRESENTE
DEMANDA POR PAGO DE CUQOTAS EN MORA.

e Mediante auvto de fecha julio 2 de 2020, se autoriza a! sefior EDWIN JAVIER
SOLANO SALAZAR para tramitar el retiro de los documentos que sirvieron como
base de gjecucion.

Asi las cosas el despacho, observando las causas que dieron origen a la peticién en comento
DISPONE:

PRIMERO: AUTORIZAR, ala doctora LEYDY ROCIO CLAVISO BECERRA, previo al pago
de arancel judicial y expensas, para tramitar el retiro de los documentos que sirvieron como base de
ejecucion, bajo la responsabilidad Gnica y exclusiva del doctor CARLOS DANIEL CARDENAS AVILES.

SEGUNDO: DENEGAR Ia solicitud respecto del sefior EDWIN JAVIER SOLANO SALAZAR,
Por las razones expuestas,

TERCERO: Una vez acreditado el pago del arancel, desde la secretaria proceda a realszar el
desglose y citar al peticionario para su respectivg.entrega.

NOTIFIQUESE,

JOLIHECA.

. NOTIFICACT OW @Oﬁgﬂ'LO La pm-wfeucm anterior es
notificada por anotacitn en ESTADO N° T

2 8 AGG 2020

La Secretaria,

Diana carofina Polanco corred\
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REFEREN-CIA: -

[ -

Frocese: EJECUTIVD SINGULAR DE MENOR CUANTIA.
_Bemandante:: . .LUIS EMIIO LOZANO ALARCON,
" Causante: MIGUEL MEDINA DURAN,
':_I_’rovideﬁci_(_:: AUTO DE SUSTANCIACION; |
. Rodicacidn:. 41001-40-03:002:2020-00047-00:.

Neiva, -’2 7 AGO 2020

Evidenciade el documento obrante a ({folics 35 AL 69 del cuaderno
principal), allegado por el doctor ANSELMO SUAREZ ROJAS, en calidad de
apoderado judicial de la parte demandada, allegando contestaciéon de la
demanda, el despacho ha de tenerio nofificado por conducta concluyente
conforme a lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 301 del Cédigo General
del Proceso. En consecuencia el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO: TENER como nofificado por conducta concluyente al senor
MIGUEL MEDINA DURAN, de! auto que libra mandamiento de pago por via
ejecutiva de menor cuantia de fecha febrero 10 de 2020, en los términos del
articulo 301 inciso 2 del Cédigo General del Proceso. Por secretaria
contabilicese el término respectivo.

SEGUNDO: RECONOICASE Personeria adjetiva, al profesional del derecho
doctor ANSELMO SUAREZ ROJAS, como consfa en la contestacién de la
demanda (Fol. 35 al 69 cuader o1).

LEIDY JCHANNA ROIAS VAR RS

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N® O

oy, 2.8 AGD 2020
Secretario, M@Dbgb

DIANA CAROLINA POLANCO ma%xm

NOTIFIQUESE

Joliheca/
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REFERENCIA
Proceso; EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandante: RFENCORESAS
Demandado: LIBARDO VILLARREAL CHARRY
Radicaclén:* + -~ ~41001-40-03-002-2019-0076500
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva, @ 7 AGD 2020

- IR L
P AN

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 443 del Cédigo General del
Proceso y vencido el {ermino de haslade de las excepciones de métlo
propuesias por el demandado, el Juzgado dispone la practica de kas pruebas
solicitadas por las partes, de conformidad con lo dispuesto en el articule 173
ibidem.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

1. DECRETAR la practica de Io; siguientes pruebas:
A. DE LA PARTE DEMANDANTE:

DOCUMENTALES: Téngase como tal, los documentos aportados con el
escrito de demanda —Folio 2al 4 C1-.

B. DE LA PARTE DEMANDADA:

DOCUMENTALES: Téngase como tal, los documentos aportados con el
escrito de excepciones —Folio 40y 41 C1-,

DOCUMENTAL SOLICITADA: ORDENAR al BANCO DE OCCIDENTE, que en
el términe de cinco (§) dias, siguientes a la respectiva comunicacién, se siva
dar respuesta de fondo al derecho de peficidén radicado por el demandado
el 27 de febrero de 2020, suministrando a este Despacho judicial, respecto del
pagaré No. 1A07304333, la siguiente informacidn:

» Hvadlorinicial de cada una de las obligaciones que respalda.

s £l historico de pagos redlizados por el demandado LIBARDO
VILLAREAL CHARRY.

s El plan de amortizacidn de cada una de las obligaciones
respaldas por el pagaré en mencion.

Librese oficio, comunicando el correo institucional del Juzgado.
B. DE OFICIO

DOCUMENTAL: ORDENAR al RF ENCORE §.A., que en el término de cinco
(5) dias, siguientes a la respectiva comunicacion, se sirva suministrar a este
Despache judicial, respecto del pagaré No. 1A07304333, la siguiente
informacion:
» Hvalorinicial de cada una de las obligaciones que respalda.
e El histérico de pagos reqlizados por el demandado LIBARDO
VILLAREAL CHARRY.

Y
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¢ H plan de amorlizacion de caoda una de las cbligaciones

' respaldas por el pagare en mencion.

.
o

. . o
Librese oficio, comunicando el comeo institucional del Juzgado. |

Fl

L

NOTIFIQUESE - -
el
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

LB L L - vy Uez 1 P T e T T oo,

OTIFICACION POR. ESTADO: LA | . -t
. 1 o | providencin anterior es wotificada Wy o
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENQOR CUANTIA -
Demondante: IGT 3.A.5.-
Demandado: PRCHUILA S.AS.-

Providencla: INTERLOCUTORIO. -
Radicacién: 41001-40-03-002-2020-00229-00.-
~ Neiva, ¥ 7 AGD 2020 -

LG.T. S.A.S., mediante apoderada judicial, presentd demanda Ejecutiva
Singular de Menor Cuantia, contra PROHUILA $.A.S., a fin de obtener el pago
de las sumas dinerarias contenidas en las Facturas de Venta 29317, 29370,
29533, y 29619, junto con los respectivos intereses moratorios.

Al hacer el estudio de la anterior demanda, observa el Juzgado que los titulos
valores no contienen la constancia escrita del girador {emisor vendedor o
prestador del servicio), del estado de pago del precio o remuneracidn, y las
condiciones de pago si fuera el caso, desconociendo el requisitos
contemplado en el Numeral 3 del Articulo 774 (Modificado por el Articulo 3 de
la Ley 1231 de 2008, reglamentada por el Decreto 3327 de 2009) del Codigo
e Comercio.

De conformidad con lo anterior, las facturas de venta base de la presente
ejecucion, carecen del cardcter de titulo valor, y al no reunir los requisitos
establecidos en la normatividad vigente, este Despacho ha de negar el
mandamiento de pago solicitado.

Por lo antericrmente expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO deniro de la presente
demanda ejecufiva singular de menor cuantia, instaurada por 1.G.T. S.A.S.,
mediante apoderada judicial, conira PROHUILA S.A.S.

SEGUNDO.- ORDENAR |a devolucién de la demanda junto con sus anexos, a la
parte interesada sin necesidad de desglose.

TERCERO.- ARCHIVAR en forma definitiva las restantes diligencias una vez en
firme el presente proveido.

CUARTO.- Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE. -

LEIDY JOHANNAROJAS VARGAS.-
SLFA/ Juez.-

®alacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendof. ramajudicial gov.co
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NOTEICACION POR ESTADO: Lapr %ntsnar
es notificada por anotacién en ESTADO N°

sty 28 AG0 2020

La secretaria,

Diana Carofina Q’atkrzco\Coma

o107 ap Boigudayy

oo+
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REFERENCIA
' Pioceso: EJECUCION POR PAGO DIRECTO - APREHENSION Y
' ENTREGA DE BIEN — GARANTIA MOBILIARIA.-:

Solicitante: MOVIAVALS.AS -

Deudor: RULBER LOPEZ BAQUERO -

Provldencla: INTERLOCUTORIC -

Radicacién: 41001-40-03-002-2020-00222-00 .- o

Neiva, 2 7 AGD 2020

Una vez andlizada la presente solicitud de aprehensidon y entrega del
bien en gorantia {motocicleta de placa WFG43E], peticionada por
MOVIAVAL §5.A.S., mediante apoderada judicial, el Juzgado evidencia que
el formulario de registro de ejecucion se inscribié el 15 de marzo de 2019
{folios 8 vuelto al 10, y 21 C1); y el aviso al deudor si bien fue remifido a la
direccién electrénica de este, rulberopez 1480@hotmail.com, gue consta
en el Registro de Garantias Mobiliarias, el mismo fue enviado y entregado el
23 de julio de 2020 {folios 10 vuelio y 11 C1), es decir que, el inicio del
procedimiento de ejecucion se efectud por fuera del término otorgado por
la normatividad vigente, foda vez que no se realizbé dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la inscripcién del formulario de regisiro de ejecucién,
debiéndose inscribir el correspondiente formulario de terminacién de la
gjecucion, tal y como lo ordena el Numeral 5 del Articulo 2.2.2.4.1.31 del
Decretfo 1835 de 2015.

Teniendo en cuenta lo sefialado, se evidencia que la solicitud no cumple
con las formalidades contempladas en la Ley 1676 de 2013 y en el Decrefo
1835 de 2015, debiéndose negar.

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la norma vigente,
el Juzgado,

DISPONE:
PRIMERO.- NEGAR la solicitud de APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN DADO
EN GARANTIA, elevada por MOVIAVAL S.AS., a fravés de apoderada
judicial, siendo deudor RULBER LOPEZ BAQUERO.

SEGUNDO.- ORDENAR |a devolucidn de la solicitud junto con sus anexos, a la
parte inferesada sin necesidad de desglose.

TERCERO.- ARCHIVAR en forma definitiva las restantes diligencias una vez
en firme el presente proveido.

CUARTO.- Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

@alacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl2nei@cendof. ramajudicialgov.co
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QUINTO.- Téngase a la DRA. CARMEN SOFIA ALVAREZ RIVERA, abogada
titulada, portadora de la tarjeta profesional No. 143.933 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderada judicial de la entidad solicitante.

NOTIFIQUESE.-

SLFA/. ez.-

LEIDY J m'ﬁﬁ’k JES VAR%AS.-
u

NOTIFICACION ®OR_ESTADO: La providencia
agmbr es notificada por anotacion en ESTADO N°
O

oy 28 AG0 2020
La Secretaria, - -
I;:‘f' 1
.-"-'
Sl TS S YA
— Diana Caroling Polanto Correa :' !

\ . '-| . . _ .
' s . ! . e d T . .

Palacio de Justicia — Piso §° Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02net@cendoj. ramajudicial gov.co
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTiA.-
. Demandante; ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANIA S.A.
AECSA S.A.- :
Demandado: RICHARD VARGAS RODRIGUEZ.-
Providencia: INTERLOCUTORIO.-
Radicaclan: 41001-40-03-002-2020-00224-00.-

Neiva, 2 {_AGD 2020

Una vez analizada la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA, propuesta por ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA
S.A., a fravés de apoderada judicial, contra RICHARD VARGAS RODRIGUEZ, el
Juzgado observa las siguientes falencias:

No se informa la forma como se obtuvo el canal digital suministrado para
efectos de nolificacion del demandado, ni se dllegan las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a
aquel, conforme lo sefala el Arficulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Teniendo en cuenta lo indicado, vy al no reunir los requisitos establecidos en la
norma vigente, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda y conceder a la parte aciora el
término de cinco (05) dias para que subsane las iregularidades sefialadas, de
conformidad con el Articulo 0 del Cédigo General del Proceso, 50 pena de su
posterior rechazo. "DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA".

SEGUNDO: Facultar a la DRA. CAROLINA ABELLO OTALORA, abogada en ejercicio,
portadora de la tarjeta profesional 129.978 del Consejo Superior de la Judicatura,
para actuar como abogada y representante legal de la entidad demandante,
de conformidad con lo inscrito en el registro mercantil de dicha sociedad, segin
consta en ceriificado de existencia y representacion legal visto a folios 52 al 60 C1.

TERCERO: AUTORIZAR o EDWIN JAVIER SOLANO SALAZAR y CARLOS ANDRES
QUINTERO VASQUEZ, solamente para recibirinformacion del proceso, retirar oficios,”
despachos comisorios, v desgloses, atendiendo a lo manifestado por la
apoderada judicial en el libelo demandatorio, pero no se autoriza para revisar el
expediente, ni como dependiente judicial, por no cumplir con los requisitos
establecidos en el Articulo 27 del Decreto 124 de 19271: se le recuerda que
conforme al Numeral 2 del Articulo 123 del Cdodigo General del Proceso, los
abogados que ne tengan la calidad de apoderados dentro del proceso, pueden
revisar las expedientes, una vez se haya notificado la parte demandada

NOTIFIQUESE.-

w 2L f
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS. -
Jyez.-

Palaciv de Justicia — Piso 8°- QF 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj ramajudicial gov.co
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N° GO

sty 2.8 AGD 2020

La secretaria,

T QUSIEToW ™

Diana Carolfina Polynco Correa

e1qIoj0o )y op eorjquday

2407801 pi

B[ op Jonsdng Ofasuoj |
[erompnf ewiey

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
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REFERENCIA
Proceso: Ejecutivo singular. O
- .'| Demandante; *‘ William- Agude!o Dugque. - P N
i Demandado: -’ ‘“Deyanird Cérquera Vorgc:s U
. Radicaclén: 41001-40-03-002-2018-00034-00.
i ) Interiocutorio. e
LRI S A BRI PV E . ; VR A
! i - Lo | - - - L ' - L
Neiva, 127 AGD 2020 _

Mediante quto calendado el 26 de abiil de 2019, el Juzgado dispuso aceptar
la cesion del crédito presentada por el demandanie y Jorge Eniique Benilez
Hemmida, no obsfanfe, se advieré qué’en dichd providencia se indicé que se
tenia "lambién” como demandante a Jorge Enrique Benitez, configurandose
una alferacién de patabra respecto de la palabra “también®, toda vez que
se debid indicar "Onico”, si en cuenia se tfiene que dl fraidrie de una cesidn
del crédifo, este debera tenerse como Unico demandante, razén por fa cual
en virtud de lo previsto en el arliculo 2846 del Cédigo General del Proceso,
que sefiala que “foda providencia en que se hcxya incurido en ermor
puramente arilmélico puede ser comegida por el juez que la dicié en
cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, medianfe aufo {..].

Lo dispuesto en los incisos an tenores se apfica a los casos de error por omisién
o cambio de palabras o glferacién de esfas, siempre que estén confenidas
en la parte resolutiva o influyan en ella”, se procedera a la coreccion de
dicha providencia.

De otfro modo, en ia cesién la parte cesionaria solicita se reconozca
personeria al abogado WILLIAM AGUDELO DUGUE, o cual por ser procedente
se dispone su reconocimienfo.

Finalmente, en atencién al numeral 3 del arficuio 444 del Codigo General del
Proceso, el Despacho modificard fa liquidacion del crédiio presentada por fa
parfe demandante, en afencidn a que fa aporfada liquida los infereses
moratorios a parlir de una fecha distinta a la ordenada en el mandamiento
de pago.

En mérito de [o expuesto el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: CORREGIR por alferacion de paiabra, EL NUMERAL SEGUNDO de la
providencia de fecha 26 de abril de 2020, ei cuaf quedard de la siguienfe

forma:

“2, TENGASE como Unico demandante al sefior JORGE ENRIQUE BENNEZ
HERMIDA identificado con la CC 12.121.721 a quien se tendrd como
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demandante en los términos del inciso 3 del arliculo .48 del Cédigo General

def Proceso”.

‘¢ ™

SEGUNDO: RECONOCER personeria para acfuar como opoc_jq'[édo del cesionario
JORGE ENRIQUE BENITEZ HERMIDA a WILIAM AGUDELO DUQUE, en jos términos y para
los fines expresados en la cesién vista a folio 50. o

TERCERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito obrante a folios 54 a 56, para

en su lugar acoger la elaborada .por el Despacho ({fl. .60}, en los t&minocs

{ senalaodos.
NOTFQUESE
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N° &2 . :
oy 2.8 460 2020 L _
| Losecrotanid,
"o | T Digna Carofind Polanto Corea
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JUZGADO'SEGUNDO.CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

1

brocese:  EIECUTVO SiNGULAR DEMINIMA CUANTIA.

Demandante: * INVICTA CONSULTORES S.AS. _ .
“Demandado: . YISSELADAYANI MUNOZ BARRERA. , # % wi < =+ *, ¢
“‘Pravidencia:  AUTOINTERLOCUTORIO... - =¥+ - +iréy. 7 oims 7

Radicacidn: !_41001-40-08-00%2018-00763-00 O

A .
r._,l" ! ]

Obtuvo INVICTA CONSULTORES S.AS.., el Mandamiento de Pago a su favor por via
ejeculive Singular de Minima Cuc:nhc y en conira de YISSELA DAYANI MUF!OZ
BARRERA por las sumas de dinero a que se contrae la orden de Mandamiento de
Pago del 9 de noviembre de 2018 obrante a folio, 12 del cuademo principal.

Dicha prowdencno fue nofificada personolmenie a lg parte demandcdo YISSELA
DAYANI MUNOZ BARRERA (Fol. 22 cuademo principal) Quien (es} dejo vencer en
silencio los téminos que disponia. para contestar la demanda y/o proponer
excepciones, segun se informa en & anterior constancia secretarial, vista a [folio
26 del cuademao principal).

Asi las cosas, infegradd’debidamentela litis: €s-del caso proferir la decision
que de este Despacho se requiere, previds las siguientes,

CONSIDERACIONES

o
1
-

No admiten reparo alguno los denominados presupuestos procesales,
presentes como se hallan la demanda en forma, la capacidad de la parte y el
Juez competente; y ausente como se encuentra la actuacion de vicio con
idoneidad anulatoria, es procedente emifir la decision de mérto que
corresponda.

Constituye base del recaudo ejecutivo pretendido, LETRA DE CAMBIO POR
VALOR DE $ 7.000.000 iitulo ejecutivo que contiene obligaciones, claras, expresas
y exigibles a cargo del deudor.

Como quiera que el ejecutado, dentro de la oporfunidad sefalada por la
ley, no cancelaron la totalidad de la obligacién cobrada, ni tampoco interpuso
recursos, ni formulé excepciones, viable es dar aplicacién en este proceso a lo
previsto en el inciso segundo del articulo 440 del C. General del Proceso que
dispone que si no se proponen excepciones se ordenard mediante auto seguir
adelante la ejecucién, disponiendo &l remate y avaldo de los bienes embargados
y de los que posteriormente se embarguen, practicar la liquidacion del crédito v
la condena en costas respectivas.,



Repdblica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

Con base en lo anterior se RESUELVE:

1 SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION por via ejecutiva Singular de
Minima Cuantia la enfidad INVICTA CONSULTORES S.A.$ frente a YISSELA DAYANI
MUNOZ BARRERA en la forma indicada en el mandamiento de pago librado en el
presente asunto.

2..Disponer la venta en plblica subasta de los bienes cautelados dentro
del proceso v de los que posteriormente se cautelen, para que con su producto
se pague el crédito cobrado y las costas.

3.- Disponer la préctica de la quui_dociéﬁ del.crédito, tal como lo diépone el
articulo 446.del C.G. Proceso. '

1

4. Condenar en costas a g parle ejecutada. Liquidense por Secretaria.
Para el efecto tenga en cuenta la suma de $ 1.774.920 por concepto de

agencias en dérecho,
NOT, fQ‘UESM
0 08N
. . LEIDY JOHANNA AS VARGAS:
‘ JUEZ

1 . !
NOTIFICACI.ON POR €9TADO: La provideucie anterior es
notificada por anotacitn en ESTADO K _&2‘

00 . ,

Yot

[

5""‘"3 "X @ﬂ)@?ﬁ@@

DIANA CARDLINA POLANCO CORREA

1 '_\‘

JOLIHECA/
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA = HUILA

‘REFERENCIA
Ejecutivo singular.
Demandante: Cérmen Julia Chary Rico.
Demandado: Jairo Dussdn Herndndez,
Radicacion: 41001-40-03-002-2009-00597-00.
Interlocutorio.

Neiva, 1€ 7 AGD 2020

Inobjetada la liquidacién del crédito presentada por la parte demandante,
obrante a folios 48 a 49 del expediente, el Juzgado en virtud del numeral 3
del arficulo 446 del Cddigo General del Proceso, le impartird la respectiva
aprobacion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE . ..

.-_r

APROBAR Ia; Iqu|dc1cron del crédito wsto a folios 48 a 49,

— " - __,‘-"\‘“ R

NOTIFlQuEsE 7. ., Kama Judicta ] ,
o™ [ ' la *!’('Iif‘\al\.i_ 2

Anstde glamnie
ANNA ROJAS VARGAS
Juez

| NOTIFICACION POR ESTADO: La proma’enaa anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N> EC

Hoy__28B M‘n 2020

el

La secretaria,

w

Diana Carolina ®olanco Correa
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REFERENCIA
“‘Proceso; Ejecutivo singular.
Demandante: Alduris Sepulveda Cerquera,
Demandado: Jaime Cerquera Ramén.
Radicacion: 41001-40-22-002-201 5- 00009-00.
Interlocutorio.

Neiva, 12 7 AGD 2020

Inobjetada la liquidacidon del crédito presentada por la parte demandante,
obrante a folios 67 a 69 del expediente, el Juzgado en virtud del numeral 3
del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, le imparlird la respectiva
aprobacion.

En mérito de lo expuesio el Juzgado,
DISPONE

APROBAR la liquidacion del crédito vista a folios 67 a 69.
T TN
fNOTIFIQUESE e

r . J v
2

e dedicotu

~ r

|

o LéI{)Y JOHANNA OJASNARGAS~ vl 3 4!
g /:/ Juez

- P

-NOTIFICACION POR.ESTADO: La providencia anterior es

notificadz por anotacién en ESTADO N° GO
2 8 AGO 2020

Hoy

La secretariy,

‘Q@um:é:&@

Diana Carolina ®dlanco Correa

2






™ Rama Tudicial
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REFERENCIA

Proceso: . Ejecutivo singular.

Demandante; Petrcleum Services Logistic PSL
SAS.

Demandado: SDT Drilling Scolutions Lida.

Radicacion: 41001-40-03-002-2020-00223-00:

Interlocutorio.

Neiva, veintisiete (27) de agosto de dos mil veinte (2020).

Mediante escrifo que antecede la parte actora allega desistimiento de las
pretensiones por haberse radicado dos veces la missma demanda.

En atencion a lo sefialado en el articulo 314 del Cédigo General del Proceso
s& advierte gue la solicitud resulta procedente toda vez que el presenie
asunto no cuenta con sentencia que haya puesto fin al litigio y aunado a ello
la apoderada de la parte actora cuenta con faculiades para desistir de
conformidad con lo senalado en el poder visto a folio 1.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
’J.r-““u_ .;“"\\ .

'DISPONE: '.J“-;h-}. Tams Judicic

| iI. '1

b
,--Ja

i

PRIMERO ACEPTAR el deSIShmlenio’deJlos preiensmnes dentro de]lpresenie
\osun’ro por, gsi solicitarlo la par’re actora- . —.oo-  w- —_—

==

apbling Ao ooy
SEGUNDO: TERMINAR eI presente proceso ‘gjecutive \snngular)'cdelontado por

PETROLEUM SERVICES LOGISTIC PSL SAS conira SDT DRILLING SCLUTIONS LTDA por el
desistimientd’de las pretenmones efectuado por la parte actora.
\\b__/-"

TERCERO: NO CONDENAR en costas, por no haberse causado, al no existir medidas
cautelares materializadas.

CUARTO: ORDENAR, el desglose de los documentos que sirvieron de base para la
admisién de la demanda o libramiento del mandamiento ejecutive, a favor de la
parte demandante, previo al pago del arancel judicial, dejando las constancias del
caso (Art. 116 del Cédigo General del Proceso.).

QUINTO: ORDENAR el archivo del proceso, previa desanotacion en el Sof’rwore de
Gestion de Justicia XX que se lleva en este Despacho.

LEIDVOP%OJAS VARGAS
: ez

NOTIFIQUESE
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Consejo Supetior de la Judicatura
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JUIGADO SEGUNDO CIVit MUNICIPAL
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NOTIFICACION POR.ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°_ GO

oy, 2.8 460 2020

La secretana, ‘
Diana Carofina Polanco E;om:a

N






Rama Judicial
Consejo Superior de Ja Judicatura
Repiiblica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA
Y
. REFERENCIA
Procesé: Ejecutive singular.
Demandante: Bancoe Pichincha SA.
Demandado: Oscar lvén Tovar Motta.
Radicacién: 41001-40-03-002-2019- 00704-00
Interlecutario.

Neiva, 2 7 AGO 2020

Teniendo en cuenta que en la liquidacion de costas vista a folio 40 se
encuentran incluidos todos los gastos acreditados dentro del proceso, el
Juzgado le imparte su APROBACION, de conformidad con lo previsto en el
articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Inobjetada la liquidacién del crédito presentada por la parte demandante,
obrante a folios 35 a 38 del expediente, el Juzgado en virtud del numeral 3

del articulo-446 del Codigo General del Proceso, le impartird la respectiva
cprobcaon )
R W

En memo de lo ex uesfo el Juzgad S T
oo o SRS Judinial

- ' - a TN A e

DIsPONE”, - - Consejo bupericr de lz Judicatu o

=

PRIMERO: APROBAR la nquudac]BF de costas GIEtE 'c[ folios 40.
. 3 J/ Republict de Colombia
SEGUNDO APROBAR Icrhqmdocnon del crédito vista a folics 35 a 38,

NOTIFIQUESE
LEIDY JOHANNA[ROJ %
Juez
NOUIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO N°_ 0O
3oy 28 AGD 200

La secretaria,

Dum@[a:b@

Diana Caroling ct’aﬁmco Correa
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA. -
Demandante:  BANCO BOGOTA

Demandado:  MIGUEL ANDRES SIERRA GARCIA
Providencla: INTERLOCUTORIO.~

Radicaélén: 41001-40-03-002-2018-00973-00.-

Neiva, 2 7 AG0 2020

Aleniendo a que revisando el expedienie se hace necesario €}
decreto de pruebas de oficio con el fin de esclarecer hechos los hechos
objeto de controversia, el juzgado hard uso de lo dispuesto por el art. 170 del
Cédigo General del Proceso, y en consecuencia ordenard que el Ministerio
de Defensa Nacional y al Comando General de Fuerzas Miitares de
Colombia —Direccién de Personal, se sirvan informar si la Resolucion No. 1791
del 21 de marzo de 2017, se hizo efectiva, sefialando la fecha a partir de la
cual el CT SIERRA GARCIA MIGUEL, se encuentra refirado del servicio, la
fecha en que fue dado de alta en la tesoreria principal del Comando del
Ejecito Nactonal; si el misme perlenece a la Caja de Retiro de las Fuerzos
Militares, informando a partir de que fecha.

Adicional se ordenara al Comando General de Fuerzas Militares de
Colombia — Direccidon de Personal, se sirva remilir la relacidon de los
descuentos efectuados en la némina del CT SIERRA GARCIA MIGUEL, por
cuenta del crédito de libranza que este adquirid con el BANCO BOGOTA,
suscribiendo el pagaré No, 258529184 por la suma de $60.000.000 pagadero
en 84 cuotas mensuales. Dicha relacién debera ser mes a mes, indicado
fechas y valores descontados. Si ubo interrupcidn. manifestar las razones.

De igual manera se ordenara al BANCQO BOGOTA, se sirva remitir una
relacidn de los pagos realizados al crédito que aqui se persigue, mes a mes,
sefalando fechas y valores abonados.

Por Oltimo, se requerird a la parte demandada y su apoderado
judicial, a fin de que informen a este despacho judiclal, a fravés del correo
institucional cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, la direccién de comea
electrénico de!l demandado, ya que el mismo no fue suministrade al
contestar la demandd, y se requiere para efectos de llevar a cabo la
audiencia de que trata el art. 372 y 373 del CGP.

Igudimente se requerird a la parte actora a fin de que informe el
correo elechdnico del Representante legal de la entidad bancaria para
efectos de llevar a cabo lo audiencia en mencién.

En mérito de lo anterior, el Juzgado, DISPONE:

®alacio de Justicia — Piso §°- Of. 811 —Telzfax 5710682
Correo  cmpfd2nei@condaj ramajudicial gov.co
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEfVA — HUILA

PRIMERO: DECRETAR las siguientes pruebas de oficlo, conforme lo
dispuesto porel art. 170 del C. G. P.

1.1.  ORDENAR al Ministerio de Defensa Nacional, gue en el término
de cinco (5) dias, siguientes de recibir la respectiva

comunicacion, se sirva informar:

Si la Resolucién No. 1791 del 21 de marzo de 2017,
emilida por el Ministerio de Defensa Nacionai, se hizo
efectiva, sefialando la fecha a parlir de la cual el CT
SIERRA GARCIA MIGUEL, se encuenira refirado del
servicio.

La fecha en que fue dado de alta en la Tesoreria
Principal del Comando del Hecito Nacional.

Si el CT SIERRA GARCIA, pertenece a la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares, infformando o parlir de qué
fecha.

Librese oficio en forma inmedicata.

1..2. ORDENAR al Comando General de fuerzas AMilitares de
Colombia - Direccién de Personal, gue en el término de cinco
(5) dias, siguientes de recibir la respectiva comunicacion, se
sirva informar:

Si la Resolucidn No. 1791 del 21 de marzo de 2017,
emifida por el Ministerio de Defensa Nacional, se hizo
efectiva, sehalando la fecha a partir de la cual el CT
SIERRA GARCIA MIGUEL, se encuentra refirado del
servicio.

La fecha en que fue dado de alta en la Tesoreria
Principal del Comando del Eecito Nacional.

Si el CT SIERRA GARCIA, pertenece a la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares, informando a parlir de qué
fecha.

Se sirva remitir la relacion de los descuentos efectuados
en la némina del CT SIERRA GARCIA MIGUEL, por cuenta
del credito de libranza que este adquirié con el BANCO
BOGOTA, suscribiendo el pagaré No. 258529186 por la
suma de $60.000.000 pagadero en 84 cuotas
mensuales.

Dicha relacion deberd ser mes a mes, indicado fechas
y valores descontados. Si ubo interrupcion, manifestar
las rozones.

Librese oficio en forma inmediata

1.3. ORDENAR al BANCO BOGOTA. que en el témino de cinco (5)
dias, siguientes de recibir la respectiva comunicacion, se sirva

Palacio de Fusticia — Piso 3°- O 811 — Telefux 8710682
Coreo  cupliZnei@cendof.ramafndicial gov.co
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JUZIGADO SEGUNDQ CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA
remitir una relacion de los pagos realizados al crédito que aqui
se persigue, mes a mes, sefialando fechas y valores abonados.

Librese oficio en forma inmedialg.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandada y su apoderado judicial,
a fin de que informen a este despacho judicial, a través del comreo

institucional cmpl02nei@cendoj.roamajudicial.gov.co, la direccion de comeo
electténico del demandado, ya que el mismo no fue suminisirade al
contestar la demanda, y se requiere para efectos de llevar a cabo la

audiencia de que frata el ort. 372y 373 det CGP.

TERCERO: REQUERIR a la parte actora a fin de que informe el comeo
elecirdnico del Representante legal de la entidad bancaria para efectos de
llevar a cabe fa audiencia en mencién.

Una vez allegada la prueba decretada de oficio, se fijard fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia de que trata el art. 372 y 373 del CGP.

NOTIFIQUESE,

Ll
LEIDY OWROJAS VARGAS.

NOTFICACION POR. ESTADO: La
providencia antmof es notificads por anotacién en
=T00NEC ) 5 460 200

La.S'ecretam,

“ )@l@:\;m_;:b@

Diana Carolina ®olanco Correa

Falacio dr Justicia ~Piso 8% OF 811 ~Telefax 8710652
Correo  cmpl2nei@cendoj mamafudicial govico
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REFERENCIA
Proceso: o . SUCESION INTESTADA
Demandante:™ = *NOHORA RODRIGUEZ CUENCA

Causante: FILOMENA CUENCA
Radlcaclén: 41001-40-03-002-1966-00344-00 -

-a-_’AuI'o:"‘- *© . INTERLOCUTCRIO - :' I P
'\Ielvq 2 7 AGU 2[]20

gty rv N L TR ' T . | DL 1

Vencido el témino: de trasfado dela parhcron adicional- presenic:do
por la sefiora NOHORA RODRIGUEZ CUENCA, se encuentra al despacho el
proceso de la referencia- para deCIdlr lo que en de-recho correspondc

Sin embargo. seria del caso fijar fecha para audiencia de inventarios
y avaldos tal como lo indicd el arficulo 518 dél Cédigo General del Proceso,
sino fuera porgue se advierte que los herederos determinados de los
causantes FILOMENA CUENCA y JOSE VICENTE RODRIGUEZ TRUJILLO, sefiores
-FDUARDO RODRIGUEZ CUENCA, BETTY RODRIGUEZI CUENCA. GLORIA
RODRIGUEZ CUENCA, JOSE VICENTE RODRIGUEZ CUENCA Y MARTHA
CONSUELO RODRIGUEZ CUENCA- no han sido nofificados conforme o
establece el numerc:l 3 del orhculo 518 ibidem, que estqbiece A

...31 la soil crfud no estuviere suscrita por fodos los herederos Y el
conyuge Q compcmero permanente, se ordenara nofificar por aviso a los
demas y comeries fras!ado por der { IO} d:as en :'a forma prevista en el
an‘tcu!o et e :

De ahi que, revisado delalladamente el expediente, se observa que
unicamente se encueniran notificados los herederos determinados e
indeterminados de los sefiores - JAIRO RODRIGUEZ CUENCA, -ESPERANZA
RODRIGUEZ CUENCA Y ALVARO RODRIGUEZ CUENCA ¥ los indeterminados
de FILOMENA CUENCA y JOSE VICENTE RODRIGUEZ TRUJILLO, conforme se
dispuso en-aufo” adiado 29 de agosto’ de 20191, en as fechas que a
continuacion se relacionan:

I -y [

FECHA DE FOLIO
NOMBRE NOTIFICACION | CONsTANCIADE | HESORO
. PERSONAL NOTIFICACION )
Lilian Angélica Rodriguez 05/12/2019 236 C1BIS JAIRO RODRIGUEZ
Acufia CUENCA
Richard Garzon - 28/11/2019 235 C1BIS
Rodriguez o '
Claudia Esperanza 16/12/2019 | 238C1BIS
Garzén Rodriguez ESPERANZA
Cesar Augusto Garzén 16/12/2019 239C1BIS RODRIGUEZ CUENCA
Rodriguez :
Sandra Patricia Garzén 05/12/2019 | 237 CI1BIS
Rodriguez '
Carlos Rodriguez 19/11/2019 234 C18Bls
Perdomo

! Folio 228 y 229 C1 Bis
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Ménica Rodriguez 1971172019 |- .233C1B5 | ALVARO RODRIGUEZ
Arévalo : CUENCA

Por lo tanto. en cras de comegir o sanear vicios que configuren
nulidades. es del caso, ordenar ia noftificacién personal de los herederos
determinados de los causantes -FLOMENA CUENCA y JOSE VICENTE
RODRIGUEZ TRUILLO-, a'saber: EDUARDO RODRIGUEZ CUENCA, BEITY.
RODRIGUEZ CUENCA, GLORIA RODRIGUEZ CUENCA, JOSE VICENTE
RODRIGUEZ CUENCA Y MARTHA CONSUELO RODRIGUEZ CUENCA, conforme
lo establece el articulo 292 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo antetior, el Juzgado,
§ . S . .
 DISPOME - o - -

1. ORDENAR la nofificacién por aviso del auto de fecha 3 de mayo de
2019, medionte el cual se admitié la solicitud de pariicion adicional de los
bienes de la sucasién de la causante FILOMENA CLUENCA, a sus herederos
determinados sefiores EDUARDO RODRIGUEZ CUENCA, BETTY RODRIGUEZ
CUENCA, GLORIA RODRIGUEZ CUENCA, JOSE VICENTE RODRIGUEZ CUENCA
Y MARTHA CONSUELO RODRIGUEZ CUENCA, quienes a su vez son herederos
determinados de JOSE VICENTE RODRIGUEZ TRUJILLO, conforme io establece
el arficulo 292 del Cédige General dei Proceso.

2. REQUERIR a la secretaria del despacho parg que proceda a incluir
en el Registro Nacional de Emplazados alos herederos indeterminados de
FILOMENA CUENCA, JOSE VICENTE RODRIGUEZ TRUNLLO, JAIRO RODRIGUEZ
CUENCA, ESPERANZA RODRIGUEZ CUENCA Y ALVARO RODRIGUEZ CUENCA.

MOTIFIQUESE,

) LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

/Jluez

ON POR. DQ: La ' .
providencia anterior es ,Méc‘iqua PO¥

. | c::;.;tacww ewAEc‘]ﬁTm N*
< _2_3—

DIAMNA CARDLINA PO NPO CORREA
Secretarin

. . 1 L ' i

- B i
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REFERENCIA

es0; EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA. -
bemandante; INES MARLENY POLANCO NARVAEZ

“~ Demandado: LA PREVISORA S.A., COMPANIA DE SEGURCS.
Providencla: INTERLOCUTCORIO.-

Radicacidn:’ 41001-40-03-008-2019-0001 5-00.-

Neiva, 2 7 AGD 2020

En atencidn a la constancia secretarial, y atendiendo al
levantamiento de la suspensién de términos, mediante Acuerdo PCSJA20-
11567 del cinco (05) de junic de dos mil veinte (2020}, se fijara nueva fecha
para la realizacion de la audiencia de que trata el Articulo 392 del Codigo
General del Proceso, la cual se desarrollard de manera virtual, de
conformidad con lo preceptuado en el Articulos 23, y 28 del mencionado
acuerdo, los Articulos 2, y 7 del Decreto 806 de 2020 y del Acuerdo PSAAT15-
10444 de diciembre dieciséis (16) de dos mil gquince {2015).

Para efectos de llevar a cabo la audiencia en mencién, se ha de
requerira Ios ‘gc:r’tes Y SU agoderados |Ud:C|c1le a fin de que en el término

e =

provudencno medlcn’re estadd elecTronlco mformen a este despccho
judiciad, , . o través e s ‘del’ correo ey |ns’r|’rucronal
\Cm[)lOQnelOcendOl erOrUdICiCﬂ qov. co Id’ d:reccmn de_coreo elec’rronlco -

=k |

de los testigos citados. - . . - -
P T T P
I T A AT ,_} wi

En mérito de lo on’renor el Ju-zgodo DISPONE:

[

PRIMERO:—-FIJAR*IG hora de las 7:30 am del dia freinta (30) de septiembre

de 2020, con el fin de llevar a cabo la audiencia de que frata el Articulo 392,
en concordancias con los Arliculos 372 y 373 del Cédigo General del
Proceso, de manera virfual, conforme a los Acuerdos PSAA15-10444 de
diciembre dieciséis (16} de dos mil quince [2015), PCSJA20-11567 del cinco
(05) de junio de dos mil veinte {2020), y al Decreto 804 de 2020.

Para el efecto, citese a las parfes y todos los demds intervinientes, via correo
electrénico, comunicando la fecha y hera asignada, para que concurran a
rendir el interrogatorio, surtir la conciliacién, practica de pruebas y demds
asunfos relacionados con la audiencia, remitiéndose el corespondiente
enlace {link) al que deberdan ingresar para entrar a la sala virtual,

Se advierte que, la inasistencia de las partes, o de sus apoderados acarreara
las consecuencias previstas en el Numeral 4 del Ardiculo 372 idem.

Librese el comespondiente oficio a las partes y a los intervinientes, a la
direccibn de correo electrénico proporcionada en las actuaciones
desplegadas en el expediente, acompanado del expediente digitalizado.

SEGUNDO: REQUERIR alas partes y sus apoderados judiciales, a fin de
que en el termino de ocho (8) dias, confados a partir de! dia siguiente a la

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 ~ Telefax 8710682
Correo  cmplD2uei@cendof.ramajudicial gov.co
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nofificacidn de esta providencia mediante estado electrénico, informen a
este  despacho judicia, a ftavés del comeo institucional

cmpi0Znei@cendoj.ramajudicial.gov.co, la direccién de comreo electrénico
de los testigos citados.

NOTIFIQUESE,

LEID Jﬁﬁyw RISV iEAs.

Juez,

NOUIFICACION POR_ESTADO: La providencia

anwéior es notificadz por anotacion en ESTADO N*

- 5
Hoy_ 28 AGO 2020

La Secretaria,

©igna Caroling Golanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
Correo  cmplb2Znei@cendyf.ramajudicialgov.co
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REFERENCIA

‘Praceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA. -
Demandante:  LIBIA JUDITH TOVAR ESTRELLA.- _
Demandodo:  ELIZABETH BOBADILLA PFRDOMO Y ANDRES CAMILO. POLANIA

BOBADILLA
Providencia: INTERLOCUTORIC.- e N
Radicaclén: 41001-40-03-002-2018-00941-00- o RIS A of
. 7 AGO 2020
Neiva, _- .

) _

En atencidn a la constancia secretarial, y atendiendo dal
levantamiento de la suspension de términos, mediante Acuerdo PCSJAZ0-
11567 del cinco {05) de junio de dos mil veinte (2020), se fijard nueva fecha
para la realizacién de la audiencia de que trata el Articulo 392 del Cédigo
General del Proceso, la cual se desarrollard de manera virtual, de
conformidad con lo preceptuado en el Articulos 23, y 28 del mencionado
acuverdo, [0s Articulos 2, y 7 del Decreto 806 de 2020 vy del Acuerdo PSAA15-
10444 de diciembre dieciséis (16) de dos mil quince {2015).

Para efectos de llevar a cabo la audiencia en mencion, se ha de
requeriranla parte demandada v su apoderada judicial, a fin de que en el
’rermlno de dcho.[8).dias, contqdos a pcr’rlr del dia siguiente a la nofificacion
de esta prowdencm medianie - ‘estado - elec’fronlco informen a este
despocho . judicial, ' g o piravés, 1 del~, | -correo «« institucional
cmpl02nei@cendoi. rcmouudlcml Qov.Co, la dlrecc:|on ‘de_cormeo elecfronlco___
de la apoderada jud|crol de la porie demondqdo la esjud1onfe MARIA
ALEJANDRA LLANOS. {/ WEOVD Lo LT Uen L

I

A
Asimismo, se/dtspondrcl ordenar a la Universidad Cooperativa de

Colombig-sede=Néiva, que en el término de ocho (8) dias, siguientes al
recibido de la respectiva comunicacion, se sirva informar cual es el correo
electronico de la estudiante MARIA ALEJANDRA LLANOS.

En mérito de lo anterior, el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: FIJAR la hora de las 2:30 pm del veintficinco (25) de septiembre
de 2020, con el fin de llevar a cabo la audiencia de que frata el Articulo 392,
en concordancias con los Arficulos 372 y 373 del Cdodige General del
Proceso, de manera virtual, conforme a los Acuerdos PSAA15-10444 de
diciembre dieciséis {16} de dos mil quince {2015}, PCSJA20-11567 del cinco
(05) de junio de dos mil veinte (2020}, y al Decreto 804 de 2020.

Para el efecto, citese a las partes y todos los demds intervinientes, via correo
electronico, comunicando la fecha y hora asignada, para que concurian a
rendir el interrogatorio, surtir la conciliacién, practica de pruebas y demds
asuntos relacionados con la audiencia, remitiéndose el correspondiente
enlace (link) al que deberdn ingresar para enfrar a la sala virtual,

Se advierte que, lainasistencia de las partes, o de sus apoderados acarreara
las consecuencias previstas en el Numeral 4 del Articulo 372 idem.

Palacio de Justicia — Piso §°- Of 811 — Telefax 8710682
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Librese el cofrespondiente oficio a las partes y a los intervinientes, a la
direccion de correc electrdnico proporcionada en las actuaciones
desplegadas en el expediente, acompanado del expediente digitalizado.

SEGUNDO: REQUERIR a |la parte demandada y su apoderada judicial,
a fin de que en el téimino de ocho (8) dias, contados a partir del dia
siguiente a la nofificacién de esta providencia mediante estado electrénico,
informen a este despacho judicial, a través del comeo institucional
cmpldZnei@cendoj.ramajudicial.gov.co, Ta direccion de correo elecirénico
de la apoderada judicial de la parte demandada, la estudiante MARIA
ALEJANDRA LLANOS.

TERCERO: ORDENAR ¢ la Universidad Cooperativa de Colombia sede
Neiva, que en el término de ocho {8) dias, siguientes al recibide de la
respectiva comunicacion, se sirva informar cual es el correo electrénico de
la esfudiante MARIA ALEJANDRA LLANQS.

librese comunicacion electrénica inmediata a la universidad en

mencion.
//(QWJ;,
LEIDY Oﬁﬁ‘hlg%\ ROJAS VARGAS.
vez,

NOTIFICACION POR_ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO N®

O

La Secretaria,

Diana Caroling Polanco Correa

NOTIFIQUESE,

@alacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendof. ramajudicialgov.co
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REFERENCIA

Procoso: CORRECCION REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO
. Demandante: HENRY AMEIQUITA MURCIA

Providoncia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2020-00100-00 .-

Neiva, 2 1 AGD 2020

Ateniendo a lo informade en la anterior constancia secretarial, se ha
de fijar nueva fecha y hora para levar ¢ cabo lao audiencia en la gue
practicara el interrogatorio de parte del demandante y las pruebas
decretadas en avto de fecha 3 de agosto sltimo, requiriendo nuevamente
a la parte demandante y su apoderado judicial, a fin de que informen el
comreo electrénico mediante el cual los testigos LUIS AMADOR AMEZQUITA y
ODILA MURCIA, recibiran la invitacion a la audiencia virtual.

En el evento de que los tesligos no poseen los medios electronicos
para llevar a cabo dicho propésito, deberd asf indicario e informar con que
otro medio tecnoldgico se cuenta para llevar a cabo la audiencia.

En mérito de lo anteiior, el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: Fljar nueva fecha y hora para llevar a cabo audiencia en que
la se practicard interrogatorio de parte al actor HENRY AMEZQUITA MURCIA,
se recepcionard el testimonio de los sefiores LUIS AMADRO AMEZGQIUITA v
ODILIA MURCIA vy se procederd a proferir senfencla, fijGndose para el efecto
el dia tres (3) de septiembre de dos mil velnte (2020) a las 11:00 am. Dicha
audiencia se itevard en forma virtual, conforme alos Acuerdos PSAA15-10444
de diciembre dieciséis (16) de dos mii quince (2015). PCSJA20-11567 del
cinco (05} de junio de dos mil veinle {2020). y al Decreto 806 de 2020.

Para el efecto, cliese a las partes y todos los demas intervinientes, via comreo
electrénico, comunicando ia fecha y hora asignada, para que concuran a
rendir el interrogatorio, surlir la conciliacion. pracfica de pruebas y demds
asuntos relacionados con lo audiencia, remitiéndose el comespondiente
enlace {link} al que deberdn ingresar para entrar a la sala virtual.

Se advierte que, la inasistencia de las partes, o de sus apoderados acarearg

las consecuencias previstas en el Numeral 4 del Articulo 372 idem.

Librese el comespondiente oficio a jas partes y a los intervinientes, a la
direccidn de comec elecirdnico proporcionada -en las actuaciones
desplegadas en el expediente, acompanado del expediente digitalizado,
en forma inmediaia,

SEGUNDO: REQUERIR a ia parte demandante y su apoderado Judicial,
a fin de que en el término de dos (2) dias, contados a partir del dia siguiente
a {a notificacion de esta providencia mediante estado electrénico, informen
a este despacho judicial, o frovés del comeo institucional

Pulacio de Justicia — Piso 8° Qf 811 — Telefux 8710682
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cmpl0Z2nei@cendoi.ramajudicial.gov.co, la direccidn de cotreo electrdnico
de los testigos citados por el despacho.

En el evento de que los testigos no poseen los medios elecironicos
para llevar a cabo dicho propdsito. deberd osi indicarlo e informar con que
otro medio tecnolégico se cuenta para llevar a cabo la audiencia.

NOTIFIQUESE,
MQWL
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS.
UeL.

NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia
anierior es notificada por anotacitn en ESTADO N°

G0
Hoy__2 8 AGO 2020

La Secretaria,

Dﬂuﬁ:ﬁpil@

Diana Camﬁna‘@o&nm Correa

@alncio de Justicia — Piso 8°- Of 811 —Telefax 8710682
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR
CUANTIA, -
Demandante: FONDC NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS
RESTREPC.-
7 Demuandado: JHON ALEXANDER CARDONA AGUIRRE.-
’ Providencla: INTERLOCUTORIC.-
Radicacion: 41001-40-22-002-201 5-00671-00.-

Neivq, r2 1 AGU 2020

l ASUNTO

Se ocupa el Despacho de resojver el recurso de reposicion propuesto por
la parte demandada, JHON ALEXANDER CARDONA AGUIRRE, frente a la
providencia adiada junio dos {02} del presente afio, mediante la cual se
dispuso denegar la terminacién del presente asunto por pago total de ia
ebligacion (folio 153 C1).
#
. ANTECEDENTES

Medidnte auto calendado junio dos {02) de dos mil veinte {2020}, una vez
revisada la solicitud de terminacién del proceso presentada por la parie
demandada, obrante a folios 139 y 140 Cl1, el Despacho resolvid
denegarla, al no enconfrarse suscrita por la enfidad ejecutante y ante g
falta de prueba que acreditara el pago total de la obligacion y las costas.
Inconforme con la decisién, la parte ejecutada, mediante apoderado
judicial, presentd recurso de reposicion y en subsidio apelacidn, indicando
que, del escrifo de terminacion no se corrié traslado al ejecutante, que si se
hubiese agetado dicho tramite se hubiera garantizado el principic de
confraccién de defensa, que se aportd paz y salvo vy que la peticidn esta
amparada en una resolucion interna de la entidad demandante, que
vincula a todas las partes (ejecutante, ejecutado y sus apoderados), por [o
que solicitdé que, se reveque el auto anterior, se termine el proceso por
pago y se levanten las medidas cautelares, y en subsidio que se qjuste el
proceso al derecho procesal vigente, declarando la nulidad de lo
actuado, corriéndole tfraslado de la peticién a la ejecutante, para que se
pronuncie sobre la veracidad de lo informado y se tome una decision de
fondo.

En subsidio, solicita que se conceda el recurso de apelacién, para que el
superior, revoque la determinacion y en su lugar, ordene la terminacién del
proceso por pago total de la obligacion.

. ACTUACION PROCESAL

Mediante constancia secretarial del seis (06) de julio de dos mil veinte
(2020), visible a folio 157 del Cuaderno 1, y en cumplimiento de lo previsto

1
Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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en el Articulo 110 del Cédigo General del Proceso, siende las 7:00 A.M., se
fijo en lista el presente proceso con el objeto de dar traslado del escrito de
reposicion a la contraparte, por &l término de tres (3} dias habiles contados
a partir del dia siguiente. Para el efecto se tiene que, la parte demandante
no se pronuncid sobre el mismo {folic 158 C1).

IV. CONSIDERACIONES

Es claro que por disposicidn del Articulo 318 del Cédigo General del
Proceso, el recurso de reposicién tiene como finalidad que el juez o
magisirado que dicté el proveido, con las excepciones que la norma
contempla, corija los errores de orden procesal en que haya incurrido.

En efecto, el Articulo 461 del Cédigo General del Proceso, dispuso las
reglas de la terminacién del proceso por pago, asf:

“ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO.Si antes de
iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proven:enfe de!
gjecutante o de su apoderado con facultad para rec:b;r que acred:fe
el pago de la obligacién demandada y las cosfcs ‘el juez déclarard
terminado .el. proceso vy, disponara la cancefoc.'on ‘de los embargos vy
secuestros,’si no esfuviere embargcrdo el rernonenfe

- Si existieren. hqurdcc::ones en ﬂrme del credffo Jy de las costas, y el
e,'ecurcdo presentat la hqu:dcrc:on adicional - a que hubiere Iugcr
acompanada del titulo de consignacion: de dichos valores cuordenesk__
del juzgado, el juez declarard terminado- el proceso, und vez'sea
aprobada aquelia, y dispondrd la cancelacién de los™ emborgos y
secueslros, si no estuviere embargado el remanente.

Fu

Cuando se frate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan
kquidaciones del crédifo y de las costos, podrd el ejecutado
presentarias con el objefo de pagar su importe, acomparadas del
fitulo de su consignacién a érdenes del juzgado, con especificacion
de lo tasa de interés o de cambio, segun el caso. Sin que se suspenda
el frdmite del proceso, se dard traslado de elia al ejecutante por fres
(3] dias como dispone el articulo 110; objetada ¢ no, el juez lo
aprobard cuando ia encuenire gjustada a la ley.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si denfro
de los diez {10} dios siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe
no se hubiere presenfado el titulo de consignacién adicional a drderes
del juzgado, el juez dispondrd por aqufo que no fiene recursos,
continuar ia ejecucion por el saldo y enfregar al efecutante las sumas
depositadas como abono a su crédito y las costas. Si la consignacion
se hace oportunamente el juez declarard terminado el proceso y
dispondra la cancelacion de fos embargos y secuesiros, si no estuviere
embargado el remanente.

Palacio de Justicia — ®iso §°- OF 811 - Telefax 8710682
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C1), no obran en el plenario titulos de depdsito judicial que cubran el
crédito.

Adicionalmente, tal y como se indicd en el auto recurrido, de la peticion
en comento y de la documentacién allegada, no se infiere que las partes
hayan suscrito una formula de arreglo o que proceda una causal distinta
de terminacion del proceso.

Se ha de resaliar que, durante la ejecutoria del auto recurrido, y de
manera posterior, la parte demandante no se pronuncid respecto a la
solicitud de terminacion del proceso, encontrdndose en la faculiad de
coadyuvar u objetar la misma, y pese a ello, no lo hizo, ni elevo escrito
algunc manifestando reparos frente a la decision adoptada por el
Despacho.

Respecto a lo dlegado por la parte demandada, se ha de aclarar que
atendiendo a gue no:se presenté liquidacién del crédito alguna, no habia
lugar a correr traslado ai escrito de terminacion, como, lo-alega-yzen ese
orden, se evidencia que el Despacho a actuado copforme a derecﬁb\sm
vulnerar derechos como el debido proceso o de defensa. '
GIOLLOTG Y 91 20aaae \
Iguo[men’re se' ha de advertir queen’el presen’re caso no hay nuhdcd
clguno que debo ser soneoda ! 1rcves de Un {conirol de legalidad, sin
.'T.' I embcrgo JSe Iecrecuerdmc: ‘ia ! porte ejecufcxdo, ‘que la misma se debe

i

olegor enla OpOI‘TUﬂIde procesol correspondiente, mvoccndo Io causal y 4o
los hechos en que se fundamenfat c:por’rondo [cs pruebos que pre’rende.
hacer valer, entre oifros requisitos, como lo dispone el ~Articulo, 135 del

Codigo General del Proceso. .-

-

Revisadas las actuaciones cbrantes en el expediente, y atendiendo [a
normatividad referida, el Despachc no encuentra de recibo lo
manifestado por la demandada, por lo que habrad de confirmarse la
providencia recurmida.

Por su parte, se ha de denegar el recurso de apelacién solicitado por el
apoderado judicial de la parte demandada, por cuanto el auto recurido
no es susceptible de apelacién, al no estar enlistado en el Articulo 321 del
Codigo General del Proceso.

De oftro lado, vista la liquidacion de costas realizada por la secretaria del
Juzgado (folios 159 C1}, por encontrarse incluidos todos los gastos
acreditados denfro del proceso, se ha de aprobar.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:
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Correo  cuplO2nei@cendof. ramajudicial gov.co



Rama Judicial
Conseju Superior de Ja Judicatura

Repiblica de Calombia

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

Con todo, confinuard framitdndose la rendicién de cuentas por el
secuesire si estuviere pendiente, o se ordenard rendirlas si no hubieren
sido preseniadas.”

| . . .. . . s
iAtendiendo la normatividad en mencidn, procede la terminacién por
pago total de la obligacién en tres eventos:

i) Antes de iniciada la audiencia de remate, la parte
elecutante o su apoderado judicial con facultad expresa para
recibir, puede presentar un escrito acreditando el pago de Ia
obligacién vy las costas.

ii.) En caso de existir liquidaciones en firme del crédito y de las
costas, la parte demandada puede presentar una liquidacion
adicional, acompaiada del titulo de consignacion de los valores
adeudados a érdenes del juzgado, para que una vez aprobada se
deé por terminado el proceso, y se disponga la cancelacién de
embargos y secuestros, en caso de no existr embargo de
remanente.

i ii.) De no existir liquidaciones del créditc y de las cosas, el
ejecutado puede presentarlas con el objeto de pagar su importe,

. acompaidndolas del fitulo de su consignacion a érdenes del
juzgado, y en ese evenio, se da traslado a la parte ejecutante por
tres (03) dias, de conformidad con el Articulo 110 del Cédigo
General del Proceso, para que objetada o no, se apruebe cuando
este gjusta ala ley.

En ese orden, revisado el plenario, encuentra el Despacho que, en primer
lugar, quien solicité la terminacién del proceso por pago total de la
obligacion fue la parte demandada, por lo que no es de recibo dar
aplicacion al primer evento sefialado por el legislador, v gue, dentro del
presente asunto, existen liquidaciones del crédito aprobadas (folios 77 v
138 C1). debiéndose aplicar el segundo postulado, es decir que, el
ejecutado debia presentar una liquidacion adicional, acompafiada con
el titulo de depdsito judicial con los valores adeudados, a drdenes del
j;uzgado.

Estudiada y analizada la salicitud de terminacion del proceso por pago
total de la obligacion presentada por el apoderado judicial de la parte
demandada, y los documentos que se allegan, no se observa liquidacién
del crédito alguna, ni que los escritos allegados prueben pago alguno,
resultando improcedente 1o peticionado, y que pese a presentar una
consignacion de depdsito judicial {folio 151 C1), por concepto de "“pago
de honorarios proceso ejecutive hipotecario”, no se evidencia que se
pague toda la deuda, mdaxime si en cuenta se tiene que para septiembre
de 2018 la misma ascendia a la suma de $135'633.255,00 (folio 136 C1} y
que revisado el portal web del Banco Agrario de Colombia (folios 160y 161
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C1), no obran en el plenario titulos de depdsito judicial que cubran el
crédito.
Adicionalmente, fal y como se lnd‘ ichd en el aulo recumdo de Ia pefi icién
en comenfo y de la documenfacién allegada, no se inflere que las parfes
hayan suscrilo una fémmula de orreglo 0 que proceda-una-causal - distinta
de ferminacién del proceso.

-~

Se ha de resaltar que, duranie la ejecutoria del auio recumido, y de
manera posterior, fa parfe demandantfe no se pronuncié respecfo; a la
solicitud de ferminacion del proceso, enconirdndose en la facultad de
coadyuvar u objetar la misma, y pese a ello, no fo hizo, ni elevo escrifo
alguno manifestando reparos frente .a la decision. adoptada~poryel
Despacho. . . v — o -
Respecio a o alegado por la parle demandada, se ha de aclarar que
atendiendo a que no se presentd iquidacion del crédilo alguna; no'habia
lugar a comer troslado al escrifo de ferminacién, como lo alega, v en ese
orden, se evidencia que el Despacho a acluado conforme a derecho, sin
vulnerar derechos como el debido proceso o de defensc:.

6»“. flJ\‘u" ’-\-'- W ey 2 ) )
I[gualmente, se ha de advertir que en el presenfe ccsso no hay nulidad
aglguna que deba ser saneada a iravés de un confrol de legalidad, sin
embargo, se e recuerda a la parte ejecutada, que la misma se debe
alegar en la oporfunidad procesal conespondiente, invocando la causal y
los hechos en que-se fundamenta, aportando las pruebas que pretende
hacer valer, enlre olros requisitos, como lo dispone el Arficulo 135 del
Cédigo General del Proceso, por lo que se ha de rechazar de plano la
misma.

Revisadas las actuaciones cbrantes en el expediente, y alendiendo la
normatfividad referida, el Despacho no encuenfra de recibo o
manifestado por la demandada. por lo que habrd de confimarse la
providencia recurida.

Por su parte, se ha de denegar el recursd de apelacion solicifado por el
apoderado judicial de la parte demandada, por cuanfo ef aufo recurido
no es suscepfible de apelacion, ol no estar enlistado en el Articulo 321 del
Cédigo General del Proceso.

De olro ladoe, vista la liquidacidn de costas realizada por la secrefaria del
Juzgado (iolios 159 CI1), por enconlrarse incluidos todos los gastos
acreditados dentro del proceso, se ha de aprobar.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
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DISPONE:

PRIMERO:  NO REPONER el auto adiado junio dos (02) de dos mil veinte
(2020}, por las rozones expuestas, .

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion contra el proveido calendado
junio dos {02) de dos mil veinte (2020), por cuanic el mismo no es
susceplible de alzada (Articulo 321 del Cédigo General del Proceso}.

TERCERO: RECHAZAR DE PLANO Io’ nulidad propuesta por la parte
demondado por lc:s razones esgnm:dc:s en esta providencia.

CUARTO. APROBAR la liquidacién de costos visible a folio 159 C1, de
conformidad con io previsto en el Arliculo 364 del Codigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE, ) ‘
LEIDY J NA ROJAS VARGAS.
C Jper
SLFA/

. roy ) ’ s " . N . vt L
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior | | .
ca.s‘not_j‘?am!izponmotacmnenﬂ‘ELS'TFlfI)Oﬂ\m GO

Lt o PRI
Yoy 2 G0 2020 e
La Secretaria,

b i - - o~
r . ] F LI i
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Diana Camﬁr\za Polanco Correa
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LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO A FAVOR DE LA
PARTE DEMANDANTE.

RAD. 41001-40-22-002-2015-00671-00.

CONCEPTO CUADERNO FOLIO VALOR
Gastos Noftificacion
Valor publicacion
Emplaza . -
Valor-Agencias en 1 | . 70-71 $ 13'489.257,00.
derecho ' o i '
Agencias en S JY e
derecho segunda | L |
instancia Jd
Gastos Curaduria /. ‘.
_Valor péliza judicial/”
~‘\ufglg_)‘_[&reglsi‘ro o 2 3 S 17.600,00

- __—____f‘d'
r embdrgo——=—"

Valor Cerlificado 2 3 $ 14.800,00
Gaslos de peritaje
Honorarios secuestre
Ohros gastos

TOTAL GASTOS $ 13'.521.457.00.
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