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1001 4003002 Ejecutivo Singular _ REINALDO ORTIZ ARIAS LUZ ADRIANA BALAGUERA MARIN Y Auto requiere 27/11/2020 119 1
008 cDs4z  iocuvoSingua OTRA REQUERE A LAS PARTES PARA QUE

G LEGUEN AVALUO ACTUALIZADO,
41001 400002  Fjecutivo Singular ~ LILIANA PATRICIA ROA MELENDEZ  JOSE GILDARDO CASTRO GUALY Auto aprueba liquidacion 2711172020 271 3
2011 ooasz  ocdivo singula 1.~ APRUEBA LIGUIDAGION DEL CREDITO VISTA

A FOLIO 272, 2- ORDENA EL PAGO DE 2

TITULOS A FAVOR DE LA DEMANDANTE A

TRAVES DE SU APODERADO JUDICIAL,
41001 400002 Ejecutivo Singular  COOP. AHORRO Y CREDITO SAN ZAIRA LORENA ACEVEDO CABRERAY  Auto aprueba liquidagié 271172020 78 1
2013 00536 oo SINg MIGUEL - COOFISAM OTRA APRUEBA LIQUDACION DEL CREDITO VISTA A

FOLIO 71 A 73 DEL 1.
41001 4002002  Ejecutivo Si BANCO DAVIVIENDA S.A. MILTON CAMILO SANTOS ESQUIVEL Auto resuelve Solicitud 27/11/2020 51 1
2017 oo243  Ciecutivo Singular NEGAR EL  RECONOCIMIENTO  DE

PERSONER[A
33931 400%£%2 Ejecutivo Singular ~ ORLANDO FERNANDEZ POLANIA HERNANDO VARGAS ROJAS, Auto decreta medida cautelar 2711112020 4 2
41001 4002002 Ejecutivo Singular ALVAREZ PEREZ SALOMON URBANO DEVIA Y OTRA Auto decide recurso 271172020 47-43 1
2017 Qosar  Ciceutivo Singular - JOLME : 1.~ REPONE AUTO DEL 30 DE JULIO DE 2020 2.- :

ACEPTA RENUNCIA DE PODER PRESENTADA

POR EL APODERADO
41001 4002002  Ejecutivo Singul FUNDACION DELAMUJER LUZ MARITZA MONROY PERDOMO Auto aprueba liquidacion 27M11/2020 33 1
2017 oogtg.  Ciecutivo Singular v APRUEBA LIQUIDACION DEL CREDITO VISTA A

FOLIO 28 A 29 DEL C1
41001 400002 Ejecuti inqul GUILLERMO MONTEALEGRE DIEGO FERNANDO MUROZ Auto termina proceso por Pa 2711/2020 36 1
2017 oosge  ieculivo Singular - GUILLES CARRERNO 1= MODIFICA" LA LIGUIDACION DEL CREDITO

VISTA A FOLIO 23 A 30 DEL C1 PARA EN SU

LUGAR ACOGER LA DEL FOLIO 38 DEL C1, 2. -

TERMINA PROCESO EJECUTIVO POR PAGO

TOTAL D ELA OBLIGACION, 3.- LEVANTA
41001 4003002 GUTIERREZ PORRAS RFAIL CUCHIMBA DUSSAN Auto resuelve solicitud remanentes 27/11/2020 19 2
2017 o006 Vereal JAIRO ARFAIL C NO TOMO NOTA DEL REMANENTE
41001 4002002  Ejecutivo Singu! BANCOOMEVA DAGOBERTO LUGO CASTANEDA Auto aprueba liquidacio 27/11/2020 114 1
2017 ooggs iecutivo Singular 1- APRUEBA LIQUIDAGION DEL GREDITO VISTA

A FOLIO 102 A 103 DEL C1, 2- ORDENA EL
PAGO DE 4 TITULOS A FAVOR DE LA PARTE

DEMANDANTE A TRAVES DE SU APODERADO
IR 1a)
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41001 4003002 Ejecutivo Singular ~ GUILLERMO ANDRADE PALACIO WILINTON GREGORIO GARCIA e, Auto decide incidente 27/11/2020 J A6 1
2018 00124 ) s ROCHA "—i._ DECIDE CONDENAR A GUILLERMO

ANDRADE A PAGAR $9.371.408 _
41001 4002002 Ejecutivo Si GUILLERMO ANDRADE PALACIO WILINTON GREGORIO GARCIA Auto Corre Traslads Avaluo GG 27111/2020 76 2
2018 oo1o4 Diecutivo Singutar ROCHA CORRE TRASLADO DEEYZCU0 PRESENTADA

POR LA PARTE ACTORA
41001 4000002 Ejecutivo Singular  BANCO BBVA COLOMBIA SA. y FERNANDO JOHANE GONZALEZ Auto decreta medida cautelar 2711112020 26 2
2018 00170 BBVA SEGUROS VARGAS
41001 400002 FE;j i i 3 O LOPEZ B AROS ELVIRA MOSQUERA CUELLAR Auto reconuTe personeria 274142020 44
2018 oozs0  iccutivo Singular - LUIS EDUARD . RECONGOE  PERSONERIA ADJETIVA AL Dr.

MARIO MEDINA ALZATE COMO APODERADO

DEL DEMANDANTE
41001 400002  Ejecutivo Si MFAMILIAR DEL H ALFONSO GRAFFE PERDOMO Auto no tiene en cuenta liguidacién presentada 2711172020 76 1
2018 oosgp iecutivo Singular GO UILA MODIFIGA LA LIQUIDAGION VISTA A FOLIO 26 a

69 DEL C1 PARA EN SU LUGAR ACODER LA

ELABORADA POR EL DESPACHO VISTA A FOLIO

77 a78 DEL C1.
41001 4003002 E; i i I GARCIA RUED, LUCERO DEL SOCORROQ SERRANO Auto no tiene en cuenta liquidacion presentada 27M1/2020 39 1
2018 Q0555 icoutivo Singular - MARITZA UEDA R SERRA 1.~ MODIFICA LA LIQUIDACION VISTA A FOLIO

31 A 35 DEL C1 PARA EN SU LUGAR ACODER

LA ELABORADA POR EL DESPACHO VISTA A

FOLIO 40 A 41 DEL C1. 2- ORDENA EL PAGO DE

13 TITULOS A FAVOR DE LA DEMANDANTE.
41001 400002 Ejecutivo Singular ~ BANCO BBVA COLOMBIA S.A INGENIERIA CIVIL MECANICA Auto decreta medida cautelar 2711172020 31 2
2018 00717 ELECTRICA Y DE SISTEMAS INCIMES

LTDA
41001 400002 Ejecutivo Singular ~ COOPERATIVA NACIONAL YESID VARGAS RAMIREZ . Sentencia de Unica Instancia 27M1/2020 32-13 1
2018 00744 Eiecutivo Singu EDUCATIVA DE AHORRG Y CREDITO .- DECLARA NO PROBADA EXGCEPCION DE
COONFIE MERITO, 2.- ORDENA SEGUIR ADELANTE LA

EJECUCION
41001 400002 E;j i i D NADOS LUIS ARBEY CASTRO YUCUMA Auto no tiene en cuenta liguidacidn presentada 27/11/2020 98 1
2018 ogsse  Ciecutivo Singular - EDWIN VELANDIA GRA A 1.- APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS VSITA A

FOLIO 97 DEL C1 , 2- MODIFICA LA

LIQUIDACION VISTA A FOLIO 93 A 94 DEL C1 N

PARA EN SU LUGAR ACODER LA ELABQORADA

POR EL DESPACHO VISTA A FOLIO 99 DEL C1.
41001 4002002 FEjecutivo Singular  SCOTIABANK COLPATRIA S.A. JHOANDREE MONTHYNI GUERRERQ Auto no tiene en cuenta liquidacién presentada 27/11/2020 72 1

2018 aoar

RODRIGUEZ

1.- APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS VISTA A
FOLIO 71 DEL C1, 2.- MODIFICA LA LIQUIDACION
VISTA A FOLIO 62 A 66 DEL C1 PARA EN SU
LUGAR ACODER LA ELABORADA POR EL
DESPACHO VISTA A FOLIO 73 DEL Ci.
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47001 4002002 Ejecutivo Singul JA SOCIAL SA. LUIS ANGEL BOCANEGRA Auto resuelve renuncia poder 2711172020 157 1
2018 ogss  Ciecutivo Singular - BANCO CA OCAN ACEPTA RENUNCIA AL PODER PRESENTADA

POR LA Dra. LUCIA DEL ROSARIO VARGAS

TRUJILLO,
41001 4002002 Ejecutivo Singular OMPARIA DE FINANCIAMIENTO OSCAR ANTONIO PEREZ CAMACHO Auto ordena entregar titulos 2711172020 37 1
2018 oogs7  oonrvo SINg Ay ORDENA EL PAGO DE 1 UN TITULO A FAVOR

DEL DEMANDADO.
41001 4003002 Ejecutivo C BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. JHAN CARLOS SANCHEZ HUEJE Auto no tiene en cuenta liguidacion presentada 271112020 82 1
2018 00076  Gorantia el MODIFICA LA LIGUIDAGION VISTA A FCLIO 76 A

77 DEL C1 PARA EN SU LUGAR ACODER LA

ELABORADA POR EL DESPACHO VISTA A FOLIO

83 DEL C1.
41001 4002002 Ejecutivo Singul LBERTO MORENO RAMIREZ LUZ MARINA GOMEZ ALVAREZ Auto resuelve pruebas pedidas 271142020 63 1
2019 oote1  Ciecutivo Singular - HUGO A DECRETA - PRUEBAS' PEDIDAS POR  LAS

PARTES Y SENALA EL DiA 18 DE FEBRERQ DE

2021 A LAS 7:30 AM.
41001 4002002  Ejecutivo Con TITULARIZADORA COLOMBIANAS.  ROCIO DEL PILAR SOLANO Auto requiere 27/11/2020 157 1
2019 00211 gt A PASTRANA ORDENA OFICIAR A LA NOTARIA QUINTA DEL

- CIRCULO DE NEIVA, PARA QUE INFORME EL

ESTADO DEL TRAMITE DEL PROCESQ DE

NEGOCIACION DE DEUDAS. _
41001 4003002 Ejecutivo Singular  BANCO PICHINCHA S, A, JORGE LUIS ARANGO CELADA Auto aprueba liquidacion 271172020 42 1
2019 0045 icoutvo=ing 1-APRUERAS LIGUIDACION DE COSTAS VISTA

A FOLIO 41 DEL C1, 2.- APRUEBA LIQUIDACION

DEL CREDITO VISTA A FOLIO 36 Y 37 DEL C1
41007 4002002 Despachos TEODULFO LARA GRANADOS GERSAIN PATIO PERDOMO Auto resuelve Solicitud 2711/2020 29 1
2019 00462 Comnocrio CONCEDE EL TERMINO DE 10 DIAS A LA PARTE

PARA QUE ALLEGUE LOS DOCUMENTOS

SOLICITADOS
41001 4003002 CECILIA CAMACHO FERIA  ALFREDO VALBUENA JIMENEZ Auto estese a lo dispuesta en auto anterior 27111/2020 54 1
2019 ooaos Yeredl MARTHA ® ESTARSE A LO DISPUESTO EN EL AUTO DE

FECHA 3 DE SEPTIEMBRE DE 2020
41001 4002002 vy RTHA CECILI HOFERIA  ALFREDO VALBUENA JIMENEZ Auto decide recurso 27/11/2020 15 1
s0fo  ooaes  verodl WA ECILIA CAMAC LFREDO 1.- NO REPONE
41001 4003002  Ejecutivo Singul GERARDO TOVAR PERDOMO ALDEMAR GUTIERREZ MUROZ Auto resuelve Solicitud 2711/2020 43 1
2019 oogtg  Ciecutivo Singutar NIEGA LA SOLICITUD DE DESGLOSE ELEVADA

POR JUAN MARIA TRUJILLO
41001 400002 Verbal BANCO DE OCCIDENTE JOSE ARMANDO VARGAS Auto termina proceso por Desistimiento Tacito 2711172020 53 1

2018 00521

1-TERMINA PROCESO POR DESISTIMIENTO
TACITO, 2.- LEVANTA MEDIDAS CAUTEALRES,
3.- DESGLOSE 4.- NO CONDENA EN COSTAS 5.-
ARCHIVO.
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41001 4003002 Ejecufivo Singular ~ COOPERATIVA DE LOS ANA GILMA HERRERA MENDEZ Auto aprueba liguidacion, =~ =X 71112020 71 1
2018 00577 oo oon PROFESIONALES COASMEDAS 1.- APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAvyisTAA 2
FOLIO 70 DEL C1, 2.- APRUEBA LIQUIDAyGN
DEL CREDITO VISTAAFOLIO 65 A 66 DEL C1.- .
41001 4003002 i Y BUSTOS Auto termina proceso por Desistimiento Tacito Tay 49 1
0te 0583 Inéﬁgogatono de FELIX MARIA CAMPOS VARGAS NELLY B TERMINA SO]RCTUD E INTERROGATORIO DE Q_l!ZOZO
P PARTE POR DE DESISTIMIENTO TACITO. -
41001 4003002 FEjecuti i Cl PROCESOS INDUSTRIALES Auto termina proceso por Pago 271172020 - 65 1
2019 oogay Ciecuivo Singular - VICTOR ALFONSO GARCIA VNARAY S 12 TERMINA PROCESO EJECUTIVO POR PAGC
TOTAL D ELA OBLIGACION, 2.- LEVANTA
MEDIDAS CAUTELARES , 3.- REQUIERE
INFORME CORREO, 4.- ORDENA PAGOC DE
TITULOS, 5- DESGLOSE, 6.- ARCHIVO.
41001 4003002 Fjecutivo Singular  BANCO POPULAR S.A MANUEL ERNESTO RUIZ RUBIO Auto decreta medida cautelar 27/11/2020 85 2
2019 00658
41001 4003002 Ejecutivo Si NGARITA PUERTO Auto aprueba liguidacién 271142020 93 1
2015 00568 Ejecutivo Singular ~ BANCOOMEVA S.A. JUAN CARLOS Al APRUEBA S A UTDARION DEL CREDITO VISTA
FOLIO 88 DEL 1 .
41001 400002 Ejecuti i NCHEZ RODRIGUEZ Sentencia de Primera Instancia 27/11/2020 76-81 1
oots | hoags Ejieg;égr%on Titulo MARIA NORA TIQUE RAMIREZ MARIA LUCIA SA 1 e P AAGAANCE - SEPCION DE
P PAGO PARCIAL 2.- DECLARA NO PROBADA LA
EXCEPCION DE AUSENCIA DE CARTA DE
INSTRUCCIONES 3- ORDENA SEGUIR
ADELANTE LA EJECUCION ..
T HERIN FERNANDA MONJE Auto ordena entregar titulos 27M1/2020 85 1
2015 Dosps Cicculivo Singular - JODIE SOLER AREVALO AREVALO | ORDENA EL PAGO DE UN (1) TITULO A FAVOR
DE LA DEMANDADA.
471001 4003002 BANCOLOMBIA S.A. INVERSIONES FAMILIARES UNIDAS Auto pone en conocimiento 271172020 19 1
2019 00721 Qoohachos DE COLOMBIA SAS PONE EN CONOCIMIENTO DEL JUZGADO
PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO LO INFORMADO
POR EL PROMOTOR DENTRO DEL PROCESO
DE REQRGANIZACION EMPRESARIAL
41007 4003002 Ejecuti 1A AMANDA ORTIZ GARCIA Auto decide recurso 2711172020 24-12 1
2019 00726 utvo Con BANCO DAVIVIENDA SA FRANG 1.- NO REPONER 2.- CONCEDER RECURSO DE
APELACION
21001 4002002 ; M HUMBERTO CALDERCN Auto termina proceso por Desistimiento Tacito 27112020 49 1
2019 00732 L“;§g°ga‘°f'° de  GABRIELMUNOZ BAHAMON ARTUNDUAGA TERMINA LA SOLIGITUD POR DESISTIMIENTO
TACITO
41001 4003002 Ejecutivo Singular  RICARDO MURCIA PENA SAS CLINICA BELO HORIZONTE LTDA Auto termina proceso por Desistimiento Tacito 271172020 30 1

2018 00764

1-TERMINA PROCESO POR DESISTIMIENTO
TACITO, 2.- LEVANTA MEDIDAS CAUTELARES
3.- ORDENA DESGLOSE 4.- ARCHIVO.
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41001 4002002 Ejecutivo Singular  BANCO DAVIVIENDA S.A. LEIDY MERCEDES PLAZAS CASTILLO Auio 468 C 27M11/2020 31-13 1
2019 00769 coutivo Singu CO DAVIV 1 PSEGOR“ADELANTE LA EJECUCION DEL

PROCESO EJECUTIVO PROMOVIDO POR

BANCO  DAVIVIENDA  CONTRA  LEIDY

MER4CEDES PLAZAS CASTILLO 2.- DECRETA

LA VENTA EN PUBLICA SUBASTA, 3.- CONDENA
41001 4003002  Ejecutivo Singular AS. CLAUDIA GUZMAN MATEUS Auto termina proceso por Desistimiento Tacito 271142020 50 1
2019 oo7gy  iecutivoSingular - RFENCORE SA Gu 1-TERMINA PROCESO POR  DESISTIMIENTO

TACTITO 2.- LEVANTA MEDIDA CAUTELAR 3.-

ORDENA DESGLOSE 4.- ARCHIVO
41001 4003002 Solicitud o BANCO FINANDINA S.A. INGRID YICETH DIAZ MOSQUERA Otras terminaciones por Auto 27111/2020 1
2020 00044 prenencion " 1.~ ORDENA TERMINACION DEL TRAMITE DE

APREHENSION 2.-ORDENA LEVANTAMIENTQ DE

MEDIDA 3.- ORDENA ENTREGA VEHNICULD 4.-

SIN CONDENA EN COSTAS 5.- ARCHIVO.
41001 4003002 E;j ivo C BBVA COLOMBIA S.A. DIANA MARIA ZARTA RAMIREZ Auto aprueba liguidacion 271172020 115 1
2020 00083 gt et APRUEBA LIQUIDACION VISTA A FOLIO 106 A

110 DEL C1
41001 4002002  Ejecutivo Singul MAGNOLIA ANDRAD RDOMO ADRIANA APONTE LEON Auto requiere 27112020 9 1
2020 | Goi24 Ciecutivo Singular OLIA ANDRADE PE REGUIEIESR LA PARTE DEMANDANTE PARA

QUE NTOTIFIQUE A LA A DEMANDADA, SO

PENA DE DT.
41001 4003002 Fjecutivo Singt BANCO ITAU CORPBANCA JOSE MARIA REVELO AYALA Auto decide recurso 27M11/2020 16-18 1
2020 ootgs iocutivo Singular - BANCO ITAU O 1.- REPONE AUTO DEL 03 DE SEPTIEMBRE DE

2020 2.- LIBRA MANDAMIENTO EJECUTIVO 3.-
41001 4000002 Ejecutivo Singular ~ BANCO ITAU CORPBANCA JOSE MARIA REVELO AYALA Auto decreta medida cautelar 27111/2020 2 2
2020 00185 COLOMBIA S.A.
41001 4003002 Ejecutivo Singular ~ COOPERATIVA DE VIGILANCIADE ~ DESARROLLO URBANO IV Auto rechaza demanda 272020 77 1
2020 00241 POLICIAS RETIRADOS- COOVIPORE  CENTENARIO FASE 4 AGRUPACION RECHAZA DEMANDA POR CUANTO NO FUE

CTA MARIA PAULA SUBSANADA,

41001 4003002  Ejecutivo Singul ELSA VICTORIA TIERRADENTRO RODRIGO VEGA HERNANDE Auto rechaza demanda 27112020 26 1
020 oozzg  Ciecutivo Singular CTORIA’ T z RECHAZA DEMANDA POR CUANTO NO FUE

SUBSANADA.
41001 4003002 E; i inqular NCO POPULAR S.A EL NINO ROLDAN Auto libra mandamiento ejecutivo 27/11/2020 35-37 1
2020  qozgy  yecutivo Singular - BA ISRA 1- LIBRA MANDAMIENTO EJECUTIVO 2-

CONDENA EN COSTAS EN SU OPORTUNIDAD

PROCESAL 3.- NOTIFIQUESE 4.3- RECONOCE

PERSONERIA ADJETIVA.
‘21{1}831 400%%%32 Ejecutivo Singular  BANCO POPULAR S.A ISRAEL NINO RQLDAN Auto decreta medida cautelar 27/11/2020 1 2
41001 4003002 vyerbal JOHANN HUMBERTO SININ CUJIA FRC INGENIERIA NEIVA 5.A.5 Auto inadmite demanda 271172020 70 1
2020 00298 @ OH INADMITE DEMANDA Y CONCEDE EL TERMING

DE 5 DAS PARA SUBSANAR




S,
ESTADO No. 74 N Fecha: 30 DE NOVIEMBRE DE 2020 A LA Pigina: 6
S
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandads, - Descripeidn Actuacion: N Fecha “Folio | Cuad.
. . \‘\\ N - . ‘j“\\ Auto
(41001 400002 Ejscutivo Singul BANCO DE QCCIDENTE A, JOSE LEONAR NISPERUZA ARRIETA oA chaza demanda 48 1
o ooy oo oM S CRAZASEEMANDA POR CUANTO Mo gyp 21 1/2020
SUBSANADA N
41001 4002002 Eiecutivo Si BREGON RAMIREZ ANIBAL TEJADA DUSSAN Auto rechaza demanda 270 1
2020 Qo303 Cicoulivo Singular - AGAPITO O RECHAZA DEMANDA POR CUANTO NO Fug 1112020 52
SUBSANADA. .
41001 4000002 Ejecutivo Singul IABANK COLPATRIA S.A. IRMA NARVAEZ OLIVEROS Auto rechaza demanda 27/11/2020 -~ 28 1
2020 o011 Ciccutivo Singular - SCOT RECHAZA DEMANDA POR CUANTO NO FUE 5.
SUBSANADA. ~
41001 4003002 Ejeculi i TITULARIZADORA COLOMBIANAS. SANDRA RAMOS Auto inadmite demanda 27/11/2020 142 1
2020 00380 piocteeniar 0 A INADMITE DEMANDA Y CONCEDE EL TERMINO
DE 5 DAS PARA SUBSANAR
41001 4003002  Ejecutivo Si BANCOLOMBIA S.A YOBANI GARCIA SANCHEZ Auto libra mandamiento ejecutivo 2711172020 67 1
2020 ooage  Ciecutivo Singular 1- "LIBRA  MANDAMIENTO = EJECUTIVO 2.-
CONDENA EN COSTAS EN SU OPORTUNIDAD
PROCESAL 3.- NOTIFIQUESE 4.3- RECONOCE
PERSONERIA ADJETIVA.
3320{?1 40(?0%%%2 Ejecutivo Singular  BANCOLOMBIA S.A YOBANI GARCIA SANCHEZ Auto decreta medida cautelar 27/11j2020 5 2
410011 4003002 E;j i BANCOLOMBIA S.A.. JESUS MANUEL GONZALEZ CASTANO Auto inadmite demanda 2711172020 137 1
200 0038 oo Con INADMITE DEMANDA Y CONCEDE EL TERMINO
DE 5 DAS PARA SUBSANAR,
41001 4003002 ici GCLAVE 2000 S.A. ARLES MAURICIO PINZON CHAVARRO Auto inadmite demanda 2711/2020 41 1
2020 Q0370 poyehension INADMITE DEMANDA Y CONCEDE EL TERMINO
DE 5 DAS PARA SU BSANAR
41001 4003002 icitud de BANCO CAJA SOCIAL SA. LEONEL ZAMBRANC ROMERO Auto inadmite deman 27M11/2020 56 1
2020 0032 porchnsion coc INADMIE DEMANDA ¥ CONGEDE EL TERMINO
DE 5 DAS PARA SUBSANAR
41001 4003002 BANCOLOMBIA S.A. THOMAS SEBASTIAN PALACIOS Auto inadmite demanda 27/11/2020 150 1
2020 oosra vereal AL INADMITE DEMANDA Y CONCEDE EL TERMINO
DE 5 DAS PARA SUBSAMAR.
41001 4002002, Ejecutivo Singul ROBERTO ORTIZ SILVA TITO FERNANDO PERDOMO Auto Rechaza Demanda por Competencia 27/11/2020 10-11 1
2020 Qo37e  iecutive Singular GONZALEZ RECHAZA DEMANDA POR COMPETENCIA Y
ORDENA REMITIRLA A LOS JUZGADOS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE NEIVA-HUILA.
41001 4003002 5glicitud de MOVIAVAL S.A.S. ARBEY FERNANDO SALAZAR CASTRO  Auto inadmite demanda 2711112020 41 1
2020 00377 Anrchension INADMITE DEMANDA Y CONCEDE EL TERMINO
DE 5 DAS PARA SUBSANAR
41001 4003002 gy cesion HECTOR FABIAN RODRIGUEZ ISMAEL SERRATO CERON Auto Rechaza Demanda por Competencia 2711/2020 2223 1
2020 00382 ooC HERNANDEZ RECHAZA DEMANDA POR GOMPETENCIA Y

ORDENA REMITIRLA A LOS JUZGADOS DE
PEQUENAS CAUSAS ¥  COMPETENCIA

LTI Y R
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41001 4003002
2020 00384

Ejecutivo Singular

MARIA YINET ANDRADEDE ™~ * -

VALENZUELA

LUZ MARINA RODRIGUEZ MURCIA

Fecha
Auto

Folio

Cuad.

Auto Rechaza Demanca por Competencia <o
RECHAZA DEMANDA

PEQUENAS CAUSAS Y
MULTIPLE DE NEIVA-HUILA.

COMPETENCIA

OR COMPETENCIA "~
ORDENA REMITIRLA A LOS JUZGADOS DE

27M1/2020

"

12-13

41001 4003002
2020 00385

Divisorios

- ERLY GONZALEZ GARZON

SERAFINA GUZMAN PINTO

Auto Rechaza Demanda por Competencia
RECHAZA DEMANDA FPOR COMPETENCIA Y

ORDENA REMITIRLA A LOS JUZGADOS DE
PEQUENAS CAUSAS Y  COMPETENCIA
MULTIPLE DE NEIVA-HUILA.

271172020 26-27

41001 4003002
2020 00388

Ejecutive Singular

ANTONIO MARIA VALENCIA
HERNANDEZ

SANDRA MILENA ORTIZ ORTIZ

Auto Rechaza Demanda por Competencia
RECHAZA DEMANDA POR COMPETENCIA Y

ORDENA REMITIRLA A LOS JUZGADOS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE NEIVA-HUILA.

27/11/2020

17-18

41001 4003002
2020 00391

Ejecutivo Singular

DORIS PERDOMO ESQUIVEL

LUZ MARY NIETO HERNANDEZ

Auto Rechaza Demanda por Competencia
RECHAZA DEMANDA POR COMPETENCIA Y

ORDENA REMITIRLA A LOS JUZGADOS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE NEIVA-HUILA,

271172020

15-16

41007 4003002
2020 Qo356

Salicitud de
Aprehension

BANCO DAVIVIENDA S. A,

JAIME CARDOZO VARGAS

Niega Aprehension
1. NIEGA LA SOLICITUD DE APREHENSION, 2.-
ORDENAR LA DEVOLUCION DE LA SOLICITUD,
3.- ARCHIVAR EN FORMA DEFINITIVA 4.
REALICE LAS CORRESPONDIENTES
DESANOTACIONES.

27/11/2020

151

41001 4003002
2020 00400

Ejecutivo Singular

GESTIONES Y TRAMITES
INTEGRALES GIT S.AS

LUILS ANCIZAR MURCIHA CUENCA

Auto Rechaza Demanda por Competencia
RECHAZA DEMANDA POR COMPETENCIA Y

ORDENA REMITIRLA A LOS JUZGADOS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE NEIVA-HUILA.

2711172020

14-15

41001 4003002
2020 00411

Ejecutivo Singular

CLALIDIA LILIANA CASTRO VARGAS

SANDRA MILENA CHARRY CHARRY

Auto Rechaza Demanda Fpor Competencia
RECHAZA DEMANDA POR COMPETENCIA Y

ORDENA REMITIRLA A LOS JUZGADOS DE
PEQUENAS CAUSAS Y  COMPETENCIA
MULTIPLE DE NEIVA-HUILA.

27/11/2020

9-10

2018 00105

41001 400008 Ejecutivo Singular

BANCO COLPATRIA RED
MULTIBANCA COLPATRIA S.A.

MARLIO CUENCA MUNOZ

Auto no tiene en cuenta liguidacion presentada
MODIFICA LA LIQUIDACION VISTA A FOLIO 47 A

48 DEL C1 PARA EN SU LUGAR ACODER LA
ELABORADA POR EL DESPACHO VISTA A FOLIO
57 DEL C1.

271172020

56




ESTADO No. 74 Fecha: 30 DE NOVIEMBRE DE 2020 A LA Pégina: 8
— ™| No Proceso Clase de Proceso | “~_ Demandante Demandado Descripcion Actuacion Fecha Folio | Cuad.
1~ \ Auto
47001 4005008 P e C OR Auto resuelve pruebas pedidas 271172020 29 3
2019 gogza Cjecutivo Singular  CONSTRUCOLSqg (OGS TICA GAs TORIA & { DECRETAS PRUEGAS PEDIDAS POR LAS
o PARTES 2- UNA VEZ EJECUTORIADO EL
PRESENTE AUTQ VUELVA EL EXPEDIENTE AL
DESPACHO. ;
41001 4022002 Eiccutiva S CONFIE LTRA, ) Auto aprueba liguidacién 271M1/2020 80
2013 Qo7gs -rioouio Singular - COOPERATIVA - HTPA- TEALINGTON OLAYA MURCIA Y 1.- APRUABA LIQUIDAGION DE COSTAS VISTA A
T —— ™ FOLIO 70 DEL C1, 2.- APRUEBA LA LIQUIDACION
T N b ~ DEL CREDITO VISTAAFOLID 65 A69DEL C1. 3 -
T e— I . ‘s s ORDENA EL PAGO DE 4 TITULOS A FAVOR DE
> LA PARTE DEMANDANTE A TRAVES DE SU )
41001 4022002 Fjecitivo Singular ESPERANZA CORTES SANDOVAL LUIS ALFREDO PINTQ SNTE Auto no tiene en cuenta liquidacion predentada 27111720200 122 1
2014 00013 g QANDOV, - \\1._-MODIFICA 1A LIQUIDACION VISTA A FOLIO
108:A 110 DEL C1 PARA EN SU LUGAR ACODER
. \ LA -ELABORADA POR EL DESPACHOQ VISTA A
1y, FOLIO <23 DEL C1. 2- ORDENA PAGAR 11
i TITULOS A FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE
41001-4022002 *Ejecutivo Singular  COOPCREDIFAGIL LTDA. "-'NORMA LILIANA PERDOMO MENDEZ Aute aprueba hqudacion 2711/2020 112 1
2014 Gotzas.. o - oRmA APRUEBA LIBUIDAGICR,DEL CREDITO VISTA A
. FOLIO 109 A 110 DEL C1. ™
41001 4022002 Ejecutivo Singular  CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR GUSTAVO SANCHEZ ORTIZ Y OTROS Auto de Tramite 27M1/2020 22 3
2014 ozg0 oo o vvaular  CAJADEC R ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION
. DENTROQ DEI. PROCESO ACUMULADO B}
41001 4022002 Ejecutive Singul BANCO AGRARIO DE GOLOMBIA LUIS ALBERTO BERMEQ CHAVARRO Auto no tiene en cuenta liquidacion presentada 27/112020 120 1
2014 ojota  Ciecutivo Singular =R MODIFICA LA LIQUIDACION VISTA A toniats 14
A 115 DEL C1 PARA EN SU LUGAR ACODER LA
ELABORADA POR EL DESPACHO VISTA A FOLIO
e - - 121 DEL C1.
41001 4022002 Fjecutive Singul COASMEDAS WILLIAM GONZALEZ SANCHEZ ~~ Auto aprueba liquidacién 271112020 51 1
2015 ooiap  ecutive Singular  COASME APRUEBA LIQUIDACION DEL CREDITO VISTA A
FOLIO 47 Y 48 DEL C1
41001 4022002 Ej i j OMBIA 5.A LUIS SUAZA MALDONADO Auto termina proceso por Pago 271142020 63 1
2015 Gosas  Ciecutivo Singular - BANCOL : ‘ 1.- TERMINA PROCESO EJERUTIVO POR PAGO
TOTAL D ELA OBLIGACION, 2- LEVANTA
" MEDIDAS CAUTELARE , 3.- NIEGA RENUNCIA A
- . TERMINOS _
41001 402202 Eiscuti i i icent I ifa MANUEL EMILIQ JARAMILLO RAMIREZ Auto resuelve Solicitud 271172020 36 1
2016 ogsoy  Ciecutive Singular  jose vicente cuellar avi ORDENA™ CONTINUAR EL PROCESO POR
_ INTERMEDIO DEL ABOGADO
‘213?401 400%%74%1 Ejecutivo Singular  BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. AIDIBER IPUZ PLAZAS Auto reconoce personeri 27111/2020 86 1

RECONOCE PE SONERE\ ADJETIVA AL Dr. LUIS
ALBERTO OSSA MONTANO COMO APODERADO
DE LA PARTE DEMANDANTE.




ESTADO No. 74 Fecha: 30 DE NOVIEMBRE DE 2020 A LA

Pdgina:

No Proceso Clase de Proceso Demandante ~ Demandado Descripcién Actuacion Fecha

Auto

Folio

Cuad.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS

ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA0 DE NOVIEMBRE DE 2020 A LAS 7:00 AM s+ SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

SHEILA LISETH FIERRO ARDILA
SECRETARIOAD - HOC




%, Rama Judicial
7 Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA
_ i ‘REFERENCIA
Procesé: EJECUTIVO SINGULAR
“Demandante: REINALDO ORiIZ ARIAS
Demandado: LUZ ADRIANA BALAGUERA.
Radicacién: 41001-40-03-002-2009- 00542»00
Aulo: INTERLOCUTORIO

Neiva, 27 NOV 2020

Al despacho se encuentra escrito allegado por el demandante,
mediante el cual soliciia se fije fecha para llevar a cabo la diligencia de
remate de los muebles y enseres cautelados.

Sin embargo, revisado detalladamente el proceso de la referencia, se
advierte que el avallo visto a folio 90 C2, data del afio 2017, por lo que,
previo a fijar fecha para la diligencia de remate de los muebles y enseres
cautelados, el Juzgado requiere alas partes para que alleguen actualizado,
el avallo de bienes objeto de subasta, conforme lo establece el articulo 444
del Codigo General del Proceso, en concordancia con el inciso final del
arficulo 457 ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

REQUERIR a las partes para que alleguen actualizado el avalUo de |os
bienes muebles y enseres cautelados, atendiendo lo dispuesto en el articulo
444 del Codigo Generdl del Proceso, en concordancia con el inciso final del
articulo 457 ibidem.

NOTIFIQUESE

LEIDY HAN ROJAS VARGAS
Juez

NOUFICACION Q’ORES‘GJ@(DO. La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° 4

Hoy___ A0 NOV 2000

La secretaria,

Obedn L Tero Adlo

®Miana Carolina Polanco Correa

YE ®alacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax, 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co

\\A



%, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura j}\\ _
Repiiblica de Colombia

JUZSADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA

: REFERENCIA

Proceso: Ejecutivo singular.

Demandante: Liiana Patricia Roa Melendez.

Demandado: José Gildardo Casiro Gualy.

Radicacion: 41001-40-03-002-201 1-00352-00.
Interlocutorio. o

Neiva, 2 7 NGV 2020

Ingresa el proceso al despacho con constancia secretarial gue informa gque
vencié en silencio el término de traslado de la liquidacion presentada por la
parte demandada, no obstante, revisado el plenario se advierte que dentro
del mismo no se presentd liquidacion alguna por parte del demandado, pues
los documentos allegados al proceso, son simplemente las copias de los
desprendibles de pagce en donde consta el cumplimiento a la orden de
embargo aqui decretada. :

No obstanfe, feniendo en cuenta que el demandado senala gue dentro del
presente asunto se encuentra pagada la obligacién ejecutada se procederd
a realizar la liquidacién del crédito con el fin de advertir al demandado que
dentro del presente asunto no es posible ordenar la terminacion por pago por
cuanto a la fecha con los titulos constituidos dentro del presente asunto no se
ha cubierto la totalidad del crédito y las costas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: APROBAR la liguidacion del crédito elaborada por el despacho,
obrante a folio 272.

SEGUNDO: ORDENAR el pago de los siguientes titulos. de depdsito judicial a
favor del demandante LILIANA PATRICIA ROA MELENDEZ a fravés de su
apoderado judicial RUBEN DARIO ARCILA quien ostenta facultad para recibir
(folio 123).

Namero del .| ol el Fecha.: |
Titulo.. | Nombre | Estado | oonstitucion]  Valor
LILIANA PATRICIA ROA |IMPRESQ
439050001015343 MELENDEZ ENTREGADO 29/09/2020 | $81.155,00
LILIANA PATRICIA ROA | IMPRESO
439050001017651 MELENDEZ ENTREGADO 28/10/2020 | $81.155,00
NOTIFIQUESE
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
ez
F Palacio de Justicia - Piso 8°- Off 811 — 'Iéféfax 8710682

e-tnail:  cmpl02nei@cendof. ramajudicial gov.co



., Rama Judicial
: Cemsejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA '

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N° 4.

Hoy 30 NOV 2020

La secretaria,

D el ). Fero Mdia,

MDiana Carolina Polanco Correa

®Palacio de Justicia — Piso §°- Of. 811 — Telefax 8710682
e-maif:  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co




Lomu

LIQUIDACION DE PROCESO

RADICACION: 410014003002-2011-00352-00
CAPITAL $ 2.460.000
INTERESES CAUSADOS $ 810.148
INTERESES DE MORA $ 1.373.106
TOTAL LIQUIDACION $ 4.643.254
ABONOS $ 2.109.030
TOTAL LIQUIDACION $ 2.534.224
No. TASA TASA VALOR SALDO
PERIQDQ LIQUIDADO DIAS MAXIMA, MAXINMA INTERESES ABONOS INTERESES SALDD CAPITAL
E.A. M.V, MORA
Agosto. 28 /2018 4 2091% | 2,20% |$ 7.216 | $ - |5 817.364 | §  2.460.000
Septbre, /2018 30 2972% | 2,19% | S 53.874 | $ 81155 | § 790.083 | §  2.460.000
. Octubre. /2018 o3 2045% | 217% | $ 55.161 | § 81155 $ 764.089 | $  2.460.000
Noviembre. /2018 30 29,24% 2,16% | S 53.136 | % 81155 § 736.070 | §  2.450.000
Diciembre. /2018 n 29,10% | 2,15% | $ 54.653 | $ 81155 | $ 709.568 | §  2.460.000
Enerc. /2019 31 2874% | 213% |5 54245 | $ 81,155 | 5 682,558 | §  2.460.000
Febrero. /2019 28 2955% | 2,18% | & 50.053 | ¢ 162310 | 570.301 | §  2.460.000
Marzo. /2019 31 29,06% | 2,15% |S 54.653 | & - |3 624954 | §  2.460.000
Abril /2019 30 2898% | 2,14% |5 52.644 | § 81155 | $ 596.443 | §  2.460.000
Mayo./2019 31 2901% | 2,15% |$ 54.653 | 5 80.155 | $ 570.941 | 5 2.460.000
funio. /2019 30 2895% | 2,14% | 52644 | 3 B1155| $ $42.430| 5 2.460.000
Julio. /2019 31 28,92% | 2,14% |$ 54.399 | § 81.155| $ 515674 | 5 2.460.000
Agosto. /2019 31 28,98% | 2,04% |5 54,399 | $ 81.155 | -$ 488,917 | $  2.460.000
Septbre. /2019 30 2898% | 2,14% |3 52.644 | $ 81.155| $ 460,406 | & 2.460.000
Cctubre, /2019 31 2865% | 212% |S 53.890 | & 81.155| $ 433142 | §  2.460.000
Noviembre. /2019 30 28,55% | z11% |3 51805 | $ 81155 | 403.893 | $  2.460.000
Diciembre. /2019 31 2837% | 2,10% |3 53,382 $ 81155 | 3 376120 | $  2.460.000
Enero. /2020 31 28,16% | 2,09% |3 53.128| % 162,310 | 3 266938 [ $  2.460.000
Febrero. /2020 29 2859% | 2,12% |3 50.414 | § - |3 317.351 | §  2.460.000
Marzo. /2020 31 2843% | 211% |s$ 53.636 | $ 81.155 | $ 289.832 [ §  2.460.000
Abril £2020 30 28,04% | 2,08% |3 51168 | 5 81155 | § 259.845 | §  2.460.000
Mayo./2020 31 27,29% | 2,03% |3 516031 § 81155 | 8 230.293 | $  2.460.000
dunio. 2020 30 £18% | 2,00% |3 49692 | § 81155 5§ 198.830 | §  2.460.000.
Julio. /2020 31 27,18% | 2,02% |3 51348 | & 81155 | & 169.023 | $  2.460.000
Agosto, /2020 31 27.44% | 2,04% |3 51.857 | § 81155 | § 139.725 | §  2.460.000
Septbre, /2020 30 27,53% | 2,05% |3 50.430 | § 81155 | § 109.00¢ | §  2.460.000
Octubre. /2020 28 27,14% | 2,02% |$ 46379 | 5 81155 | $ 74224 | % 2.460.000
TOTAL INTERESES MORA..c..cecevscmmsvres 1.373.106 2.109.030

o .
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. Rama Judicial
2 Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

; JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
- NEIVA ~ HUILA

© REFERENCIA

Proceso: Ejecutivo singular.
. Demandante: Cooperativa Coofisam.

¥, - Demandade: Zaira Lorena Acevedo vy otro.
= - Radicacién: 41001-40-03-002-2013-00536-00, .

Interlocutorio. Lo

2 7 NOV 2020

- Neiva,
Inobjetada la liquidacion del crédito presentada por la parte demandante,
obrante a folios 71 a 73 del expediente, el Juzgado en virtud del numeral 3
del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, le impartird la respectiva
aprobacion.
- En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE

APROBAR la liquidacién del crédito vista a folios 71 a 73.

NOTIFIQUESE

LEIDY/JOHANNMNA ROJAS VARGAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° 4.

Jioy__30 NOV 2020

La secretaria,

g}mb Q— feom P\d&b

Diana Carolina Polanco Correa

? ®alacio de Justicia ~ Piso 8°- Of. 811 — Telefax, 8710682
e mail:  cmpl02nei@cendof. ramajudicial gov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repriblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

Neiva, <3 Nov 2020

REFERENGCIA

eso: IEJECUTIVO SINGULAR DE MIENOR CUAN TIA.
Demandante;  BANCO DAVIVIENDA S.A.

Demandado: MILTON CAMILO SANTOS ESQUIVEL.
Providencia: AUTOQ DE SUSTANCIACION;

Radicaclén: 41001-40-03-002-2017-00243-00.-

En atencién al escrito que antecede, presentado por la profesional del
derecho MARIA LEONOR ROMERO CASTIBLANCO, (Fol. 39 cuaderno principal)
en calidad de Representante Legal de la enfidad actora SERLEFIN BPO&O
mediante el cual solicita le sea reconocida personeria juridica, por No
enconfrarse qjustado a lo estipulado en el Decreto 806 de 2020 Articulo §, el
Despacho no accederd favorablemente a dicha pretensién .Por lo
anteriormente expuesto el Juzgado.

DISPONE

DENEGAR la presente solicitud realizadas por parte de la doctora MARIA
LEONOR ROMERO CASTIBLANCO , debido a lo anteriormente expuesto.

TIFIQUESE
LEIDY JOH g J GAS
Ju
|
N

NOTIFICACIO ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy

La Secretaria

DIANA CAROLINA POLANCO CORREA

Joliheca/



Repiblica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

 REFERENCIA

Proceso: " EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA -
Demandante:  JOLME ALVAREZ PEREZ -

Demandado;  DORIS ALICIA TOVAR SALAZAR.-
Providencia: INTERLOCUTORIO.-
Radlcacién: 41001-40-03-002-20%7-00331-00

Neiva, veinfisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020).

[. ASUNTO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de REPOSICION propuesto por
el apoderado judicial de la parte demandante, frente al auto adiado julio
treinta {30) de dos mil veinte {2020), visto a folio 39 del cuaderno 1.

1.  ANTECEDENTES

Mediante auto calendade julio freinta (30) de dos mil veinte (2020), se
negd la renuncia de poder presentada por el abogado JOLME ANDRES
ALVAREZ MARROQUIN, al evidenciar que la misma no se aqjusta a los
lineamientos contemplados en el Numeral 4 del Articulo 76 del Cdédigo
General del Proceso.

. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Dentro del término legal, el apoderado judicial del demandante, presentd
recurso de reposicion, frente a la citada providenciq, solicitando que se
acceda a la renuncia de poder, por cuanto a la solicitud de la misma,
presentada a los comeos cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co vy
ofjudneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, el dos {02) de julio de los
corrientes, se le adjuntd la comunicacién efectuada al poderdante via e-
mail a la direccién electrénica jolalpe.é6@hotmail.com, el tres {03) de abril
de dos mil veinte (2020}, a las 05:02 P.M., denominado “COMUNICACION
JOLME ALVAREZ PEREZ", soportando y probando que la peticion se fundd
en los postulados del Aificulo 76 de la Ley 1564 de 2012, aclarando que |a
comunicacion se efectio via correo electrdnico con ocasion a la
pandemia del COVID-19.

IV. ACTUACION PROCESAL

Mediante constancia secretarial de octubre veintiuno {21) de dos mil
veinte {2020}, visible a folio 45 vuelto del Cuaderno 1, y en cumplimiento de
lo previsto en el Ariiculo 110 del Cédigo General del Proceso, siendo las
7:00 A.M,, se fij6 en lista el presente proceso con el objeto de dar fraslado a
la contraparte por el término de tres {3} dias hdbiles contados a partir del
dia siguiente, el escrito de reposicién presentado, el cual vencid en silencio
(folio 46 C1).

1

Palacio de Fusticia — Piso 5°- Of: 811 — ‘Ié&faxS?fOﬁ«SZ
Correo cmpfOZnei@cendbj.mmajud?abfgouc‘o
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

V. CONSIDERACIONES

De conformtdad con lo expuesto por la parte recurrente, el Despacho ha

de decidir el recurso de reposicion bajo los siguientes argumentos:
I

En efecto,l el Articulo 76 del Cédigo General del Proceso, frente a la

terminacién del poder, sefiaia que:

“ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER, El poder terming con la
radicatién en secretfaria del escrifo en virtud del cual se revogque o se
des]rgmn ofro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese
oforgcdo para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso.

El autc que admite la revocacion no tendrg recursos. Dentro de los
treinta; (30) dias siguientes a la notificacién de dicha providencia, el
apoderado a quien se le haya revocado el poder podra pedir al juez
que se regulen sus honorarios mediante incidente que se framitard con
independencia del proceso o de la actuacici posterior. Para la
defermmocmn del monto de los honorarios el juez tendrd como base el
respecuvo contrato y los criterios sefialados en este cddigo para la
fiiacion de las agencias en derecho. Vencido el término indicado, la
regulacion de los honorarios podrd demandarse ante el juez laboral.

lgual derecho fienen los herederos y el conyuge sobreviviente del
c:poderc:do fallecido.

I
La rent'mc::c no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presenfc:do el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiade de
fa comfumcac:on enviada al poderdante en fal senfido.

La mugarte del mandante o la exfincion de Jas personas juridicas no
ponen..f" n al mandato judicial si ya se ha presentado la demanda, pero
el podolzer podra ser revocado por los herederos o sucesores.

! ) . . .
Tampoco fermina el peder por la cesacion de fas funciones de quien io
confiie como representante de una persona natural o juridica,
m:'enfrc;';s no sea revocado por quien comresponda,”

Conforme

ia la norma en cita, el poder termina cuando se radique el

escrito que lo revoque o se confiera un nuevo poder, salvo que se otorgue

para determinada actuacién, o cinco (05) dias después de presentada ia
. I, . . .- .

renuncia, con copida de la comunicacion enviada al poderdante.

En el caso

;bqjo estudio se tiene que, el apoderado judicial de la parte

demandante alega que presentd escrito de renuncia mediante correo
elecirontco dirigida a la direccién electrénica institucional de este
Juzgado, el pasado dos (02) de julio de dos mil veinte {2020), a la 01:47
PM., vy Una vez revisado el buzon de entrada, se observa que el mismo

tiene adju

nto dos documentos, uno en formato PDF, que contiene la

2
Pafacio de Justicia — Piso 8°- Of. 8§11 — Telefax 8710682
Correo  cnpl02nei@cendoj. ramajudicial gov.co




Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

solicitud, y ofro en PNG {imagen), contentivo de la comunicacion remifida
al demandante, JOLME ALVAREZ PEREZ, donde se le informa la renuncia
del poder, con ocasion a la incompatibilidad para continuar con el cargo.
al ser nombrado su agpoderado como empleado publico.

Sin embargo, revisado el expediente se observa que se omitid incorporar el
archivo PNG {imagen), adjunto « la solicitud de renuncia del poder, por lo
que dl momento de resolverla no se advirtié de la comunicacion remifida
por el profesional del derecho a su poderdante, la cual se realizé conforme
a la legisiaciéon que rige la materia, y de manera previa a la peticion, el fres
(03) de abril de dos mil veinte {2020) a las 05:02 P.M., a la direccién de
correo electrénico del aemandante, el cual corresponde al senialado en el
libelo intreductorio, jolalpe.éé@hotmail.com {folios 5y 12 C1), por lo que se
ha de ordenar que, por secretaria, se sirva incorporar €l documento
omitido, en aras de que obre en el expediente.

Asimismo, se evidencia que en el expedienie no obran tres (03}
documentos en formato PNG, adjunios al recurso de reposicion,
presentado por el apoderado judicial del demandante a través del correo
electronico remitido el treinta y uno (31) de julio de dos mil veinte (2020), a
las 10:22 A.M., consistente en la comunicacién dirigida al poderdante, y los
pantallazos de la remisidon de la renuncia dirigida a la direccidn electrénica
instifucional de este juzgado, y del acuso de recibido, por lo que, se ha de
ordenar, que por secretaria, se incorporen dichas piezas procesales.

Por lo anterior, se ha de revocar el auto recurrido, y en su lugar, se
aceptard la renuncia del poder presentada por el abogado JOLME
ANDRES ALVAREZ MARROQUIN, por cumplir con fodas las exigencias del
Articulo 76 del Cédigo General del Proceso, advirtiéndosele al
demandante que el presente asunto es de menor cuantia, por lo que
debe concurrir al mismo por conducto de apoderado judicial.

VI. DECISION

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de
Neiva - Huila,

DISPONE:

PRIMERQ: REPONER el auto calendado julio freinta (30) de dos mil veinte
(2020). por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por el abogado
JOLME ANDRES ALVAREZ MARROQUIN, con la advertencia de que la misma
pone término al poder, cinco (05) dias después de presentado el memorial
en el Juzgado, de conformidad con lo preceptuado en el Arficule 76 del
Codigo General del Proceso.

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendof.ramajudicial gov.co
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|
TERCERO: | ADVERTIR al demandante que, para actuar en el presente
asunto, lo debe hacer por conducto de apoderado judicial, por fratarse
de un procaso de menor cuantia.

CUARTO: | Por Secretaria, procédase a incorporar al expediente los
anexos en fformato PNG, obrantes en los correos electrénicos remitidos por
el GbOQCIdD JOLME ANDRES ALVAREZ MARROQUIN, el pasado dos (02) de
julio de dot mil veinte (2020}, ala 01:47 P.M., y el treinta y uno (31) de julio
de dos mil veinte {2020}, a las 10:22 A.M., al correo electrénico institucional
del ]Uzgcclo consistentes en [a comunicacidon de renuncia del poder
dirigida c:l. poderdante, JOLME ALVAREZ PEREZ, vy los pantallazos de la
remision de la renuncia dirigida a la direccidn electrénica institucional de
este juzgodo y del acuso de recibido, en aras de que obren en el
expedten’rel*-

|

P ]
NOTIHIGUESE Y CUMPLASE,

1

|

| LE W‘gm
et

SLFA/

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N® 074

i
1 Hoy 30 de noviembre de 2020

|
" La secretaria,
|

Shello L feo Avdlo

) Miana Carolina Polanco Correa
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Rama Judicial e
Consejo Superior de fa Judicatura
Repiiblica de Colombia
JUZGADQ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA — HUILA
S REFERENCIA
‘Proceso: Ejecutivo singular.
Demandante; Fundacion de la Mujer.
Pemandadc: Luz Maritza Monroy Perdomo.
Radicacion: 41001-40-03-002-2017-00419-00.
Interlocutoario. Do

Newa, 7 NOV 2020

Inobjetada la liguidacidn del crédito presentada por la parte demandanie,
obrante a folios 28 a 29 del expediente, el Juzgado en virtud del numeral 3
del articulo 446 del Coddigo General del Proceso, le impartird la respectiva
aprobacion,

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE

APROBAR la liguidacion del crédito vista a folios 28 a 29.

NOTIFIQUESE

LEIDY /JOHANNA ROJAS VARGAS

uez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° 4.
oy 0N
La secretaria,

A h@.[o ) Rero J\rdtb :

Diana Carofina Polanco Correa
o Pafacio de Justicia — Piso 8° OF 811 ~ Telefax, 8710682

e-mail:  cmpl02nei@cendoj.ramajudicialgov.co






Rama Judicial .
Consejo Sup_erior de la Juicatura .
Repiblica de Colombia
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUNLA
Vi REFERENCIA

Proceso: Ejecutivo singular.

Demandante; Guillermo Montealegre Garcia.
Demandado: Diego Fernando Mufioz Carreno.
Radicacion: 41001-40-03-002-2017-00499-00.

Inlerloculorio.

Neiva, ? 7 NOV 2020

En atencién al numeral 3 del arliculo 446 del Codigo General del Proceso, el
Despacho modificard la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandante, toda vez aue |la aportada no aplica como abonos los fitulos de
depdosito judicial constituidos dentro del presente osunf?.

Asi mismo y atendiendo a que los dineros depositados a favor del proceso son
suficientes para pagar la obligacidn y las costas procesales?, se ha de ordenar el
pago de los depdsitos judiciales y decretar la terminacién del proceso por PAGO
TOTAL DE LA OBLIGACION.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito obrante a folios 23 a 30, para en
su lugar acoger la elaborada por el Despacho (fl. 38), en los términos sefialados.

SEGUNDO: DECRETAR la ferminacion del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
DE MINIMA CUANTIA adelantado por GUILLERMO MONTEALEGRE GARCIA contra
DIEGO FERNANDO MUNOZ CARRENQ por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares obrantes en el
proceso. En caso de existir remanente, déjese los bienes a disposicién del
proceso respectivo. Oficlese.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandada para que informe el correo
electronico al cual se deben enviar los oficios de levantamiento de medida
cautelar, de conformidad a lo establecido por el Decreto 806 de 2020.

QUINTO: ORDENAR el pago de los siguientes fitulos de depdsito judicial a favor de
la parte demandante GUILLERMO MONTEALEGRE GARCIA.

T mero del” S Fecha —
.. Titulo "-';"‘-’"_"”e L .E_Stad& Constitucion Valor
1. GUILLERMO IMPRESO
439050000898203 | MONTEALEGRE ENTREGADO 03/01/2018 | $ 250.443,79
GARCIA
2. GUILLERMO IMPRESO
439050000901162 MONTEALEGRE ENTREGADO 31/01/2018 | $242.445,54
1 Folio 13-14.
» ®alacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax, 8710682

e-mail:  cmpl02nei@cendoj.ramajudicialgov.co
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Reptiblica de Colombia

! Cixsejo Superior de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

| NEIVA — HUILA
| GARCIA
3. | GUILLERMO IMPRESO |
4398050000904635 | MONTEALEGRE ENTREGADO | 02/03/2018 | $206.337,61
) GARCIA

SEXTO: ORDENAR el FRACCIONAMIENTO del filulo No. 439050000908111 por
$262.739,25, en dos titulos judiciales en la siguiente forma.

Uno pon CIENTO CINCUENTA Y DOS MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS

CON SESENTA Y SIETE CENTAVOS ($152.393,67) que deberd ser cancelado a

favor de la pcr’re demandante GUILLERMO MONTEALEGRE GARCIA.

Ofro porl la suma de CIENTO DIEZ MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS
CON CINCUENTA Y OCHO CENTAVOS ($110.345,58), que deberd ser cancelados
a favor delidemandado DIEGO FERNANDO MUNOZ TARRENO. En caso de existir

remcnenfe-déjese los dineros a disposicidn del proceso respectivo.

SEPTIMO: ORDENAR el pago de los siguientes fitulos de depdsito judicial a favor
de Ia par‘re demandada DIEGO FERNANDO MUNOZ CARRENO. En caso de existir

remanenteldéjese los dineros a disposicidn del proceso respectivo.

|

Nimero del Fecha |
| " Titulo Nombre Estado | o, stitucion| VOO
7 | GUILLERMO IPRESO
438050000911669 | MONTEALEGRE 0 ooy | 3010412018 | $ 261.221,42
1
GARCIA
? 435050000815984 ﬁgllﬁ%ﬁg% IMPRESO 05/06/2018 |$ 259.703 58
ENTREGADO 703,
? GARCIA
3) ! GUILLERMO MPRESO
439050000919248 | MONTEALEGRE 29/06/2018 | $ 262.739,25
{ ENTREGADO
! GARCIA
2) , GUILLERMO
433050000922950 | MONTEALEGRE | MU-R=20 - 1 3110712018 |$262.739,25
: GARCIA \
1
» 439050000926417 thlg“N_'ll-'Ei{‘.ﬂé)GRE IMPRESO 20/08/2018 | § 262.739,25
' ENTREGADO 739,
|
, GARCIA
% 430050000930608 ﬁ%'h#ﬁﬁﬁ”éima IMPRESO 28/00/2018 | $262.739,25
- ENTREGADO 739,
| GARCIA
7 GUILLERMO
438050000935215 | MONTEALEGRE g\ﬁﬁ%?mo 31/10/2018 |$ 262.739,25
GARCIA
1
% 439050000943044 S’lg"l\]'lf'EiEAEc()BRE IMPRESO 28/12/2018 | $ 264.873,82
¢ ENTREGADO 873,
GARCIA
L
% 430050000943792 [\Gng"hﬁ'gitné?BRE IMPRESO 08/01/2019 |$ 262.739,25
ENTREGADO 739,
| ! GARCIA
19 439],1050000946121 alé"ri%ﬂdgemz IMPRESO 31/01/2019 | $ 256.248,33
= ENTREGADO 248,
: GARCIA
" 43c!-050000949611 S‘Iglrli'll_'gﬁLMEOGRE IMPRESO 28/02/2019 |$ 225.891.67
¢ ENTREGADO $225.891,
. GARCIA
12) [t GUILLERMO IVMPRESO
43¢050000053385 | SN LERMO ENTREGADD | 2810312019 |5 25624833

Palacio de Justicia — Piso §°- Of 811 — Telefax, 8710682
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GARCIA
13) GUILLERMO VPRESO
439050000957353 | MONTEALEGRE N TREaADG | 30/04/2019 |5 256.248,33
GARCIA
439050000960999 | MONTEALEGRE R 00 | 3010512019 |5 256.248,33
| GARCIA
15) GUILLERMO VPRESO
439050000965106 | MONTEALEGRE ENTREoADG | 03/07/2019 |$275.232,53
GARCIA
® 439050000968712 Edglrli#gwgeRE IMPRESO 30/07/2019 |$ 275.232,53
ENTREGADO 282,
GARCIA
) GUILLERMO MPRESO
439050000972153 | MONTEALEGRE N TREaAnG | 2010812019 |5 235.579,16
GARCIA
18) GUILLERMO MPRESO
439050000976058 | MONTEALEGRE DG | 011012019 |§275.232,53
GARCIA
19) GUILLERMO MPRESO
439050000980186 | MONTEALEGRE e eADe | 311012019 $272.060,26
GARCIA
20 439050000983696 S’llé"l\i'lfgitﬂgGRE- IMPRESO 20/11/2019 | % 206.424,40
ENTREGADO 424,
GARCIA
21 435050000988779 I\Gng”N_'ll_'EitdgGRE IMPRESO 2711212019 |$ 202.144.20
ENTREGADO 144,
GARCIA
) GUILLERMO MPRESO
439050000092417 | MONTEALEGRE B Do | 300112020 |$201.231,59
GARCIA -
%) 439050000995737 ﬁg',h'{-'éithRE IMPRESO 28/02/2020 |$ 201.231,59
ENTREGADO 231,
GARCIA
24 GUILLERMO VPRESO
439050000998729 | MONTEALEGRE ENTREGADG | 30/0312020 |$218.276,25
GARCIA
25) GUILLERMO MPRESO
439050001000712 | MONTEALEGRE N TREGADG | 2710412020 15218.276,25
GARCIA
26) GUILLERMO PRESO
439050001003565 | MONTEALEGRE ENTREGADG | 2710512020 |$218.276,25
GARCIA
7 GUILLERMO MPRESO
439050001007208 | MONTEALEGRE ENTRESADG | 300612020 |$218.276,25
GARCIA
38) GUILLERMO MPRESO
439050001009818 | MONTEALEGRE Do | 2000712020 |$218.276,25
GARCIA
59 GUILLERMO MPRESO
439050001012860 | MONTEALEGRE oAy | 28/08/2020 |$218.276,25
GARCIA
30) TGUILLERMO MPRESO
430050001015804 | MONTEALEGRE Do Lo | 3010012020 |$218.276,25
GARCIA
31y GUILLERMO PRESO
439050001017897 | MONTEALEGRE N EaADG | 28/10/2020 |$218.276,25
GARCIA

OCTAVO: ADVERTIR que el pago de titulos se efectuard conforme lo autoriza la
circular PCSJC20-17 de fecha 29 de abril de 2020, del Consejo Superior de la
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Judlcc’rura razén por la cual no es necesaria la avlorizacion para el retiro de Ias
ordenes en las instalaciones del despacho.

NOVENO: ORDENAR el pago de los titulos judiciales que lleguen con posterioridad
ala presente providencia, a favor del demandado DIEGO FERNANDO MUNOZ
CARRENO. |En caso de existir remanente déjese los dineros a disposicion del
proceso respechvo

|
DECIMO: OIRDENAR el desglose del titulo valor base de ejecucion a favor de la
parte demandadc, con las constancias de rigor.

DECIMO PRIMERO ORDENAR el archivo del proceso, previa desanotaciéon en el
Software de Gestion de Justicia XXI que se lleva en este Despacho.

LEIDY?@W&&‘&%’

NOTIFIQUESE
WD‘IT‘FI;:E(ZIOW POR ESTADO: La prowdéncza anterior es
" ot ificada por anotacién en ESTADO N° H._

oy, 20 T NOV 200
La secretaria,
el - Feao> Ackh,
Diana Carolina Polanco Correa
i
!
!
2 Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax, 8710682
e-mail:  cnplO2nei@cendoj.ramajudicial gov.co
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LIQUIDACION DE PROCESO

- B7.T6

RADICACION: 410014002002-2017-00488-00
CAPITAL $ 44,000
INTERESES CAUSADOS $ -
INTERESES DE MORA 3 364.621
TOTAL LIQUIDACION $ 764.621
ABONOS 3 8.028.112
SALDO AFAVOR DEUDOR -$ 7.264,491
&3 000 )
—5. A3 49|
Ne. TASA TASA VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DIAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES SALDO CAPITAL
E.A. M.V, MORA
Novbre. 23 - Dicbre. /2014 39 28,76% | 2,13% | & 11.070 | $ - |s 11070} § 400,000
Enero - Marzo /2015 90 ©3,82% | 213% | 25.560 | $ - s 36.630 | $ 400,000
Abril, - Junio. /2015 91 29,06% | 2,15% |3 26,135 | $ - |s 62.765 | $ 400,000
Julio, - Septbre. /2015 92 28,89% | 2,14% |3 26.251| & - |3 89.016 | $ 400,000
Qctubre - Dicbre, f2015 92 29,00% | 2,14% |5 26.251 | $ - |3 115267 | § 400,000
Enero - Marzo /2016 90 29,52% | 2,18% | $ 26.160 | $ - | 141427 | 400.000
Abril - Junio /2016 91 | 30,81% | 2.26% 3% 27421 | ] 168.848 | $ 400.000
Julia, - Septbre. /2016 92 Le,01% 2,34% | s 28704 [ 5 - I3 197552 | & 400,000
Octubre - Dicbre. /2016 92 32,99% | 240% |$ 20,440 | 5 - |s 226992 | § 400.000
Enero - Marzo 2017 90 | 33,51% | 244% | 29,280 | § - |s 256272 | & 400.000
Abril. - lunia, /2017 91 3350% | 244% |§ 29.605 | $ - 15 2858771 § 400.000
Julio, - Agosto, /2017 62 32,97% | 240% |$ 19.840 | § - s 305717 | $ 400,000
Septbre./2017 30 32,22% | 235% |$§ 9400 | $ - |s 315117 | $ 400.000
Octubre. /2017 31 31,73% | 232% | § 9.589 | & - |s 324707 | § 400,000
Novbre, /2017 30 31,44% | 230% |$ 9,200 | $ - |s 333907 | § 400,000
Dickre, /2017 31 31,16% | 220% 1§ 3465|5  , - |$ 343372 | § 400,000
Energ. /2018 a1 31,00% | 228% |$ 9.424 ¢ /492889 (s - |s 259,907
Febrero. /2018 28 31,52% | 2,31% | & 5.604 | % - S 5.604 | $ 259.907
Marzo, /2018 31 31,02% | 2,28% |$ 6123 | $ / 206338 $ - |s 65,295
Abril /2018 2 7% | 2,269 |8 y 98] S /523961 | § - |$  (a58.566)
Mayo./2018 0 30,66% 225% | S - |S - |8 - |$  (458.566)
Jupio. /2018 ] 30,42% | 22a% | S - |s ¢ 5224438 - |$ ({581.009)
Julio. /2018 0 30,05% | 221% |3 - |s / 262730 | 5 - |'§ (1.243.748)
Agosto, f2018 0 29,91% | 2,20% | 3 - |s 262,739 | § - | $ (1.506.488)
Septhre, /2018 0 20,72% | 2,19% | $ - |s 262,739 | § - $ (1.769.227)
! Octubre. /2018 0 2945% | 2,17% | & - s 262739 | § - | § (2.031.966)
Noviembre, /2018 0 29,24% | 2,16% | S - s - |3 - |$ (2.031.966)
Diciembre. /2018 0 29,10% | 2,15% | 5 - | 264,874 | $ - | § (2.296.840)
Enero. /2019 0 2874% | 2,13% | & - | 518,988 | $ - | § (2.815.828)
Febrera. /2019 0 29,55% | 2,18% | 3 - |s 225892 | $ - |5 (3.041.719)
Marzo. /2019 0 29,06% | 2,15% | 3 - |s 256,248 | $ - |'$ (3.297.968)
Abril./2019 0 2898% | 2,14% | 3 - |3 256,248 | $ - | $ (3.554.216)
Mayo./2019 0 29,01% 2,15% | S - s 256.248 | § - S (3.810.464)
Junjo. /2019 0 28,95% 2,14% | S - 5 - S - $  (3.810.4564)
Julio, /2019 0 28,92% | 2,14% | & - s 550.465 | $ - | % (4.360.929)
Agosto. /2019 Q 28,98% | 2,14% | § - s 235579 | § - | § {4.596.509)
Septbre, /2019 0 28,98% | 2,14% | § - |8 - |8 - | § {4.596.509)
Octubre, /2019 0 2865% | 212% |$ - |s 547.293 | § - [ $ (5.143.801)
Noviembee, /2019 0 28,55% | 211% | § - s 206.424 | § - | $§ (5350.226)




Diciemnbre. /2013 o | 2837% | 210% |$ - |$ 2021448 $  (5.552.370)
Enero. /2020 | 0 28,16% | 2,00% | S - |$ 20123214 5 [5.753.601)
Febrero. /2020 o | 2859% | 202% |$ + - |$ 201232]% $  (5.954.833)
Marzo. /2020] 0 2843% | 2,11% | $ - |s 218276 % $ (6.173.109)
Abril. /2020 | 0 28,04% | 208% | - |$ 218276 % $ {6.391.386)
Mayo./2020 , o | 2720% | 203% |$ - |s 218278 % $  {6.609.662)
Junto. /2020 | 0 | 27.18% | 202% |$ - |s 218276 % $ (6.827.938)
Julio. f2020 | o | 27,18% | 202% |3 - |s 218278 % $  {7.046.214)
Agosto. /20201 0 | 2744% | 208% | - |s 2182788 $  (7.264.491)
TOTAL INTERESES MDR:&.. 364.621 8.029.112

[
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¢ Consejo Superior de la Judizatura

Repitblica de Colambia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

: REFERENCIA
"'Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
Demandante!  JAIRO GUTIERREZ PORRAS
" Demandado:  ARFAIL CUCHIMBA DUSSAN K
Radicacién:  4100]-40-03-002-2017-00506-00
Auto: INTERLOCUTORIO _

Neivq’ 2 7 NDV 2[]20

En atencién al oficio 1013 de fecha 21 de marzo de 2019, visto a folio
17 del cuaderno 2, allegado por el Juzgado Quinto Civil Municipal de Neiva,
solicitando el embargo del remanente de los bienes del demandado ARFAIL
CUCHIMBA DUSSAN, el Juzgado,

DISPONE:

NO TOMAR NOTA del embargo de remanente solicitado por el
Juzgado Quinto Civil Municipal de Neiva, mediante oficio 1013 de fecha 21
de marzo de 2019, Racd. 2005-00134, respecto los bienes del demandado
ARFAIL CUCHIMBA DUSSAN, por cuanto el proceso se encu\en’rro terminado
desde el 24 de septiembre de 2018InOficiese al respectivo Juzgado.

LEIDY JOH A RQJAS'VARGAS
Jue

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N°34

goy___ > U NOV 200

La secretaria,

Fhela | Fem.

Diana Carolina Polanco Correa

! Folio 54 al 56 Cuaderno 1 - Acta de Audiencia Art. 372 y 373 CGP en la cual se declaré probada la
excepcion propuesta por el demandado

YE Palacws de Justicia — Piso 8% Of 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co
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Repiiblica de Colombia
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA
" REFERENCIA
Proceso; Ejecutivo singuiar,
Demandante: Bancoomeva.
' Demandado: Dagoberto Lugo Castaneda.
Radicacién: 41001-40-03-002-2017-00685-00.
Interlocutorio,
Neiva, 27 NOV 2020

Inobjetada la liquidacidén del crédito presentada por la parte demandante,
obrante a folios 102 a 103 del expediente, el Juzgado en virtud del numeral 3
del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, le impartird la respectiva
aprobacion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito vista a folios 102 a 103.
SEGUNDO: ORDENAR el pago de los siguientes fitulos de depdsito judicial d
favor del demandante a través de su apoderado judicial DIEGO ANDRES

MONJE GASCA quien ostenta facultad para recibir (folio 1) y hasta la
concurrencia de la liquidaciéon aprobada.

imero dal” _ .
Titulo _ Hgmbre _ Esfadq 1 Constitucion! Valor
439050000033280 | BANCOOMEVA |MPRESO 1+ »ou0m0018 | $1.970.757.00

ENTREGADO .970.757,
IMPRESO
439050000933262 | BANCOOMEVA | ZAP-o0 | 22/10/2018 |5 1.140.867.00
COOMEVA IMPRESO
439050000038608 | ZoONCVAL  [ECRESO 1 0371212018 | $1.970.757,00
COOMEVA IMPRESO
439050000042106 | SOONEW | | MPRESO o | 2771212018 | $1.815.039,00

TERCERO: ADVERTIR que el pago de titulos se efectuard conforme lo autoriza la
circular PCSJC20-17 de fecha 29 de abril de 2020, del Consejo Superior de la
Judicatura, razén por la cual no es necesaria la autorizacién para el retiro de las
ordenes en las instalaciones del despacho.

NOTIFIQUESE
LEIDY J ROJASV AS
ez
» Palacio de Justicia — Piso 8° Of. 811 — Telefax, 8710682
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N° 4.

sty 30 WOV 2021

La secretaria,

el . Fero Adip

Diana Carofina Polanco Correa
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REFERENCIA

"' Proceso: EIECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA -
Demandante:  GUILLERMO ANDRADE PALACIO.-
Demandado:  WILINTON GREGORIO GARCIA ROCHA -

Providencla: INTERLOCUTORIO.-

-Radicaclén: 41001-40-03-002-2018-00124-00.~

2 7 NOV 2020,

Neiva,

CORRASE traslado por el término de diez (10) dias a la parfe
demandada del avalué del vehiculo de placa NVR-244, cautelado
dentro de la presente ejecucidn, obrante a folios 74 y ss. del Cuaderno 2,
de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 444 del Cddigo General
del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, .

ex

SLFA/

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°_H.

30 NOv 2000
Hoy )

La Secretaria,

Seto L Fed Adb

Digna Carolina Polanco Correa
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_ ° REFERENCIA )
' Proceso: INCIDENTE DE REGULACION DE PERJUICIOS -
EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA,
Incidentante: ALFREDO RAMIREZ GUTIERREZ.
Incidentado: GUILLERMO ANDRADE PALACIO,
Radicacién: 41001-40-03-002-2018-00124-C0. o
Auto: INTERLOCUTORIC S e

Neiva, veintisiete (27} de noviembre de dos mil veinte (2020}.

I ASUNTO

Procede el Juzgado a resolver el INCIDENTE DE REGULACION DE PERJUICIOS
propuesto por ALFREDO RAMIREZ GUTIERREZ, mediante apoderado judicial,
en el proceso ejecutivo singular de minima cuantia, que odelon’gc
GUILLERMO ANDRADE PALACIO, confra WILINTON GREGORIO GARCIA
ROCHA.

IL. ANTECEDENTES

B incidentanie senala que denfro del proceso ejecutivo iniciado por
GUILLERMO ANDRADE PALACIO, en contra de WILINTON GREGORIO
GARCIA, se ordend el embargo y secuestro del vehiculo automotor de placa
GRB491, del cual era poseedor material.

Precisé que. en calidad de poseedor, conforme al conifrato de
compraventa de fecha marzo veinte (20) de dos mil quince (2015), instaurd
el correspondiente incidente de desembargo, deniro del cual, una vez
admitido y agotada la etapa probatoria, se dispuso que ostentaba la
posesidn del vehiculo en mencidn, ordendndose el levantamienfo de la
medida cavtelar de embargo y secuestro del mismo, y su enfrega, vy
condenando al demandante, GUILLERMO ANDRADE PALACIO, en costas y
perjuicios.

Marifestd que, con la accién temeraria se le causaron perjuicios
econdmicos comprencidos en el dafic emergente y lucro cesante vy
perjuicios morales, por cuanto el vehiculo era su herramienta de trabagjo,
mediante el cual redlizaba labores de acarreo y entrega de encomiendas,
donde recibia aproximadamente UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS
(1°500.000,00 M/cte.), y que a raiz de la materializacidon de las medidas,
desde la retencién del vehiculo, veintiséis [26) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), hasta la entrega, treinta (30) de agosto de dos mil
diecinueve (2019}, tiempo durante el cual redlizé la acfividad ilegal de
mototaxismo para conseguir el sustento de su familia. -

De conformidad con lo anterior solicité que se condene a GUILLERMO
ANDRADE PALACIO, en su condicidn de responsable de la refencién del
vehiculo de placa GRB4%91, a pagarle la suma de $16°750.000,00 por
concepto de lucro cesante, consistente en lo dejado de percibir en la labor

1
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de acarrgos y encomiendas, y la suma de $8'281.000,00 M/cte., por
concepto ide dafos morales.

H. ACTUACION

Mediante puto calendado noviembre veintidds (22) de dos mil diecinueve
(2019}, se (dio traslado del incidente de Regulacidon de Perjuicios por el
término de tres (03] dias al tenor de lo normado en el Articulo 129 del Codigo
General del Proceso, dentro del cual el apoderado de la contraparte
descoriié él fraslado exponiendo lo siguiente:

Argumen’ré que, en ningun momento conocia que el incidentante tenia la
posesion del vehiculo de placa GRB491, ya que en el certificado del Instituto
de Transr’ro y Transporte - Sede Timand aparece como propietario el
demandado, WILINTON GREGORIO GARCIA ROCHA.,

Senald que, el incidentante no allegd prueba alguna (facturas) que
acredite Ia suma estimada que gana en la aclividad de acarreo y
encomlendas y que, si bien la estiimé bqgjo la gravedad de juramento,
conforme 0 lo establecido en el Articulo 206 del Cédigo General del Proceso
es subjehvc: Y no es justa, maxime si en cuenta se tiene que la actividad del
vehiculo es ilicita y sospechosa de fraude, resultando improcedente la
pretensidn|de lucro cesante.

En cuantoin los perjuicios morales pretendidos, sefiala que son carentes de
sus’reniocid::n factica y juridica, ya que no aparecen demostrados, al no
aportarse ﬁnruebo alguna.

Informé qu'e, el incidentado canceld los honorarios del secuestre, los gastos
de porque!adero del vehiculo desde que fue retenido hasta la diligencia de
secuestro CI| Parqueaderos Patios Ceibas S.AS., y el servicio de parqueo
desde que enfregado al secuestro hasta que se ordend la entrega al
poseedor @ Parqueadero La 19 con 30.

En ese orden, solicitd que no se tenga en cuenta lo pretendido por la parte
incidentante y condenar al incidentante en costas.

Una vez vencido el término de ftraslado, mediante auto calendado
diciembre |trece {13) de dos mil diecinueve (2019}, se decretaron como
pruebas documen’rales las aportadas por las partes, y en proveido del cinco
(05) de febrero de dos mil veinte (2020), se decretaron como pruebas de
oficio, queilas sociedades LASERNA Y CIA. INSUMOS AGROPECUARIOS S.A.S.
y AGROVELCA S.A.S., certificaran las labores redalizadas por el incidentante
durante el |periodo comprendido entre el primero {01) de enero al veintiséis
(26) de sepliembre de dos mil dieciocho (2018}, quienes no respondieron la
solicitud, pbr lo que en providencia del dos (02) de julio de dos mil veinte
(2020). se c.:rdeno requerirlas so pena de las sanciones legales establecidas
en el Codigo General del Proceso.
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Remitidos los oficios, mediante correo electrénico del seis {06) de octubre de
los comientes, la sociedad AGROVELCA S.AS., presentd la correspondiente
certificacion. De igual forma, LASERNA Y CIA. INSUMOS AGROPECUARIOS
S.AS., en comreo electrénico del veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte
(2020), allegé el certificado requerido.

Para resolver el referido Incidente se tendrdn en cuenta las siguientes:

IV. CONSIDERACIONES

El perjuicio material es aguel que afecta intereses patrimoniales y de
acuerdo con el Articulo 1613 del Cédigo Civil se divide en dano emergente
y lucro cesante.

El dafio emergente es la disminucidn especifica real y cierta del patrimonio
de una persona, es decir, las sumas de dinero que salen del patrimonio del
perjudicado para atender las consecuencias o efectos del dafio. El lucro
cesanfe es entendido como la frustracién, privacién o falta de aumento
patrimonial como consecuencia del dano.

Los perjuicios demandados deben tener como causa la medida cautelar
decretada que resulte, es decir, que entre aquellos y esta debe haber un
nexo de causalidad.

Ahora bien, conforme a lo probado y demostrado dentro del incidente de
desembargo se declaré que ALFREDO RAMIREZ GUTIERREZ, tiene la posesion
material del vehiculo de placa GRB4%1, dl tiempo en que se. practicd la
diligencia de secuestro, se ordend el levantamiento de [a medida cautelar
de embargo y secuestro del vehiculo en mencién, la enfrega a quien le fue
retenido, y se condend en costas y prejuicios a GUILLERMO ANDRADE
PALACIO.

Consecuencialmente, solicita el incidentante el reconocimiento como
perjuicios los siguientes conceptos:

1. PERJUICIOS MATERIALES
LUCRO CESANTE
Promedio del valor mensual recibido en la actividad de acarmreos
y encomiendaus por el fiempo en que el vehiculo de placa GRB491
durante el 26 de septiembre de 2018 hasta el 30 de agosto de
2019............$16'750.000,00 M/cle.

2. PERJUICIOS MORALES

Por la suma de $8'281.000,00 M/cte., equivalente a diez (10)
salarios minimos legales mensuales vigentes.
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Del material probatorio, encuentra el Despacho que, de los testimonios de
NESTOR TOVAR HERRAN, JUAN CARLOS ESPINOSA PELAEZ y ALEXANDER RIVAS
GOMEZ, rec;epcnonados en la audiencia del Inciso 3 del Articulo 129 del
Caodigo Ge=nerc11 del Proceso, celebrada el treinta (30) de agosto de dos mil
dlec:|nuev€= (2019), v de los cerlificados allegados con el incidente de
desembargo, se tiene que e! aqui incidentante realiza labores de acamreo vy
encomiengdas con el vehiculo de placa GRB491.

En efecfo ALEXANDER RIVAS GOMEZ, en la citada audiencia frente a la
pregunta de que si sabia el motivo por el cual habica sido citado, senald entre
ofras cosos que, “{...) fue cuandoc le comente al cuiiade que si le interesaba, y
pues élme dqo que si, lo saco y fue cuando se lo vendi a él, para que éllo areglara,
él mismo se encargd de sacarlo, de armeglarlo, cuando ya lo tenia arreglado,
cuando pues con la sorpresa de que, pues porque la camionefa era el sustento de
él, no, que me flama un dia y me dice cufiado vea que me embargaron el carro,
me lo qun‘crron, vea que pasa esto, esfo y esto, pero como, ya, entonces, pues
consideré que no es justo doctora, porque pues es la ei sustento de él, y todo este
tiempo que el carro ha estado sin él poderfo utilizar pues se ha visto perjudicado”,
asimismo, el testigo NESTOR TOVAR HERRAN, frente a la pregunta de que si
tiene conoamtem‘o de cémo el sefior ALFREDO llegé a tener posesion de la
Ccmtone’ro en mencién, indicé: “{...) a mi me lo recomend?é el sefior mecanico,
me dijo que éf habia comprado la com.-onefc: para ponerse a frabajar, porque el
hacia mofofaxr anteriormente, que es o que yo mds o menos conozco de él, €l
compro la camronefc la cuadro y se puso a hacer acameos en la camioneta que
fue lo que scbfc que era lo que hacia”, y frente a gcémo scbe Ud. que el senor
ALFREDO con la camioneta hacia acarreos?, precisé que “pues porque yo lo
veia que el pasaba, arimaba al taller, fraia unas cajitas afras que era lo que él
frc:nsporfobp, inclusive él me comentaba que élla habia comprado para eso, para
el sustento c e la familia de él, pues porque anteriormente hacia mototaxiy no tenia
nada mdads que hacer”, y JUAN CARLOS ESPINOSA PELAEZ, ante la pregunta,
precisele ol Despacho una vez Ud. observd que el vehiculo se encontraba
totaimente reparado, le consta en qué utilizé el vehiculo el sefior ALFREDO?,
manifesto, i ‘Después de terminado é! ulilizaba el camro para hacer acarreos,
excfusfvcménfe él me hizo un acarreo, me llevd una tablas para la casa que yo
estaba construyendo, cuando, y ese es el sustento de él, la camionetica, con eso
es fo que frci*bcjc él”

4
Asimismo, ¢Je los certificados expedidos por AGROVELCA S.AS., y, LASERNA
Y CIA. INSUMOS AGROPECUARIOS S.AS., se tiene que el incidentante
prestaba e servicio de transporte {entrega de mercancia), ocaswnc:lmen’re
cuando se! requiriera el mismo.

Atendiendb la manifestacion realizada por el incidentanie, v a las
pruebas relamonadcs se tiene que, en efecto, este se dedicaba a
prestar sefvicios de transporte de carga, bajo la modalidad de
prestaciénlde servicios, conforme a la necesidad, y bgjo ese orden se
encuentraldemostrada el perjuicio patrimonial generado con ocasién
a la reterciéon del vehiculo de placas GRB4%1, ahora debe el
Despacho jestudiar la cuantia del mismo.
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Para determinar la cuantia, el solicitante presenta un juramento estimatorio
en el libelo infroductorio, donde se evidencia que o solicitado por concepto
de lucro cesante es €l valor que devengaba el incidentante desarrollando
la labor'de acarreos y encomiendas.

Para ello, se ha resaltar la definicidn del juramento estimatorio como medio
de pruebaq, el cual,

<<{...) es la afirmacidn, bajo la gravedad de! juramento, con Ia cual se
da valor a una pretensién de condena de cardcler palfrimonial, sea
indemnizacién, compensacion, mejora o fruto. El profesor Brisefio Sierra
(1995, p. 1335] afirma que el juramento esfimatorio "es ef que se defiere
con el fin de deferminar la cuantia del dafio sobre cuyo resarcimiento
versa el juicio”.

()

El juramento estimatorio debe contener las menciones de un diciamen
pericial, pero no presentado por un perito sino por el abogado, quien
actia en nombre de su poderdante, sin que sea necesario explicar los
experimentos e investigaciones efecfuados ni aporfar los documentos
ni la informaciodn utilizados para la elaboracion de la valoracién, pero si
las razones consideradas para la estimacion de cada uno de los valores
asignados. De hecho, los abogados deben ser conscientes de que sus
conocimienfos de juristas no los hacen apios para hacer valoraciones,
por esa razdén cualquier escrifo que contenga juramento estimatorio
deberia fener como principal fuente un dictamen pericial, pero
teniendo en cuenta que se frafa de dos medios probatorios distinfos, El
dictamen pericial que se debe fener en cuenla para el juramento
estimaforio no se presenta con la demanda o con la confestacidn sino
que se reserva para presentarlc si el juramento estimatorio fue
vdlidamente chjetado, claro estd con las modificaciones a que haya
lugar por las razones de ia objecion.

{...) la ponencia del dcctor Edgardo Villamil Portilla respecto del
juramento estimatorio en el Cédige General del Proceso, quien afirma:
"podria pensarse qu= el demandante esid en mejor posicion, si con el
juramento esfimatorio acomparnia la pruebas que demuestran el valor
de los perjuicios recibidos, por ejemplo documentos o un dicfamen
pericial, que de enfrada fundamenfe la reclamacion” (Villamil, 2014, p.
129).

Como el doctor Villamil Portilla ofirma, aporfar estos documentos tiene
por objeto propiciar que el demandado enfienda y aceple la
valoracidn presentada con el juramento estimatorio, perc para el juez
ninguin valor puede fener la prueba pericial ni la de documentos pues
el juramento estimatorio, suponiendo que se hizo en debida forma y no
fue objetado o que fue objetado en indebida forma, es la prueba Unica
que el juez tiene que valorar y aceptar, entendiéndose que las demds
resultan inconducentes y superfluas.

(-]
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i
Prestar el juramento estimatorio es una carga procesal, como o dijo la
CorfelConsﬁfucionoI en la sentencia citada, en el senfido de que si se
quiere una condena por un valor determinado, debe estimarse su vailor
med.'cnfe el juramenfo estimatorio. El cardcter de carga resulta
ewdente si se fiene en cuenta que si s& asume en debida forma se
obherie el resultado, es decir la condena, pero que si no se asume, se
debe ientender como una manera de renunciar a lo que asumiéndola
se obr!endn’c.»’

Al respecto se tiene que, si bien el incidentado objeto en su totalidad
el juramento estimatorio presentado en el incidente, sefialando que la
suma seﬁclodo no se encuentra debidamente probada, y es una
monlfes’ramon subjetiva, y que, ademds, es injusta, por cuanto la
actividad tesarrollada por el incidentante es llicita y sospechosa de
fraude, no|espeC|f|co razonadamente la inexactitud de la estimacion,
desconociendo los preceptos del Articulo 206 del Cédigo General del
Proceso, chbmo tampoco allegd prueba que debatiera la afirmacion
probcﬁorio! (juramento estimatorio) que redlizara el incidentante.

Pese a Ioi anterior, y conforme a los cerlificados allegados por
AGROVELCA S.AS., Y, LASERNA Y CIA. INSUMOS AGROPECUARIOS
S.AS., se fiene gue el valor devengado varia, ya que los trabagjos se
redlizaban| de manera ocasional, es decir, cuando se requiriera el
servicio, res.ul’rcmdo algo complejo determinar el valor promedio de lo
que devengcbo realizando tal labor, debiéndose presumir que
ganaba Urp salario minimo legal mensual vigente, como lo dispone la
Jurlsprudenir.:ja que rige la materia. Adviértase que, si bien es una
presuncion, la misma admite prueba en contrario, y para el efecto, el
incidentads no logré acreditarlo.

Al respecta, la Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién
Civil. en Sem‘encu:: del veinfiocho (28) de febrero de dos mil frece
{2013). 3|endo Magistrado Ponente Arturo Solarte Rodriguez, Rad.
11001-3103-004-2002-01011-01, sefalé:

<<inclso, la jurisprudencia refterada de esta Corproracion ha senalado
que es posible acudir a la equidad para determinar el monto del dario,
en c:qbeh’os casos limite, en que, habiéndose acreditado el perjuicio
pcmmbnro! la determinacion de su cuantia se forna exfremadamenie
dificil, no obstante el cumplimiento de las cargas probofonas por la
parte o‘emcmdanfe Al respecto se ha expresado que “[c]on referencia
especq ica al invocado principio de la equidad, vale Ia pena recordar,
ademqQs, con apego a numerosos contenidos doctrinarios,
;unsprddencm.’es Y, por supuesto, normativos, que no obstante las
consecuencras inherentes al e,terc:c;o de la delicada carga probatoria
atrds o fudida, hay casos en que seria injusto no concretar el valor de la
mdemn zacion so prefexfo de que a pesar de estar demostrada la
ex:sfen"'ia del dafio, su cuantificacidén no ha sido posible, pues ante esta

I

I
! Hemdndez tAahechaq, Héclor H. El Juramento Estimatoric como Medio Probatotio. Reflexiones
juridicas y socic, uridicas centempordaneas / Diego Fernando Tarapués Sandino, Adriana Maria Buitrago

Escobar [Coorﬁnadores] 1 ed. Cali, Colombia. Editorial USC, 2016.
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circunstancia, el juez, ademds de estar impelido a usar las facultades
oficiosas que en materia probatoria ponen a su alcance los normas
procesales, ha de acceder a criterios de equidad que le impiden
soslayar los derechoe de las victimas”.>>

Tratdndose de actividades informales, la Alta Corte en fallo del seis {06)
de agosto de dos mil nueve {2009), Rad. 1994-01248-01, sefiald la
posibilidad de acudir a presunciones, siempre que la actividad
econdmica sea licitg,

<<Evidentemenite, en aquellos casos en los que, a raiz de las
peculiaridades propias que este ofrece, se carece de ia prueba directa
que permita establecer, sin mayores fropiezos, la respectiva
remuneracion pecuniaria -por ejemplo, cuando se tiene cerfeza de que
la victima ejercia actividades licitas lucrafivas, no en desarrollo de una
refacion laboral o de una coniratacion semejante sino de ung gesfion
independiente-, coniolo hadicho la Corte, se tornaria inviable sostener,
a rafatabla, que la victima 'no las hubiera realizado, o que no se causd
o percibié la respectiva coniraprestacion’; es claro ‘que resultaria
abiertamente conlrario a la equidad que -porlas resaltadas dificultades
de fipo probatorio- se negara a los afectados la indemnizacién a que
ciertamente ftienen derecho de conformidad con las normas que
regulan el tema, cortenidas, principalmente, en ios arliculos 1613, 2341,
2343 y 2356 del Codigo Civil'; desde luego que ‘hay casos en que seria
injusto no concrefar el valor de la indemnizacién so pretexto de que a
pesar de estar demosirada la existencia del dafio, su cuaniificacion no
ha sido posible, pues, ante esta circunstancia, el juez... ha de acceder
a criterios de equidad que le impiden soslayar los derechos de las
victimas' {...).>>

De igual forma, en proveido del veinte {20) de noviembre de dos mil tfrece
(2013), la Honorable Corte indico:

<<f...] en tratdndose de la indemnizacion de perjuicios patrimoniales, si
en el proceso respectivo aparece demosirado que el afectado se
desempefiaba de rianera permanente como trabajador vinculado
mediante conirato de irabgjo, o0 que., con idénfica dedicacion,
desarrollaba una acfividad econdmica independienfe que suponia
para éf la obtencidén de un lucro, pero no figura la prueba del valor del
ingreso que recibia a cambio, es dable presumir, en desarrolio de ‘los
principios de reparacion infegral y equidad’ mencionados en el articulo
16 de la Ley 446 de 1998, que percibia como tal el salario minimo fegaol
o la cantidad de dinero que por dicha actividad o por una semejanie
ofros reciben,>>

Para el caso bgjo estudio se ha de precisar que, si bien el solicitante ejerce
una actividad informal, la misma no es ilicita, y que, pese a la informalidad,
no es ilegitima, ya que, conforme a lo senalado en el Cédigo de Comercio,
las personas que actian con informalidad se catalogan como comerciante,
al ejercer una actividad mercantil {de manera formal o informal}. Ademdas,
no se puede desconocer, que, en Colombia, gran parte de la poblacidn
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realizan ’rrczbajos informales para obtener su sustento, y ello no quiere decir
que no ejercen una actividad econdmica.

Asi las cosas, y ante la imposibilidad de determinar el valor devengado
mensualmente por el incidentante, el lucro cesante se calculard teniendo
como basc, el salario minimo legal mensual vigente, el cual para el afio 2018
era de $781 242,002, y para el 2019, $828.116,003, actudlizados a la fecha,
arroja el suqmente resultado:

Va=Vhx__If
fi

Donde:
Va = Valorjactual
Vh = Valorjhistérico

= IPC final
li = IPC inictal

i. 26 de septiembre de 2018 al 31 de diciembre de 2018

Va =781.242 x 1060.00
99.47

Va =781.242 x 1,00532824
Va =785.405
if. 0] de enero de 2019 al 30 de agosto de 2019

Va=828.116 x 103.03
100.460

Va =828.116x 1,02415507
Va =848.119

Para establecer el lucro cesante, se utilizard la siguiente férmula:

LCC =Vax (I+il"-l}
i

Va: Valor actualizado
i Inferés (6 anual —0,4867% mensual)
n: fiempo en meses

i 20 de septiembre de 2018 al 31 de diciembre de 2018

LCC =Vax< (] +i|"-l}

!
2 Pecreto 22469, del 30 de diciembre de 2017,
3 Decreto 2451|del 27 de diciembre de 2018,

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cnpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co
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LCC =785.4056 x £ {1+0,4867%)3166 — |

0,4867%

S

LCC =785.405 x £ {1+0,004867)3166 — 1 W

0.004867

A

(1,.004867)3.166 — 1
0,004867

LCC =785.405 x

N

LCC =785.405 x € 1,015490 - 1
0,004867

2

LCC =785.405x Z 0.01549
0.004867

LCC =785.405 x 3,182658
LCC =2'499.676

Il. 01 de enero de 2019 al 30 de agosto de 2019

LCC=Vax <€ (1+ijn-1

|
LCC =848.119 x £ [140,4867%])7:966 — 1
0,4867%

LCC =848.119 x & (1+0,004867)7.966 — |
0,004867

LCC = 848.119 x £ [1.004867)7.9%¢ — 1
0,004867

Palacio de Justicia — Piso §°- Of: 811 — Telefux 8710682
Correo  cmpl02nei@cendof. ramafudicialgov.co
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LCC =848.119x < 1.039434 — 1
0,004867

LCC =848.119 x  0,039434
0,004867

LCC =848.119 x 8,102321

LCC =6'871.732

el lucro cesante consolidado a favor del sefior ALFREDO RAMIREZ

asciende a la suma de $9'371.408,00 M/cte., por la cual se
la respectiva condena a cargo de GUILLERMO ANDRADE

PALACIO, conforme al inciso Tercero del Articulo 281 del Codigo General del

Proceso.

En cuanta a los perjuicios morales, cuya indemnizacion permite reparar ia
so’rlsfccmcn Psiquica o el dolor afectivo vy fisico que alegd el incidentalista
ocasionado con la retencién del vehiculo de placa GRB49, no fue probado.

Frente a
sentencia

2002-001071-01, sehald:

“Tal perjuicio, como se sabe, es una especie de dano que incide en ef
Ombn‘o particular de la personalidad humana en cuanto toca
senfrnguenfos intimos tales como la pesadumbre, la afliccion, la soledad,
fa sensacién de abandono o de impotencia que ef evento dahoso le
hubieie ocasionado a quien lo padece, circunstancia que, si bien
d.'ﬂcurfc sU determinacion, no puede aparejar el dejor de lodo Ia
empresc: de ftasarlos, farea que, por lo demas, debera desplegarse
teniefdo en cuenia que las vivencias infernas causadas por el dafio,
varian, de la misma forma como cambia la individualidad espiritual del
hombre de moedo que ciertos incidenfes que a una determinada
persopc pueden conlievar hondo sufrimiento, hasta el exfremo de
ocasionarie severos trasfornos emocionales, a ofros personas, en
ccmb io, puede afectarlos en menor grado. 'Aparte de estos factores
de rndo.'e interna, dice la Corte, que pertenecen por completo al
dOFTIH;HO de la psicofegia, v cuya comprobacion exacta escapa a las
reg!c:s procesales, existen ofros elementos de cardcter externo, como
son :'cu que integran el hecho antijuridico que provoca ia obligacién de
:ndemnfzor las circunstancias y el medio en que el acontecimiento se
momf;estc: las condiciones sociales y econdmicas de los protagonistas
Y. en f n. todos los demds que se conjugan para darle una individualidad
propla a la relacion procesal y hacer mds compleja y dificil Ia tarea de

Palacio de Justicia — Piso 8% Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co
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esfimar con la exactitud que fuera de desearse la equivalencia entre el
darfio sufrido y la indemnizacién reclamada ..." {...)".

Teniendo en cuenta que incidentante no precisé cudl fue la afectacién
interna generada por la retencidén del vehiculo, ni demostrd dafc moral
alguno, y atendiendo a que de las pruebas recaudadas no se logré
evidenciar perjvicio alguno de esfe cardcter, no se ha de reconocer Io
solicitado frente a dicho item.

De acverdo con lo expuesto, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: CONDENAR o GUILLERMO ANDRADE PALACIO a pagar a
ALFREDO RAMIREZ GUTIERREZ, la suma de NUEVE MILLONES TRESCIENTOS
SETENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS OCHO PESOS ($9'371.408,00) M/cte., por
conceplo de los perjuicios patrimoniales, por concepto de lucro cesante
consolidado, probados en la parte considerativa, monto que debera ser
cancelado dentro de los quince (15) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia.

SEGUNDOQ: Una vez vencido el término senalado v, en caso no acreditarse
el cumplimiento del pago de la suma aludida en el numeral anterior a la
parte Incidentalista, se CONDENA a GUILLERMO ANDRADE PALACIO al pago
del interés legal causado sobre la suma de NUEVE MILLONES TRESCIENTOS
SETENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS OCHO PESOS ($9'371.408,00) M/cte (el
Articulo 617 del Codigo Civil).

TERCERO: NEGAR el reconocimiento de los demds dafos pretendidos, por las
razones expuesta en la parte motiva.

NOTHHQUESE'Y CUMPLASE,

LEID

SLFA/.

11
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notgﬁmd& por anotacién en ESTADO N°

34—5@' 30 NOV 2020

La Secretaria,

Sheda L. Fero Min

Diana (Carofina Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  empl02nei@cendoj.ramafudicial gov.co
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Neiva, 2 7 NOV 2320.'

REFERENCIA

Proceso: © ©  IEJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA. CUAN TIA,
bemandante: LUS EDUARDQ LOPEZ BOLANDS'
Demandado.. ELVIRA MOSQUERA CUELLAR,

Providencia: AUTQ DE SUSTANCIACION,
‘Radicaclén: 41001-40-03-002-2018-00250-00.-

En atencién al escrifo que antecede, presentado por el apoderado de la
parte actora dector REGULO FRANCISCO VARGAS SALAS, (Fol. 40 cuaderno
principal) mediante el cual SUSTITUYE el poder conferido por la parte actora
al profesional del derecho MARIO MEDINA ALZATE .Por lo anteriormente
expuesto el Juzgado.

DISPONE

PRIMERO. ACEPTAR, la sustitucion de poder al profesional del derecho
MARIO MEDINA ALZATE, presentada por el apoderada de la parte
demandante doctor REGULO FRANCISCO VARGAS SALAS.

SEGUNDO: RECONQZCASE Personeria adjefiva, al profesional del derecho
MARIO MEDINA ALZATE, como apoderada judicial de la parte actora segin
autorizacién allegada, para los fines y en los términos indicados en el
memorial de susfitucion de poder presentado por la apoderada de la
parte demandante.

IQUESE

LEIDY JOHANN AS VARGAS
JUE

[ 4

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO x4

Caein, Lseth Teo Adio.

DIANA CAROLINA POLANCO CORREA

Joliheca/

A
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Rama Judicial
! Consejo Superior de la Judicatura

; Republica de Colombia
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA
- REFERENCIA
Ejecutivo singular.
;gDemundanfe Comfamiliar del Hulla.
Demandado; Alfonso Graffe Perdomo v oftro.
Radicacién: 41001-40-03-002-2018-00500-00.
Interlocutorio.

9717 2020,

Neiva,

En atencidn al numeral 3 del arficulo 4446 del Codige General del Proceso, el
Despacho modificard la liquidacion del crédito presentada por la parie
demandadaq, toda vez jue la aportada aplica tasas de interés superiores a
las certificadas por la Superintendencia Financiera.

En mérito de lo expuesio el Juzgado,
DISPONE:

MODIFICAR la liguidacién del crédito obrante a folios 56 a 4%, para en su lugar
acoger la elaborada por el Despacho (fl. 77 a 78}, en los términos sefalados.

LEIDY JOHANNA ROJ! ARGAS
Ju

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° F4.

sy 30 NOV 2020

NOTIFIQUESE

La secretaria,

Sheilo L Fero Adio

Diana Carolina Polanco Correa

2 ®aliacio Ze Justicia — Piso 8°- OF 811 — Telefax. 8710682
e-mail:  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co



LIQUIDACION DE PROCESO

RADICACION: 410014003002-2018-00500-00
CAPITAL % 7.317.480
INTERESES CORRIENTES $ 65.410
INTERESES DE MCRA $ 4.663.231
TOTAL LIQUIDACION $ 12.046.121
LIGUIDACION DE INTERESES DE MORA
TASA TASA UOTA N. 01 JUOTAN. 02 CUOTAN. D3 CUOTAN. D4 /CUOTAN. 05 CUOTAN.OI‘:: CUOTA M. 07 CUOTA M. 08 CUOTA N. 03 CUOTAN. 10
PER!ODO LIQUIDADO No. MAXIMA MAXIMA $159.959 $163.478 /$1GT.IJT4 $170,749 $174.505 $174.344 $192.268 $1685.277 $190.375 $194.563
DIAS EA. MV VENCIDA VENCIDA Abrll VENCIDA VENCIDA VENCIDA VERCIDA VENCIDA VENCIDA VENCIDA VENCIDA
Marzo 142017 14!@17 Mayo 1472017 Junio 1472017 Julio 1412017 Aqosts 14/2017 Septbre. 14/2017 Octubre 14/2017 Novbre. 14/2017 Blcbre. 142017
INTERESES CORRENTES 30 79,23% 2,16% | S 3455 5 3.531 | S 3.609 | & 3.688 | & 3.769 | & 3.852 (% 3937 | $ 4.024 | § 4112 | $ 4.203
7 Marzo. 15 /2017 17 33,51% 244% | 8 2.212
Abril, - tunlo, /2017 a1 33,50% 244% |5 118396 .~ 10238|8 <7 s387|8 2222
Julio. - Agosto. /2017 62 32,97% 240% | & 7934 |5 B.109 | S 8.287 | $ 8469 [+ 7 6701 % 2.425
Septhre /2017 30 32,22% 2,35% | S 3.759 | & 3842 | 5 3.926 | § 4.013 | § 4101 | S 419158 2.284
Octubre. /2017 31 31,73% 232% |3 3.835 | $ 3919 | 5 4005 | % 4,093 | 8 4183 | $ 4276 | $ 4370 | 8 2.449
Novbre, f2017 30 31,44% 2,30% | S 3679(% 3760 | 5 3843 )3 3927 | 4014 | 5 4102 | & 4192 |8 4284 | % 2,335
Dicbre. /2017 3 31,16% 2,29% | § 3785 % 3.868 | & 3954 | & 4040 | 5 4129 | 5 4220 % 4313 | 8 4408 | § 4505 | % 2.525
Enera. /2018 31 31,04% 2,28% | 3§ 3.769 | 5 3852 |8 3936 | $ 4023 | % 4111 | & 4202 |8 4.294 | 8 4138913 4485 $ 4,584
Febrero. /2018 28 31,52% 2,31% [ $ 3445 | 5 3.525| S 3602 | 5 36815 3762 | % 3.845 | $ 30| $ 4016 | $ 4104 & 4.195
Marzo, /2018 31 31,02% 2,28% | S 3.769 | & 38523 3936 | 4023 ] % 4111 | % 4.202 | & 4294 | % 4389 % 4485 | 5 4.584
Abril /2018 30 30,72% 2,26% | § 3615 $ 3.695 | 5 3776 | 5 3859 | % 3844 | % 4031 % 4,119 ] § 4210 § 4302 6 4.397
Mayo./2018 N 30,66% 225% | s 3719 [ 5 3.801 | § '3.884 | & 3570 | $ 4.057 | $ 4146 | $ 4238 3% 4331 3% 443 | 5 4,524
Junio, /2018 30 30,42% 2,24% | S 3583 | S 3.662 | S 3742 | % 38258 35809 | % 3.995 | $ 4083 | % 4173 | 5 4264 | $ 4.358
Julio. /2018 E% R 30,05% 221% |8 36533 3.733 | $ 3815 | $ 3.899 | $ 3985 | % 4073 | § 4162 | & 4254 |3 4348 | § 4.443
Agosta. /2018 31 29,91% 2,20% | S 3636 (3 3716 | S 3.798 | $ 3.882 | 8 3.967 | & 4054 | & 4144 | % 4235 | % 4328 % 4,423
Septhre. /2018 30 29,72% 2,19% | § 3503 |5 3580 | $ 3.659 | -$ 3739 | 8 3822 | % 3506 | $ 39921) % 4079 | $ 4169 8 4,261
Octubre. /2018 3 29,45% 3A7% | S 3587 |3 3.666 | § 3.746 | § 3829 (s 3513 | 5 399 | $ 4.087 | § 4177 | 8 4269 | 5 4.353
Noviembre. /2018 30 29,24% 2,16% | % 3455 | & 3531 |5 3.600 | % 3.688 | § 3.769 | 5 3852 (S 3937 | $ 4024 | % 4112 % 4,203
Diciembre, /2018 1 29,10% 2,15% |5 3554 |3 3.632 | § 3.712.| 3793 | & 3877 |5 3962 | § 4,049 | $ 4138 | % 42291 % 4323
Enero. /2019 I 28,74% 2,13% | S 35215 3.598 | 5 3677 | 5 3758 | 8 3.841 | & 3.925 | % 4012 |8 4,100 | % 4190 | 5 4,282




Febrera. /2019 28 | 2955% | 218% |s  3255|s 33265 3399}  3474]s  3ssis 36295 3709 ¢ 3700 | s 38733 3.959
Marzo. 2019 31 29,06% 2,15% | s 3554 | 5 36325 3712 ] 8 379318 3877 | $ 3962 | § 40491 & 4138 | $ 4225 s 4,323
Abril. /2019 a0 28,98% 2,19% | s 3423 | § 3498 |5 3575 ] 8 3554 | & 3734 | S 3817 | § 35015 3986 | $ 40741 3 4,164
Mayo./2019 3 29,01% 215% |8 3554 | & 36325 3.712 | 3793 | % 3.877 | & 3952 (s 40491 % 4138 | % 4229) 3 4323
Junto. /2019 30 28,95% 2,14% | S 34235 348818 3575] 8 3554 | ¢ 3.734 | § 3817 | S 3.901 | § 3.586 | $ 4074 % 4,164
lulio. f2019 31 28,92% 2,14% | 8 3537 | § 3.615 | $ 3.655 | 8 3776 | & 3859 | $ 3544 | § 4031 | $ 41158 | $ 2210 8 4,302
Agosto. /2019 E | 28,98% 2,14% | S 3537 (S 3615 (6 3.695] 3776 [ & 385935 3944 | 5 4031 $ 4119 | 4210 8 4.302
___ Septbre.f2019______|_30_|.2898% [ _214%_|[5____3423.].% 3498 |5 __ 3575 )% 3.654.].% 3734.].% J3817.1.8 3.50%.1.5 -3986.].5 4.074.).% 4164
Octubre. 2019 31 28,65% 212% |5 3504158 35815 366010 8 374148 3823|§ 3.807 | § 3593 | 3 4081 | S 4170 § 4,262
Noviembre. /2019 30 28,55% 2,11% |5 3375 S 3449 | § 3525 | § 3.603 | S 36828 3763 | § 3.846 | & 3930 $ 4017 | $ 4,105
Diciembre. /2019 3 28,37% 2,10% | & 34716 3547 | & 3.626 | $ 3705 | 3.787 | § 3.870 | § 3955 | 8 4042 | $ 4131 8 4,222
Energ. /2020 31 28,16% 2,00% |§ 3.455 | $ 3531 (8 3608 |5 3688 S 3.769 | & 3.852 | 3936 | 3 4023 |38 4111 % 4.202
Febrero. /2020 29 28,59% 212% | 3§ 3278 S 3.350 | $ 34248 3499 ] s 3576 | & 3.655 | $ 3.735 | $ 3817 | S 3901 ] s 3.987
Marzo. /2020 31 28,43% 2,11% | $ 2.488 | % 3564 | & 3643 | § 372318 380515 3.888 |5 3974 | § 4061 | $ 4151 $ 4,242
Abril.f2020 30 28,04% 2,08% | & 3327 | % 3.400 (5 3475 | § 3552 (% 3630 (% 37103 37915 3875 | 8 3.960 | 3 4047
Mayo./2020 31 27,29% 2,03% |3 3.355 | & 3.429 | & 3.505 | $ 3582 |3 3661 (5% 3741 | ¢ 3823 |8 3907 | & 3993 % 4,081
Junio. /2020 30 27,18% 202% |} S 3.231 (8 3.302 | S 3375 | 3 3.449 | 8 3525 | § 3603 | $ 3682 | % 3763 | § 3.846 | % 3.930
Jullo. /2020 31 27,18% 202% | & 3339 (5% 3412 |3 3487 | § 3.564 | $ 3643 | 5 ara|s 3.805 | 5 3888 | 3.974 | 3% 4.061
Agosta. /2020 31 27,44% 204% |3 3372 (% 3.446 | & 3522 |5 3.509 | $ 3679 | S 3759 | 5 3842 |8 3927 | 8 4013 & 4,101
TOTAL NTERESES MORA «....coemrneccranes $ 1440415 § 148.756 § 147.307 § 147.084 $ 146014 § 145000 & 143.767 % 142453 $ 141235 § 130,796 § 138.205
LIQUIDACION DE INTERESES DE MORA _ _ _ —
CUOTA N. 11 CUOTAMN. 12 CUOTAN. 13 CUODTAN. 14 CUOTAN. 15 CUOTAMN. 16
remosoauomo |t [ wooma | s | gmee | wav | s smam | s | e | o
" Enero 14/2018 Febrero 14/2018 Marzo 14/2018 Abril 1412018 Maya 14/2018 Junio 14/2018
INTERESES CORRENTES 30 29,23% 2,16% | S 4255 | 8 4389 |5 4486 | & 4585} 3 4686 | 8 4.789
Enero. /2018 31 31,04% 2,28% | = 2.569
Febrero. /2018 28 31,52% 231% | s 42876 2,191
Marzo. /2018 31 31,02% 2,28% | S 4685 | & 4,788 | & 2.683
Abril./2018 30 30,72% 2,26% | $ 4494 | S 4593 | S 4694 | $ 4.797
Mayo.f2018 31 30,56% 2,25% | & 46235 4725 | S 4829 | % 4.935 § % 2.766
lunlo, £2018 30 30,42% 2,24% | S 4.454 | & 4552 | & 4652 | S 47551 % 4.858 | & 2649 | 5 19.216
Julio, /2018 31 30,05% 2,21% | § 4541 | % 4641 | 5 4743 | $ 4847 | § 4954 | § 5063 ¢ 97,952
Agosto. f2018 k3 29,91% 2,20% |3 4520 | 8 4.620| 8 4721 | % 4825 |3 4931 | % 5.040 ] $ 97.509
Septbre, /2018 30 29,72% 2,19% | % 4355 | % 4.450 | $ 4543 | 4648 | $ 4751 | % 4855 | $ 93,935
Octubre, /2018 a1 29,45% 2,17% | & 4459 | § 4557 | & 4657 | % 5,760 | % 4.864 | 5 4971 | § 96.179
Noviembre. /2018 30 29,24% 2,16% | S 4295 | § 4389 | % 4486 | S 4585 | & 468 | § 4789 | % 92,648
Diciembre. /2018 31 29,10% | 2,15% | & 4418 | § 4515 | $ 4614 | § 4716 | $ 4819 | 5 49251 § 95.293
Enero. /2019 3i 28,74% 2,13% |$ 43775 44735 4571 | % 4672 % 4375 | % 4880 | % 94.407
Febrero. /2019 28 29,55% 218% |§ 40456 | $ 4,135 | $ 4226 | § 4318 | $ 4414 | $ 4511 | % 87.272 |




Marzo, /2019 31 29,06% 2,15% | § 4418 | 4515 | § 4614 | 5 4716 | 5 4.819 | $ 4925 | § 95.293
Abril.f2019 30 28,98% 2,14% | & 4255 | 5 4349 | § 4445 | § 4542 | § 4642 | % 4744 | $ 91.790
Mayo./2019 31 29,01% 2,15% | & 4418 | % 4515 | § 4614 | % 4716 | & 4819 | S 4925 | $ 95.293
Junio. /2019 30 28,95% 2,14% | $ 4255 | 3 4349 | § 4445 | 8 4532 | & 4642 | & 4744 | 91.790
Julio. f2019 31 28,92% 2,14% |5 4397 | $ 4494 | 8 4593 | $ 4694 | 5 4797 | & 49802 | 94.850
Agosto. /2019 31 28,98% 2,14% | $ 4397 | & 4494 | 5 459315 469418 4,797 | § 4902 | % 94.850
Septbre. /2019 30 28,98% ,14% | § 4,255 | § 4349 | $ 4445 | 3 4542 % 4642 | 8 4744 | § 91.790
Octubre. /2019 31 28,65% ,12% | 4356 | $ 4452 | & 4550 3 4650 § 4752 | S 48576 93,963
Noviembre. /2019 30 28,55% 211% |8 4196 | 5 4,288 | § 43825 4479 | % 4577 | & 4678 | $ 80.503
Diciembre, /2019 31 28,37% 2,10% | § 4315 | $ 4410 | 5 4507 | & 4606 | & 4707 | & 4811 | § 93.077
Enera. f2020 31 28,16% 209% |5 4293 | S 4,389 | & 4485 % 45843 4685 | $ 4788 | & 92,634
Febrero. /2020 29 28,59% 2,12% | § 4075 | $ 4165 ] $ 4,256 | & 4350 % 4,446 | & 4,543 | & £7.901
Marzo. /2020 31 28,43% 211% | & 4335 |85 4431 |3 4528 % 4628 | S 4730 | & 4834 § 93.520
Abril. /2020 30 28,04% 2,08% |5 4136 | $ 4227 1% 4320 | % 4415 | 4512 | 5 4611 | § 89.217 |
Mayo./2020 31 27,29% 2,03% | 3§ 4171 $ 4263 | 5 4357 | § 4.452 | § 4550 | $ 4650 | & 89.974
Junio. f2020 30 27,18% 2,02% |6 4017 | & 4105 |8 4195 | § 4.288 | § 4382 |5 4478 | § B86.643
Julio, /2020 31 27,18% 2,02% | S 4151 | % 4,242 | & 4335 | 5 4431 | § 4,528 | § 4628 | & 89,531
Agosto, /2020 31 27,44% 2,09% | 4192 | 3 4,284 | & 4378 | 8§ 4474 | $ 4573 | § 4.673| $ 90.418
TOTAL NTERESES MORA 3.222.815 § 136.754 $ 134946 % 133466 § 133660 § 12019 § 127122 § 2.427.449
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En atencién al numeral 3 del articulo 446 del Codigo General del Proceso, el
Despacho modificard la liquidacién del crédifo presentada por la parte
demandada, toda vez gue la aportada no aplica como abonos los titulos de

Rama fudical

Cansejo Superior de la Judicatura

: Pron:eso

Ejecutivo singular.

Repablica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA — HUILA
REFERENCIA

Demandante: Maritza Garcia Rueda.

Demandado: Lucero del Socomo Serrano Pastrana.

Radicacion; 41001-40-03-002-2018-00555-00.
Interlocutorio.

depdsito judicial constituidos dentro del presente asunio.

En mérito de o expuesto el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacién del crédito obrante a folios 31 a 35, para
en su lugar acoger la elaborada por el Despacho (fl. 40 a 41), en los términos

senalodos.

SEGUNDO: ORDENAR el pago de los siguientes fitulos de depdsito -judicial a
favor de la demandante MARITZA GARCIA RUEDA y hasta la concurrencia de

la liquidacidén aprobada.

| e el Nombre | Estado | Teeha | valor
| 439050000979739 | MARITZA GARCIA ENTREGADG| 3011072018 | $ 474.923,00
> |439050000982667 | M RITZA GARCIA RES0 o | 271112018 | $474.823,00
3- | 439050000988085 ROBDA GARCIA | IIPRESO | 2611212019 | $ 505.266,00
4. | 439050000992490 RUEDA GARCIA — [IMPRESO o | 3010172020 | $ 460.416,00
8 | 439050000995137 i RUTZA GARGIA ENTREGADG | 27/02/2020 | $ 446.328,00
®- | 439050000098143 | NARTTZA GARCIA ENTREGADG| 27/03/2020 | $505.598,00
"+ |439050001000953 | M/ RITZA GARCIA D Do | 2710412020 | $519.686,00
8. | 439050001004054 MERITZA GARCIA BT EoADG | 28082020 | §504.515,00
% | 439050001006250 | MARITZA GARCIA Ao | 2610672020 | $605.516,00
1% 430050001000442 | MARITZA GARCIA HIMPRESO 1 560712020 | § 504.515,00
"1 430050001012111 | MARTIZAGARCIA | IMPRESO _ | 70813020 | 5 504.515,00

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 - Telefax 8710682
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12 MARITZA GARCIA | IMPRESC

l
RUEDA ENTREGADO 28/09/2020 | $504.515,00

439050001015253

13, MARITZA GARCIA |[IMPRESO

439050001018779 | & \m 02 ENTREGADO

04/11/2020 | $504.515,00

NOTIFIQUESE

Yy e
LEIDY JOHAN A RQJAS VARGAS
ez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N° 4.

Hoy 30 NOV 2020

La secretaria,

QAhedey L Fern Adbo.

Diana Carolina Polanco Correa

0 [ @alacio de Justicia — Piso 8° Of 811 — Telefax, 8710682
e-mail:  cmplOZnei@cendoj ramajudicialgov.co




LIQUIDACION DE PROCESO O

~
)
RADICACION: 410014003002-2018-00555-00
LY
\ .
1 \“
CAPITAL $ 20.000.000 ¢
INTERESES CORRIENTES L3 1.196.017
INTERESES DE MORA L 22.301.433
TOTAL LIQUIDACION ] 43.497.470
ABONOS $ B6.515.231
TOTAL LIQUIDACION % 36.982.239
LIGUIDAGION DE INTERESES BE MORA
No. TASA DE TASA DE VALOR INTERSES VALOR SALDD
PERIODO LIQUIDADO | ous |nreres ea |mreres mv]  cormentes Neroes ABONOS INTERESES GZP"”'
Octubre - Dicbre. /2015 4| 82 19,33% 148% |3 226.933 B s - |$ 226933[$ ‘5000000
Enero - Marze /2016 S0 19,68% 151% | $ 226.500 $ - |$ 4as3s33|$  s.000000
Abril, - Junia, f2016 91 20,54% 1,57% S 238,117 5 - 5 691550 | $  5.000.000
lulic. - Septbre. /2016 | | 92 21,34% 1,62% $ 248,400 5 - |$ 939350 $  5.000.000
QOctubre - Dicbre, /2016 ¢ 92 21,9 ¢ 1,67% $ 2156.067 5 - $ 1196017 | §  5.000,000
Enero - Marzo /2017 90 33,51% 2,44% $  366.000( 5 - |$ 1s56z017)$  5.000.000
Abril, - Junio, /2017 81 33,50% 2,40% $ 370067 | $ - |$ 1832083|s 5.000.000
Iulio, - Agosto. /2017 62 32,97% 2,40% $ 248000 % - |§ 2180083 |$%  5.000.000
Septbre./2017 30 32,20% 2,35% $ 117500 % - |$ 2297583|% 5.000.000
Octubre. /2017 31 31,73% 2,32% $ 119867| 3 - }|$ 2M7450(% 5000000
Novbre. /2017 30 31,44% 2,30% $  115000] $ - |$ 2532450(%  s.000.000
Dicbre. /2017 31 31,10% 2,29% $ 18317|3 - |$ 26507673 5.000.000
Enero. /2018 31 31,04% 2,28% $ 172a00(3 - |$ 2768567 |3 5.000.000
Febrero. /2018 28 31,52% 2,31% $ 102800 % - |$ 2876367 (5 5.000.000
Marzo. /2018 31 31,02% 2,28% $ 11780013 - |$ 2994167 |$ 5000000
Abril.f2018 30 30,72% 2,26% $  113.000( 3 - |3 sarasr|s  sooocco
Mayo./2018 31 30,66% 2,25% $ 116250 3% - |$ 3233417|$ s.000000
iunio, /2018 30 30,42% 2,24% $ 112,000 % - |$ 3.335417)|$ 5000000
Julio. /2018 31 30,05% 2,21% $ 1141835 - |$ 3449600]|% 5.000.000
Agosto, f2018 31 29,91% 2,20% $ 113667 8 - |% 3563267 |% 5.000.000
Septbre. /2018 30 29,72% 2,19% $ 109500 $ - |$ 3672767|% 5.000.000
Octubre, /2018 31 29,45% 2,07% $ 112117 | 8 - | 3784883|%  5.000.000
Neviembre. /2018 30 29,24% '2,16% $ 108000{3 - |$ 3892883[% 5.000.000
Diciembre. /2018 31 29,10% 2,15% $ 1110833 - |% aoo3ge7|$ 5.000.000
Enero. /2019 31 28,74% 2,13% $  1o0050] 3 - |s s11a017|5 5000000
Febrero. /2019 28 29,55% 2,18% $ 10173338 - |$ a215750|% 5.000.000
Marzo, /2019 31 29,064 2,15% $ 1110833 - |$ a432833|s s.000.000
Abril. /2019 30 28,98% 2,14% $ 1070003 - |'$ a433833|$ 5.000.000
Mayo./2019 31 29,01% 2,15% $ 1110833 ~ |$ as44917|$ 5.000.000
Junlo. /2019 30 28,95% 2,14% $ 1070003 - }% 4651917 |5  s5.000.000
Julio. /2019 31 28,92% 2,14% $ 110567 |3 - |3 a7e2483|$ s.000.000
Agosto. /2019 31 28,98% 2,14% $ 110567 |3 - |$ as73050|$ 5.000000
Septbre, /2019 30 28,98% 2,14% $ 1070003 - |$ a980050|$% 5.000.000
Octubre. /2019 31 28,657 2,12% $ 109533 | % /,4?4323 $ 4614660 | 5  5.000.000
Noviembre, /2019 30 28,55% 2,11% $ 105500 $ Y 474923 |5 a245237|$  s5.000000
Diciembre. /2019 31 28,37% 2,10% $ 108500 | $ 505266 |S 3.848471|$ 5000000
Enere. /2020 31 28,16% 2,09% $ 107983 $ 7 460.416 | § 3496039 |§  5.000.000
Febrero, /2020 29 28,59% 2,12% $ 102467| 8 ~ 4463285 3.152177|$  s.000.000
Marzo. {2020 31 28,43% 2,11% $ 109017| 5 /505598 [ s 2755596 |8 s.000.000
Abril.f2020 30 28,04% 2,08% $ 102000 $ “s19686| ¢ 2339910]5 s5.000.000
Mayo./2020 3 27,29% 2,03% $ 104883 |$ /S04515|$ 1.940278)$  5.000.000
Junto. /2020 30 27,18% 2,02% $ 101000]| 3 655165 1435762|$  5.000.000
-Julio. /2020 3 27,18% 2,02% $ 104367 $ 504515 |$ 1035614[%  5.000.000
Agosta, /2020 31 27,04% 2,04% $ 105400 3 “'s04515|% 636499]$  5.000.000
Septbre, 2020 30 27,53% 2,05% $ 102500 $ “s04.515 [ $ 234484 |$  5.000000
Octubre, /2020 a1 27,14% 2,02% $ 104367 S - |$ 338851|% 5.000000
Noviembre, /2020 4 26,76% 2,00% $ 133333 “so4s15( 8 - |$ aBa7669
TOTAL NTERESES MORA ...ccomvveerreemrann. $ 1196017 $ 5166803 § 6.515.231




LIQUIDACION DE INTERESER DE MORA
A R I
Marzo 19 /2016 132 | 2952% 2,18% $ 661273 - |s  es127|s  7.000000
Abril - Junio /2016 91 | 3081% 2,26% $ 479873 | § - |$ sacooo|s  7.oco000
iutio. - Septbre, /2015 92 | 3201% 2,34% $ 502320 $ - |3 1pas3els 7000000
Octubre - Dicbre. /2026 92 32,99% 2,40% 5 515200 $ - |$ 1563520|% 7.000.000
Enera - Marzo /201} g0 | 33,51% 2,44% $ 512400 | § - |s 2075920)% 7.000.000
Abril, - Junio. /2017 51 | 33,50% 2,44% $ 5180931 $ - |s 2504013|¢ 7.000.000
Julio. - Agosto. /2017 62 | 3297% 2,40% $ 347200 3 - )5 28m213|$  7.000000
Septbre./2017 | 30 | 322% 2,35% $ 164500 3 - |$ 310s713] ¢ 7.000.000
Octubre. /2017 31 | 31,73% 2,32% s 167813 | % - |5 32735275  7.000000
Novbre. /2017 30 | 3144% 2,30% $ 151000 % - |s 343as27|s  7.000.000
Dicbre. /2017 31 | 31,16% 2,29% $ 165643 | & - |s 3600a70(3 7.000000
Enero, /2018 31 | 31,04% 2,28% $ 164920 5 - |% 37es090(3 7.000000
Febrero, /2018 28 | 3us2% 2,31% $ 150920 3 - |s 3swow0|s 7.000.000
Marzo. /2018 3 | 3n00% 2,28% $ 164920 § - |$ aosos30|$  7.000.000
Abril /2018 30 | 3072% 2,26% $ 158200 § - |$ a239130|% -7.000.000
Mayo./2018 31 | 3066% 2,25% $ 162750 $ - |s 4401880(¢ 7.000000
Junio, /2018 | 0 | 3042% 2,24% $ 156300 % - |s assgeso|s  7.000.000
Julio, /2013 31 | 3005% 2,21% $  159.857 ) § - |s a7es3z|s 7.000.000
Agosto. /2018 31 | 2991% 2,20% $ 159133 % - |s 48776703 7.000000
Septbre. /2018 a0 | 2972% 2,19% $ 1533w | % - |$ so3e70|3 7000000
Octubre. /2018 31 | 29,45% 2,17% $ 156963 | $ - |$ sa187933[3  7.000.000
Noviembre. /2018 a0 | 2924% 2,16% $ 151200 § - % s330133(%  7.000.000
Diclembre. /2018 | 31 | 29,10% 2,15% $ 155517 % - | s sasasso|s 7000000
Enerc. /2019 31 | 2874% 2,13% $ 154070 § - |$ ss48720| ¢  7.000.000
Febrero. /2019 | 8 | 2955% 2,18% $ 142427 ¢ - & s791147|%  7.000.000
Marzo, /2019 31 | 2906% 2,15% $ 155517 & - |% s5946863|¢ 7.000.000
Abrit. /2019 30 | 2898% 2,14% BT E - |5 6o96463|$ 7.000.000
Mayo./2019 31 | 29.01% 2,15% $ 155517 8 - |$ 62518808 7.000000
Junia, /2018 | 30 | 2895% 2,14% $ 149800 % - |$ 6a01780|3  7.000.000
lulio, /2019 | 31 28,92% 2,14% $ 154793 3% - |3 ess6573[3 7000000
Agosto. /2019 | 2 28,98% 2,14% $ 154793 | % - |s emazer|s 7.000.000
Septhre. /2019 | 30 | 2898% 2,14% $  149.800 | § - |5 ess1167|¢ 7.000.000
Octubre, /2019 31 | 2865% 2,12% $ 153347 ¢ - |$ 7014513|% 7.000.000
Noviembre, /2019 | an | 2855% 2,11% $ 147700 § - |8 71s2213]% 7.000.000
Diciembre. /2015 | a1 | 2837% 2,10% $ 151900 % - |$ 7a34113ls 7000000
Enero. /2020 | a1 | 2816% 2,09% $ 151177 | $ - | 745203 7.000.000
Febrera. /2020 | 29 | 2859% 2,12% $ 143453 $ - |% 7s08743|¢ 7.000.000
Marzo. /2020 31 | 2843% 2,11% $ 152623 ¢ - |$ 7761367]% 7.000.000
Abril./2020 30 | 28pa% 2,08% $ 145600 | § - |8 7906967|% 7.000.000
Mayo./2020 31 | 27.29% 2,03% S 146837 ¢ . |% sosisoa|s 7000000
Junie, /2020 30 | 27.18% 2,02% $ 141400 § - |3 aiss203|$  7.000.000
Julio, f2020 31 27,18% 2,02% $ 14611s| § - | § 8341317 |%  7.000.000
Agosto. /2020 a1 | 2740% 2,04% $ 147560 $ - |s sasssz7|s 7000000
Septbre. /2020 30 | 27.53% 2,05% $ 143500 § - |s se3z377|s 7.000000
] Octubre. /2020 31 | 27,14% 2,02% $ 146113 ¢ - |% 87784s0|3$ 7.006000
Noviembre, /2020 5 26,76% 2,00% $ 186673 - |s s7er1s7|3 7000000
TOTAL NTERESES MORA e erssresisnnns. $ - % BIITAST $ .
LIQUIDACION DE INTERESES [JE MORA
: No. | Tasape | Tasape |vaLormmerses| YALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADD ptas |inTeRes Ea|inteRes mv] cormentes | NTERSES ABONOS INTERESES CAPITAL
Dicbre. 21 /2016 | 11 | 3299% 2,40% s 70400 3 - |s  70400|3 7 s.o000.000
Enero - Marzo /2017, ag | s3s1% 2,40% $ 585600 | § - |$ es6oo0|s s.o00000
Abril. - lunio. /2017 o1 | 3350% 2,44% $ 592107 - |$ 1248107|3% s.o000000
Julio. - Agosta. /2017, 62 | 3297% 2,40% $ 396.800 | ¢ - |5 1644907|3% s.000.000
Septbre f2017 | 0 | 32.22% 2,35% $  183.000 ¢ - |$ 1832907|3% s.000000
Octubre. /2017 | 31 | 31,73% 2,32% $ 191787 % - {$ z024693|3% 8000000
Novbre. /2017 30 | 31.44% 2,30% $ 184000 | § - |$ 2208683|$ s.000.000
Dichre. /2017 31 | 3116% 2,29% $ 189307 | $ - |$ 2398000|3% 8000000
Enero. /2018 31 | 3ioa% 2,28% $ 183480 % - |¢ 2586480 ¢ s.000.000
Febrero, /2018 8 | 3152% 2,31% $ 172480 | $ - |$ 2758960|3% &.000.000
Marzo. /2018 31 | 3n02% 2,28% 5 188480 | $ - |s zoa74a0[s s.000.000
Abril. /2018 30 | 3072% 2,26% $ 180870 3 - |s 3128240|3% s.000.000
Mayo./2018 31 | 3066% 3,25% $ 186000 | $ - {3$ 3318220|3% 8000000
lunio. f2018 | 30 | 3042% 2,24% s 179200 § - |3 s493440(3 =o00000
Julio. /2018 3t | 3005% 2,21% $ 182693 | $ - |% 3s76133|3 s.oo0000
Agosto. /2018 31 | 2991% 2,20% $ 181867 | ¢ - |3 3sssoo0|$ sooocoe




e

Septhre. /2018 30 29,72% 2,19% $ 175200( s $ 40332003 8000000
Octubre. /2018 31 29,45% 2,17% $ 179387 % $ 4212587 3%  8.000.000
Noviembre, /2018 30 29,27 % 2,16% $ 172800 % $ 4.385387| 3 8000000
Diciembre, /2018 31 25,10% 2,15% $ 177733 |3 $ 4563120|$  8.000.000
Enerc. /2019 31 28,74% 2,13% S 176,080 | 3 $ 47392001 $  8.000.000
Febrero, /2019 28 29,55% 2,18% $ 162773 8 $ 4901973 |5  8.000.000
Marzo. /2019 3 29,06% '2,15% $ 1773 $ 5079707 % 8000000
Abyril /2019 30 28,98% 2,14% $ 1712008 $ 5250907 |%  8.000.000
Maye./2019 31 29,01% 2,15% $ 1772.733| 3 § 5428640 |$  8.000.000
Junio. /2019 30 28,90 % 2,14% $ 171200 3 $ 5592.820|$  8.000.000
Julio, /2019 31 28,52% 2,14% $ 176907 | 3 $ 5776747 §  8.000.000
Agoste. /2019 31 28,98% 2,14% $ 176907 | & $ 5953653 |5  8.000.000
Septhre, /2019 30 28,98% 2,14% $ 1710200 & $ 6124853 |5 . 8.000.000
Octubre, /2019 21 28,65% 2,12% $ 175253 | § $ 6300107 | 5 2000000
Noviembre, /2019 20 28,55% 2,11% $ 1688003 S 6468007 | §  B.000.000
Diciembre, /2019 ES] 28,37% 2,10% $ 173600 S $ 6642507 | $  8.000.000
Enero. /2020 31 28,16% 2,00% $ 1727733 S 6815280 (%  s.000.000
Febrero. /2020 29 28,59% 2,12% $ 163947 |3 $ 6979227 ¢  s.000.000
Marzo. /2020 31 28,43% 2,11% $ 174427 |8 $ 7.153.653{% 8.000.000
Abril /2020 30 28,04% 2,08% $ 166400 | $ $ 7.320.053|$  8.000.000
Maye./2020 E3l 27,29% 2,03% $ 167.813| % $ 7.487.867 | &  8.000.00D
Junia. /2020 a0 27,18% 2,02% $  161.600 | % $ 7.649.467 | $ 8000000
Iulio. /2020 31 27,18% 2,02% $  166.987 | % $ 7.816.453 |3  8.000.000
Agosto. /2020 31 27,44% 2,04% $ 168640 | 3 5 7.585.093 |3  8.000.000
Septbre. /2020 30 27,53% 2,05% $ 164000 § 5 8.145003| %  8.000.000
Octubre. /2020 31 27,14% 2,02% $ 166987 |3 $ 8316080 $  8.000.000
Noviembre, /2020 4 26,76% 2,00% $  21333(% $ 8337.413|%  £.000.000
TOTAL NTERESES MORA .vveuvvetecenenee. $ 8327413 §




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA. -
Pemandante:  COOPERATIVA NACIONAL EDUCATIVA DE AHORRO

Y CREDITO COONFIE.— _
Demandado: YESID VARGAS RAMIREZ ¥ OTRA. -
Providencla: {NTERLOCUTORIO.-
Radicacién: 41001-40-03-002-2018-00744-00 -
Neiva, 217 NO
1. ASUNTO

Se ocupa el Despacho de decidir en UGnica instancia el proceso de la
referencia, para lo cual dicta la siguiente SENTENCIA, atendiendo los
preceptos normativos del Numeral 2° del Articulo 278 del Cédigo General
del Proceso, en |os siguientes términos:

I ANTECEDENTES

A.- Demanda.

El pasado veinticinco (25) de septiembre de dos mil dieciocho {2018), la
Cooperativa Nacional Educativa de Ahorro y Crédito COONFIE, mediante
apoderada judicial, interpuso demanda ejecutiva singular de minima
cuantia, en confra de YESID VARGAS RAMIREZ y MILENA RAMIREZ CEDENO,
solicitando que se librara mandamiento de pago por el capital de las cuotas
en mora, junto con los intereses corrientes y moratorios, de la obligacién
incluida en el Pagaré 76326.

B.- Mandamiento Ejecutivo.

Subsanadas las iregularidades advertidas por el Despacho, mediante
proveido de fecha noviembre dos (02} de dos mil dieciocho {2018}, se libré
mandamiento de pago a favor de la entidad agqui demandante y en contra
del demandado, por las sumas de dinero correspondientes a las cuotas
causadas y no pagadas desde el 5 de junio de 2015 al 5 de octubre de 2017,
mas los respectivos intersses comentes y de mora de cada una de las cuotas
en mencién, conforme a la literalidad del titulo valor allegado con la
demanda.

En escrito presentado el veinte {20) de marzo de dos mil diecinueve (2019),
por la apoderada judicial de la entidad demandante, ante la devolucién
de la citacién para la notificacién personal dirigida a los demandados a la
direccidén aportada en la demanda, bajo la causal “No existe la direccién”
(folios 3%, y 42 C1); del aviso remitido a una nueva direccién informada, bajo
la causal "Destinatario se frasladé” {folios 51 y 53 C1), y de la citacién para
la nofificacidn personal enviada a otras nomenclaturas de cada uno
puestas en conocimiento, bajo las causales “Destinatario se trasladé” y
"Destinatario desconocido”, (folios 64 y 67 C1), y ante la manifestacién de
desconocer el lugar de residencia de estos, solicitdé el emplazamiento al
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demandado, en los términos del Arficulo 293 del Cédigo General del
Proceso, b lo cual se accedié mediante auto de fecha abril cinco (05) de
dos mil dlé.Clnueve {2019), folio 71 C1, y una vez realizadas las publicaciones,
se proce'dto a nombrar, como curador Ad-Litem de los ejecutados al
obogodo HERMES FABIAN MEDINA FAJARDO!, quien se notifico del
mandcmiento de pago el catorce {14) de agosto de dos mil diecinueve
(2019), follo 81 C1.

Dentro del término, medianfe memorial radicado el veintiséis (26) de agosto
de dos il diecinueve (2019}, la apoderada judicial de la parte actora
presentd rleformo de la demanda, y en escrito del veintinueve (29) de agosto
de la misma anualidad, el curador Ad-Litem de los demandados presentd la
corresporrdlem‘e contestacién, proponiendo las excepciones de meérito
denomlncldas “prescripcion”, e “innominada o genérica”, sehalando que se
encuen’rrcm prescritas las cuotas vencidas el cinco {05) de junio, cinco {05}
de julio, cinco {05) de agosto vy cinco {05} de septiembre de dos mil quince
{2015).

Atendlendo a la reforma de la demanda, en proveido del veintiséis (26) de
sephembre de dos mil diecinueve {2019), se aceptd la misma, libradndose
mondomtlanio de pago las cuotas en mora, junto con su intereses cormientes
y morc:’ronos de la obligacién contenida en el Pagaré 746326, adeudados
desde el cnnco (05) septiembre de dos mil dieciséis {2016) hasta el cinco (05)
de oc’rubre de dos mil diecisiete {2017}, mas los respectivos intereses
Cornen’res y moratorios conforme a la literalidad del fitulo valor base de |a
ejeCUClor asi:

"1 Por ila suma de $208.333,00 Mjcte.,, por concepto del capital
adeudado y contenido en el fitulo valor, corespondienta a la cuota que debia
cancelar el dia 05 de septiembre de 2016.-

I.1.- Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados a
la fcxs:: maxima legal establecida por la Superinfendencia Financiera de
COI'O!TTDJ'C! desde el 06 de sepliembre de 2016 hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.-

1.2.- Por los intereses corrientes, liquidados a la fasa del 19.55% anual, sin
exceder la tasa mdxima establecida por la ley, causados desde el 06 de agosfo
de 20} 6 hasta el 05 de septiembre de 2016.-

2.- Por la suma de $208.333,00 M/cle.. por concepto del capital
adeudlado y contenido en el titulo valor, corespondiente ala cuota que debia
cancelar el dia 05 de octubre de 2016.-

2.1.- Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados a
la tasa mdaxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 06 de octubre de 2016 hasta que se verifique el pago fotal
de ia pbligacién.-

2.2.- Por los intereses corrientes, liquidados a la tasa del 19.55% anual, sin
excednr la tasa maxima establecida por fa ley, causados desde el 06 de
sepflembre de 2016 hasta el 05 de octubre de 2016.-

' Auto de julio feinta y uno (31} de dos mil diecinueve (2019), visible a follo 80 C1.
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3.- Por la suma de $208.333,00 M/cle., por concepto del capital
adevdado y contenido en el fitulo valor, comrespondiente a la cuota que debia
cancelar el dia 05 de noviembre de 2016.-

3.1.- Por los intereses moraiorios de la anterior suma de dinero, liquidados a
la fasa mdxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombioa, desde el 06 de noviembre de 2016 hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.-

3.2.- Per los intereses comientes, liquidados a la tasa del 19.55% anual, sin
exceder la fasa mdxima establecida por la ley. causados desde el 06 de
octubre de 2016 hasta el 05 de noviembre de 2016.-

4.- Por la suma de $208.333,00 M/cle., por concepto del capital
adeudado y contenido en el fitule valor, cofrespondiente a fa cuota que debia
cancelar el dia 05 de diciembre de 2016.-

4.1.- Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados a
la tasa mdxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 06 de diciembre de 2016 hasta que se verifique el pago
total de la obligacicn.-

4.2.- Por los intereses comientes, liquidados a la tasa del 19.55% anual, sin
exceder la tasa maxima establecida por Ia ley, causados desde el 06 de
noviembre de 2016 hasta el 05 de diciembre de 2016.-

5.- Por la suma de $208.333,00 M/cte., por concepfo del capital
adeudado y contenido en el fitulo vaior, comespondiente a la cuofa que debia
cancelar ef dia 05 de enero de 2017 .-

S.1.- Por los intereses moratorios de fa anterior suma de dinero, liquidados a
la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Finonciera de
Colombia, desde el 06 de enero de 2017 hasta que se verifique el pago fotal
de la obligacion.-

5.2.- Por los intereses cormientes, liquidados a la tasa del 19.55% anual, sin
exceder la fasa maxima establecida por lo ley, causados desde el 06 de
diciembre de 2016 hasta el 05 de enero de 2017.-

8.~ Por lo suma de $208.333,00 M/cfe.. por concepto del capital
adeudado y contenidc an el fitulo valor, comespondiente a la cuota que debia
cancelar el dia 05 de febrero de 2.017.-

6.1.- Por fos infereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados a
lo tasa maxima legal establecida por la Superinfendencia Financiera de
Colombia, desde el 06 de febrero de 2017 hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.-

6.2.- Por los intereses cormientes, liquidados a la tasa del 19.55% anual, sin
exceder la tasa maxima establecida por la ley, causados desde el 06 de enero
de 2017 hasia el 05 de febrero de 2017.-

7.- Por lo suma de 3$208.333,00 M/cte., por concepio del capital
adeudado y contenido en el fitulo valor, correspondiente a la cuota que debia
cancelar el dia 05 de marzo de 2017.-

7.1.- Por los intereses moratforios de la anferior suma de dinero, liquidados a
la tasa mdxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
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Colombia, desde el 06 de marzo de 2017 hasta que se verifique el pago fotal
de lapbligacicén.-

7.2.- Por los intereses corrientes, liquidados a la tasa del 19.55% anual, sin
excecl-:ter la tasa maxima establecida por la ley, causados desde el 06 de
febrero de 2017 hasta el 05 de marzo de 2017.-

8.- Por Ia sumg de $208.333,00 M/cle., por concepfo del capital
adeutiado y contenido en ef titulo valor, comespondiente a la cuoia que debia
cancelar el dia 05 de abrif de 2017.-

8.1.- Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados a
la faslo maxima legal establecida por ia Superintendencia Financiera de

Colombia, desde el 06 de abiil de 2017 hasta que se verifique el pago tofal de
g obligacion.-

8.2.- Por los infereses cormrientes, liquidados a la tasa del 19.55% anual, sin
exceder la fasa mdxima establecida por la ley, causados desde el 06 de marzo
de 2037 hasta el 05 de abril de 2017.-

Q.- Por lo suma de $208.333,00 M/cte., por concepto del capital
adeutitrdo y conlenido en el fitulo valor, corespondiente a la cuota que debia
canceicr el dia 05 de mayo de 2017.-

o.1.- Por ios intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados a
la fosla maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colembia, desde el 06 de mayo de 2017 hasta que se verifique el pago tolal
de ia pbiigacion.-

9.2.- | Porlos intereses corrientes, liquidados a la tasa del 19.55% anual, sin
exceder la tasa maxima establecida por la ley, causados desde el 06 de abril
de 20]7 hasta el 05 de mayo de 2017.-

10.- Por la suma de $208.333,00 M/cte.. por concepto del capital
adeudado y contenido en el titulo valor, comespondiente a la cuota que debia
cancelar el dia 05 de junio de 2017.-

10.1.-| Porios intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados a
la tasa maxima legal esiablecida por la Superintendencia Financiera de
Cofonl,_.bic:, desde el 06 de junic de 2017 hasta que se verifique el pago fotal de
o obligacion.-

10.2- | Por los intereses cormrienles, liquidados a la faso del 19.55% anudi, sin
exceder la fasa maxima establecida por la ley, causados desde el 06 de mayo
de 2017 hasta el 05 de junio de 2017.-

11.- Per la suma de $208.333,00 M/cle., por concepto del capital
ade ucr:‘ado y contenido en el fitulo valor, corespondiente a la cuota que debia
cancelar el dia 05 de julio de 2017 .-

11.1.-1  Porlos intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados a
lo tasp maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 06 de julio de 2.017 hasta que se verifique el pago total de
la obligacion.-

11.2- | Por los intereses corrientes, liquidados a lg fasa del 19.55% anudal, sin
exceder la tasa mdxima esiablecida por la ley, causadus desde el 06 de junio
de 2.0\'7 hasta el 05 de julio de 2.017.-
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12.- Por la suma de $208.333.00 M/cle., por concepio del capital
adeudado y contenidoe en el titulo valor, comrespondiente a la cuota que debia
cancelar el dia 05 de agosfo de 2017.-

12.1.-  Por los interese moratonios de la anterior suma de dinero, fiquidados a
la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 06 de agosto de 2017 hasta que se verifique el pago total
de la obligocion.-

12.2.-  Por los intereses comientes, liquidados a la tasa del 19.55% anudi, sin
exceder la tfasa maxima establecida por la ley, causados desde ef 06 de julio
de 2017 hasta el 05 de agosfo de 2017.-

13.- Por la suma de $208.333,00 M/cle., por concepto del capital
adeudado y contenido en el titulo valor, comespondiente o la cuoto que debia
cancelar ef dia 05 de septiembre de 2017.-

13.1.-  Porlos intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados a
la fasa mdxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 06 de septliembre de 2017 hasta que se verifique el pago
total de la obligacidn.-

13.2.-  Por los intereses corrientes, liquidados a la tasa del 19.55% anual, sin
excederla tasa maxima establecida por la ley, causados desde el 06 de agosto
de 2017 hasia el 05 de sepfiembre de 2017.-

14.- Por la suma de $5208.333,00 M/cte., por concepto del capital
adeudado y confenido en el fitulo valor, comespondiente a la cuota que debia
cancelar ef dia 05 de octubre de 2017.-

I14.1.-  Porios intereses moraiorios de la anterior suma de dinero, liquidados a
la fasa mdaxima legal establecida por la Superintendencio financiera de
Colombia, desde el 06 de octubre de 2017 hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.-

14.2.-  Por los infereses comientes, liquidados a la tasa del 19.55% anual. sin
exceder lo tasa mdxima establecida por ia ley, causados desde el 06 de
sepliembre de 2017 hasta el 05 de octubre de 2017.-"

La mencionada providencia fue notificada por estado al curador Ad-Litem
de los demandados, ¢uien guardo silencio, conforme a la constancia
secretarial del quince (15) de octubre de dos mil diecinueve [2019), vista a
folio 96 C1.

C.- Traslado de la excepcion.

Por auto del veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019}, se corrid
traslado de las excepciones de mérito propuestas por el curador Ad-Litem
de los demandados, y en escrito del veintiocho (28) de octubre de dos mil
diecinueve (2019), la apoderada judicial de la entidad demandante,
contestd las excepciones, oponiéndose alas mismas, sefialando que no esta
lamada a prosperar la prescripcién, por cuanto se presentd reforma de la
demanda, y que conforme a la normatividad que rige la materia, ninguna
de las pretensiones esta prescrita, y respecto ¢ la innominada o genérica, la
misma no se fundamenta, y que en el presenta caso no hay lugar a declarar
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D.- Pruebas

Mediante proveido calendado noviembre veintisiete (27) de dos mil
diecinueve (2019), al tenor de lo dispuesto en el Articulo 443 del Cédigo
General del Proceso, y de conformidad con el Articulo 173 ibidem, el
Despocho decretd la practica de las pruebas documentales solicitadas por
la parte demondon’fe tales como el titulo valor, la carta de autorizacion
para d|||gén<:|0r el pagaré, y la proyeccién del crédito.

E.- Actuaciones

Atendiendo al escrito del veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte {2020),

presen’rc:qo por el curador Ad-Litem de los demandados, donde presenta la
renuncia pl cargo por ostentar un cargo publico, por auto del tres (03) de
febrero dé dos mil veinte (2020}, se aceptd la misma, y se nombrd en dicho
cargo al bbogcdo ANDRES FELIPE VELA SILVA {folio 108 C1), quien allegd
memoric:ljacredi’fcndo estar actuando en mdas de cinco.(05) procesos como
defensor de oficio, por lo que en proveido del veintitrés (23] de julio del afo
que c:vc:nzc:l se nombré a OSCAR JAVIER GONZALEZ VALENCIA (folio 120 C1),

quien Gcepio el cargo y se noftificé el dieciocho (18) de septiembre de los
corrientes| ¥ a quien por error se le indicd que contaba con diez (10) dias
para contestar, desconociéndose que el mismo ya habia vencido (folio 131
C1).

ML PROBLEMA JURIDICO

Correspoqde al despacho determinar si sprospera en este caso, las
excepciones de mérito alegadas por el curador Ad-Litem de los
demandados o si por el contrario se debe continuar con la ejecucion?

V. CONSIDERACIONES

Los titulos irclores son documentos que no limitan sus efectos a la prueba de
la relacién negocial, sino que, constituyen un derecho distinto de la relacion
con’rrc:c’ru | que les dio origen (Prologo — Derecho Comercial de los Titulo
Valores — Henry Alberio Becerra Ledn).

El Cédigo
fitulo valor
sus efecto
de que su
integrar ur,

de Comercio, pregona que toda obligacidon incorporada a un
deriva su eficacia de la firma impuesta en el mismo, produciendo
s con la sola expresion de la voluntad del firmante, sin necesidad
voluntad se combine con otra, que haya de afadirse a ella para

solo negocio, resalfando que los titulos valores, son documentos

que no limitan sus efectos a la prueba de la relaciéon negociar sino que

constituye

Aunado 0

nun derecho distinto de la relacién contractual que les dio crigen.

lo expuesto cabe ilustrar, que quien suscribe un titulo valor, se

obliga a 16 impuesto frente al poseedor del mismo, en otras palabras, en
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este, el negocio juridico nace con la sola manifestacion de voluntad de una
sola parte.

Todo lo dicho tiene pleno fundamento legal conforme al Articulo 625 y 626
del Cddigo Comercio, que indican que “Toda obligacion cambiaria deriva su
eficacia de una firma puesta en un titulo-vaior y de su entrega con la intencion de
hacerlo negociable conforme a la ley de su circulaciédn.”, y que "El suscriptor de un
titulo quedard obligado conforme ol tenor literal del mismo, a menos que firme con
salvedades compatibles con su esencia.”,

Siguiendo tales lineamientos, cabe precisar que, el Pagaré es un fitulo valor
de contenido crediticio, singular, tipico y nominado, mediante el cual una
parte denominada girador, otorga en favor de otra, llamada beneficiario,
determinada o no, la promesa incondicional de pagar una suma de dinero,
en un plazo preestablecido, y debe contener ademas de los requisitos de
que tfrata el Articulo 621 v 709 del Cédigo de Comercio.

Ahora, cuando se presenta una demanda ejecutiva, el ejecutante
fundamenta la pretensidn en dos hechos: i) el primero en que, el gjecutado
ha contraido una obligacién clara, expresa y exigible que consta en un
documento llamado titulo ejecutivo v, i) segundo, que la obligacién
contenida en el titulo ejecutivo se halla insafisfecha. Si el juez encuentra
acreditados los dos hechos anteriores, dictard mandamiento ejecutivo para
gue el deudor cumpla con la obligacion.

Notificado el deudor del mandamiento gjecutivo, le quedan dos caminos: i)
obedecer la orden del Juez o, i} ufilizar los medios de defensa que la ley
pone en su disposicidn, es decir, presentar excepciones.

La excepcion en el proceso ejecutivo aparece cuando el demandado
alega hechos diferentes de los invocados por el demandante con el fin de
desconocer la existencia de la pretension ejecutiva reciamada o con el
propdsito de oponerie circunstancias que tiendan a evitar la efectividad de
la gjecucion.

El Numeral 10 del Articulo 784 del Codigo de Comercio establece en forma

expresa que a la accion cambiaria puede oponerse —entre otras— la

excepcidn de prescripcidn o caducidad.

La prescripcion aparece en su forma extintiva, como una figura mediante la
cudal se sustrae el derecho a la accién cambiaria por el transcurso de un
tiempo determinado, lo que imposibilita la continuacién del proceso
ejecutivo una vez sea declarada. En otras palabras, la prescripcion conlleva
a la extincién de la accion cambiaria, por no haberse ejercido en el tiempo
senalado porlaley para cada titulo en particular, dependiendo de si se trata
de una accion directa o de regreso.

El Arficulo 782 del Cédigo de Comercio establece que: “La accién cambiaria
directa prescribe en fres arfios a partir del dia del vencimiento”.
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Sobre Ia :nterrupmon de la prescripcién, el Arliculo 2539 del Cédigo Civil2,
regla C]ph ~able en este caso, conforme a lo dispuesto en el Articulo 2° del
Cédigo de Comercio, establece que: "La prescripcién que extingue las
acciones glenas, puede interrumpirse, ya natural, ya civiimente. Se interrumpe
naturaimente por el hecho de reconoccer el deudor la obligacién, ya expresa, va
tacitamenie. Se intemrumpe civilmente por la demanda judicial; salvo los casos
enumeradps en el arficulo 25243,

De acuerdo con la norma franscrita, ka prescripcion se interrumpe de dos
maneras: | natural y civilmente, En el primer caso, cuando el deudor
reconoce, expresa o tacitamente su obligacién frente al acreedor, por
ejemplo, Ll en un documento suscrito posteriormente al vencimiento del
fitulo vclolr manifiesta deber la prestacién cambiaria o cuando se dan
ciertos hechos que permite deducir el reconocimiento implicito de la
obligacién cambiaria, tales como los abonos parciales del valor del titulo,
efec’ruodcs con posterioridad al vencimiento o el pago de intereses
morcn‘orlos‘ Al tenor de lo dispuesto en el inciso final del Articulo 2536 del
codigo lecdo modificado por el Arficulo 8° de la Ley 791 de 2002, una vez
m’rerrump: a © renunciada una prescripcidon, comenzard a contarse
nuevomer.llie el respectivo término.

En el segulwdo caso, la prescripcion se interrumpe desde la presentacion de
Ia demcmdc: ejecutiva, mediante la cual se exige judicialmente el pago de
la obhgooion contenida en el titulo valor, siempre que se cumplan los
requisitos eshpulodos por el Articulo 94 del Codigo General del Proceso, que
establecei “La presentacién de la demanda interumpe el término para la
prescripciéh e impide que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio
de aquellal o el mandamiento ejecutivo se nofifique al demandado denfro del
término de|un {1} afto contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales
providencias al demandante. Pasado este férmino, los mencionados efectos sélo
se produc.'rbn con la notificacion al demandado”.

El fendmeno de la prescripcion en nuesira legislacién, estd consagrado en

el Articulo
para que
cierto laps

2535 del Cddigo Civil, y en este se establece que los requisitos
se extingan las acciones y derechos ajenos exigen solamente
durante el cual no se haya ejercido dichas acciones que para

el caso sertd la accién cambiaria.

A sU vez,

el Arficulo 2513 de la misma cbra, regula que quien quiera

aprovecharse de la prescripcion debe alegarla, es decir, el Juez no puede
declororlc'de oficio. Y en relacién con las acciones derivadas de los titulos
valores, la Ley mercantil establece una serie de plazos dentro de los cuales

ha de ejerc*:tc:rse SO pena que prescriba.

2 Arficulo declarxds exequible por lo Corte Suprema de Justicia, mediante Sentencia Mo. 18 del 4 de mayo de
1989, Magistrada Ponente Dr. HERNANDO GOMEZ OTALORA.

3 E articulo 2524
4 PENA NOSSA —

ui=l Cadigo Civil fue derogado por el articulo 698 del C. de #* C.
b LIZ RUEDA, Curso de Titules valores, Cuarta Edicidn, Editorial TEMIS, Pagina 218,
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Para el efecto, el Codigo de Comercio, en su Articulo 789 y como norma
general, establece un plazo de tres (3) anos para la aplicaciéon de la
prescripcién de la accidn cambiaria, y en cuanto al cheque este lapso se
reduce a seis {6) meses conforme reza el Articulo 730 ibidem.

4.1. DEL CASO CONCRETO.

La accién cambiaria es definida como el ejercicio del derecho incorporado
en ¢l titulo valor, dirigida esencialmente a obiener el pago del valor debido,
en forma parcial o totals. Esta puede ser directa o de regreso. La accién
cambiaria es directa cuando se ejercita contra el aceptante de una orden
o el otorgante de una promesa cambiaria o sus avalistas, Es de regreso
cuando se ejercita contra cuaiquier otro obligados.

En el presente asunto, se materializa una accidén cambiaria directa, puesto
que la COOPERATIVA NACIONAL EDUCATIVA DE AHORRO Y CREDITO
COONFIE, mediante c¢poderada judicial instauré demanda ejecutiva
singular de minima cuantia en contra de YESID VARGAS RAMIREZ y MILENA
RAMIREZ CEDENO, quienes firmaron y aceptaron el Pagaré 76326, por la
suma de $10'000.000,00 M/cte., pagaderos en cuarenta y ocho {48) cuotas
mensuales iguales de $208.333,00 M/cte., mds sus respectivos intereses,
comenzado el cinco [05) de noviembre de dos mil trece {2013), y asi
sucesivamente en la fecha de cada uno de los periodos siguientes.

Ante la mora en el pago de las cuotas pactadas, la COOPERATIVA
NACIONAL EDUCATIVA DE AHORRO Y CREDITO COONFIE, instaura demanda
ejecutiva el veinticinco (25) de sepliembre de dos mil dieciocho (2018)7,
frente alos demandados, librdndose mandamiento de pago mediante auto
adiado dos (02) de nroviembre de dos mil dieciocho (2018)8, y que
atendiendo alaimposibilidad de surtir la notificacién personal, y a la solicitud
de emplazamiento, de conformidad con el Articulo 293 del Cédigo General
del Proceso, se decretd el mismo en providencia adiada abril cinco {05) de
dos mil diecinueve (2019).

Surtidas las publicaciores, tanto en el diario La Replblica S.AS. y en el
Registro Nacional de Emplazados, mediante proveido de julio tfreinta y uno
(31) de dos mil diecinueve (2019), se designé como curador Ad-Litem de los
demandados, al abogado HERMES FABIAN MEDINA FAJARDO, quien se
notificd personalmente el catorce (14} de agosto de dos mil diecinueve
(2019}, y mediante escrito del veintinueve (29} de agosto del mismo afo,
presentd la correspondiente:contestacién, proponiendo como excepciones
de mérito las denominadas “prescripcion” e “innominada o genérica”, vy
que conforme a la reforma presentada, la misma se aceptd en auto del
veintiséis {26) de sepliembre de dos mil diecinueve {2019).

5ledl Pérez, HIDEBRANDO. Titulos vatores. Quinta edicidn, Editorial LEYER, Bogold D.C., 1998, Pagina 449.
¢ Leal Pérez, HIDEBRANDQ. Obra citeda, Pagina 452.

7 Folio 21 cuademo Pincipal.

% Folics 34 <l 38 cuaderno Pincipal.
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En sentencia de fecha nueve [09) de sepliembre de dos mil frece (2013),
radicado| C-11001-3103-043-20046-00339-01, la Corte Suprema de Justicia
resaltd que:

"2.3. Pe manera que si al alcance de las paries no esfa el manejo del
férmir:o prescriptivo, debe seguirse, en cuantfo a su comienzo, que si ha
fransc urrido ininferrumpidamente, se cuenta "desde que la obligacién se
hayalhecho exigible”, cual lo establece el articulo 2535 del Cédigo Civil. Y
si sobf'evfno alguna circunstancia subjetfiva, verbi gratia, su interrupcion
nafurgl, o si es el caso su renuncia, se computa a partir de Ja fecha del
hecho toda vez que el fiempo anterior queda borrado (aris. 2539 y 2536,
ib., con la modificacién introducida por la L. 791/2002).

Es enilendido que la posibilidad de iniciar nuevamente y de inmediato el
cc’:md vfo del término extintivo, prevista en el inciso final del articulo 2536
de Cod.'go Civil respecto de la inferupcion o la renuncia de la
presc:r pcion, no aplica cuando se frata de mferrupc:on civil, o cuando la
,oresc:r pcidén se enfiende renunciada por la omision del deudor en
inferppner oporfunamente la excepcion respectiva. Los efectos de Ia
inferrupcion civil, que ademads descarita la inactividad del acreedor, ¢ de
lo nolnterposicion oporfuna de la mencionada defensa judicial, son
definitivos denfro del proceso en ef cual ocurren, hasta su terminacion
med:onfe sentencia, pago o cualquiera de las formas anormales o
offemaﬂvos de finalizacion permitidas por la ley, atendida ia naturaleza de
cada proceso y las consecuencias propias de dichas formas especiales en
puntola la eficacia o ineficacia de la interrupcion (CPC, art. 91; Sent. C-662
de 2064 y C-227 de 2009). »

Igualmente, la Corte Constitucional en Sentencia T-281 de 2015, manifestd:

« {...] el mdximo érgano de Ia jurisdiccion civil definié que la interrupcion
prevista en el inciso final del articulo 2536 del Cédigo_Civil no implica la
posibilidad de iniciar de nuevo el cémputo del término prescriptivo,
cuandg _se produce como consecuencia de la presentacién de la
demanda - inferrupcion civil-, que descarta por si misma la inactividad del
acreeiior, elemento esencial para que se configure la prescripcion
extinfiva.

Asi mismo,ien Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd,
en STC8318-2017, indico:

"l.. JPcr tanto, conforme lo acolo la Sala en la jurisprudencia antes invocada,
para coniabilizar nuevamente el término prescriptivo a partir de la ocurencia de
la infemupcidn como lo ordena el inciso final del articulo 2536 del C. Civil, resulta
necesario estar frenie a la figura de la dntenrupcién natural, pues efla ocure de
forma aned:'oro: por el confrario ante la twnferrupcion civily, los mentados
efectos se mantienen hosta la terminacion del proceso cbjeto de debate en
razén c: que es esa via judicial, mientras esté en framite, el objeto de ese
fenomeno lo que impide reiniciar el computo estando en curso el mismo; a mds
de no olvidar que el arficulo 792 del C. Comercio, norma especial aplicable af
caso, determina que wos causas que interumpen Ia prescripcion respecto de
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uno de los deudores cambiarios no la inferumpe respecto de los ofros, salvo el
caso de los signatarios en el mismo gradon.”

Teniendo en cuenta la cita jurisprudencial anteriormente expuesta, en
caso bajo estudio se observa:

1. El pago de la obligacion contenida en el Pagaré 76326, base
de ejecucion, se pacio por instalamentos, de cuarenta y ocho (48)
cuotas, pagaderas el cinco (05) de cada mes, siendo la primera, el
cinco (05) noviembre de dos mil frece {2013), por lo que el término
de prescripcién de la accién cambiaria directa se cumplid a los tres
(3) anos del vencimiento de cada cuota.

2. La demanda ejecutiva se instaurd el veinticinco (25) de
septiembre de dos mil dieciocho {(2018).

3. Que por auto de fecha dos (02) de noviembre de dos miit
dieciocho [2018), se libré el mandamiento ejecutivo, el cual se
notificd al ejecutante por estado el seis {06) de noviembre de dos
mil dieciocho (2018), fecha a partir de la cual comenzd a correr el
término de que trata el Ariculo 94 del Cédigo General del Proceso,
y que se agoiaria el seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve
(2019).

4. La noftificaciéon del mandamiento de pago al demandado se
realizd mediante la nofificacion personal redlizada al abogado
HERMES FABIAN MEDINA FAJARDO, en su cdlidad de curador Ad-
Literm de los demandados, el dia catorce (14) de agosto de dos mil
diecinueve (2019).

5. Que el curador Ad-Litem del demandado propuse la
excepcion de prescripcion, senalando que las cuotas pagaderas €l
cinco {05) de junio, cinco (05) de julio, cinco {05) de agosto, y cinco
(05) de septiembre de dos mil quince (2015}, se encuentran
prescritas, de conformidad con el Ariculo 789 del Cdodigo de
Comercio.

6. Pese a lo anterior, deniro del término de traslade de Ia
demanda, la parte gjecutante presentd reforma de la demanda,
modificando las pretensiones, la cual fue aceptada mediante auto
del veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019},
librdndose mandamiento de pago por las cuotas en mora, juntos
con los intereses corrientes y moratorios de la obligacién contenida
en el Pagaré 76326, que se debia cancelar el cinco {05) de
septiembre, cinco [(05) de octubre, cinco (05) de noviembre, cinco
(05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016), cinco (05} de enero,
cinco (05) de febrero, cinco {05) de marzo, cinco {(05) de abiril, cinco
(05) de mavyo, cinco {05) de junio, cinco (08) de julio, cinco (05) de
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agosto, cinco (05) de septiembre y cinco (05) de octubre de dos mil
diecisiete {2017).

7. Asilas cosas, el fenémeno de la prescripcidn no operd frente
a las| cuotas en mora respecto de las cuales se libré mandamiento
de pago conforme a la reforma solicitada por la parte ejecutante.

1

Por las razanes expuestas, se ha de declarar NO probada la excepcion de
extincién de la accidén cambiaria por “prescripcién”, adlegada por el Curador
Ad - Litem de los demandados, YESID VARGAS RAMIREZ y MILENA RAMIREZ
CEDENO, ol haber operado la interrupcién civil, con la presentacion de la
demondq. ya que el curador Ad-Litem de los demandados se notificd
personalmente del mandamiento de pago dentro del afio contado a partir
de la nofificacién del mandamiento ejecutivo, conforme lo-sehala el Articulo
94 del Codigo General del Proceso.

De oftro |lado, respecto a la excepcidon “innominada o genérica”,
atendiendo a que el Despacho no encuentra probados hechos que
constituyan una excepcidn, no es procedente dar aplicacién al Articulo 282
del Codlgb General del Proceso.

En ese ordlen, el Despacho ha de ordenar seguir adelante con la gjecucion
enlos l‘érml'nos del mandamiento de pago librado conforme ala reforma de
la demoncic: presentada por la parte ejecutante, condenando en costas a
la parte démandada.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva
Huila, admnistrando justicia en nombre de ia Repiblica y por autoridad de
la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: | DECLARAR NO PROBADA las excepciones de mérito
denom:ncdcs "PRESCRIPCION" & “INNOMINADA O GENERICA”", propuestas
por el Curpdor Ad Litem de los demandados, YESID VARGAS RAMIREZ y
MILENA RAMIREZ CEDENO, por las razones ya expuestas.

SEGUNDO:‘ ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor de la
COOPERAT|VA NACIONAL EDUCATIVA DE AHORRO Y CREDITO COONEFIE, y en
contra de YESID VARGAS RAMIREZ y MILENA RAMIREZ CEDERO, en la forma
indicada én el mandamiento de pago librado en el presente asunto,
mediante |proveido calendado septiembre veintiséis (26) de dos mil
diecinueve (2019).

TERCERQ: | CONDENAR en costas a la parte demandada. Fijense como
agencias eln derecho la suma de $680.000, M/CTE

|
CUARTO: | REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidacion del
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crédito en la forma establecida en el Articulo 446 del Cédigo General del
Proceso, teniendo como abonos los pagos parciales realizados por el
demandado, visibles a folio 72 C1.

QUINTO:  ORDENAR el avaluo y remate de los bienes embargados y/o que
se llegaren a embargar previa materializaciéon de la diligencia de secuestro
y avaluo, para con su producto cancelar la obligacién.

NOTIFIQUESE,

ceace
LEIDY J y ROJAS VARGAS

ez

NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N°_H.

Hoy 30 NOV 2020

La Secretaria,

Sheln L feo Adla.

Diana Carolina ®Polanco Correa
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REFERENCIA
Proceso: .. Ejecutivo singular.
Demandante: Edwin Velandia Granados.
Demandado: Luis Arbey Castro Yucumd y otra.
Radicacion: 41001-40-03-002-2018-00852:00.
interlocutorio.

Neiva, 2 { NOV 2020

Teniendo en cuenta que en la liquidacion de costas vista a folio 97 se
encuentran incluidos todos los gastos acreditados dentro del proceso, el
Juzgado le imparte su APROBACION, de conformidad con lo previsto en el
articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

En atencién al numeral 3 del articulo 446 del Codigo General del Proceso, el
Despacho modificard la liguidacion del credito presentada por la parte
demandadaq, toda vez que la aportada aplica tasas de interés distintas a las
fijadas por la Superintendencia Financiera, tal como se indicé en el
mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacidn de costas vista a folios 97.

SEGUNDO: MODIFICAR la liquidacidn del crédito obrante a folios 93 a 94, para
en su lugar acoger la elaborada por el Despacho {fl. 99), en los términos
sehalados.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA ROUAS VARGAS
Jue

NOUUFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO w34,

FHoy

La secretaria,

Shetlo L Fed Qm"lllD.

®Diana Carofina Polanco Correa

? Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 - Telefax, 8710682
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LIQUIDACION DE PROCESO

RADICACION: 410014003002-2018-00852-00
CAPITAL $ /18695000
INTERESES CORRIENTES % 11.467.209
INTERESES DE MORA 3 22.004,L7
TOTAL LIQUIDACION $ 52.256.397
ABONOS % -
TOTAL LIQUIDACION $ 52.256.397
LIQUIDACION ERESES DE MORA
PERIORO LIGUIDADO nhllx's :N:S:ESBEA tugazs;sbﬁ.v. Wt':-g:r::gﬁrissa INTE‘R":IIE.: lr?nom ABONOS ~ IN?;;:SOES C;P"N"
i Dicbra. 15 /2012 17 20,85% 1,59% 5 163.811 S - 5 168.811 5'/1&695-000
Enero - Marza /2013 90 20,75% 1,58% s 888.205 5 - $ 10570165 12.695.000
Abril - Junia /2013 91 20,83% 1,59% s 901.254 S - $ 1958.270]5 18.695.000
Julio - Septiembire/2013 92 20,34% 1,55% s 291.438 S - $ 2849708 | S 1B.695.00D
Octubre - Dicbre, /2013 92 18,85¢" 1,52% s 871645 $ - § 3721354 | S 18.695.000
Enero- Marzo 2014 aG 15,65% 1,51% s 224773 $ - S 4,566,127 | 5 18.695.000
Abril, = Junig. f2014 91 19,63% 1,50% s B£53.357 S - $ 5419484 | $ 18.695.000
utio. - Septbre, /2014 92 19,33% 1,48% S £50.559 S - $ 6270043 | 5 18.695.000
Octubre - Dicbre, /2014 92 19,17% 1,47% 5 £244.054 ] - $ 7114028 | $ 18.695.000
Enero - Marzo /2015 a0 19,21% 1,48% s B27.297 $ - $ 7.541395[ S 18.6595.000
Abril, - Junlo, /2015 91 19,37% 1,45% $ 844952 5 - $ 8786346 5 18.695.000
Julio, - Septbre, £2015 G2 19,26% 1,48% s 848504 ] - $ 9.534.850 | § 18.655.000
Cctubre - Dicbre. f2015 92 19,33% 1,48% 5 848.504 -] - $ 10.483.354 | 5 18.695.000
Enero -Marzo /2016 . j11] 19,68% 1,51% S 846.834 S - $ 11.3320237 | 5§ 18.695.000
Abril. /2016 v 14 20,54% 1,97% $ 136.972 S - $ 11487209 | $ 18.695.000
’ Abril 15 - Jlunio /2016 77 30,81% 2,26% $ 1084435| S - § 12551644 | § 18.695.00D
Julia, - Septhre. f2016 92 '32,01% 2,34% $ 1341553 S - $ 13.893.197 | $ 1B.595.000
Octubre - Dicbre, f2016 92 32,99% 2,40% $ 1375952] S - § 15.269.149 | § 12.695.000
Enero - Marzo /2017 o0 '33,51% 2,44% $ 136847410 5 - S 16,637,623 | $ 18.695.000
Abril, - tunio. f2017 91 33,50% 2,.44% $ 138367915 - $ 18.021.302 | $ 18.695.000
Julio. - Agosto. f2017 62 32,87% 2,40% 3 927.272 | 5 - $ 18948574 | $ 18.695.000
Septbre.f2017 30 32,22% 2,35% S 439,333 | $ - S 19387007 | & 18.695.000
Octubre, f2017 31 31,73% 2,32% S 443.181 | & - $ 19.336.088 | 3 18.695.000
Novbre, f2017 30 31,44% 2,30% s 429985 5 - $ 20.266.073 | $ 18.695.000
Dicbre, f2017 31 31,16% 2,25% $ 442386 | § - $ 20.708B.459 | § 1R.695,000
Enero. f2018 31 31,04% 2,28% 5 440454 | 5 - $ 21148914 | § 18.695.000
Febrera. /2018 28 31,524 2,31% S 403064 | S - $§ 21551973 | 5§ 18.695,000
Marzo. /2018 31 31,02% 2,28% 5 440454 | & - $ 219924325 18.695.000
Abril./2018 30 30,72% 2,26% s 422507 | & - $§ 22414939 5 18.6595.000
Mayo.f2018 31 30,66% 2,25% s 434659 | & - $ 22.849.598 | $ 18.695.000
Junlo. f2018 30 30,42% 2,24% 5 438768 | S - $ 23.268.366 | $ 1B.695.000
Julio, /2018 31 30,05% 2,21% S 426931 S - $ 23.695.297 | $ 18.695.000
Agosta, /2018 31 29.91% 2,20% $ 225000 | 5 - $ 24120297 | $ 18.695.000
Septbre. J2018 30 29.7: 4 2,15% S 400421 ) $ - S5 24529717 | § 18.695.000
Gctubre. f2018 31 29,45% 2,17% s 419204 | 5 - $ 24948922 | § 18.695.000
Noviernbre. f2018 30 29,24% 2,16% s 403,812 | 5 - $ 2535273415 18.695.000
Diciambre. f2018 31 29,10% 2,15% $ 415341 | 5 - $ 25.768.074 | 5 18.69%.000
Enero. /2019 31 28,74% 2,13% s 411.477 | & - 5 26.179.551 | § 18.695.000
Febrero. f2019 28 29,55% 2,18% S 380381 5 - 5 26.559.9321% 18.655.000
Marzeo, /2019 3 29,06% 2,15% s 415341 | 5 - 5 26975273 | 5 18.695,000
Abrif /2019 30 28.93% 2,14% $ 400073 | 5 - $ 27.375.345| 5 18.695.000
Mayo.f2019 n 29,01% 2,15% s 4153411 5 - § 27.790.686'| § 18.695.000
lunio, /2019 30 28,95% 2,14% 5 apn.073 | 5 - 5 28.190.759 | 5 18.685.000
Julio. /2019 31 28,92% 2,14% s 413409 | 5 - $ 28.604.168 | $ 18.695.000
Agosto, /2018 31 28,98% 2,14% s 413409 5 - $ 25017577 | § 18.695.000
Septhra. /2019 30 28,98% 2,14% 3 4004073 5 - $ 29.417.650 | § 18.695.000
Qctubre. /2019 3 28,65% 2,12% S 409545 | S - $ 20.827.195 | $ 18.695.000
Noviembre. /2019 30 28,55% 2,11% S 304465 | & - 5§ 30221659 & 18.695.000
Diciembra, f2019 31 28,37% 2,10% $ 405682 | 5 - $ 30.627.341| § 18.695.000




Enero. /2020 | 31 28,16% 2,09% 5 403,750 5 5 31031091 ] 5 18.695.000

Febrero., /2020 | 29 28,59% 2,12% ) 383.123 | § 5 31.414.213 | $ 18.695.000

Marzo. /2020 | 31 28,43% 2,11% s 407.613 | § $ 31.821.827 | 5 18.695.000

Abril /2020 i 30 28,04% 2,08% 5 388.856 | $ 32.210.683 | 5 18.655.000
Mayo./2020 | 31 27,29% 2,03% S 392.159 ( $ 5 32.602.842 | § 18.695.000

Junio. 2020 | 30 27,18% 2,02% S 377639 5 $ 32980481 | $ 18.695.000

Julie. /2020 | 31 27,18% 2,02% ) 390.227 | 5 $ 33.370.708 | $ 18.695.000

Agosto. /2020 | 15 27,44% 2,04% 5 190.6%9 | 5 $ 33.561.397 [ § 18.695.000

TOTAL NTERESES MORA L .ivvureiicccneee $ 11.467.209 § 22094187 $
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LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO A FAVOR DE LA
PARTE DEMANDANTE- 2018-00852

CONCEPTO Cuadermo Folio VALOR

Gastos Notificacion

Valor publicacién
Emplaza

Valor Agencias en 1 92 $ 2,200.000.00.
derecho

Agencias en derecho
segunda instancia

Gastos Curaduria

Valor poliza judicial

%]

Valor registro embargo 55 $ 20.700.00.

Valor Cerlificade 2 85 $ 16.800.00.

Gaslos de peritaje

Honordrios secuesire

Otros gastos

Valor publicacion del
remate

TOTAL GASTOS $ 2.237.500.00.
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: - ‘REFERENCIA

ocesor . ' Ejecutivo singular.
‘Démandante: Scotiabank Colpatria SA.
:Démandado: Jhoandree Monthyni Guerrero,
Rodriguez. - '
Radicacién: 41001-40-03-002-2018-00871-00.
interlocitorio.:

57 NOV 2028

Neiva,

Teniendo en cuenta que en la liquidacion de costas vista a folio 71 se
encuentran incluidos todos los gastos acreditados dentro del proceso, el
Juzgado le imparte su APROBACION, de conformidad con lo previsto en el
articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

En atencidén al numeral 3 del articulo 446 del Codigo General del Proceso, el
Despacho modificard la liquidacién del crédito presentada por la parte
demandada, toda vez que la aportada aplica tasas de interes distintas a las
fijadas por la Superintendencia Financiera, tal como se indicd en el
mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERQO: APROBAR la liquidacién de costas vista a folios 71.

SEGUNDO: MODIFICAR la liguidacion del crédito obrante a folios 62 a 66, para

en su lugar acoger la elaborada por el Despacho (fl. 73}, en los términos
senalados.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA/ROJAS VARGAS
Joez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° 34

30 NOV 2020,

Hoy

La secretaria,

el L foro M

Miana Carofina Polanco Correa

P Palacio de Justicia — Piso 8° Of. 811 — Telefax, 8710682
e-mails  cmpl02nei@cendof.ramajudicial gov.co



RADICACION:

CAPITAL

INTERESES CAUSADOS

INTERESES DE MORA
TOTAL LIQUIDACION

LIQUIDACION DE PROCESO

98.569.090

/

11.645.830 /

51.759.615

161.974.534

LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGARE N.4010860784637065

410014003002-2018-00871-00

No. TASA TASA VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DIAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONQS INTERESES SALDO CAPITAL
E.A. M.V, MORA
INTERESES CORRIENTES $ 11.645.830 | $ /98.569.090
Octubre. 04 /2018 /| 28 29,45% 217% | $ 1996353} S - $ 13.642.183 | 5 58.569.090
Noviembre, /2018 30 29,24% 2,16% | $ 2129.002| % - |$ 15771275 $ 98.569.090
Diciembre. /2018 31 29,10% 2,15% | $ 2.189.877| % - |$ 17961152 (% $8.565.090
Eneroc. /2019 31 28,74% 2,13% | ¢ 2189506 - |5 20130657 % .98.565.090
Febrero. /2019 28 29,55% 2,18% |5 2.005552| S - |$ 22136210 $ 98.569.090
Marze. /2019 31 29,06% 2,15% | & 2.189.877| s - |$ 24326088 |% 98.569.090
Abril./2019 30 28,98% 2,14% | $ 2109379 5 - |$ 26.435465)5 98.569.090
Mayo./2019 31 401% 2,15% | $ 2.189.877| $ - | $ 28625341 |% 98.565.090
Junio. /2019 30 28,95% 2,14% | $ 2109379 - |$ 30734720 5 98.569.090
lulio. /2019 31 28,92% 2,14% | $& 2179691 | S - |$ 32914411 |$ 98.569.090
Agosto. /2019 31 28,98% 2,14% | $ 21796913 - | & 35.094.102 (% 098.565.090
Septbre. {2019 30 28,58% 2,14% |5 2109379 ( $ - | & 372.203.481| % 98.565.090
Qctubre. /2019 31 28,65% 2,12% | § 215932010 8 - |$ 39.362.801|$ 98.569.090
Noviembre. /2019 30 22,55% 2,11% | $ 2.079.808 | & - |$ 41442605 % 98.569.080
Diciembre. /2019 31 28,37% 2,10% | $ 2138949 |5 - |5 43581558 |$ 98.569.090
Enero. /2020 31 28,16% 2,00% | § 2128764 |6 - |$ 45710322 % 98.569.090
Febrero. /2020 29 28,59% 2,12% | $ 2.020,009 |3 - |5 47730331 |$ 98.569.080
Marzo. /2020 31 28,43% 2,11% | $ 2140135 % - |$ 49.879.4656| % 98.569.090
Abril.f2020 30 28,04% 2,08% |5 20502373 - |$ 51929703 |$ 98.569.090
Maya./2020 31 | 27,29%. | 2,03% |$ 2067.651|35 - | $ 53997354 | % 98.569.090
Junio. /2020 30 27,18% 2,02% |$ 19910% | $ - | $ 55988449 (% 98.569.090
Julio. /2020 31 27,18% 2,02% | S 2057465 S - $ 58.045.915 | 5 98.569.090
Agosto. f2020 31 27,44% 2,00% | $ 2077836 |5 - |$ 60.123.751 [ $ 98.569.090
Septbre. /2020 30 27,53% 205% |$ 20206668 - | $ 62144417 [ $ 98.569.090
Qctubre. /2020 19 27,14% 2,02% |$ 1261027 | % - | $ ©63.405.445($ 98.569.090
TOTAL INTERESES MORA.....ccocnvnemmrecasen 51.759.615 0
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LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO A FAVOR DE LA

Repiblica de Colombia
JUIGADO SEGUNDO CiVil. MUNICIPAL

NEIVA -

HUILA

PARTE DEMANDANTE- 2018-00871

derecho

CONCEPTO Cuaderno Folio VALOR
Gastos Nolificacién 1 30 $ 6.000.00
Valor publicacion
Emplaza
Valor Agencias en 1 61 $7.891.000.00.

Agencias en derecho
segunda instanciq

Gastos Curadurig

Valor péliza judicial

Valor registro embargo

Valor Cerificado

Gastos de peritaje

Honorarios secuestre

Otros gostos

Valor publicacién dei
remate

TOTAL GASTOS

$ 7.897.000.00.

2

Secretaria

A GAROLINA P LANCO CORREA

13



- ” Rama Judical
i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

97 v 202,

REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DEMENOR CUANTIA,
Demandante; BANCO :CAJA SOCIAL S.A,
Demandado: I.UIS ANGEL BOCANEGRA,
Providencia: AUTO DE SUSTANCIACION
) Radicacion: 41001 -40-03-002- 201&00?55-00

En atencién al escrito de fecha 11 de septiembre de 2020, (visto a folio 151
cuaderno principal) presentado por parle de la profesional del derecho
LUCIA DEL ROSARIO VARGAS TRUIILLO, apoderada de la parte actora
allegando renuncia, observa el despacho que lo 'peticionado se agjusta a lo
nomado en el ariculo 76 del Codigo General del Proceso. En

consecuenciq y observando las causas que dieron origen a la peticidn en

comento este despacho DISPONE.

PRIMERO. ACEPTAR, la renuncia a poder que en escrito anterior
presento, la apoderada judicial de la parte demandante en el Proceso
Ejecutivo Singular de Menor Cuantia doctora LUCIA DEL ROSARIO VARGAS

- TRUWILLO.

FIQUESE

LEIDY JOHA S

NOTIFICACIO: M ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°_1 4

. 30 NOV 2020
Oy
“ein | Fen Adb,

DIANA CAROLINA POLANCO CORREA

JOLIHECA



Kama Judical
Consejo Superior de Ia Judicatura

Repablica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

FERENCIA

Proceso: - EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA.
Demandante: COMPARIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.
' Demandado:  OSCAR ANTONIO PEREZ CAMACHO. '
Providencia:  INTERLOCUTORIO. .
Radlcacion; 41001-40-03-002-2018-00987:00

Neiva-Huila, 2 7 NOV 2020

Evidenciado la solicitud presentada por la parte demandada, en escrito visto a
folio 33 del Cuadermo No. 1, mediante el cual solicita la enirega de titulos judiciales
existentes en el proceso.

Advierte el Juzgado que la presente solicitud, resulta procedente toda vez que el
presente asunio fue terminado mediante auto del 03 de mayo de 2019, por pago
total de la obligacidon, y no se advierte remanenie vigente por cuenta de ofro
proceso judicial. :

En consideracion de lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial DISPONE:
1.-ORDENAR ¢l pago de un {1} fitulo de depdsito judicial, obrante a folio 36 del

cuademo No. 1, a favor del demandado OSCAR ANTONIO PEREZ CAMACHO, ¢l cual
se enlista a continuacidn:

RO g ‘Dogurento - o P i Fecha de

5 ‘def’ o LIES ha cid, i

: Namem _,\,\___:fﬂ_!#?. L Demandante RS Estado. Fec Constitucion Pago:
FINANCIAM

439050001019293 8600323303 IENTO IMPRESO ENTREGADC 091142020 NO APLICA $3.856.396,09
TUYA SA

2. ADVERTIR que e! pago de fitulos se efectuard conforme lo autoriza la circular
PCSIC20-17 de fecha 29 de abril de 2020, del Consejo Superior de la Judicatura,
razén por la cual no es necesaria la autorizacion para el retiro de las ordenes en las
instalaciones del despacho.

3.-ORDENAR el pago de los titulos judiciales que llegaren con posterioridad al
presente auto, a favor de la demandada.

NOTIFIQUESE,

LEIDY JOHANNAAROJAS VARGAS
Jvez

MOTIFICACION POR. ESTADO: i
providcmia ankerior es wotf,s},caola por
anotacibn en ESTADO N° .

Hol 30 NOV 2020

2helo ). Feero Mo

s A CARCEINA POLANCO CORREA
Secvetaria

! Folio 30 del Cuaderno 1.
JF

Carrera 4 N° 6-99 Palacio de Justicia — Piso 8 Of. 811 — Telefax 8710682
E-mail cmpld2nei@cendoj.ramajudicial gov




: . RCZ;sc]w: g:.lc;»aelrior de la Judicatura —
' Repitblica de Colombia
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA
RO REFERENCIA
"Proceso: - Ejecutivo singular.
Demandante: Banco Agrario de Colombia.
A Demandado: | Jhan Carlos Sdnchez Hueje.
o Radicacién: - 41001-40-03-002-2019-0007 6-00.,
. In’rérllocutorio.

27 NOV 2020,

Neiva,

En atencion al numeral 3 del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho modificard la liguidacidén del crédito presentada por la parte
demandada, toda vez que |la aportada aplica tasas de inferés superlores a
las certificadas por la Superintendencia Financiera.

En meérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE:

MODIFICAR la liquidacién del crédito obrante a folios 76 a 77, para en su lugar
acoger la elaborada por el Despacho (fl. 83}, en los términos sefialados.

NOTIFIQUESE

LEIDY JO %pARGAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° 3=4

Hoy 30 NOV 9020

La secretaria,

Shﬂb d Feno A'Clxla.

Diana Carofina Polanco Correa

) @alacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax, 8710682
e-maif:  cmpl02nei@cendoj ramajudicial gov.co



LIQUIDACION DE PROCESO

RADICACION; 410014002:02-2019-00076-00
CAPITAL $ A2.7?6.008
INTERESES CAUSADOS  § 6.544.822
INTERESES DE MORA $ 3.972.998
TOTAL LIQUIDACION $ 23.203.828
No. TASA TASA VALOR SALDO
PERIODO LIMNDADO DIAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES SALDO CAPITAL
E.A. M.V. MORA
Mavyo. 25 /2019 7 29,01% 2,15% | % 64.093 | $ - $ 6.608915 (S5 12,776.008
Junio. /2019 30 28,95% 2,14% | $ 273407 % - |$ 68823225 12.776.008
Julio. /2019 31 2892% | 214% |$ 2825205 - |$ 7.1e4882(5 12.776.008
Agasto. /2019 31 28,98% 214% |5 282520 - |$ 74473825 12.776.008
Septbre, /2019 30 28,98% | 2,14% |$ 2734073 - | & 7720768 |$ 12.776.008
Octubre. /2019 31 2065% | 212% |5 279830 % - |$ 8000648 S 12.776.008
Noviembre, /2019 30 2855% | 2,11% |$ 269.574| S - |8 8270222|% 12.776.008
Diciembre. /2019 31 2837% | 210% |$§ 277.239| S - |$ 8547461|% 12.776.008
Enero. f2020 31 28,16% | 2,09% |¢$ 275919 % - |$ 8823380(% 12776.008
Febrero. /2020 29 28,59% 2,12% |$ 261823[3% - |$ 9.085203]% 12.776.008
Marzo. f2020 31 28,43% | 2,11% |5 278560 | & - |$ 9363.763| % 12.776.008
Abril.f2020 30 2%,04% 2,08% [$ 2657415 - |$ 9629504 |5 12.776.008
Mayo./2020 31 27,29% 2,03% |5 267.998| S - |$ 9.897.502|% 12.776.008
Junio. /2020 30 27,18% 2,02% S 258.075| % - {5 10155577 |5 12.776.008
Julio. /2020 51 27,18% 202% | S 266678( 5 - |$ 10422255]¢ 12776008
Agosto. /2020 1 27,44% 2,04% |3 95,565 | $ - | $ 10517.820|% 12.776.008
TOTAL INTERESES MORA........commerrrremmess 3,972,998 0

\Th



Rama Judical
= Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA

EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA.-
= Peimdnd HUGO ALBERTO MORENO RAMIREZ-
. Demandado:  -RODRIGO PUENTES FLOREZ Y OTROS.-
Providencia: INTERLOCUTORIO.~ - .
. Radicacién: 41001+-40-03-002-2019-00161

DLl

2 7NOV 2020

Neiva,

Vencido el término de traslado de las excepcionés de mérito propuestas
por la parte demandada y al tenor de lo dispuesto en €l Articulo 392 del Codigo
« General del Proceso, el Juzgado,

DISPONE:

Fijar la hora de las_ A0 _detdia__ 48 e Febrercoe pos
MIL VEINTIUNO: (2021), para que tenga lugar la audiencia de que tratan los

_Arficulos 372 y 373 ibidem, de manera virtual, conforme los Acuerdos PSAAI1S-
10444 de diciembre dieciséis {16) de dos mil gquince (2015}, PCSJA20-11567 del
cinco (05) de juhio de dos mil veinte (2020), y al Decreto 806 de 2020.

Para el efecto, citese a las partes y todos los demds intervinientes, via correo
electrénico, comunicando la fecha y hora asignada, para que concurran d
rendir el interrogatorio, surir la conclliacién, y demds asuntos relacionados con
la audiencia, remitiéndose el correspondiente enlace (link] al que deberdn
ingresar para enfrar a la sala virtual, Por lo que se requiere a la partes y
apoderados judiciales, a fin de que en el término de ocho (08) dias, contados
a partir del dia siguiente a la notificacion de esta providencia mediante estado
elecirénico, informen a este Despacho Judicial, a través del correo institucional,
cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, la direccion de correo electronico de
las partes, y testigos, donde reciben notificaciones, fin de remitir a esta el
comespondiente enlace {link) para el ingreso a la sala virtual.

Se advierte que, la inasistencia de las partes, o de sus apoderados acarreara
las consecuencias previstas en el Numeral 4 del Arficulo 372 Idem.

Librese el corfespondiente oficio a las partes y a los intervinienies, a la direccidn
de cormeo electrdnico proporcionada en las actuaciones desplegadas en el
expediente, remitiendo el proceso de manera digital.

Asi las cosas, de conformidad con lo previsto en Articulo 169, en el inciso 1° del
Arliculo 392, y en el Numeral 2°del Arficulo 443 del Codigo General del Proceso,
procede el Despacho a decretar las pruebas solicitadas por las partes en el
presente asunto, asi:

1. DE LA PARTE DEMANDANTE:

1.1. DOCUMENTALES: Téngase como tal, los documentos aportados con el
escrito de demanda (folios 2y 3 C1).

@Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo -cmpl02nei@cendoj. ramajudicial.gov.co




[tama Judicial
-ansejo Superior de la Judicatura
s

leptiblica de Colombia
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

L.2. INTERROGATORIO DE PARTE: Citese al demandado, RODRIGO PUENTES
FLOREZ, para que en audiencia vy bajo juramento absuelva el
interrogatorio de parte que verbalmente o por escrito le formulard la
parte demandante.

TESTE:MONIALES: Escichese a AMPARO SALCEDO PARRA, para que en
audiencia y bdadjo gravedad del juramento declaren sobre su
conocimiento acerca de los hechos v Ias excepciones propuestas por la

partz demandada. Citesele a través del comeo electrénico

salcedoamparc80@amail.com.

PRUEBA GRAFOLOGICA: RECHAIZAR Ia prueba grafolégica del
Conjprobante Egreso Efectivo del veinfiséis (26) de julio de dos mil
die::}séis [2014). visto a folio 26 C1, por inconducente e impertinente,
confprme lo dispone el Arficulo 168 del Cédigo General del Proceso,. por
cuarntoen.la peticiéon no'se expresa la finalidud de la misma, ya que si
biense enuncia que hayuna posible alteracion en la fecha, no se precisa
a qulen se le va realizar el cotejo, y teniendo eri cuenta que el objeto de
estaclase de prueba es resolver las discusiones que giran en tormo a.la
auteplicidad o el origen del documento, no se evidencia que la misma
resulle Ufil para el caso, si en cuenta se tiene gue con ofros medios
probgtorios se puede resolver la eventual alteracién del documento
planteada por el ejecutado, ya que no estd en juicio la suscripcion 'del
docymento. -

. DE LA PARTE DEMANDADA — RODRIGO PUEBTES FLOREZ'

- . DOCPMENTALES; Téngase como tal, los documentos aportados con el
escrito de contestacion de la demanda [folio 26 C1).

TESTIMAONIALES: Escichese a GUSTAVO GONZALEZ, ANTONIO VALENCIA,
ILDA NURY CASTRO TRUJILLO y GARY CALDERON, para que en avdiencia
y bajp gravedad del juramento declaren sobre su conocimiento acerca
de las excepciones propuestas por la parte demandada. Citeseles a
fravél del demandado RODRIGO PUENTES FLOREZ.

. DE LA RARTE DEMANDADA ~ LUZ MARINA GOMEZ (CURADOR AD-LITEM)?2

DOCUMENTALES: Téngase como tal, los documentos aportados con el
escritp de demanda (folios 2y 3 C1).

NOTIF{QUESE,
|
LEIDY JOHANNA RO. S%‘A’_R%Ats.
Juez

*Folios 23 al 24, ¢
2 Folio 50 C1.,

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 - Telefa: 8710682
Correo. cmpl02nei@cendof ramajudicial gov.co




Rarma judicial
i Consejo Superior de la Judicatuta

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N°_F4:

Hoy 10 NCN 2926

La secretana,

Shedo L. Femo Adilo.

MDiana Carolina Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
Correo cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co



t Consejo Superior de Ja Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

S " REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO'SINGULAR

Demandante: TITULARIZADORA COLOMBIANA §.A.
Demandado: ROCIO DEL PILAR SOLANO PASTRANA
Radicacion: 41001-40-03-002-2019-00211 -00
Auto: I ITERLOCUTORIO

Neiva, ___2 7 NOV 2020

Previo a dar framite a la solicitud de embargo de remanente allegada por
el Juzgado Quinto de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Neiva,
comunicada mediante oficio 01973 de fecha 25 de agosto de 2020, y como quiera
que el termino de suspensidon del proceso dispuesto en auto de fecha 3 de
septiembre de 2020', se encuenira vencido, fal como se desprende de la
constancia secretarial vista a folio 156 del cuaderno principal, sin que la Notaria
Quinta del Circulo de Neiva, a fravés del Dr. CARLOS ALBERTO GUZMAN PRIETO —
Operador de Insolvencia econdmica, informe acerca del TRAMITE DE
NEGOCIACION DE DEUDAS DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE presentada
por la sefiora ROCIO DEL FiLAR SOLANO PASTRANA, la cual fue admitida el pasado
23 de julio de 2020, y atendiendo a que el articulo 544 del Cédigo General del
Proceso, dispone

“El fermino para llevar a cabo el procedimiento de negociacién de deudas
es de sesenfa {60) dias, confados a partir de ia acepfacion de la solicitud. A
solicitud conjunia del deudor y de cudlquiera de los acreedores incluidos en Ia
relacidn definitiva de acreencias, este término podra ser prorogado por treinta (30)
dias mds.”

Termino gue a la fecha se encuentra vencido sin que obre notificacién del
respectivo acuerdo de pago, porlo que es del caso, oficiar a la Notaria Quinta del
Circulo de Neiva, para que informe el estado actual del trdmite de la
NEGOCIACION DE DEUDAS DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE, presentada
por la aguf demandada ROCIO DEL PILAR SOLANO PASTRANA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:
DISPONE:

OFICIAR a la Notaria Quinta del Circulo de Neiva - Dr. CARLOS ALBERTO
GUIMAN PRIETC - Operador de Insolvencia Econémica, para que informe a esta
dependencia judicial el estado actual del frémite de NEGOCIACION DE DEUDAS
DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE, presentada por la sefiora ROCIO DEL
PILAR SOLANO PASTRANA, la cual fue admitida el 23 de julio de 2020. Por secretaria
librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE
LEIDY JOHANNA { JAS VARG@S
Ju
1 Folio 139 C1
YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682

Correo  cumpl02nei@cendof.ramajudicialgov.co

\O
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Rama Judical
onsejo Superior de la Judicatura

ltepliblica de Colombia

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA ~ HUILA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N° 4.

oy, 30 NOV 2020

La secretaria,

' Sheio ). Fiero NTMQ

Diana Carofina Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo cmpl02nei@cendof.ramajudicial ge: .co




Rama Judicial
Cansejo Superior de [a Judicatura

Repliblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

_ REFERENCIA
‘Proceso: Ejecutivo singular.
“.Demandante: Banco Pichincha SA.
Demandado: Jorge Luis Arango Celada.
Radicacion: 41001=40-03-002-2019- 00459-00.:
' Interlocutorio. :

Neiva, 9 7 NOV 2020.

Teniendo en cuventa que en la liquidacidon de costas vista a folio 41, se
encuentran inclvidos todos los gastos acreditados dentro del proceso, el
Juzgado le imparte su APROBACION, de conformidad con lo previsto en el
articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Inobjetada la liquidacion del credito presentada por la parte demandante,
obrante a folios 36 a 37 del expediente, el Juzgado en virtud del numeral 3
del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, le impartird la respectiva
aprobacion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas vista a folios 41.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién del crédito vista a folios 36 a 37.

_NOTIFI'QUESE

/ et o el
LEIDY JOHANNA JAS VARGAS

Ju

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° -

3y 30 NOV 200,

La secretaria,

el L. Fear, Md lQ

Digna Carolina Polanco Correa

B Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax, 8710682
e-mail:  cmpl02nei@cendoj.ramajudicialgov.co



Rama Judicial
Consejo Superior de 1a Judicatura

Reptiblica de Colombia

JULGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

i NEIVA - HUILA
LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO A FAVOR DE LA
PARTE DEMANDANTE- 2019-00459.

CONCEPTO Cuaderno Folio "VALOR

Gastos Nolificacion

Valor publicacion
Emplaza

Valor Agencias en 1 34 $ 5.195.000.00.
derecho

Agencias en derecho
segunda instancia

Gastos Curaduria

Valor péliza judicial

Valor registro embargo

Valor Certificado

Gastos de peritaje

Honorarios secuestre

Otros gastos

Valor publicacién del
remate

TOTAL GASTOS $ 5.195.000.00.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia
JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA

"REFERENCIA

Proceso: Despacho Comisorio No, 027 del Juzgado
e £, Cuarto Civil del Circuito de Neiva - Hulla -
Ejecutivo. '
Demandante;  Teodulfo Lara Granados,
Demandado:. Maria Adalid Perdomo de Patio'y otros..
Providencla: Interocutario. :
Radicaclén: 41001-40-03-002-2019-004562-00. . IR

Neiva, 2 7 NOV 2020.

Atendiendo a la solicitud que antecede, presentada por el
apoderado judicial de la parte actora, consistente en la ampliacion del
término otorgado para la consecucidn de los documentos requeridos para
llevar a cabo la comisién crdenada por el Juzgado Cuarto Civil Municipal
de Neiva, se ha de acceder a la misma, con la advertencia de que el
término no serd prorrogado nuevamente, toda vez que lo pedido por el
Despacho data tebrero ires (03) de dos mil veinte [2020), donde mediante
proveido se fijé como fecha y hora para la diligencia de secuestro de los
inmuebles con folio de matricula inmobiliaria 200-105544, 200-177114 y 200-
177113 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Neiva, alas 7:30
A.M. del once {11) y doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020), el primer
dia para el primer bien, y el segundo para los dos Ultimos, por lo que para
esa epoca ya de debia contar con dichos escritos.

Aunado alo anterior, se tiene que se recepciond el Despacho Comisorio de
la referencia, el diez (10) de julio de dos mil diecinueve {2019), por lo que ha
franscurrido tiempo suficiente para que ya se haya tramitado la solicitud de
consecucion del plano georeferenciado y/o plano predial catastral con
coordinadas, identificando los predios objeto de la diligencia, asi como las
escrituras pUblicas de dichos inmuebles, con el fin de establecer plenamente
la identificacién y linderos de estos.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
DISPONE:

PRORROGAR por diez (10} dias, contados a partir de la notificacion de este
proveido, el término concedido en la providencia calendada octubre
veintiocho (28) de dos mil veinte {2020), con la advertencia de que una vez
venza €l mismo, sin que se de cumplimiento alo requerido, se ha de ordenar
de manera inmediata la devolucién del Despacho Comisorio sin diligenciar
al juzgado de origen, ya que el lapso otorgado es improrrogable.

NOTIFIQUESE.
LEIDY J NNA/RO Am
ez-
SLFA/

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial
Tirjnsejo Superior de [a Judicatura
Fepriblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

NOTIFICACION POR ESTADO; La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N°

oy S 0 -NOV 2020

La Secretaria,

Shel b o

Diana Caroling Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax, 8710682
Correo  cmplD2nei@cendof ramajudicial gov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repitblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO POR COSTAS.-
Demandante: MARTHA CECILIA CAMA(;HO FERIA.-
Demanoado: ALFREDC VALBUENA JIMENEZ.-:
Providencia: INTERLOCUTORIO -~

Radicacién: 41001-40-03-002-2019-00495-00.-

. Neiva, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinie (2020).

II. ASUNTO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposicidn propuesto por

: el apoderado judicial de la parte demandada, ALFREDO VALBUENA

JIMENEZ, frente al mandamiento ejecutivo adiado sepliembre tres (03) de
dos mil veinte (2020), folio 5 C3.

lll. ANTECEDENTES

Mediante auto calendado septiembre fres (03) del afio en curso, el
Despacho libré mandamiento ejecutivo en confra de ALFREDO VALBUENA
JIMENEZ, a favor de MARTHA CECILIA CAMACHO FERIA, por concepto de
costas, debidamente liquidadas, y aprobadas, en proveido de julio treinta
(30} de dos mil veinte {2020).

Una vez noftificado por estado el demandado, dentro del término legal e
inconforme con el mandamiento de pago, a fravés de apoderado judicial
interpuso  recurso de reposiciéon 'y en subsidio apelacidon contra el
mandamiento de pago, senalando que el mismo se libré en razén al
proceso verbal de cancelacion y reposicidn de titulo valor, el cual debe
someterse a reparto ante los juzgados de la ciudad con igual
competencia, legitimdandose el demandante con la copia de la sentencia.
Precisé que, en otros procesos podria ser procedente, pero en esta clase
de proceso no es viable librar mandamiento de pago en el mismo
expediente, m&xime si el Articulo 398 del Codigo General del Proceso, no
lo contempla. Aunado a lo anterior, resalté que, el nuevo fitulo vence
treinta (30) dias después del vencimiento del cancelado, por lo que
juridicamente es imposible librar el mandamiento de pago, por lo que
alega que el auto no se ajusta a derecho y que se deben negar las
medidas cautelares.

IV. ACTUACION PROCESAL

Mediante constancia secretarial del veintinueve {29) de septiembre de dos
mil veinte {2020), visible a folio 14 del Cuaderno 3, y en cumplimiento de lo
previsto en el Ariiculo 110 del Cédigo General del Proceso, siendo las 7:00
AM,, se fijo en lista el presente proceso con el objeto de dar traslado del
escrito de reposicidn a la contraparte, por el término de tres (3) dias hdbiles
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contados ¢ partir del dia siguiente, el cual vencid en silencio (folio 14 vuelto
C3J.

V. CONSIDERACIONES
De conformidad con lo expuesto por la parte recurrente, el Despacho

habré de decidir el recurso de reposicion bajo los siguientes argumentos:

Consagra

“f...)

el Inciso 2° del Arliculo 430 del Cédigo General del Proceso que:

Los requisitos formales del fitulo ejecutivo solo podrdan discutirse mediante

FECU."Sb

de reposicion confra el mandamiento ejecutivo. No se admitird

ninguna confroversia sobre los fitulos del requisito que no haya sido
planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos
formales del fitulo gjecutivo no podrén reconocerse o declararse por el
juez en la sentencia o en el aufo que ordene seguir adelante la
ejecucion, segun fuere el caso.

()"

Asimismo,

1 Articulo 438 de la misma normatividad, senala:

“ARTICULO 438. RECURSOS CONTRA EL MANDAMIENTO EJECUTIVO. El
mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o
parcrcl mente y el que por via de reposu:fon fo revoque, lo serd en el
suspeqs;vo tos recursos de reposicidn contra el mandamiento
ejeculivo se framitaran y resolverdn conjuntamente cuando haya sido

notific

Conforme
no es apel
apelacién
de pago.
ejecutado
requisitos fl
excepcion
valor.

En ese oi
interpuestg
formales),

previas, sm

do a todos los ejecutados.”

1 la norma anterior, por regla general el mandamiento ejecutivo
nble, sin embargo, el ejecutante puede interponer el recurso de
contra el auto que niegue total o parcialmente el mandamiento
y el que por via de reposicion lo revoque, y por su parte, el

puede interponer el recurso de reposicion para cuestionar os
ormales del titulo o proponer el beneficio de excusion, y las
es previas con las que se pretenda debatir los requisitos del titulo

en, tenemos que, el agui ejecutado mediante el recurso
no estd atacando el titulo base de ejecucion (requisitos
ni formula derecho de excusidn, ni propone excepciones
o que se limita a sefialar que no se podia librar mandamiento de

pago denlro del mismo proceso verbal sumario de cancelacidn vy

reposm::on

de fitulo valor, desconociendo lo ordenado en auto calendado

septiembre tres {03) de dos mil veinte {2020).

No obstan

e a lo anterior, debemos recordar que el articulo 365 del Codigo

General del Proceso, dispone que “En los procesos y en las actuaciones

2
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posteriores a aquellos en que haya confroversia la condena en costas se sujetard
a las siguientes reglas:

1. Se condenard en costas a la parte vencida en el proceso, 0 c quien se le
resuelva desfavorablemente el recurso de apelacién, casacion, queja, suplica,
anulacion o revision que haya propuesto. Ademdas, en los casos especiales
previstos en este codigo.

{...)" [negrilla del despacho).
Por su parte, el Articulo 306 del Codigo General del Proceso, que reza.

“ARTICULO 306. EJECUCION. Cuando la senfencia condene al pago de
una suma de dinero, ala enfrega de cosas muebles que no hayan sido
secuestradas en el mismo proceso, o al cumplimiento de uncg
obligacién de hacer, el acreedor, sin necesidad de formular
demanda, deberd solicitar la ejecucion con base en la senfencia, ante
el juez del conocimiento, para que se adelante ef proceso ejecutive a
conlinuacion y deniro del mismo expedienfe en que fue dictada.
Formulada la solicitud el juez librard mandamiento ejecutivo de
acverdo con lo sefialado en la parfe resolutiva de la sentencia y, de
ser el caso, por las costas aprobadas, sin que sea necesario, para
iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el frdmite anterior.

()

Lo previsfo en este arliculo se aplicard para obfener, ante el mismo
juez de conocimiento, el cumplimiento forzado de las sumas que
hayan sido liquidadas en el proceso y las obligaciones reconocidas
mediante conciliacion o fransaccién aprobadas en el mismo.

{...)" {(Negrilla def despacho).

Conforme a lo anterior, es claro que, dentro del presente asunto, era
procedente libror mandamiento de pago en contra del demandado
ALFREDO VALBUENA JIMENEZ, y o favor de MARTHA CECILIA CAMACHO
FERIA, por las costas liquidadas y aprobadas en auto calendado julio
treinta {30} de dos mil veinte (2020), al ser una condena impuesta al
demandado por resuliar vencido dentro del proceso verbal sumaric de
cancelacién y reposicidn de titulo valor (art. 365 Numeral 1 del Cédigo G.
del Proceso).

Al respecto, en auto ael catorce (14) de noviembre de dos mil ocho {(2008),
Expediente 11001-0203-000-2008-01335-00, la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacién Civil, M.P. Pedro Octavio Munar Cadena, precisd:

“De suerte, pues, que el juzgador que impuso ia condena, incluyendo
la de las coslas, es quien debe asumir la competencia de la respectivo
gjecucion, pues observese que el legislador en el punto no hizo
ninguna salvedad.”
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Ahora bien, no le asiste razdén a los argumentos sefalados en el recurso
interpuesto por el ejecutado, toda vez que no se libré mandamiento de
pago porilo resuelto en la sentencia proferida dentro del proceso verbal
sumario de cancelacién y reposicidon de titulo valor, respecto a las sumas
contenido:. en las dos (02) letras de cambio suscritas el tres (03) de agosto
de dos mil dieciocho (2018}, por $50'000.000,00 M/cte., conforme a los
preceptos) del Articulo 398 del Cdodigo General del Proceso, ya que el
mismo se| debe framitar de manera separada, mediante un proceso
ejecutivo.

Al coreceﬁ de fundamento factico y juridico, y tenizndo en cuenta que no
se librd mandamiento de pago por la sentencia dictada en audiencia
celebradd el nueve (09} de julio de los corrientes, respecto a las sumas
contenidas en las dos (02} letras de cambio suscritas el tres (03) de agosto
de dos mil dieciocho {2018}, por $50'000.000,00 M/cte., sino por las costas
debidamente liquidadas y aprobadas dentro del proceso verbal y en

virtud a lo
no esta |
concesion
referencia

De ofro la

dispuesto por el art. 306 y 365 del C.G.P, el recurso de reposicidn
amado a prosperar, asi como fampoco es procedente la
del recurso de apelacién, toda vez que el proceso de la
es de Unica instancia {ejecutivo singular de minima cuantia).

Ho, atendiendo a las solicitudes presentadas por el apoderado

judicial de la parte demandante, solicitando copia de la sentencia

proferida

1 . v . e
an el proceso verbal sumario de cancelacidon y reposicidn de
titulo valor,

se ha de ordenar que, por Secretaria, se proceda a Ia

reproduccidn de las mismas, previo pago de expensas.

En mérito ¢

PRIMERO:

le lo expuesto el Juzgado,
DISPONE:

NO REPONER el auto adiade septiembre tres (03) de dos mil

veinte (2020), por las razones expuestas.

SEGUNDO:

NO CONCEDER el recurso de apelacion, por fratarse de un

proceso de Unica instancia.

TERCERO:

de las pie;

de expens

Por Secretaria, sirvase proceder a la reproduccion y entrega
ras procesales solicitadas por la parte ejecutante, previo pago
15 Necesarias.
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NOTIFQUESE Y COMPLASE,

SLFA/

NOTIFICACION POR_ESTADO: La providencia

anterior es notificada por anotacion en ESTADO N®
074

Hoy 30 de noviembre de 2020.
La Secretaria,

Shedo ). Ferd Adibb

Diana Carolina Polanco Correa
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‘REFERENCIA

‘Proceso; EJECUTIVO POR COSTAS -
‘Pemandante:  MARTHA CECILIA CAMACHO FERIA.- -
‘Demandado: ALFREDO VALBUENA JIMENEZ.- :
Providencla: INTERLOCUTORIO.- _
Radicacién: 41001-40-03-002-2019-00495:00:-.

Neiva, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Atendiendo la solicitud que antecede, visible a folios 10 y 11 C3,
mediante la cual el apoderado judicial de la parte actora solicita el decreto
de medidas cautelares, y una vez revisado el auto calendado septiembre
tres (03) de dos mil veinte {2020}, se evidencia que las mismas ya fueron
decretadas, por lo que el Despacho resolverd estarse alo resuelto en dicha
providencia.

De conformidad con lo anterior,

DISPONE

ESTARSE a lo resuelto, mediante auto calendado septiembre tres (03) de dos
mil veinte (2020), mediante el cual se decretaron medidas cautelares
solicitadas por la parte demandante.

NOUFHGQUESE Y CUMPLASE,

SLFA/

NOTFICACION ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO N°
074

Hoy 30 de npviembre dé 2020.

La Secretaria,

?)\'\e\b Iy FerO Adlb

Oiana Carolina Polanco Correa
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27 NOV 2029

Neiva,

P

REFERENCIA

Preceso; EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.
Pemandanie:  GERARDO TOVAR PERDOMO,
Demandodo:  ALDEMAR GUTIERREZ MUNOLZ.
Providencla: AUTO DE SUSTANCIACION
Radicacién: 41001-40-03-002-2019-00518-00-

Atendiendo la solicitud presentada por el doctor JUAN MARIA TRUJILLO
LARA {visto a folio 40 Cuaderno principal) solicitando el Desglose de todos
los documentos que sirvieron de base para la ejecucién del presente
proceso. Revisado cuidadosamente se avizora que:

e mediante auto de fecha diciembre once 11 de 2019, este despacho
término el presente proceso por DESISTINIENTO DE PRETENSIONES,
ordenando el Desglose de los documentos que sirvieron de base
para la ejecucidn del presente proceso a favor de la parte
demandada, previo al pago del arancel judicial, dejando las
constancias del cao / Arliculo 116 del Cddigo General del Proceso.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado.

DISPONE

PRIMERO: NEGAR la solicitud redlizada por el doctor JUAN MARIA TRUJILLO
LARA porlo anteriormente expuesto.

NOTIFIQUESE,
LEIDY JOHANNA/ROJAS \%ﬁ%%g\
EZ
JOLIHECA.

- NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
nottficada por anotacién en ESTADO N 3 4 .

gty 30 NOV 2000

La Secretaria,

Qela ) Feno Adis

Diana carofing Polanco correa
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' REFERENCIA
Proceso: VERBAL —.LEASING FINANCIERO
Demandante: BANCO DE QCCIDENTE S.A.
Demandado: JOSE ARMANDO VARGAS
Radicaclén: 41001-40-03-002-2019-00521-00
Auto; INTERLOCUTORIC

Neiva, 2 7NV 020

ASUNTO

Ha ingresado al Despacho el presente proceso VERBAL - LEASING
FINANCIERO propuesto por BANCO DE OCCIDENTE S.A., contra JOSE
ARMANDO VARGAS, para decidir sobre la aplicacion del desistimiento tacito.

CONSIDERACIONES

El numeral 1 del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, en su
tenor literal, sefiala:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicard en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el iramite de la demanda, del llamamiento
en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parfe,_se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de
un acto de la parte gue haya formulado gquella o promovido estos, el juez le
ordenarg cumplilo dentro _de los treinta  {30) dias siquientes medianie

providencia gue se notificard por estado.

Vencido dicho término sin gue quien hayga promovido el irdmite
respecfivo cumpla la carga o redlice el acto _de parte ordenado, el juez
tendrg por desistida tdcitamente lg respectiva actuacidn y asi lo declarard en
providencia en la que gdemds impondrd condena en costas.

El Juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en esfe numerdl,
para que la parfe demandante inicie las diligencias de notificacién del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pogo. cuando estén
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares
previas. {...)".

Asi las cosas, dentro del presente asunto, el término con el cual contaba
la parte demandante para adelantar las diligencias pertinentes para la
noftificacion de la parte demandada, se encuentra vencido.

Deviene de lo anterior, que la parte actora no cumplié con la carga
procesal a ella impuesta en auto de fecha 24 de septiembre de 2020, dentro
del termino concedido, tal como se advierte en la constancia secretarial vista
a folio 47 del cuaderno 1; resultando imperioso dar aplicacion a la figura del
desistimiento tacito, de conformidad con lo previsto en el numeral 1 del
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Cabe resaltar la parte actora dentro del término concedido para
realizar la nofificacidn al demandado, dllegoe escrifo  adjuntando Ia
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1 de envio de la notificacidn a través del comreo electrénico del
0 judicial de la parte actora, sin embargo, la misma no redne los
le los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, con las
nnes de los articulos 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, foda vez que no
acuse de recibido, ni se advierte que remitiera copia de la
tal como se indicé expresamente en el aufo de fecha 24 de

septiembre de 2020.

Porl

D expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

DISPONE:

1. DECRETAR la terminacion del procesc VERBAL ~ LEASING FINANCIERO
propuesto 1por BANCO DE OCCIDENTE S.A., contra JOSE ARMANDO VARGAS,
por DESISTIMIENTO TACITO, conforme d lo expuesto en la parte motiva.

|
2. N

O CONDENAR en costas.

3. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega
de titulos de depdsito judicial a quien corresponda. En caso de existir embargo
de remanenties, péngase a disposicidon de |la respectiva autoridad. Oficiese.

4. ORDENAR, el desglose de los documentos que sirvieron de base para
la admision de la demanda o libramiento del mandamiento ejecutivo, a favor
de la parte demandante, previo al pago del arancel judicial, dejando las
constancias del caso (Ar. 116 del C.G.P.}.

5. ORDENAR el archivo del proceso, previa desanotacidon en el Software
de Gestidn|de Justicia XXI que se | en este Despacho.

NOTIFIQUESE

et IAZ
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

YE

Juez

| NOTI FICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° F4.

Hoy 30 NOYV 2009

La secretaria,

%h@ub L e P“dlb

Diana Carolina Polanco Correa
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e REFERENCIA

‘Proceso: Ejecutivo singular,

Demandante: Cooperativa Coasmedas.

Demandado: Ana Gilma Herrera Méndez.

Radicacién: 41001-40-03-002-2019- '
Interlocutorio

Neiva, 2 T NOV 2020

Teniendo en cuenta que en la liquidacion de costas vista a folio 70, se
encuentran incluidos fodos los gastos acreditados dentro del proceso, el
Juzgado le imparte su APROBACION, de conformidad con lo previsto en el
articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Inobjetada Ia iquidacidn del ¢crédito presentada por la parte demandante,
obrante a folios 65 a é6 del expediente, el Juzgado en virtud del numeral 3
del articulo 4446 del Cé:digo General del Proceso, le impartird la respectiva
aprobacion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas vista a folios 70.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion del crédito vista a folios 65 a 66.

NOTIFIQUESE
LEIDY JOHANN ROJg§ VARGAS
uez
WOQT?I(:EQGW POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO N° 4,
Hoy 30 Nov 2020,

La secretaria,
Ohelo L. e Adib.
D ®Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO A FAVOR DE LA
PARTE DEMANDANTE-~ 2019-00577.

CONCEPTO Cuaderno Folio VALOR
Gastos Notificacion
Valor publicacién
Emplaza
Valor Agencias en 1 60 $ 5.463.177.00.
derecho
Agencias en derecho
segunda instancia
Gastos Curaduria
Valor pdliza judicial
Valor registro embargo
Valor Cerlificado
Gastos de peritaje
Honorarios secuestre
Ofros gastos
Valor publicacién del
remate

TOTAL GASTOS $5.463.177.00.

A POLANCO CORREA
Secretaria
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REFERENCIA
Proceso: PRUEBA ANTICIPADA — INTERROGATORIO DE PARTE .-

Soliciante; FELIX MARIA CAMPOS VARGAS.-
Convocado: NELLY BUSTOS
Radlcactén: 41001-40-03-002-2019-00583-00.
Providencia: INTERLOCUTORIO.-
7 NCY
Neiva, . 2 TNCY 2020,
. ASUNTO

Ha ingresado al Despachoe la presente solicitud de Interrogatorio de
Parte propuesta por FELIX MARIA CAMPOS VARGAS, mediante apoderado
judicial, convocando a NELLY BUSTOS, para decidir sobre la aplicacion del
desistimiento tacito.

IIl. CONSIDERACIONES

El numeral 1 del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, en su
tenor literal, senala:

“Articulo 317. El desistimiento tdcito se aplicard en los siguientes
eventos:

1. Cuando parag continuar el frdmite de la demondg, del llamamiento
en garantia, _de un incidente o de cualquierg _otra actuacién
promovida g instancia de parile, se requiera el cumplimiento de una
cargg procesal o de un gcto de la parte que haya formulado aquella
0 _promovido estos, =f juez le ordenard curmplirio_dentro de los freinta
{30] dias siguientes mediante providencia que se nofificard por estado.

Vencido dicho término sin_que quien haya promovido el iramite
respectivo cumpla lg carga o redlice el aclo de parte ordenado, el
juez tendrd por desistida tdcitamente la_respectiva actuacion y asi lo
declarard en providencia en_la_gue ademds impondrd condenda en
costas.

El Juez no podrd cordenar el requerimiento previsto en este numeral,
para que la parte demandante inicie las diligencias de nofificacion del
auto admisorio de la demanda ¢ del mandamiento de pago, cuando
estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares previas. {...)".

Asl las cosas, dentro del presente asunto, el término con el cual contaba la
parte solicitante para adelantar las diligencias pertinentes para la
notificacion de la convocada, se encuenira vencido.-

Deviene de lo anterior, que la parte actora no cumplié con la carga
procesal a ella impuesta en auto de fecha octubre ocho (08) de dos mil
veinte (2020}, dentro del término concedido; resultando imperioso dar
aplicacidn a la figura del desistimiento iacito, de conformidad con lo
previsto en el Numeral 1 del Articulo 317 del Codigo General del Proceso.
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Jesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
DISPONE:

DECRETAR |Ic 1erm|nGC|on de la solicitud de Interrogatorio de

Parte propuesta por FELIX MARIA CAMPOS VARGAS, mediante apoderado
judicidl, cclpnvocczndo a NELLY BUSTOS, por DESISTIMIENTO TACITO, conforme
a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO:

TERCERO:

NO CONDENAR en costas.

ORDENAR, el desglose de los documentos que sirvieron de base

para la admisidén de la solicitud, a favor de la pcrte solicitante, previo dl

pago del

arancel judicial, dejando las constancias del caso (Arliculo 116

del Cédige General del Proceso).

CUARTO:

ORDENAR el archivo del proceso, previa desanotacion en el

Software de Gestién de Justicia XX que se lleva en este Despacho.

NOTIFIQUESE

8/

LEI HANNA oflﬁs VARGAS.

Juez,

NOTIFICACION POR. ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

3— 30 Nov 200

La secretaria,

S\ﬂﬁllO J—— Tend hl’dlb

MDiana Carolina Polanco Correa
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-~ REFERENCIA
. Eecutivo singular,
Victor Alfonso Garcia Jaramillo.
: Cl Procesos Industricles Marinos.
' Radicacion: 41001-40-03-002-2019-00647-00.
Inferlocutorio. . :

—

Neiva, 2 YNUV 2020

Enconfrandose el presente asunto al despacho para resolver sobre la liguidacion
del crédito presentada, a folio 54 se recibe solicitud de terminacidn del proceso
por pago total de la obligacion, la cual se encuentra suscrita tanto por la parte
demandante, como por el representante legal de la parte demandada; donde
se indica que con los titulos de depdsito judicial constifuidos deniro del presente
asunto se cancela la totaidad de la obligacidn.

En ese orden de ideas y por encontrarse que la solicitud relne los requisifos
previsto por el articulo 4461 del Codigo General del Proceso, el Juzgado habrd de
acceder a lo pedido.

En mérito de o expuesto el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del’proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado
por VICTOR ALFONSO GARCIA JARAMILLO contra ClI PROCESOS INDUSTRIALES
MARINOS por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de Ilas medidas cautelares cbrantes en el
proceso. En caso de exisiir remanente, déjese los bienes a disposicidn del proceso
respectivo.

‘\
TERCERO: REQUERIR a la parte demandada para que informe el corec
electrénico al cual se deben enviar los oficios de levantamiento de medida
cautelar, de conformidad a lo establecido por el Decreto 8046 de 2020.

CUARTO: ORDENAR ¢l pago de los siguientes titulos de depdsito judicial a favor de
la demandante VICTOR ALFONSO GARCIA JARAMILLO y hasta la concumrencia de
la liguidacién aprobada.

"+ |439050000093560 | [y o3 ALTONSO HIMPRESO | 1110212020 |5 16.330.778,00

2 |430050000996248 | VICTOR GARCIA | IMFRESO | 04/03/2020 | §3.630.137,07

> | 439050000067307 JG;:IJ?:IJGTLLO MRS o] 1200312020 | $235.525,00
ViCTOR ALFONSO

4 | 439050000999871 | VICTOR GARCIA B REoAnG | 0810412020 | §1.398.494,00
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QUINTO: ADVERTIR que el pago de fitulos se efectuard conforme lo autoriza la
circular PC$JC20-17 de fecha 29 de abril de 2020, del Consejo Supericr de la
Judicatura,|razén por la cual ne es necesaria la autorizacion para el retiro de las
drdenes en Jas instalaciones del despacho.

SEXTO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron como base para el
presente aslunto a favor de la parte demandada, con las constancias de rigor.

SEPTIMO: ORDENAR la devolucion de los titulos de depdsito judicial que lleguen
con posterieridad, a quien le hayan sido descontados.

QCTAVO: QRDENAR el archivo del proceso, previa desanotacion en el Software
de Gestidn te Justicia XXl que se lleva en este Despacho.

NOTIFIQUESE
LEIDY J NNA ROJAS VARGAS
Juez
| NOUFICACION POR ESTADO: La providencia anterior

| es notificada por anotacion en ESTADO N° +4

Hoy__ 30 NOV 2020

| La secretaria,

Dhelo L. Fero hdl,

Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA
Proceso: "L Ejecutivo singular,
Demandante: Bancoomeva SA.
Demandado: Juan Carlos Angarita Puerto.
Radicacién: 41001-40-03-002-2019-00448- OO
Interlocutorio, W

Neiva, 2 7 NOV 2020

Inobjetada la liquidacion del crédito presentada por la parte demandante,
obrante a folio 88 del expediente, el Juzgado en virtud del numeral 3 del
arficulo 446 del Cddigo General del Proceso, le impartird la respectiva
aprobacion.

En mérito de Io expuesto el Juzgado,
DISPONE

APROBAR la liquidacion del crédito vista a folio 88.

JOHANNA OJR% VARGAS
Juez

NOUIFICACION POR ESTADO: La pmmdknaa anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° 14, _

30 NOV 2020

NOTIFIQUESE

Hoy

La secretania,

Shelo V. Fero Mdly

Diana Carolina Polanco Correa

o ®alacio de Justicia — Piso 8° Of. 811 — Telefax, 8710682
e-matl:  cnpl02uei@cendof.ramajudicialgov.co



%, %\ Rama Judidial

1 Consejo Superior de la Judicatura
Repablica de Colombia
JUIGADO SEGUNDO CiVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA
REFERENCIA

roceso : EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
Demandanfe MARIA NORA TIQUE RAMIREZ
Demandqdo MARIA LUCIA SANCHEZ RODRIGUEZ
Radicacion: 41001-40-03-002-2019-00686-00 i<~ 4+
Providencia: SENTENCIA DE'PRIMERA INSTA

2702 2oo0)

Neiva,

ASUNTO

Se ocupa el Despacho de decidir en primera instancia el proceso
de la referencia, para lo cual dicta la siguiente SENTENCIA, atendiendo
los preceptos normativos del Numeral 2 del Articulo 278. del Cddigo
General del Proceso, en los siguientes términos:

ANTECEDENTES
A. DEMANDA

El 22 de octubre de 2019, la sefora MARIA NORA TIQUE RAMIREZ,
mediante apoderado judicial interpuso demanda Ejecutiva con
Garantta Real de Menor cuantia, en contra de MARIA LUCIA SANCHEZ
RODRIGUEZ, para que se librara mandamiento de pago y con el
producto de la venta en poblica subasta del bien dado en garantia se
cancelaran las sumas contenidas en los titulos valores, Letra de Cambio
N° LC-211-6913391 por la suma de $25.000.000 y la Leira-de Cambio N°
LC-211-6913381 por la suma de $25.000.000.

B. ADMISION Y MANDAMIENTO DE PAGO

Mediante proveido de fecha 19 de noviembre de 2019, fue

\. incdmitida la demanda, concediéndose a la parte actora el término
\'cs’:)ri'_‘espondien’re para subsanar las iregularidades anotadas.

R 3]

Subsanadas las falencias registradas en el auto inadmisorio,
mégdiante auto de fecha 3 de diciembre de 2019, se lioré mandamiento
de fago a favor de la aqui demandante y en contra de la demandada,
por lgis sumas de dinero que a continuacion se relacionan y se decretd
el ermqbargo preventivo del bien inmueble gravado con hipoteca,
|den’rn°|f'c1do con el folio de matricula inmobiliaria N° 200-52917 de la
Oﬁcmokide Registro de Instrumentos POblicos de Neiva:

A, ‘\ : LETRA DE CAMBIO N° LC-211-6913381 POR LA SUMA DE $25.000.000.

)
1. . Posla suma de $25.000.000 M/CTE., por concepto de capital, contenido
en el fifulo valor, anexo a la demanda.

I

|
| 1
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I.1. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados a la fasa
maxima germitida por la ley, desde el dia 18 de enero de 2617 y hasta que se verifique
el pago fatal de la obligacion.

1.2 Por los infereses de plazo sobre el capital anterior {$25.000.000), liquidados a
lo tasa del interés bancario corriente establecido por la Superinfendencia Financiera
de Colombia, causados entre el 25 de mayo de 2016 al 17 de enero de 2017.

B. LETRA DE CAMBIO N° LC-211-6913391 POR LA SUMA DE $25.000.000.

[ Por fa suma de $25.000.000 M/CIE., por concepto de capital, conienido
en el titula valor, anexo a la demanda.

I.L Por los infereses moraforios sobre el capital insclufo, liquidados a ia fasa
maxima pemitida por la ley, desde el dia 6 de mayo de 2017 y hasta que se verifique el
pago totai de la obhgoc:on

1.2, Por .'os intereses de plazo sobre e:‘ capital anterior ($25.000.000), Ilqurdcdos a
la fasa de! interés bancario corriente establecido por la Superintendencia Financiera
de Colombia, causados entre el 12 de mayo de 2016 al 5 de mayo de 2017. , ',

: - P

Nalificada personalmente a la sepora MARIA LUCIA SANCHEZ
RODRIGUEZ, del mandamiento de pago, el pasado 6 de febrero de'QQQO
{Folio 48|]. dentro de la oportunidad, a través de apoderado judicial,
contesta a la demandaq, proponiendo como excepciones de mérito las
que denomind: “Excepcion de Ausencia de Carta de Instrucciones o
violacidn de instrucciones para llenar el fitulo valor”" vy “Pago parcial de la
deuda”.

C. TRASLADO DE LA EXCEI;CI(')N.
Dentro del término, el apoderado judicial de la demandante,

descorrié el traslado de las excepciones, oponiéndose a su prosperidad
alegando gue no es cierfo lo afirmado por la demandada, €n razén

que cualquier tenedor legitimo de un fitulo con espacios en blangd -

puede lenarlos de acuerdo a las instrucciones pactadas con/el
suscriptor, antes de presentar el titulo para el ejercicio del derecho
en él selincorpora, por lo que, la demandante estaba facultadd earc-

-

Aue /.

diligenci ‘

ar las Letras de cambio base de ejecucion. Aunodo"g elto,

manifiesia que la voluntad de las pdrtes quedo plasmada en Ic: Esc:r’f'JfG

PUblica
Circulo

° 1642 del 12 de mayo de 2016, de la Notaria Tércers,del
e Neiva, en la cual se pactd que la ejecutante queJOdG

facultada para declarar vencidos los plazos en caso de incumplii hiento
del paga de la deuda.

Asi mismo acepta que la demandada realizo abonos pofla sumg
de $10.4 k0.000, y no por el monto relacionado en la contestacjgn. ..

D. PRUEBAS
Mediante proveido de fecha 3 de sepiiembrq,de 2020, conforme
lo esiab‘lece el Arficulo 443 del Cdédigo General del Proceso, en

®alacto de Justicia — Piso §°- Of. 811 — Telefax 8710682 v
Correv  cmpl02nei@cendoj.ramajudicialgov.co




Rama Judidal
Consejo Superior de fa Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

concordancia con el Arliculo 173 ibidem, el Despacho decreto la
practica de las pruebas documentales solicitadas por las partes, tales
como las letras de cambio cbjeto de la presente ejecucion y la copia de
la hoja nOmero 190 del libro de operaciones de la demandada en el
que certifica los diner<s abonados.

.  PROBLEMA JURIDICO

Corresponde al despacho determinar si gprosperan en este caso,
las excepciones de mérito alegadas por la demandada o por el
contrario se debe continuar con la ejecuciéne

IV.  CONSIDERACIONES

La accién cambiaria es definida como el ejercicio del derecho
incorporado en un titulo valor que contfiene una obligacion clara, cierta,
indiscutible, expresa y exigible a cargo del deudor, dirigida
esencialmente a obtener el pago del valor debido, en forma parcial o
totall. Esta puede ser directa o de regreso. La accidén cambiaria es
directa cuando se ejercita contra el aceptante de una orden o el
otorgante de una promesa cambiaria o sus avalistas. Es de regreso
cuando se ejercita contra cualquier otro obligado?.

Conforme a lo anterior, el Art. 619 del C. de Co., dispone que “los
titulos valores son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del
derecho literal y auténomo que en ellos se incorpora®.

De esta manera, teniéndose en cuenta, que foda obligacion
incorporada a un titulo valor deriva de la firma impuesta en el mismo,
produciendo sus efectos con la sola expresion de la voluntad del
firmante, sin necesidad de que su voluntad se combine con ofra, que
haya de anadirse a ella para integrar un solo negocio, resaltando que
los titulos valores, son documentos que no limitan sus efectos a la prueba
de la relacidon negociar sino que constituyen un derecho distinto de a
relacién contractual que les dio origen.

N,

Aunado a lo expuesto cabe ilusirar, que quien suscribe un titulo
valor, se-obliga a lo impuesto frente al poseedor del mismo, en ofras
palabras, 'en este, el negocio juridico nace con la sola manifestacién de
voluntad de una sola parte.

Todo lo.dicho tiene pleno fundamento legal conforme al art. 625 y
626 del Codigo de Comercio, que indican que “Toda obligacién
cambiaric deriva su eficacia de una firma puesta en un fitulo-valor y de
su enfrega con Id intencién de hacerio negociable conforme a la ley de

1 Leal Pérez, HIDEBRANDO. Titlos valores, Quinta edicién, Editorial LEYER, Bogotd D.C., 1998, Pagina 449.
2 Leal Pérez, HIDEBRANDO. Obrc‘,s:itcdo, Paging 452.

i
!
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su- circdlacion.”, y que “El suscriptor de un fitulo quedard obligado
conforme ol tenor literal del mismo, a menos que firme con salvedadas
compai.bles con su esencia.”. - '
Siguiendo tales lineamientos, cabe precisar que la lefra de
Camboles un titulo valor de contenido crediticio, por medio del cual una
persond, llamada girador (creador), ordena a otra llamada girado
(obligcidio directo) que pague una suma determinada de dinero, a otra
persond llamada tomador o beneficiario, en forma incondicional, y
debe contener ademds de los requisitos contemplados en el Articulo 621
del Codigo de Comercio.

Sin embargo, cédigo de comercio estatuyé expresamente las
excepcipnes que pueden oponerse a la accidn cambiaria, las cuales se
encueniran contempladas en [os numerales del articulo 784 ibidem.

Ahora, cuando se presenta una demanda ejecutiva, el ejecutanie
fundamenta la prefensidn en dos hechos: i) el primero en' que/eal
ejecu’rcjjo;hc confraido una obligacidn clara, expresa y.exigible yue
consta en un documento llamado titulo ejecutivo vy, i) segundo Gue.ia
obligacitin.contenida en el titulo ejecutivo se halla insatisfecha.Si el juez
encuentra acreditados los dos hechos anteriores, dictard mandamiento /
ejecuﬁv£ para que el deudor cumpla con la obligacion. Notificado €
deudor | del mandamiento ejecutivo, le quedan dos comanS/Xl
obedecer la orden del Juez o, i) utilizar los medios de defensa que |G/ ey

&

pone en su disposicion, es decir, presentar excepciones. :

I

En_el caso que nos ocupa, del andlis de los docymentos
dllegadas con la demanda, surge con meridiana claridad qgé MARIA
LUCIA SANCHEZ RODRIGUEZ, se obligd a pagar a la orden fie MARIA
NORA TIQUE RAMIREZ, conforme a las estipulaciones contenjdas en los
titulos base de ejecuciéon -Letra de Cambio N° LC-211 691339] por la
suma de $25.000.000 y la Letra de Cambio N° LC-211 6913381 por la
suma de $25.000.000 (Folios 1 y 2 cuaderno 1).

Que, para garantizar el pago de las sumas contenidas en la Lg_rcs
de Cambio, la sefiora MARIA LUCIA SANCHEZ RODRIGUEZ, ssuscribid
hipoteca abierta sin limite de cuantia sobre el inmueble |dem‘/‘<.cldo con
el folio de matricula inmobiliaria N° 200-52217 de la Oﬂcmq de Registro
de lnstrur‘nemos PUblicos, mediante Escritura PUblica N° 1642.del 12 de
mayo dj 2016, de la Notaria Tercera del Circulo de Nelvc:./

!
Q |Iere decir lo anterior, que la parte ocioro o q{e ha hecho es
reclamar el pago de una suma de dinero en su califiad de tenedor y
beneﬂcmmo de los titulos valor base de ejecucién, gobrcndo las sumas
indicados en los titulos base de ejecucidn, mds \os intereses corrientes y
moratories respectivos. J

J

i
¢
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Al dar contestacidn a la demanda, la gjecutada propone como
excepciones de mérito, la "Excepcion de Ausencia de Carta de
Instrucciones o violacidn de instrucciones para llenar el tifulo valor” y
“Pago parcial de la deuda”, argumentando que no se acompanan de
la carta de instrucciones para el llenado de los espacios en blanco y
que desconocen los abonos realizados a la obligacidn.

e Ausencia de Carta de Instrucciones o violaciéon de instrucciones
para llenar el titulo valor

En primer lugar, ha de indicarse que el fitulo valor -letra de
cambio- cuenta con los requisitos generales exigidos por el articulo 621
del Codigo de Comercio, los cuadles se complementan con las
exigencias especificas del articulo 671 ibidem. Estos son:

a) La orden incondicional de pagar una suma de dinero
determinada.

b) El nombre del girado.

c] La forma del vencimiento, y

d) Laindicacién de ser pagadera ala orden o al portador.

De lo anterior, a todas luces se colige que los documentos
gjecutados para el cobro satisfacen a cabalidad los requisitos antes
resefiados; basfa con observarlos detenidamente para llegar a tal
conclusién, asi pues, le permite nacer a la vida juridica.

De otro lado, y centrdndonos en el fundamento de la excepcion
impetfrada por la demandada, téngase en cuenta que el articulo 622
del Cédigo de Comercio senala: “... i en el fitulo se dejan espacios en
blanco cualquier tenedor legitimo podrad llenarlos, conforme a las insfrucciones
def suscritor que los haya dejado, antes de presentar el titulo para el ejercicio
del derecho que en él se incorpora...

..Una firma puesta sobre el papel en blanco, entregado por el firmante
para convertirlo en titulo valor, dorg al tenedor el derecho de flenarlo. Para
que el fifulo una vez completado pueda hacerse valer conira cualquiera de los
que en él han infervenido anies de completarse, deberd ser llenado
estrictamente de acuerdo con la autorizacion dada para elfo...”

La ley no indica la manera en que debe otorgarse las instrucciones
cuando se firma urn titulo valor con espacios en blanco, y por
consiguiente no se impone una forma especial, es decir, que las
instrucciones bien pueden darse verbalmente o por escrito.

Y respecto a la persona facultada para lienar los espacios en
blanco, este serd el tenedor legitimo del titulo tal como lo prescribe el
articulo 622 del Cédigo de Comercio, y deberd hacerse antes de
presentar el iitulo para el ejercicio del derecho en él incorporado, lo
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cual sighifica que el tenedor no podrd presentar el titulo valor con la sola
firma del creador para ejercitar su derecho.

En pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicial se reiterd la
posibilidad, “de crear fitulos valores con espacios en blanco para que, antes
de su exhibicion fendiente a ejercer el derecho incorporado, se llenen o
comp!ef?n por el tenedor de conformidad con las érdenes emitidas por el
suscriptor.

De esta manera, si una vez presentado un fitulo ejecutivo conforme a los
requisifos minimos de orden formal sefialados en el Cédige de Comercio para
cada especie, el deudor invoca una de las hipdfesis previstas en la norma
menciongda a quien le incumbe doble carga probatoria: en primer lugar,
establecer que realmente fue firmado con espacios en blanco vy, en segundo
lugar, evidenciar que se llend de manera disfinta al pacto convenido con el
tenedor del titulo™4,

Conforme a lo expuesto en lineas anteriores “...adicionaimente le
correspohderia al excepcionante explicar y probar cémo fue que el
documefito se llend en confravencién a las instrucciones dadas'™.

Por lo que, el solo hecho de dilucidar que el texio del titulo no
correspénde a lo realmente pactado, y que fue llenado sin autorizacion
de la sufcriptora, no demuestra que las instruccianes no se hayan dado
de mangra verbal, o que su contenido no sea lo convenido respecto a
la obligacion ejecutada.

Delahi que, le comesponde a la demandada probar que éstos
espacios fueron llenados sin su autorizacién, pues no se podrd invertir “la
carga de la prueba para dejar a hombros del acre«.dor el deber de acreditar
comoy ﬁ:orqué llend el titulo, sino que aun en el evento de ausencia inicial de
Insfruccfc:ines, debian los deudores demosirar que tampoco las hubo con
posferionfc:d o que, en todo caso, el acreedor sobrepasé ias facultades que fa

Ie_y le of
deuda a

De
instrucci
espacio!
consenti

Na
no existe

Cc

arga para perfeccionar el insfrumento crediticio en el que consta la

ribuida @ los ejecutados™.

esta forma, es preciso tfener en cuenta que la carta de
bnes es indispensable a la hora de llenar un titulo valor con
. en blanco, pues es ali en donde se da orgen al
miento de la parte que se obliga a pagar cierta obligacion.

obstante, esta puede hacerse de manera escrita o verbal, pues
: una norma que indique especificamente su formalidad.

nforrme a la norma y jurisprudencia en cita, se tiene que le

3 Corte Supn
4 Corte Cons
5 providenci

6 Sentenci

rma De Justicia, Sala De Casacién Civil, M.P Jaime Alberto Arrubla Paucar RAD. 2009-629.01
itucional, Sentencia T-673 de 2010.
h del 30 de junio de 2009 en el proceso No. T-05001-22-03-000-2009-00273-01

0 1-673 de 2010
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corresponde a la parte demandada doble carga probatoria: por una
parte demostrar que i) se aceptd el titulo valor con espacios en blanco,
y por otra ii) explicar y probar cédmo fue que el documento se llend en
contravencion a las iinstrucciones dadas, teniendo siempre en cuenta
que |la autorizacion para llenar los espacios en blanco puede darse de
manera escrita o verbal.

Teniendo en cuenta lo anterior, y analizando cada una de las
pruebas allegadas al plenario, lo Unico que se pudo demostrar es que la
parte demandada, acepidé una obligacidon dineraria en favor de la
sefiora MARIA NORA TIQUE RAMIREZ, afirmacién que se respalda con ios
titulos valores allegados con la demanda, resaltando que conforme a lo
dispuesto por el art. 793 del C. Comercio, el cobro de un fitulo valor dar&
lugar al procedimiento ejecutivo, sin necesidad de reconocimiento de
firmas.

Por el contrario, No se aportd prueba dlguna que demostrara que
se aceptd el titulo valor con espacios en blanco; ni mucho menos se
puedo explicar y probar como fue que el documento se llend en
confravencidon a las instrucciones dados.

Cabe resaltar, que conforme al principio de la carga de la
pruebaq, segun el cual corresponde a las partes probar los supuestos de
hecho de las normas juridicas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen, previsto en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso,
entonces, debe decirse que en este caso, la parte demandada como
giradora o aceptante del tituio, no acredité debida y suficientemente
que el fitulo valor se suscribié con espacios en blanco, vy que las
instrucciones que inicialmente dio al girado y/o beneficiario de la letra
de cambio, hubieran sido alteradas de alguna manera por el
demandante.

A la larga, si de lo que se frata es de enervar la eficacia de’ un
titulo valor, el compromiso del deudor que lo firma con espacios en
blanco, debe ser tai que logre llevar a la certeza sobre la discordancia
enfre su contfenido y la realidad negocial, pues no de ofra forma podria
librarse de la responsabilidad que trae consigo imponer la rdbrica de
manera voluntaria en este tipo de efectos comerciales, de modo que el
hecho de poseer el titulo valor dos tipos de lefras o dos tipos de tintas, no
es prueba dlguna d= que el fitulo valor se otorgd con espacios en
blanco ni mucho menos que el llenado del litulo no cumplié con las
instrucciones dadas para ello, pues recuérdese que el titulo puede ser
lenado en cualquier momento siempre y cuando sea antes de su
presentacion y conforme a las instruccién es dadas para el llenado.

Cabe anotar que !a ley comercial ha sefalado "toda obligacién
cambiaria deriva su eficacia de una firma puesta en un titulo valor y de
su enfrega con la intencion de hacerio negociable conforme a la ley de
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su circulacion...." [Arliculo 625 del Cédigo de Comercio), no siendo

viable c1!

hobem%

egar tal como lo hace el demandado que firmo el titulo valor sin
determinado una fecha de vencimiento, cuando la ley

presume que al entregarse un titulo valor a una persona distinta del
suscripfcizr se hace con la infencién de hacerdo negociable y aun

cuando
son lo

presunc
buena f

excepci

s Pqg
Inig
haber e
copia d

Co
&n estudiada.

se trata de una presuncidn de hecho, las pruebas aportadas no
suficientemente convincentes para desvirtuarla siendo ésta
An un mecanismo para proteger a un eventual tenedor de

> de un titulo valor,

nforme a lo anterior, se han de declarar no probada la

igo parcial de la deuda

ialmente manifiesta, como supuestos facticos el hecho de
ecluado abonos parciales a la obligacion. Y en efecto, aporta

2 [ hoja 190 de un libro de operaciones de la demandada, en

la que enuncia haber realizado los siguientes abonos a la demandante:

) de $9

-460.000 el 22 de noviembre de 2018; ii) de $3.640.000 que la

demandada se comprometio en enfregar al sefior Ovidio Suarez; iii) de
$500.000 el 18 de febrero de 2019; iv) de $500.000 el 23 de marzo de 2019

y, v) de
obligaci
Pa

intereses
abonos
obligaci

> $500.000 el 4 de abril de 2019; que no se aplicaron a la
on,

r esta razédn, la demiandada alega que se estan cobrando
desde la fecha de creacion de los titulos desconociendo los
realizados, al igual que de la fecha de vencimiento de las
Ones.

Resalfase que el art. 624 del C. comercio, preceptia que "“Ef

ejercicio

del misn

del derechc consignado en un titulo valor requiere Ia exhibicion
no. Si el fitulo es pagado, deberd ser enfregado a quien lo

pague, salvo que el pago sea parcial o sélo de los derechos accesorios.
En estos supuestos, el tenedor anofard el pago parcial en el titulo y

extende

parcial e

QL

ré por separado el recibo comespondiente. En caso de pago
! Htulo conservard su eficacia por la parte no pagada”.

ie conforme o dispuesto por el mentado art. 167 del Cdédigo

General

del Proceso, la carga de la prueba es la situacién juridica en

que la ley coloca a cada una de las partes, el imperativo de probar los

hechos

éx!égodos en su propio interés, de tal suerte que a la parte actora

le comresponde probar los fundamentos de hecho de su pretensidon y a la
parte dqmondado los de su excepcion o defensa, con suerte que en el

caso e
cumplid

comento, la entidad demandante prueba que no se ha
con la obligacidon contenida en el titulo valor base de la

gjecucian, con la exhibicidn del mismo, mientras que a la demandadal le
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comresponde demostrar que efectio pagos parciales a la obligacién, sin
embargo, tenemos que la parte demandada no allegé prueba alguna
que respalde su afirmacidn en relacién con los capitales pretendidos
con [a demanda, si en cuenta se tiene que la Onica prueba documental
aportada corresponde a la copia de un documento del que no se
observa que venga suscrito por la demandante, a excepcién de la
anotacién correspondiente al abono redlizado el 22 de noviembre de
2018, el cudl ademds es acepta por la parte actora al descorrer el
tfraslado de las excepciones.

Pese a lo anterior, t€ngase en cuenta que la parte actora, no solo
reconoce el abono efectuado por la demandada por & suma de
$9.460.000,00 el dia 22 de noviembre de 2018, sino que ademds informa
que la sefiora SANCHEZ RODRIGUEZ, también hizo un abono por la suma
de $500.000,00 el dia 4 de abril de 2019 y otro por el mismo valor el dia 6
de julio de 2019, abonos que se readlizaron previo la presentacion de esta
demandaq, por lo que frente a la excepcidn presentada se ha de tener
por probada.

Recuérdese que la excepcidn en el proceso ejecutivo aparece
cuando el demandado alega hechos diferentes de los invocados por el
demandante con el fin de desconocer la existencia de la pretensidn
gjecutiva reclamada o con el propésito de oponerle circunstancias que
tiendan a evitar la efectividad de la ejecucidon y al comrresponder los
abonos a hechos previos a la presentacion de la demanda, sin que la
parte actora informara la existencia de ellos en €l libelo demandatorio y
tenerlos en cuenta para las pretensiones de la misma, se ha de declarar
que la excepcion de pago parcial ha sido demostrada.

Ahora, teniendo en cuenta entonces la existencia de tres {3) abono, es
menester indicar que, para el momento de la presentacion de la
demanda, conforme a la liguidacion del crédito anexa a este fallo, se
habia efectuado el pago de los intereses comientes correspondientes a
la letra de cambiolC-211-6913381, adeuddandose por intereses
moratorios la suma de $12.078.084,00 asi como el capital, sin aplicarse
ningun abono a la obligaciéon contenida en el la lefra de cambio LC-
211-6%133921, por no haberlos realizado la parte demandada, por [o que
conforme a lo anterior, se ha de modificar el mandamiento de pago,
ordendandose seguir la ejecucion por las sumas debidas al momento de
la presentacion de la demanda.

Por Ultimo, se condenard en costas a la parte demandada en un 80% al
prosperar una de las excepciones propuesias, para o cual el Juzgado
en aras de tasar las Agencias en Derecho, se servird de los lineamientos
impartidos por el Consejo Superior de la Judicatura en el Acuerdo No.
PSAA16-10554 de fecha 05 de agosto de 20146, expedido por el CS. de la
J., tasdndolas en la suma de $4.000.000,00.
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En

mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de
Huila, administrando justicia en nombre de la Repiblica y por
d de la Ley,

Neiva -
autoridc

RESUELVE:
1.

"PAGO
6913381

DECLARAR PROBADA |a excepcidn de mérito denominada
PARCIAL DE LA DEUDA", respecto la Lefra de Cambio N° LC-211-
por la suma de $25.000.000, por lo expuesto en la parte motiva.

2.
Instrucci

DECLARAR NO PROBADA [a excepcion "Avusencia de Carta de
ones o violacion de instrucciones para llenar el titulo valor”.

3. ORDENAR SEGUIR ADELANTE con la ejecucién en confra de MARIA
LUCIA SANCHEZ RODRIGUEZ, a favor de MARIA NORA TIQUE RAMIREZ, por
la sumalde $25.000.000 correspondiente al capital contenido en el fitulo
valor etra de Cambio N° LC-211-6913381, por la suma de
$12.078.084,00 correspondiente a los intereses de mora causados hasta
el 31 de octubre de_2019, mas los intereses moratorios sobre el capital

insoluto
de Colc
verifique

liquidados a la tasa maxima establecida por la Superfinanciera
mbiga, desde el 1 de noviembre de 2019 y hasta cuando se
el pago total de la obligacion.

4.| ORDENAR SEGUIR ADELANTE con la ejecucidn en conira de
MARIA LUCIA SANCHEZ RODRIGUEZ, a favor de MARIA NORA TIQUE
RAMIREZ. por la suma de $25.000.000 correspondiente al capital
contenidio en el fitulo valor —Letra de Cambio N° LC-211-6913391, mds los
intereses moratorios sobre el capital insoluto liquidados a la fasa maxima
establedida por la Superfinanciera de Colombia desde el 6 de mayo de
2017 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacidén, asi
como por los intereses de plazo sobre el capital anterior {$25.000.000,00).
liquidadps a la tasa del intereses bancario corriente establecido por la
Superfinanciera de Colombia, causados entre el 12 de mayo de 20146 al

5de ma

5.
con el
Registro
demand

5.

crédito ¢

del Proc

6.

Agencia

0 de 2017.

DECRETAR la venta en publica subasta del inmueble identificado
olio de matricula inmobiliaria N° 200-52917 de la Oiicina de
de Instrumentos Pdblicos y con su producto se pague a la
ante el valor del crédito y las costas.

REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidacién del
a1 la forma establecida en el Arficulo 446 del Codigo General
250,

CONDENAR en costas a la parte demandada. Fijar como
5 en Derecho Ia suma de $4.000.000 M/CTE.

NOTIFIQUESE

10
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Jue

NOTIFICACION POR. ESTADO:
ta providencin anterior e
notificada  por  awnctacidn  en
EsTADO N° 4.

oy 30 MOV 2070

Dhedo - Ters Adin

DIANA CARDLINA POLANCD CORREA
Seevetaria
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RADICACION:

CAPITAL

INTERESES CORRIENTES
INTERESES DE MORA
TOTAL LIQUIDACION
ABONOS

TOTAL LIQUIDACION

LIQUIDACION DE PROCESO

2018-00686-00

1

® | e & &

50.000.000
8.182.750

42.213.583

00.396.333
10.460.000

89,936,333

LIQUIDACION DE INTERESES DE MORA LETRA DE C/ B*BIO LC-211-6913381

reovorauomo | 2 | wrenes :““‘Es wiormterses| vaor | ggos | smeo o,
Mayo 12 - Junla. /2016 50 | 2054% | 157% |6 654167 $ - |8  es4167|$ 25.000.000
Julic. - Septbre. /2016 92 | 213a% | 162% |$ 1242000 $ - |¢ 1896167|¢ 25.000.000
Octubre - Dicbre. /2016 92 | 2199% | 167% |$ 1280333 $ - |'s 3a7e500]$ 25.000.000
Enera. /2017 17 | 223a% | 169% |5 239417 $ - |$ sass17]$ 25.000.000
Enerc 18 - Marzo /2017 73 | 3351% | 2,44% $ 1484333( ¢ - 13 as00250]5 25000000
Abril, - Junio. /2017 91 | 33s0% | 244% $ 1.850333) ¢ - |5 s750583] s 25.000000
Julia. - Agosto. /2017 52 | 3297% | z40% $  1.240.000] $ - |s 7990583 % 25000000
Septbre./2017 30 | 3220% | 235% $  587.500] $ - |s sas7so083|$ 25000000
Octubre. /2017 31 | 3173% | 2.32% $  599.333]$ - |s sarr.417]| 5 25000000
Novbre. /2017 a0 | 31,46% | 230% 5 575000 $ - |s o752417| 8 25000000
Dichre, /2017 31 | 3116% | 2,20% ¢ 591583 % - |$ 10344000( ¢ 25.000.000
Enero, /2018 31 | 310a% | 2,28% ‘¢ 589.000 ¢ - |5 10933.000] 5 25.000.000
Febrero. /2018 28 | 3150m | 2,31% $  s39000($ - |'s 11.472000] 5 25.000.000
Marza. /2018 31 | 31,02% | 228% 3 589000 ¢ - |'$ 12061000 ¢ 25.000.000
Abril./2018 30 | 3072% | 2,26% $  565.000] $ - |'s 12.626000( 8 25.000.000
Mayo./2018 31 | 3066% | 2,25% 3 581250 ¢ - |'$ 13207250 ¢ 25.000.000
Junio. 2018 30 | 3042% | 2,24% $  560.000] % - |$ 13767.250| § 25.000.000
Julio, /2018 a1 | 3005% | 2.21% $ 570917 ¢ - |'s 14338167 % 25000000
Agosto. /2018 31 | 2991% | 2,20% 5 5683338 - {$ 14506500 % 25.000.000
Septbre. /2018 30 | 297.0 | 2,19% 5 547500( S - |'$ 15454000( ¢ 25.000.000
Octubre, /2018 a1 | 2045% | 2,17% $  560583| % - |s 1601a583] ¢ 25.000.000
Noviembre. /2018 30 | 2924% | 2,16% $ 540000 $ 9.460.000| $ 7.094583| $ 25.000.000
Diciembre. /2018 31 | 2910% | 2,15% $  s55417( 8 - |s 7e6s50000|¢ 25.000.000
Enero. /2015 31 | 287a% | 213% $ 550250 $ - |s a200250]% 25.000.000
Febrera, /2019 28 | 2855% | 2,18% $ 508667 % - | ¢ s708517| % 25.000.000
Marzo. /2019 31 | 2906% | 2,15% $  s55.417] s - |$ o.26a333|% 25.000.000
Abril./2019 30 | 2898% | 2,14% ¢ 535000]$ 500000 % 9.209333| 3% 25.000.000
Mayo./2019 31 | 2901% | 2,15% $ 555417 § - |¢ s9s8sa7s0|$ 25.000.000
Iunio. /2019 30 | 2895% | 214% $ 535000 $ - | ¢ 10389.750[$ 25.000.000
Julic. /2019 31 | 2892% | 2,14% ¢ 552833]$ s00.000]$ 10.442.583] 3. 25.000.000
Agosto, /2019 31 | 2898% | 2,14% ¢ 5528338 - |$ 10895.417]$ 25.000.000
Septbre. /2019 30 | 2898% | 214% $  535000($ - | 11530417|$ 25.000.000
Octubre, /2019 31 | 2865% | 212% LU E - |$ 12078083]$ 25.000.000

TOTAL NTERESES MORA «.cvveervereeeseren. $ 3415917 § 19122167 § 10.460.000
LIQUIDACION DE INTERESES DE MORA LETRA DE CAMBIO [ C-211-691339:

PERIODO LICUIDADO el IN-I';‘EE;S m%%és vnég:;:z'rﬂz_rr;ssss mreggls'g:um ABONOS IN?;;E:ES CAFITAL
Mayo 12 - Junio. /2016 37 | 2054% | 157% |$ 484083 $ - |s  as4083|$ 25.000.000
Julio. - Septbre. /2016 92 | 213a% | 162% |$ 1.242.000 5 - |$ 17260838 25.000.000
Octubre - Dicbre. /2016 02 { 21,09% | 1,67% [$ 1280333 s - |s 3.006417|$ 25.000.000
Enero - Marzo /2017 90 | 22,3+ | 1,69% [$ 1.267.500 s - |s 4273917|$ 25.000.000
Abril. - Mayo, 05/2017 35 | 2233% | 169% |§ 492917 s - |s a7ses33]$ 25000000
Mavya 06 - Junio. /2017 56 | 3350% | 2,44% $ 1138667 § - |¢ 53055006 25.000.000
lulio. - Agosto, /2017 62 | 3297% | 2.40% $  1.240000( $ - |'s 714ss00]s 25.000.000
Septbre. /2017 30 | 3z22% | 2,35% $  587.500| § - |s 7733.000{$ 25.000.000
Octubre. /2017 31 | 3173% | 2,32% $ 599333|$ - |¢ 8332333[$ 25.000.000
Novbre. /2017 30 | 3vaa% | 2,30% s 575.000( $ - |s s907.333|% 25000000
Dicbre. /2017 3 | 31,16% | 2,29% s 591.583( 3 - |s s.ass917|$ 25.000.000
Enero. /2018 31 | 31,00% | 2,28% $  ssa.000] 8 - | s 10087.917] ¢ 25.000.000




febrero. /201% 28 31,52% 2,31% 5 539000' 5 5 10.626.917| § 25.000.000
Marzo, /2018 31 31,02% 2,28% ] 589.000 | 5 $ 11.215.917 | § 25.000.000
Abril.f2018 30 30,72% 2,26% 5 565.000| % $ 11.780.917| 5 25.000.000
Mayo./2018 31 30,66% 2,25% 5] 581.250| § $ 12.362.367( $ 25.000.000
Junie. /2018 30 30,42% 2,24% 5 560.000 | 5 5 12522167 5 25.000.000
lutlo, /2018 31 30,05% 2,21% 5 570917 | § $ 13.493.083| & 25.000.000
Agosto. /2018 31 29,91% 2,20% 5 568.333| & 5 14.061417| $ 25.000.000
Septbre, /2018 30 29,72% 2,18% 5 547.500 | 5 $ 14,608.917| 5 25.000.600
Octubre. /2018 a1 29,45% 217% 5 560.583 | $ 5 15.169.500{ 5 25.000.000
Noviembre, /2018 30 29,24% 2,16% 5 540.000 | $ $ 15.709.500] $ 25.000.000
Ciciembre. /2013 31 29,10% 2,15% $ 555417 § % 16.264.917| $ 25.000.000
Enero. /2019 3l 28,74% 2,13% 5 550.2501| S $ 16.815167| ¢ 25.000.000
Febrero, /2019 28 29.55% 2,18% 5 508.667] $ 17.323.833] 5 25.000.000
Marzo. /2015 31 25,06% 2,15% $ 555.417 | 5 $ 17.879.250| 5 25.000.000
Abril. /2019 30 28,98% 2,14% 5 535.000] & S 18.414.250| $ 25.000.000
Mayo./2019 31 22,01% 2,15% $ 5554171 5 $ 18.869.667 | & 25.000.000
Junio. /2019 30 28,95% 2,14% 5 535.000] $ % 19.504.667| & 25.000.000
Julio, /2019 31 28.92% 2,14% 5 552.333] 5 $ 20.057.500) S 25.000.000
Agosto. /2019 31 28,98% 2,14% $ 552.833| 5 $ 20.610.333]| $ 25.000.000
Septbre. /2019 30 28,98% 2,14% 5 535.000] & $ 21.145.333| & 25.000.000
Octubre. f2019 31 28,65% 2,12% 5 547.667 | 5 $ 21.693.000| $ 25.000.000
Noviembre. fZU]:TJ 30 28,55% 2,11% $ 527.500] § § 22.220.500| & 25.000.000
Diciembre. /201b 31 2837% 2,10% 53 5425001 % $ 22.763.000| $ 25.000.000
Enero. /2020 | 31 28,16% 2,09% $ 539917 5 $ 23.302917] $ 25.000.000
Febrero. /2020! 29 28,59% 2,12% 5 512.333] & $ 23.815.250| & 25.000.000
Marzo. /2020 31 28,43% 2,11% 5 545.083| 5 $ 24.360.333) § 25.000.000
Abril./2020 30 28,04% 2,08% 5 5200001 $ 24.880.333| $ 25.000.000
Mayo./2020 31 27,29% 2,03% $ 524.4171 5 5 25404.750| $ 25.000.000
Junio. /2020 30 27,18% 2,02% 5 505.000( $ 4 25509.750] & 25.000.000
Julio, /2020 31 27,18% 202% 5 521.8331 3% $ 26.431583| 5 25.000.000
Agosto. /2020 al 27,44% 2,04% 5 527.000| & 5 26.958583| 5 25.000.000
Septbre. /2020 20 27,53% 2,05% 5 512.500 | $ $ 27.471.083| $ 25.000.000
Octubre. /2020 23 27,14% 2,02% 5 387.167 | $ 5 27.858.250| 5 25.000.000
TOTAL NTERESES MORA 1..ocucuniarercmnias $ 4766833 § 23.0M1417 §
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Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

® ‘REFERENCIA

. Procéso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA,
" Demandante: YODIE SOLER AREVALOQ.,

Demandado:  KATHERIN FERNANDA MONJE AREVALO.
Providencla: INTERLOCUTORIO.

Radicacién:  41001-40-03-002-2019-00499-00

271C¢ 2020

Neiva-Huila,

Evidenciado la solicitud presentada por la parte demandada, en escrito visto a
folio 78 del Cuaderno No. 1, mediante el cual solicita la entrega de titulos judiciales
existentes en el proceso.

Advierte el Juzgado que la presenie solicitud, resulta procedente toda vez que el
presente asunto fue terminado mediante providencia del 13 de agosto de 2020, por
pago haberse declarado probada la excepcién de cobro de lo no debido e
inexistencia de la obligacion, y no se advierte remanente vigente por cuenta de otro
proceso judicial.

Ahora bien, como quiera que la parte interesada ha solicitado que el pago de los
fitulos existentes sean mediante abono a cuenta de conformidad a lo
avtorizado por el Consejo Superior de la Judicatura en la circular PCSJC20-17
del 29 de abril de 2020, por ser procedente se accederd a lo peticionado,
ordenando el pago de los fitulos judiciales mediante abono a la cuenta del
banco BBVA suministrada por la parte demandada?,

En consideracién de o anteriormente expuesto, este Despacha Judicial DISPONE:
1.-ORDENAR el pago de un (1) titulo de depdsito judicial, cbrante .a folio 84 del

cuaderno No. 1, a favorde la demandada KATHERIN FERNANDA MONJE AREVALOD, el
cual se enlista a continuacién:

e L Documenta ke
_Ngmgrq de" ’7‘“’ -.Demandante S Nombre

‘Fecha ~ Fedhade. ., -
; ' Constitucién Pago: - -

IMPRESO
439050001017243 24231857 JODIE SOLER AREVALG ENTREGADD 2211072020 NG AFLICA £ 465.659,00

Vator

2. ADVERTIR que el pago de titulos se efectuard conforme lo autoriza la circular
PCSJC20-17 de fecha 29 de abril de 2020, del Consejo Supetior de la Judicaturg,
razén por la cual no es necesaria la avtorizacién para el retiro de las érdenes en los
instalaciones del despacho.

3. ORDENAR gue el pago de los depésitos judiciales del numeral 1 del presente
auto, sean redlizados mediante abono a la cuenta de chorros del Banco BBVA No.
Heek787, suministrada por la parte demandada, conforme o autoriza ia circular
PCSJC20-17 del Consejo Superior de la Judicatura.

4.-ORDENAR el pago de los titulos judiciales que llegaren con posterioridad al
presente auto, a favor de la deman

NOTIFIQUESE,

LEIDY J NA RDJAS VARGAS

Ju

! Folio 57 del Cuaderno 1.
2 Folio 69 de! cuaderno Ne. 1
JF
Carrera 4 N® 6-99 Palacio de Justicia — Piso 8 Of. 811 — Telefax 8710682
E-mail: cmplD2nei@cendoj. ramajudicial.gov



JF

Kama Judicat
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUMDO CIVIL MUNICIPAL

NOTIFICACION POR_ESTADR: La
providencin anterior es notificada por
anotaclén en ESTADO N° _L‘}.

Hoy —30-NOV-2020
D‘m*?-[@u%:mﬁ%(goowgg;\b '

Secretaria
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Despacho Comisorio 043 Juzgado Primero Civil del
Circuito de Neiva - Proceso de Verbal - Restitucion de

Tenencia.
Demandante: Bancolombia S.A.,
Demandado: inversiones Familiares Unidas de Colombia S.A.S.
Radicacién: 41001-40-03-002-2019-00721-00. :
Auto: interlocutorio,

Neiva 27 WOV I,

Atendiendo a lo comunicado por el Promotor, DR. DANILO BERNAL
CABRERA, dentro del proceso de reorganizacidon promovido por la
demandada, INVERSIONES FAMILIARES UNIDAS DE COLOMBIA S.AS., vy la
representante legal de dicha entidad, en el escrito que antecede, se ha de
negar la remision de las presentes diligencias, atendiendo a que este asunto se
frata de una comisidn para la enfrega del bien inmueble identificado con folio
de matricula inmobiliaria 200-213375 de la Oficina de Registro de Instrumentos
PUblicos de Neiva, a BANCOLOMBIA S.A., por lo que el Despacho esta impedido
para emitir orden alguna, atendiendo a los poderes conferidos, y conforme a
lo sefalado en el Articuio 40 del Cédigo General del Proceso.

No obstante, se ha de poner en conocimiento del Juzgado Primero Civil del
Circuito de Neiva, lo comunicado, para lo que a bien tengan para manifestar,
advirtiéndole que mediante proveido calendado octubre veintitrés {23} de dos
mil veinte {2020}, se fijé como hora y fecha para la diligencia comisionada, las
7:30 A.M., del tres (03) de febrero de dos mil veintiuno {2021).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: DENEGAR la solicitud de remision del proceso al juez del
proceso de reorganizacion tramitado por INVERSIONES FAMILIARES UNIDAS DE
COLOMBIA S.AS., comunicada por el promotor, Dr. DANILO BERNAL CABRERA,
y la representante legal de dicha sociedad. por las razones expuestas en este
proveido.

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO del JUIGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE NEIVA, lo comunicado por el promotor, Dr. DANILO BERNAL
CABRERA, vy la representante legal de INVERSIONES FAMILIARES UNIDAS DE
COLOMBIA S.AS., para lo que a bien tenga para manifestar, advirtiéndole que
mediante proveido calendado octubre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020},
se fijd como hora y fecha para la diligencia comisionada, las 7:30 A.M., del tres
(03) de febrero de dos mil veintiuno (2021). Librese el correspondiente oficio.

NOTIFIQUESE,

LEIDY JOHANNA RQJAS VARGAS.

SLFA/ Uez,

Palacto de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Comreo cinpl02nei@cendoj.ramajudicialgov.co
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providncia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N°_F4.

g0y S 9 NOV 2090

La Secretaria,

| fbhe\\D L FLQ(ID I\dlb

Diana Carolina Polanco Correa
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_ : EJECUTIVC DE GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA -
_Demandante;  BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado:  FRANCIA AMANDA ORTIZ GARCIA.
Providencia: INTERLOCUTORIO.
Radicacién: 41001-40-03-002-2019-00726-00.,

4
et é

Neiva, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020).

. ASUNTO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposicion propuesto por la
parte actora frente al auto calendado septiembre veinticuatro (24) de dos
mil veinte {2020), visto a folios 97 y 98 CI.

ll. ANTECEDENTES

Mediante auto de septiembre veinticuatro (24) de dos mil veinte (2020), el
Despacho decretd el desistimiento tacito de la medida cautelar decreta en
auto adiado marzo cuatro (04) del afio en curso, consistenie en el secuestro
del bien inmueble, identificado con el folioc de matricula inmobiliaria 200-
157802 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Neiva, por
encontrar cumplides lcs presupuestos del Numeral 1° del Articulo 317 del
Cédigo General del Proceso.

Inconforme con dicha decision, la apoderada judicial de la parte actora
propuso recurso de reposicion, y en subsidio el de apelacién, indicando que
no se cumplen los presupuestos contemplados en la norma en citg,
manifestando que por circunstancia gjenas a la voluntad de la parte actora,
a la fecha le ha sido imposible acercarse presencialmente al juzgado para
realizar el retiro fisico del Despacho -Comisorio, teniendo en cuenta el cierre
de los despachos judiciales decretado de nivel nacional entre el diecisiete
(17) de marzo hasta el treinta (30) de junio de dos mil veinte (2020}, con
ocasion a la pandemia del COVID-19, y que a la fecha de presenfacion del
escrito, el Palacio de Justicia de Neiva no ha habilitado la normalidad para fa
atencién presencial como consecuencia de los altos fndices de contagio,
tornédndose imposible retirar el documento.

Asimismo, precisé que mediante Acuerdo PCSJA20-11597 de julio quince (15)
de dos mil veinte (2020), el Consejo Superior de la Judicatura dispuso la
suspensidn de |as diligencias de secuestro.

Manifesto que el proceso tiene menos de un (01} afio, siendo injusto imponer
tajantemente el excesivo ritual manifiesto, cuando la carga procesal
impuesta no se ha redlizado por existir circunstancias agjenas a la voluntad de
la parte, citando la providencia del siete (07) de diciembre de dos mil quince
(2015), del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, proferida dentro del
proceso con Rad, 11-001-33-36-037-2014-00172-01.

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
Correo  conpl02nei@cendoj. ramajudicial gov.co
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erior, solicité que se reponga en auto en estudio, en lo referente a

1 y 2 de la parte resolutiva, y en su lugar, que se continde con el

brmal del proceso, autorizando la atenciéon presencial de Ia

a judicial actora, a efecto de reftirar el Despacho Comisorio para
a diligencia de secuestro, conforme a lo dispuesto en el Arficuio é

del Acuerdo CSJHUAZ20-30 de junio veintiséis (26} de dos mil veinte {2020).

1l. ACTUACION PROCESAL

Mediante

constancia secretarial del diecinueve (19} de octubre de dos mil

veinte {2020), visible a folio 116 vuelio del Cuaderno 1, y en cumplimiento de
lo previsto|en el Articulo 110 del Cédigo General del Proceso, siendo las 7:00
A.M., se filo en lista el presente proceso con el objeto de dar fraslado del

escrito de
contados
pronuncié

De confors
de decidir

Es claro gu
el recurso
dictd el pr
errores de

reposicién a la contraparte, por el término de fres (3) dias hdbiles

o partir del dia siguienie. Al respecto, la parle demandada no se

sobre el mismo (folio 124 C1).

IV. CONSIDERACIONES

midad con lo expuesto por la parte recurrenie, el Despacho habra

el recurso de reposicion bajo los siguientes argumentos:

e por disposicidén del Articulo 318 del Codigo General del Proceso,
de reposicion tiene como finalidad que el juez o magistrado que
oveido, con las excepciones que la norma contempla, corrija los
orden procesal en que haya incurrido.

En desarrallo del deber de administrar justicia que ha sido impuesto a los
Jueces a través de la Constitucion Politica, vy la Ley, en cada proceso se tiene
como finalidad gue se llegue a un feliz término, con el agotamiento de su
propdsito, ¥ en el caso de los procesos ejecutivos, que con ellos se redlice el
pago de las obligaciones adeudadas a la parte demandante, o este se
resuelva con la prosperidad de las excepciones que presente la parte
demc:ndc:ri'"lia, segun sea el caso; asimismo, habrad de advertirse que en
desarrollo del principio de celeridad que debe revestir los procesos judiciales,
el Iegislc:dI r establecid la figura del desistimiento tacito, para evitar la
perpetuidad de los procesos en los que no se promueva actuacion alguna
para su impulso, asi las cosas, con ello se permitid la terminacion anormal del
proceso o [de determinada actuacion, es decir, diferente a la forma en que
por su naturaleza se espera.

En ese orden, el Numeral 1° el Articulo 317 del Cddigo General del Proceso,
dispuso que la figura del desistimiento tacito podrd ser decretada “{...) 1.
Cuando pata confinuar ef framite de la demanda, del llamamiento en garanfia, de
un incidenté o de cualquiera ofra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el ¢cumplimiento de una carga procesal © de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenarad cumplio dentro de los
freinta (30) gias siguienfes mediante providencia que se nofificard por estado. {...)".

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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Bajo esa perspectiva, la parte interesada deberd asumir un minimo de
diigencia, a fin de llevar el proceso a feliz término, por lo que no es
aceptable tolerar que a quien le comesponde redlizar una actividad
indispensable para confinuar con el normal curso del pleito, se abstenga sin
justificacién alguna de cumplirla, promoviéndose el estancamiento indefinido
del mismo, ante la apatia del interesado en el esclarecimiento del litigio. Es
por ello, gue la conducta omisiva, o renuente en el incumplimiento de la
carga procesal impuesta por parte del interesado, bajo la éptica del
legislador, es interpretada como el dnimo de retractarse de las pretensiones.

Asi las cosas, de la precitada norma es posible concluir gue cuando se
encuentra pendiente de redlizarse una actuacion, como en este caso, Ia
entrega del Despacho Comisorio 022, dllegando el mismo con el
cormrrespondiente recibido, deben concurir los siguientes elementos:

- Se frate de un proceso o actuacidn judicial promovida a instancia de
parte.

- Su continuacidn o prosecucién dependa del cumplimiento de una
carga procesal o un acto de quien promovid la ritualidad.

Para el efecto, se ha de fraer a colacién o mencionado por el Instituto
Colombiano de Derecho Procesal en la intervencidn realizada ante la Corte
Constitucional, en Sentencia C-1186 de 2008, donde precid que, << |...) “el
acto pendiente debe ser absolutamente indispensable para la confinuidad del
proceso o actuacion, ello es, que el proceso se encuentra estancado y la Gnica

forma de superar ese obsidculo sea la ejecucién de un acto pendiente por parte
del demandante o peticionario”. >>

Se advierte que, en el presente asunto, mediante proveido calendado marzo
cuatro {04) de dos mil veinte {2020}, se requirié a la parte demandante para
que en €l término perentorio de treinta (30) dias, siguientes a la nofificacion
por estado de dicha providencia, redlizara la entrega del Despacho
Comisorio 022, para consumar el secuestro del inmueble identificado con el
folio de matricula inmobiliaria 200-157802 de la Oficina de Regisiro de
Instrumentos Publicos de Neiva, so pena de dar aplicacién a la figura. del
desistimiento tacito a dicha medida cautelar.

En el presente caso se tiene que, el término otorgado a la parte actora para
readlizar la carga procesal mencionada, fenecié el siete (07} de septiembre
de dos mil veinte (2020), conforme lo dispone la constancia secretarial
obrante a folio 96 C1, en la que se precisa que el mismo vencié en silencio,
teniendo en cuenta que durante el periodo comprendido entre el dieciséis
(16) de marzo hasta el treinta (30) de junio de dos mil veinte {2020), no
corrieron términos debido a la suspension ordenada por el Consejo Superior
de la Judicatura en Acuerdo PCSJA20-11519 del dieciséis (16) de marzo de
dos mil veinte (2020), levantada mediante Acuerdo PCSJA20-11567 del cinco
(05) de junio del afio en curso, y teniendo en cuenta que, el lapso
contemplado en el Articulo 317 del Cédigo General del Proceso, se reanudd
hasta el primero (01) de agosto de los corrientes, de conformidad con lo
preceptuado en el Articulo 2 del Decreto 564 de 2020.

@alacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
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Revisado|el expediente, encuentra el Despacho que la parte actora no
desplegd| actuacion alguna para dar cumplimiento a la carga procesal

imy:>ues1<:1,I ni solicitdé el envio del Despacho Comisorio de manera digital a su
correo elelfdrc’)nico o al del Inspector de Policia Urbana de Neiva — Reparto, ni
solicitd agendamiento de cita para atencién presencial, los cuales se vienen
otorgandb desde el primero {01) de julio de dos mil veinte (2020), conforme a
los Acuendos PCSJA20-11567 y PCSJA20-11581 del cinco (05) de junio, y

veintisiete

Se ha de
de recibo

{27) de junio de dos mil veinte {2020), respectivamente.

precisar que los argumentos senalados por la parte actora, no son
ya que el Despacho esta brindado atencidn al piblico a traveés

del candl| digital dispuesto para ello {correo electrénico institucional), y de
manera excepcional, de forma presencial, previa solicitud de agendamiento
de cita, por lo que la demandante debidé acudir a alguno de estos, para
poder ackeder al Despacho Comisorio, y en ese orden, sutlir la actuacién
requerida|para consumar la medida cautelar de secuestro decretada en
este asuntp.

Respecto [de los riesgos que se corren al redlizar una diligencia como la
ordenadal con ocasién a la pandemia generada por el COVID-19, se ha de
precisar que, la carga impuesta por el Despacho estaba encaminada a
radicar ellDespocho Comisorio ante la Inspecciéon de Policia Urbana de la
ciudad ~ Reparto, y no la practica de la misma, por lo que no le asiste razén
alguna a dichoe argumento.

Aunado allo anterior, se advierte que el Despacho Comisorio fue elaborado
el cuatro (04) de marzo de dos mil veinte (2020), y que desde la fecha de
notificacioh por estado del auto que decretd la medida, es decir, desde el
cinco (05) de marzo de los corrientes, se encontraba a disposicion de la parte
actora para su retiro, y que alcanzaron a transcurrir seis {06} dias hdbiles para
que la parte lo refirara, antes del cierre de las Sedes Judiciales, y la
suspensionl de términos. Asimismo., atendiendo a que los terminos
con’remplqdos en el Articulo 317 del Cddigo General del Proceso,
comenzaren a contar nuevamente desde el primero (01) de agosto del afo
en curso, [ demandante conté con mds de treinia (30) dias para cumplir la
cargaq, ’rien:wpo suficiente para surtir la actuacién, que pese a ser superior a o
normal, vencid en silencio, sin que se hubiera realizado algidn acto,
mosirdndote total desinterés frente a la consumacién del secuestro del bien
inmueble, identificado con el folioc de matricula inmobiliaria 200-157802 de la

e

Oficina de|Registro de Instrumentos Publicos de Neiva.

Se ha delprecisar que los términos sefialados por el legislador para la
redlizacion| de actos procesales de las partes, son perentorios
improrrogaples, salvo disposicién en contrario {Articulo 117 C.GP.), por lo que
no se encUentra fundamentado el argumento de la parte actora, ya que el
término otorgado para radicar el Despacho Comisoric vencié sin el
cumplimiento de la carga atribuida.

Ahora, no puede pretender la apoderada judicial que vencido el término sin

desplegar

actuacién alguna, que el Despacho revoque la decision, vy
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agende cita para el retiro del mismo, cuando tuvo tiempo suficiente para
elevar dicha peticion.

Asi las cosas, es claro que la nueva filosofia del Cédigo General del Proceso
es la celeridad y por lo tanto procesos de aparenfe vocacion de
perpetuidad como [o es el actual ejecutivo, es viable finiquitar actuaciones
por desistimiento tacito ante la inactividad del mismo, por lo que, sin mdas
consideraciones al respecto, por encontrarse ampliamente superado el
término previsto por el Articulo 317 del Cddigo General del Proceso, el
Despacho procederd a confirmar la decisidn motivo de recurso.

Finalmente, teniendo en cuenta que la libelista interpuso subsidiariamente el
recurso de alzada, es menester indicar que a voces del Literal E del Numeral
Segundo del Articulo 317, en concordancia con el Numeral 7 del Articulo 321
del Codigo General del Proceso, se ha de conceder la apelacion en el
efecto suspensivo.

Atendiendo a que, el recurso de apelacion se ha de conceder en el efecto
suspensivo, no es procedente estudiar la solicitud de terminacién por pago
de las cuotas en mora presentada por la demandante mediante escrito
remifido via correo electrénico el pasado trece (13) de noviembre de dos mil
veinte (2020).

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto calendado septiembre veinticuatro (24) de
dos mil veinte {2020), por las razones aqui expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacién en efecto suspensivo, tal
como lo dispone el Literal E del ArticUlo 317 del Cédigo General del Proceso.
Ejecutoriado el presente proveido, remitase el expediente de manera digital
al superior, a través de los canales dispuestos para ello, para surtir el recurso
de apelacidn.

TERCERO: ABSTENERSE de resolver la solicitud de terminacién del proceso
por pago de las cuotas en mora, por estar pendiente el trdmite del recurso
de apelacion concedido. Una vez se desate el recurso de apelacion,
regrésese el proceso al Despacho para resolver dicha peticidn.

NOTHQUESE ¥ CUMPLASE, '
et ﬁ:&ﬂ% sf?wfﬁ'éls‘
el

SLFA/
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NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° 074

Hoy 30 de noviembre de 2020

La secretana,

Dhelo L Trewo AHtlﬁ_

Diana Carolina Polanco Correa
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: o w ~ REFERENCIA
. Proceso: INTERROGATORIO DE PARTE
Demandante: GABRIEL MUNOZ BAHAMON o
Demandado: HUMBERTO CALDERON ARTUNDUAGA.
Radicacién: 41001-40-03-002-2019-00732-00
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva, __ 2 THSY 2000

ASUNTO

Ha ingresado al Despacho la presente solicitud de Interrogatorio de
Parte propuesta por GABRIEL MUNOZ BAHAMON conira HUMBERTO
CALDERON ARTUNDUAGA para decidir sobre la aplicacion del desistimiento
tacito.

CONSIDERACIONES

El numeral 1 del crticulo 317 del Codigo General del Proceso, en su
tenor literal, senala:

“Articuio 317. El desistimiento tdacito se aplicard en los siguientes
evenlos:

1. Cuando pargy continugr el irdmite de la demanda, del
flamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion
promovida a instancia de parte, se requierg el cumplimiento de ung carga
procesal o de un acto de la parte que haya formulado aguelia o
promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias
siguientes medianie providencia que se notificard por estado.

Vencido dicho término sin gue quien haya promovido el trgmite
respectivo cumplq la carga o reglice el acto de parte ordenadio, el juez
tendrg por desisfida tacitamente la respectiva actugcion y asi lo declarard
en providencia en la gue ademds impondrd condena en cosias.

El Juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numeral,
para que la parte demandante inicie las diligencias de nofificacién del
auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando
estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares previas. {...)".

Asi las cosas, dentro del presente asunto, el término con el cudal
contaba la parte demandante para adelantar las diligencias pertinentes
para la notificacién de la parte demandada, se encuentra vencido.

Deviene de lo anterior, que la parte actora no cumplié con la carga
procesal a ella impuesta en auto de fecha 8 de octubre de 2020 dentro
del término concedido; resultando imperioso dar aplicaciéon a la figura del
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desistimiento tacito, de conformidad con lo previsio en el numeral 1 del
articulo 317 del Codigo General del Proceso.
l

Porlo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

DISPONE:

1. DECRETAR la terminacion de la solicitud de Interrogatorio de Parte
propuesta por GABRIEL MUNOZ BAHAMON conira HUMBERTO CALDERON
ARTUNDUIE\GA, por DESISTIMIENTO TACITO, conforme a lo expuesto en la
parte moilwc.

!
2. NO CONDENAR en costas.

3. QRDENAR, el desglose de los documentos que sirvieron de base
para ia admision de la solicitud, a favor de la parte demandante, previo al
pago del|arancel judicial, dejando las constancias del caso {Art. 1146 del
C.G.P.).

4. | ORDENAR el archivo del proceso, previa desanotacién en el
Software de Gestion de Justicia XXI que se lleva en este Despacho.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
ez

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° 3.

30 NOV 2020,

Hoy

La secretaria,

S helo L fero hddny

Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
‘Demandante: RICARDO MURCIA PENA
Demandado: CLINICA BELO HORIZONTE SAS
Radicacién: 41001.40.03.002.2019-00744-00
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva, 2 7_NOV_ 2020

ASUNTO

Ha ingresado al Despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
DE MENOR CUANTIA propuesto por RICARDO MURCIA PENA, confra la
CLINICA BELO HORIZONTE SAS, para decidir sobre la aplicacién del
desistimiento tacito.

CONSIDERACIONES

El numeral 1 del articulo 317 del Codigo General del Proceso, en su
tenor literal, sefiala:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicard en los siguientes
evenlos:

1. Cuando_para confinuar el tramite de la demanda, del
lamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera ofra actuacion
promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga
procesal o de un acto de la parfe que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los treinta {30) dias

siquientes mediante providencia qgue se nolificarg por estado.

Vencido dicho término sin que guien hayg promovido el trgmite
respectivo cumpla la carga o redlice el acto de parte ordenado, el juez
tendrd por desistida tacitamente la respecliva actuacion v asi lo declarard
en providencia en la que ademds impondrd condena en cosias.

El Juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en esfe numerd,,
para que la parfe demandante inicie las diligencias de notificacion def
auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando
estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares previas. {...)".

Asi las cosas, dentro del presente asunto, el término con el cual
contaba la parte demandante para adelantar las diligencias pertinentes
para la nofificacién de la parte demandada, se encuentra vencido.

Deviene de lo anterior, que la parte actora no cumplid con la carga
procesal a ella impuesta en auto de fecha 11 de marzo de 2020, dentro
del término concedido, tal como se advierte en la constancia secretarial
vista a folio 29 vuelto del cuaderno 1; resultando imperioso dar aplicacion

YE Palacio de Justicia - Piso 8°- Of. 811 - Telefax 8710682
Cotreo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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ala flguro del desistimiento tacito, de conformidad con lo previsto en el
numeral 1,del arficule 317 del Cédigo General del Proceso.

Por Ilo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
l DISPONE;

1. iDECRETAR la terminacién del proceso EJECUTIVO SINGULAR DE
MENOR CUANTIA propuesto por RICARDO MURCIA PENA, contra la CLINICA
BELO HORIZONTE SAS, por DESISTIMIENTO TACITO, conforme a lo expuesto
en la parfeli motiva.

2. NO CONDENAR en costas.

3. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y la enfrega
de fitulos de depodsito judicial a quien corresponda. En caso de existir
embargo de remanentes, pdngase a disposicidon de la respectiva
c:u’roridcd. Oficiese.

4, ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base
para la c:dmwuon de la demanda o libramiento del mandamiento
ejecutivo, Ic: favor de la parte demandante, previo al pago del arancel
judicial, de;ando las constancias del caso (Art. 116 del C.G.P.).

|

5. |ORDENAR e! archivo del proceso, previa desanotacién en el

Software de Gestion de Justicia XX| que se lleva en aste Despacho.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA AS VARGAS
i Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N° G4

30 NOV 2020

Hoy

La secretaria,

hela ] Feos Adils

Miana Carolina Polanco Correa

YE Patacio de Justicia - Piso 8°- Of. 811 - Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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27 NOV 2020

REFERENCIA

Procesor EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENCR CUANTIA
~Demandante:  BANCO DAVIVIENDAS.A.

Demandado:  LEIDY MERCEDES PLAZAS CASTILLO.

Providencla: AUTO INTERLOCURIRIO

Radlcacldn: 41001-40-03-008-2019-007 69-00.- 5

Procede el Despacho a proveer de conformidad con lo previsto por el Art. 448
del C. G.P.

ACTUACION

La entidad BANCO DAVIVIENDA S.A., mediante apoderado judicial demandd
previos los trdmites del proceso Ejecutivo con Garantia Real de Menor Cuantia
en contra de la sefiora LEIDY MERCEDES PLAZAS CASTILLO, para gue con el
producto de la venta en pUblica subasta del bien objeto del gravamen se
pague una cantidad liquida de dinero, mdés los intereses derivados de ésta vy las
costas procesales.

Mediante auto de fecha 13 de diciembre de 2019, ocbrante a folio 90 al 92 clel
cuaderno principal respectivamente, se libré mandamiento por via ejecutiva
con Garantia Real de Menor Cuantia en contra de la parte demandada y a
favor de la parte actora por las sumas contenidas en el pefitum de la
demanda, mads los intereses moratorios desde la fecha de sus respectivos
vencimientos y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

De igual forma se decreto el embargo y secuestro preventivo de los bienes
inmuebles gravados con hipoteca identificado mediante folio de matricula
inmobiliaria _No 200-224548 y 200-224299 .de Ia Oficina de Registro e
Insfrumentos Publicos de Neiva(H}.el cual es objeto de hipoteca a favor de la .
entidad demandante y denunciado como propiedad de la demandada
senora LEIDY MERCEDES PLAZAS CASTILLO.

Asi las cosas se establece que la providencia de fecha 13 de diciembre
de 2019, obrante a folio 90 al 92 del cuaderno principal respectivamente, gue
lioré mandamiento por via ejecutiva con garanfia Real de Menor Cuantia, fue
notificado por aviso (Fol. 123 cuadermno principal) a la parte demandada sefcra
LEIDY MERCEDES PLAZAS CASTILLO quien (es) dejo vencer en silencio los términos
que disponian para contestar la demanda y proponer excepciones, segin se
informa en la anterior constancia secretarial, vista a folio 128 vuelio del
cuaderno principal.

Mediante oficio nimero JUR -185 de fecha 05 de febrero de 2020, la Oficina de
Registro e Instrumentos Publicos de Neiva, a traves del Registrador Pincipal de
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Instrumenfos Publicos Doctor CARLOS ARMANDO PERDOMO CORREA, informa
que se procedid a registrar el embargo de los bienes Inmuebles identificados
con folios de matricula _No 200-224548 y 200-224299  (Fol. 98 cuaderno No 1).

Por otro lade mediante auto de fecha julio 2 de 2020 se decreto el respectivo
secuestro de |os bienes inmuebles idenlificados con folios de matricula No 200-
224548 vy 200-224299, de conformidad con los preceptos normativos contenidos

en el arliculo 5925 del Codiao General del Proceso.

Luego entonces, de conformidad con lo previsto en el numeral 6 del Art. 448 del
C.G.P y considerando que ftrata de una obligacion clara, expresa y
actualmente exigible representada en un Pagare, documento que llena los
requisitos de Ley y que la parte demandada no propuso excepciones, es del
caso seguir adelante con la ejecucién, maxime cuando no se ha configurado,
dentro de la actuacidn procesal, nulidad alguna que invalide [o actuado.

RESUELVE

1.-ORDENAR seguir adelante la ejecucion por via ejecutiva con Garantia Real
de Menor Cuantia a favor de la entidad BANCO DAVIVIENDA S.A y en contra
de la demandada sefiora LEIDY MERCEDES PLAZAS CASTILLO.

2.-DECRETAR la venta en publica subasta de los bienes inmuebles, distinguidos
con los folios de matricula inmobiliaria No 200-224548 y 200-224299 y con su
producto se pague a la entidad demandante el valor del crédito y las costas.

3.- CONDENAR en costas a la parte demandada
4.- FIJESE como Agencias en derecho la suma de $ 3948.180.

5.- Disponer la practica de la liquidacidn del crédito, conforme al articulo 446
del C.G. Proceso.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOH A ROUAS VARGAS
Jue

JOLIHECA/

NOUFICACION POR_ESTADO: La providencia auterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° .

Hoy

La Secretaria,
el L. Fero Mdb
DIANA CAROLINA POLANCO OCRREA
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s REFERENCIA
€ EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
‘Demdndante: RF ENCQRE SAS
Demandado: CLAUDIA GUZIMAN MATEUS
Radicacién: 41001.40.03.002 20]9*00797‘»00 o
Auto: INTERLOCUTORIO B '
Neiva' 2 7 NDV 2[]2[]
ASUNTO

Ha ingresado al Despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE
MENOR CUANTIA propuesto por RF ENCORE SAS, confra CLAUDIA GUZMAN
MATEUS, para decidir sobre la aplicacion del desistimiento tacito.

CONSIDERACIONES

El numeral 1 det articulo 317 del Codigo General del Proceso, en su
tenor literal, senala:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicard en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del lamamiento
en _garantia, de un incidente o de cudlquiera olra actuacidon promovida a

instancia de parte, se requiera el cumplimiente de una carga procesal o de

un qacto de la parte que haya formufado aguella o promovido estos, el juez le
ordenard _cumplirlo _dentro de los treinfa (30} digs siquientes mediante

providencia que se nolificard por estado.

Vencido dicho término_sin_que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o redlice el acto de parfe ordenado, el juez

tendrd por desistida tdcitamente ia respectiva actuacidn y asf lo declarard en
providencia en la que ademds impondrd condenag en costas.

El Juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numeradl,
para que la parte demandante inicie fas diligencias de nofificacion def auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares
previas. {...)".

Asi las cosas, dentro del presente asunto, el término con el cual contaba
la parte demandante para adelaniar las diligencias pertinentes para la
notificacion de la parte demandada, se encuentra vencido.

Deviene de lo anterior, que la parte actora no cumplié con la carga
procesal a ella impuesta en auto de fecha 17 de septiembre de 2020, dentro
del término concedido, tal como se advierte en la constancia secretarial vista
a folio 48 vuelto del cuademo 1; resullando imperioso dar aplicaciéon a la
figura del desistimiento tacito, de conformidad con lo previsto en el numeral 1
del articulo 317 del Cédige General del Proceso.

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Cabe resaltar que la parte actora dentro del término concedido para
realizar ch notificacidn a la demandada, dllego escrifo adjuntando

nuevamente el cerlificado de entrega de la citacidn personal enviada a la
demandada, sin embargo, infringe lo dispuesto en los articulos 6 y 8 del
Decreto 806 de 2020, dado que no se advierte que remitiera copia de la
demanda con todos sus anexos, del auto que libro mandamiento de pago.

Por la expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

DISPONE:

1. |DECRETAR la terminacién del proceso EJECUTIVO SINGULAR DE
MENOR CUANTIA propuesto por RF ENCORE SAS, contra CLAUDIA GUIMAN
MATEUS, ppr DESISTIMIENTO TACITO, conforme a lo expuesto en la parte
motliva. |

2. NO CONDENAR en costas.

3. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y la enfrega
de fifulos de depdsito judicial a quien corresponda. En caso de existir embargo
de remonen’res pdngase a disposicién de la respectiva autoridad. Oficiese.

4, ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para
la admisién de la demanda o libramiento del mandamiento ejecutivo, a favor
de la par’re demandante, previo al pago del arancel judicial, dejando las
cons’rcncms del caso (Art. 116 del C.G.P.).

5. ORDENAR el archivo del proceso, previa desanotacion en el
Software dé Gestidn de Justicia XXI que se lleva en este Despacho.

NOTIFIQUESE

LEIDY/JOHA ROJAS VARGA

* ez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° 3 4

La secretaria,

QUledor L. Gero Adly

Diana Carolina Polanco Correa

YE . Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax- 8710682
Cotreo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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e, REFERENCIA
"Proceéso: APREHENSION Y ENTREGA DE GARANTIA MOBILIARIA
Demandante: BANCO FINANDINA S.A.
Demandado:  INGRID YISED DIAZ MOSQUERA
Providencia:  INTERLOCUTORIO

Radicacién:  41001-40-03-002-2020:00044-00

Nei -2 7 Nav 2020
eiva,

Al despacho se encuentran escritos allegados por Ias partes, mediante el
cual solicitan la terminacidn de la ejecucion de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 72 de la Ley 1676 de 2013.

Pues bien, revisada detalladamente la peticion se advierte que contiene la
manifestacion expresa de la parte ejecutante, quien tiene capacidad dispositiva
sobre el derecho litigioso, por lo que resulta procedente ordenar la terminacion del
tramite de la solicitud de la referencia y ordenar la entrega del automotor a favor
de la parte demandada.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

1. ORDENAR la terminacién del frédmite de la SOLICITUD DE APREHENSION Y
ENTREGA DE BIEN — GARANTIA MOVILIARIA, elevada por BANCO FINANDINA S.A.,
contra INGRID YISED DIAZ MOSQUERA.

2. ORDENAR el levaniamiento de la medida cautelar decretada en el
presente asunto. Librese el oficio correspondiente.

3. ORDENAR la enifrega del vehiculo de placa KLX-258 a favor de la
demandada INGRID YISEL DIAZ MOSQUERA, conforme al Acta de Inventario de
Carros N° 434 de fecha 25 de octubre de 2020, del Parqueadero Nuestra Fortuna de
Neiva - Huila. Librese el oficio comespondiente.

- 4.NEGAR la renuncia a téminos de nofificacién de esta providencia,
teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 289 del Cédigo General Del Proceso y
negar la renuncia a términos de ejecutorial.

4. SIN condena en costas.

5.ARCHIVAR definitivamente el presente proceso, previa desanotacién en el
software de gestion SIGLO XXI.

LEIDY JOHANNA ROJ SG%RGAS
Ju

1 Accidn de Tutela Rad. 2012-00059 Magistrado Alberto Medina — Accionante: Asoccbro Quintero; Accionado:
Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva

NOTIFIQUESE,

YE Palacio de Justicia — Piso §°- Of. 811 — Telefax, 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj. ramafudicial. gov.co
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° 4.

Hoy _ 3[‘] NE}V 2020

' La.secretaria,

Sh&b L. e A-'d.tl@

(Diana Carolina Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso §°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendof. ramajudicial gov.co
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REFERENCIA
- Pr : .- .. Ejecutivo singular.

" Demandante: Banco BBVA Colombia SA.
Demandddo: Diana Maria Zarta Ramirez.
Radicacién: 41001-40-03-002-2020-00083-00
Interlocutorio.

Neiva, 2 7 NOV 2020

Inobjetada la liquidacion del crédito presentada por la parte demandante,
obrante a folios 106 a 110 del expediente, el Juzgado en virfud del numeral 3
del articulo 446 del Codigo General del Proceso, le impartird la respectiva
aprobacién.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE

APROBAR la liguidacion del crédito vista a folios 106 a 110.
NOTIFIQUESE

LEIDY/JOHAN ARO.I S VARGAS

WO‘HfFICﬂCIO_W POR ESTADO: La promdéncza anterior es
notificada por anotacion en ESTADO A

| 70y___ 30 WOV 2020,

La secretaria,

& hedoy | Feo Afdtb

(Diana Carofina Polanco Correa

D ®alacio de Justicia — Piso 8° Of. 811 — Telefax, 710682
e-mails  empl0Znei@cendof ramajudicial gov.co
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REFERENCIA
FIECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA -
Demandante:  MAGNOLIA ANDRADE PERDOMO.-
Demandado:  ADRIANA APONTE LEON.-

Providencia: INTERLOCUTORICO.~ :
Radicaclén: -41001-40-03-002-2020-001 24-00~~§ '

9 713V 2020.

Neiva, -

Al examinar el expediente se observa que la parte demandante, no
ha redlizado la notificacion efectiva del mandamiento de pago de fecha
julio dos (02) de dos mil veinte (2020), a la demandada, ADRIANA APONTE
LEON, de conformidad con lo dispuesto en‘los Articulos 291 y 292 del Codigo
General del Proceso, y con las modificaciones del Decreto 806 de 2020.

Teniendo en cuenta gue no estan pendientes actuaciones encaminadas a
consumar las medidas cautelares previas decretadas, de conformidad con
lo dispuesto en el Numeral 1° del Articulo 317 Cédigo General del Proceso,
habrda de requerir a la parte actora para que en el término de freinta (30)
dias contados a partir de la nofificacion de este proveido, surta los trdmites
necesarios para llevar a cabo las respectivas diligencias, so pena de aplicar
el desistimiento tacito del proceso.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término
perentorio de freinta (30) dias contados a partir de la notificaciéon de la
presente providencia, realice la NOTIFICACION EFECTIVA del auto que librd
mandamiento ejecutivo a la parte demandada, ADRIANA APONTE LEON, en
la direccién informada en la demanda, de conformidad con los Articulos
291 y 292 del Codigo General del Proceso, con las modificaciones de los
Articulos é v 8 del Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: SE ADVIERTE que el incumplimiento de dicha carga procesal le
acarreard las consecuencias previstas en el Numeral 1 del Articulo 317 del
Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

;

LEIDY JOHANNA ROJAS V Roé'p(fs{/

Juez,
SLFA/

Palacio de Justicia — Piso §°- Of 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co
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NOTIFICACION ®POR_ESTADO: La providencia

| anterior es notfﬁfaa'a por anotacion en ESTADO N°

I o AR

La Secretaria,

Sneto L Terd> Adler

Diana Carolina Polanco Correa

Pafacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
Correo  cupl02nei@cendoj.ramajudicialgov.co
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: REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
bemandante: BANCO ITAD CORPBANCA COLOMBIA S.A.
Demandado: JOSE MARIA REVELO AYALA.
Providencia:  INTERLOCUTCRIOC.

Radicacién:  41001-40-03-002-2020-00385-00.

Neiva, noviembre veintisiete (27) de dos mil veinte (2020)
L ASUNTO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposicion propuesto
por el apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto de fecha
fres (03) de septliembre de dos mil veinte {2020), el cual el juzgado rechazo
la demanda de la referencia.

i ANTECEDENTES

Sendala el recurrente gue el Despacho rechazéd la demanda como quiera
que no se aportd el cerlificado de existencia y representacién legal de la
enfidad demandante, el cual debia ser el expedido por la Cadmara de
Cornercio del domicilio principal, redlizando previamente el requerimiento
del mismo en auto inadmiscrio, y una vez presentada la subsanacion el tres
(03} de agosto de los corrientes, por medio de correo electrdnico.

Advierte que, el Juzgado solicitd el certificado de existencia vy
representaciéon legal de la entidad, sin advertir que debia ser el expedido
por la Camara de Comercio, motivo por el cudl, se aportd el expedido por
la Superintendencia Financiera de Colombia.

Que conforme con el Articulo 74 del Estatuto Orgdnico del Sistema
Financiero Colombiano, la certificacion sobre la representacion legal de las
entidades vigiladas, le corresponde expedilo a la Superintendencia
Bancaria, y en el Articulo 326 de la misma normatividad, se establece como
funcién de la mencionada superintendencia, expedir certificaciones sobre
la existencia y representacion legal de las entidades sometidas a su
inspeccion y confrol permanente.

Que, conforme a lo anterior, se ltiene que, el Despacho erdneamente
considerd que no se subsand la demanda en debida forma, por lo que
solicitd que se reponga el auto calendado septiembre tres (03) de dos mil
veinte {2020}, y se profiera el correspondiente mandamiento de pago, y que,
en caso de persistir [a negativa, se surta la impugnacién ante el superior
jerarquico, para que proceda a desatar la apelacion,

. ACTUACION PROCESAL

Mediante constancia secretarial del dieciocho (18] de septiembre de dos
mil veinte (2020}, visible a folio 14 vuelto del Cuaderno 1, y en cumplimiento

1
@Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
Correo  empl02nei@cendof. ramajudicial gov.co
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de |o previsto en el Articulo 110 del Cédigo General del Proceso, siendo las
7:00 AM., te fijd en lista el presente proceso con el objeto de dar traslado
del escritoj de reposicidon a la contraparte, por el término de tres (3) dias
habiles contados a partir del dia siguiente, el cual vencié en silencio {folio 15
Cl1).

IV.  CONSIDERACIONES

De conformidad con lo expuesto por la parte recurrente el Despacho habrd
de decidir el recurso de reposicidn bajo los siguientes argumentos.

Para el efecto, tenemos que el Articulo 84 del Cdédigo General del Proceso,
sefiala que a la demanda debe acompanarse “[...) 2. La prueba de la
existencia y representacién legal de las partes y de la calidad en la que
intervendrdh en el proceso, en los términos del orticulo 85. {...)".

A su tumo, el Articulo 85 del Cédigo General del Proceso, regula el tema de
la "Prueba|de la existencia, representfacion legal o cdlidad en que actian las
partes.”, sei.ﬁolcmdo entre otfras cosas, gue “La prueba de la existencia y
represenfaqfén de las personas juridicas de derecho privado solo podrd exigirse
cuando dfChO‘ informacién no conste en las bases de datos de las enfidades
publicas y brivadas que tengan a su cargo el deber de cerlificaria. Cuande Ia
rnformoc:on esté disponible por este medio, no serd necesario certificado alguno.
)" (Subroycdo del despacho).

Por su patte, el Articulo 117 del Codigo de Comercio, indica que, “La
existencia CJ’E la sociedad vy Jas clausulas del contrato se probardn con certificacion
dé la cdmara de:comercio del domicilio principal, en la que constard el ndmero,
fecha y notaria de la escritura de constitucion v de las reformas del contrato, silas
hubiere; el cerfificado expresard, ademds, la fecha y el numero de la providencia
por la cuagl se le concedid permiso de funcionamiento y, en fodo caso, la
constancia de que la sociedad no se halla disuelia.

Para probcr la representacién de una sociedad bastard la cerlificacion de la
cdmara respectiva, con indicacién del nombre de los representantes, de las
facultades onferidas a cada unc de ellos en el conirato v de las limitaciones

acordadas | a dichas facultades, en su caso”. (Negrilla y subrayado del
despacho]).

De ofro lado, el Articulo 7 del Estatuto Orgdnico Financiero, precisa que la
Superintengdencia Financiera de Colombia, es la encargada de certificar o
representacion legal de las entidades vigiladas, asf:

“ARTICULO 74. REPRESENTACION LEGAL.

()

2, Prucba de la representacién. De acuerdo con las modalidades
prop.'as de la naturaleza y esiructura de las entidades vigiladas, la
cerfifioacion sobre su representacion legal corresponde expediria-a la
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Superintendencia Bancaria, sin perjuicio de lo dispuesto en el numeral
anterior.

La misma regla se aplicard sobre la persona que gjerza la gerencia de
una sucursal de las entidades mencionadas. Sin embargo, a partir del
30 de Junio.de 1993, en relacidén con las afribuciones de los gerentes de
las sucursales se aplicard lo previsto en los articulos 196 v 263 del Codigo
de Comercio y la cerlificacion sobre su representacion se sujetard a lo
dispuesto en el régimen general de sociedades.

()"

De igual forma, en la Purte | del Titulo IV del Capitulo | de la Circular Bdsica
Juridica de la Superintendencia Financiera de Colombia, Circula Externa 029
de 2014, se establece que,

“I. INSCRIPCION EN EL REGISTRO MERCANTIL

De acuerdo con lo dispuesto porlos arts. 10y 19 del C.Cio., es obligacidn
de las entidades vigilodas matricularse en el registro mercantil e inscribir
fos actos y documentos sujetos a dicha formalidad, debiendo cumpl,
para el efecto, con las previsiones que se indican en el presente numeral
y en la Circular Externa Conjunia 01 de 1983 {de las anfiguas
Superintendencias Bancaria y de Valores, y la Superintendencia de
Industria y Comercio). {...).

3. CERTIFICACION DE LA EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL DE LAS
ENTIDADES SOMETIDAS A VIGILANCIA DE LA SFC

Atendiendo las funciones de cerfificacién y publicidad que tiene la SFC,
le corresponde expedir los cerfificados de existencia y representacion
legal de las sociedades vigiladas, bajo el entendido que dichos
documentos fienen cardcter probaforio y no suplen el sistema de
publicidad mercantit a cargo de lka Cdmaras de Comercio, cuya
funcidn es la de brindar oponibilidad frente a terceros a los actos sujetos
a regisiro.

En consecuencia, para fodos los efectos legales basta la certificacion
que expida la SFC para acreditar y probar la existencia y representacion
legal de las entfidades sujetas a su inspeccion y vigilancia, en fanto que
los cerfificados que expiden las Camaras de Comercio Unicamente
acreditan que el acto mediante el cudl se consfituyd la entidad o
mediante el cual se dio posesién a los representantes legaies fue
debidamente inscrito en ef regisfro mercantil,

En fodo caso, los representantes legales de las entidades vigiladas
deben, denfro de los 5 dias siguientes a la inscripcidén de nombramientos
de nuevos representantes legales de sucursales, informar o SFC dichas
modificaciones, indicando el documento contentivo  del
nombramiento, la fecha y el nimero de inscripcién.”

Asimismo, conforme al Numeral 10 del Articulo 11.2.1.4.59 del Decreto 2555
del quince (15) de junio de dos mil diez {2010), la Superintendencia

3
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de Colombia, es la enfidad encargada de certificar los

representantes legales de las entidades que vigila [entidades del sector

financiero,
inscribir en

mercado de valores y asegurador), pese a que estos se deben
la cdmara de comercio respectiva, para ello sefala:

"ARTfoULO 11.2.1.4.59, Secretaria  General. Son funciones de Ia
Secretaria General, las siguienfes:

(-]

10. Adminisirar las bases de dafos que contengan la informacién

neces

ria para expedir los certificados de existencia y representacion

legal de las enfidades vigiladas y expedir los mismos.

()"

Frente al temaq, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,

en Senten

diecisiete {;

cia STC4718-2017 del freinta y uno {31) de marzo de dos mil

2017), siendo ponente el Magistrado Ariel Salazar Ramirez, dentro

del procesn con radicacion 66001-22-13-000-2017-00074-01, precisé:

“De manera, que si los jueces advierten que no se allegd la prueba de
exisfer'pcio y representacién, pero que la persona juridica es privada y
que dicha informacion consta en la base de datos de las enfidades
pubhcas o privadas que fienen a su cargo la certificacion de éstas,
deben acudir a fales regisfros, para verificar tal situacion, sin que se
pueda inadmitir.

Es asi, que en el caso de las personas juridicas confroladas vy vigifadas
por fos Superintendencias Financiera y la de Subsidio Familiar, asi como
el anfsfeno del Interior, encargadas de expedir los cerlificados de
ex:sfenc.'o y representacion de las empresas y entidades religiosas a su
cargolde acuerdo o arficulo 326 del estatuto Financiero y el la Ley 25
de 1981, como quiera que tales entidades cuentan con base de dafos
en los ruales se puede verificar la existencia y representacion, asi como
del domicilio de éslas, segun se puede verificar en las pdginas web de
cada wnal, los jueces y Magisfrados, pueden consultarias a fin de
verificar el requisito referido en el articulo 85 del Cédigo General def
Procedo,

Es asi)| que la Superintendencia Financiera de Colombia la enfidad
encargada de expedir los cerfificados de representantes legales y los
cdmaias de comercio las enfidades que, a fravés Jdel registro de dicho
acto, cumplen con la funcidn de brindar oponibilidad frente a terceros."

En el caso
de julio de

sub examine, se avisia que mediante auto de fecha freinta (30)
dos mil veinte {2020}, el Juzgado inadmitié [a demanda ejecutiva

singular dé menor cuantia propuesta por el BANCO ITAU CORPBANCA

1https://www.st

rperfinanciera.gov.co/jsp/loader.jsf?Servicio=Publicaciones& I Tipo=publicaciones& | Funcion

=loadContenidad

Publicacion&id=61694:

http://www.ssf.

v.co/wps/portal/ES/superintendencia/cajasdecompensacionfamiliar/directorio-cajas.

http:/farncbpm.

Mininterior. sov.co/?

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendof. ramajudicial gov.co




A=
&

Rama Judidal

Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

COLOMBIA S.A., contra JOSE MARIA REVELO AYALA, por infringir lo dispuesto
en el Numeral 2 del Arficulo 84, en concordancia con el Articulo 85 del
Cdédigo General del Proceso, concediéndosele el termino de cinco (5) dias
a la parte actora para subsanar las falencias anotadas en el referido auto,
y dentro del término, Ic: parte actora allego el certificado de la entidad
expedide por la Superintendencia Financiera de Colombia.

Corolario de lo antericr, mediante auto de fecha septiembre tres (03) de dos
mil veinte {2020), el Juzgado rechazd la demanda por no haber sido
subsanada conforme alas iregularidades advertidas en el auto inadmisorio,
esto es, dllegando el cerlificado de existencia y representacién legal
idéneo, en los términos del Articulo 85 del Codigo General del Proceso.

Inconforme con la decisién del Despacho, la parte actora presentd el
recurso de reposicién objeto de estudio. precisando que el Despacho no fue
claro, ya que no advirtid que el cerificado que debia allegar era el
expedido por la Camara de Comercio, y que, conforme a los lineamientos
del Estatuto Organico del Sistema Financiero Colombiano, el certificado que
expide la Superintendencia Financiera de Colombia, acredita dicho
requisito.

Atendiendo la normatividad vy jurisprudencia senalada, se advierte que, la
parte demandante es una entidad del sector financiero, vigilada por la
Superintendencia Financiera de Colombia, por o que es acertado el
argumento esgrimido por el recurrente, ya que esta tiene a cargo dicha
funcidn, y en ese orden de ideas, se ha de reponer el auto calendado
septiembre fres (03] de dos mil veinte {2020).

Bajo ese orden de ideas, y atendiendo a que el demandante subsand
dentro del término legal, y en debida forma la demandaq, y pues bien; como
del examen hecho a la demanda, [a subsanacion y sus anexos, se puede
establecerque Ia misma relne los requisitos legales, viene acompafiada de
los anexos pertinentes y el titulo valor presta mérito ejecutivo, al tenor del
Numeral 1 del Articulo 18, del Articulo 25, del Numeral 1 del Articulo 26, del
Numeral 1 del Articulo 28, de los Articulos 82, 84, 90, 422, 424, 430 y 431 del
Codigo General del Proceso, v del Decreto 806 de 2020, el Juzgado la
ADMITE.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: REPONER el auto adiado septiembre tres {(03) de dos mil veinte
(2020), por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor
Cuantia, en conira de JOSE MARIA REVELO AYALA, para que dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién del presente auto,
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cancele clan favor de BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A., las

siguientes s';u mas de dinero:
A. PAG{ARE SIN NUMERO SUSCRITO EL 29 DE JUNIO DE 2020.-

1.- Por []p suma de $38'645.729,00 M/cte., por el valor total del pagare,
anexo a la demanda.-

1.1.- Por l|os intereses moratorios sobre la suma de $33'312.217,00 M/Cte.,
correspond entes al valor del saldo a capital de la sbligacion, liquidados a
la méaxima| tasa autorizada legalmente, certificada por la Superintendencia
Financiera! de Colombia desde el dia 01 de julic de 2020 y hasta que se
verifique el pago total de la obligacion.-

TERCERO: | Sobre la condena en costas del proceso, el Juzgado lo hard en
su oportunidad.

CUARTO: | Noftifiquese este auto a la parte demandadad, de conformidad
con los Ar“h'culos 291 y 292 del Cbédigo General del Proceso, con las
mOdIfICOCIones de los Articulos 6 v 8 del Decreto 806 de 2020, advirtiéndole
que cuem‘u con cinco {05) dias para pagar la obligacion y/o diez (10) dias
para excepcionar. Entreguese las copias del traslado.

QUINTO: | Téngase al DR. EDWIN LEANDRO LEAL OSORIO, abogado tfitulado,

portador le la Tarjeta Profesional 113.367 expedida por el Consejo Superior

dela Judlc atura, como apoderado judicial de la parte demandante, en la
formay ’rermmos senalados en el poder conferido.

ol
LEIDY HANN QJAS VARGAS
Juéz
S/

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° 74

NOTIFIQUESE

Hoy 30 de noviembre de 2020.
La Secretaria,

%h&b V- Feoo &dl@

(Diana Carolina Polanco Correa
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"REFERENCIA

- EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.-
'COOPERATIVA DE VIGILANCIA DE POLICIAS
RETIRADOS “COOVIPORE CT.A."-

Demandado:  DESARROLLO URBANO IV CENTENARIO FASE
SECTOR MARIA PAULA AGRUPACION Co oy

Providencia: INTERLOCUTCRIO .- CTELw T fl“%
Radicacién: 41001- 40—03002 -2020-00241-00,- :
Neiva, 21 Nov 2020

. Seria del caso que este Despacho procediera a librar el mandamiento
de pago solicitado por la parte actora, aun teniendo en cuenta que dllegd
documentacién tendiente a la subsanacién de la misma, atendiendo las
irregularidades puestas de manifiesto en auto de fecha octubre veintiocho (28)
del ano en curso, tal y como se desprende de la constancia secretarial obrante
del diecisiete (17) de noviembre de dos mil veinte {2020), pero del estudio del
auto que inadmitié la demanda, asi como del escrito que dice contener la
subsanacidn, no se vislumbra gue las anomalias puestas de manifiesto se
hayan arreglado conforme ¢ lo indicado en la providencia mencionada, toda
vez que no se dllegd el cerlificado sobre la existencia y representacion de la
parte demandante vigente, incumpliendo el requisito consagrado en el
Numeral 2 del Articulo 84, en concordancia con el Articulo 85 del Cdédigo
General del Proceso, vy en el Articulo 48 de la Ley 675 de 2001.

Deigual forma, se allega el correo electronico mediante el cual la parte actora
remite el poder al aboyado actor, de fecha noviembre seis (06} de dos mil
veinte (2020} de la remision de un poder, desde la direccidn de comreo
electronico inscrita en el registro mercantil para recibir nofificaciones judiciales
de la entidad, conforme o indica el Arficulo S del Decreto 806 de 2020, sin
embargo no se adllega el poder otorgado, desconociéndose si se esta
remitiendo el que obra en el expediente, que data del treinta y uno (31) de
julio de dos mil veinte {2020}, o si es uno nuevo,

Conforme a lo anterior, se evidencia que la parte actora no subsand en
debida forma las irregularidades presentadas en la demanda, debiéndose
rechazar la misma, dando cumplimiento al precepto sefialado en el Inciso
Cuarto del Articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO: RECHAIAR la anterior demanda, EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA, propuesta por la COOPERATIVA DE VIGILANCIA DE POLICIAS
RETIRADOS "COOVIPORE C.T.A.", a traves de apoderado judicial, contra
DESARROLLO URBANO IV CENTENARIO FASE 4 SECTOR MARIA PAULA
AGRUPACION C, por cuanto no fue subsanada tal y como fue ordenado en el
auto que antecede.
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SEGUNDOQ: | ORDENAR la devolucién de la demanda jum‘o con sus anexos, ala
parte interesada sin necesidad de desglose.

TERCERO: | ARCHIVAR en forma definitiva las diligencias, una vez en firme el
presente praveido.

CUARTO: | Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestién JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE. -

ol
LEIDY JOHANNA RQJAS VARGAS. -
SLFA/ Juez/-

NOTUFICACIONPOR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N°_ 4

FHoy

La Secretaria,

Shelo L fes Mig

Diana Carofina Polanco Correa
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO — OBLIGACION DE SUSCRIBIR DOCUMENTO
Démandante; - ELSA VICTORIA TIERRADENTRO
" Demandado: RODRIGO VEGA HERNANDEZ
Radicacién: 41001-40-03-002-2020-00278-00
Auto: INTERLOCUTQRIO

Neiva, 21 NU\‘ 200

Seria del caso que este Despacho procediera a admitir la presente demanda,
pero feniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que
la parte aciora no subsand de ninguna manera las irregularidades puestas de
manifiesto en el auto de fecha 28 de octubre de 2020, el Juzgado de conformidad
con el Ariculo 90 del Cédigo General del Proceso, rechazara la demanda.

De oiro lado, atendiendo a la sustitucion de poder allegada por la estudiante
LEIDY JOHANA VIVAS VALLEJO, resulta procedente acceder a lo pretendido de
conformidad con el ardiculo 75 del Cédigo General del Proceso.

En mériio de lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

1. RECHAZAR |la presente demanda de EJECUTIVA - OBLIGACION DE SUSCRIBIR
DOCUMENTO, propuesta por ELSA VICTORIA TIERRADENTRO, quien actUa a fravés de
Apoderado judicial, en contra de RODRIGO VEGA HERNANDEZ, por cuanto no fue
subsanada tal y como fue ordenado en el auto que antecede.

2. ORDENAR la devalucién de la demanda junto con sus anexos, a la parte
intferesada sin necesidad de desglose.

3. ARCHIVAR en forma definitiva las restantes diligencias una vez en firme el
presente proveido.

4. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros radicadores, y
en el software de gestién JUSTICIA XXI,

5. Reconocer personeria a la estudiante LEIDY JOHANA VIVAS VALLEJO,
identificada conla C.C. 1.075.311.072, Codigo 430142, miembro activo del Consultorio
Juridico Reinaldo Polania Polonia de la Universidad Cooperaiiva de Colombia de
Neiva.

é. ACEPTAR la sustitucion al poder que hace LEIDY JOHANA VIVAS VALLEJO, vy
en consecuencia recondzcase a la estudiante de derecho RUTH ELENA AMAYA
BASTIDAS, identificada con la C.C. 1.Q75.322.285 de Neiva, Cédigo estudiantil ID
517392, como agpoderada judicial defia demandante.

NOTIF{QUESE
C{’,M/
LEIDY JQHANNA ROJAS VARGAS
J
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NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N° 34.

Hoy_ 30 NOV 2020.

La secretaria,

Q}ﬁ]b . [T

(Diana Carolina Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso §°- Of. 811 — Telefax 8710682
' Correo  cmpl2nei@cendoj.ramajudicial gov.co




Rama Judicial
£ Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA ~ HUILA

REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA -
Demandante; BANCO POPULAR 5.A -

Demandado: ISRAEL NINO ROLDAN.-

Providencia; INTERLOCUTCRIO.-:

Radicaclén: 41001-40-03-002-2020-00287-00.-

Neiva, veintisiete (27} de noviembre de dos mil veinte (2020).

Proveniente de la Oficina Judicial, correspondié por reparto a este
Despacho la anterior demanda ejecutiva singular de menor cuantia,
instaurada mediante apoderada judicial, por el BANCO POPULAR $.A., en
contra de ISRAEL NINO ROLDAN, a efecto de obtenerse el pago de unas
determinadas sumas de dinero.

Mediante auto de fecha oclubre 08 de 2020, este Despacho dispuso
INADMITIR ia presente demanda, por carecer de [os requisitos contenidos en
el Numeral 10 del Articulo 82, y Numeral 2 del Articulo 84 del Cédigo General
del Proceso, vy en el Articulo 6 del Decreto 806 de 2020 [Folio 12 C 01).

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se evidencia gue Id
parte actora presenté memorial de subsanacion, y pues bien; como del
examen hecho a la demanda, la subsanacidon y sus anexos, se puede
establecer gque la misma redne los requisitos legales, viene acompanada de
los anexos pertinentes y el tfitulo valor presta mérito gjecutivo, al tenor del
Numeral 1 del Articulo 18, del Articulo 25, del Numeral 1 del Articulo 26, del
Numeral 1 del Articulo 28, de los Articulos 82, 84, 90, 422, 424, 430 y 431 del
Cédigo General del Proceso, y del Decreto 806 de 2020, el Juzgado la
ADMITE.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE :

PRIMERO: Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor
Cuantia, en contfra de ISRAEL NINO ROLDAN, para gue dentro del término
de Cinco {5} dias siguientes a la notificacién del presente auto, cancele en
favor de BANCO POPULAR $.A,, las siguientes sumas de dinero:

A. CAPITAL INSOLUTO PAGARE PARA CREDITOS DE LIBRANZAS
38903640000074.-

1-  Por la suma de $95'979.209,00 M/cte., comespondiente al saldo
insoluto del capital, contenido en el titulo valor, anexo a la demanda.

1.1.- Poriosintereses moratorios sobre el capital anterior liquidados a la tasa
mdaxima legal permitida, desde la fecha de presentacién de la demanda,
esto es desde el dia 14 de septiembre de 2020 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.
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TAS EN MORA PAGARE PARA CREDITOS DE LIBRANZAS
3640000074.-

3 suma de $484.439,00 M/cte., correspondiente al capital de la
vencio el 05 de octubre de 2019.

s intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la

tasa maxima legal permitida, desde el dia 06 de octubre de 2019 y hasta

que se veri

1.2.- Por |
corrientes,
legal perm;

fique el pago total de la obligacién.

a suma de $1'209.841,00 M/cte., comaspondiente a intereses
liquidados a la tasa del 15,25% E.A.. sin exceder la tasa mdxima
litida, causados entre el 06 de septiembre de 2019 al 05 de

octubre de 2019.

2.- Por I
cuota que
2.1.- Porl

7 suma de $490.720,00 M/cte., correspondiente al capital de ia
vencio el 05 de noviembre de 2019.

Os intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a o

tasa maxima legal permitida, desde el dia 06 de noviembre de 2019 y hasta

que se veri

2.2~ Por
corrientes,
legal perm
de 2019.

3.- Por I
cuota que

3.1.- Por

fique el pago total de la obligacion.
a suma de $513.205,00 M/cle., comrespondiente a intereses

liquidados a la tasa del 15,25% E.A., sin exceder la fasa maxima
tida, causados entre el 06 de octubre de 2019 al 05 de noviembre

1 suma de $497.082,00 M/cte., correspondiente al capital de la
vencio el 05 de diciembre de 2019.

s intereses moratorios sobre el capital anterior, liguidados a la

fasa mc’:xinl_ a legal permitida, desde el dia 06 de diciembre de 2019 y hasta
que se verifique el pago total de la obligacién.

3.2.- Por |
corrientes,
legal perm
diciembre

4-  Porls
cuota que

4.1.- Porl
tasa maxin

a suma de $1'198.237,00 M/cte., comrrespondiente a intereses
liguidados a la tasa del 15,25% E.A., sin exceder la tasa maxima
itida, causados entre el 06 de noviembre de 2019 al 05 de
e 2019.

1 suma de $503.528,00 M/cte., correspondiente al capital de la
vencio el 05 de enero de 2020.

s intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
a legal permitida, desde el dia 06 de enero de 2020 y hasta que

se verifique el pago fotal de la obligacién.

42.- Por |l
corientes,
legal perm
de 2020.

suma de $1'192.321,00 M/cte., comraspondiente a intereses
Fquidodos a la tasa del 15,25% E.A., sin exceder la tasa mdxima
lfida, causados entre el 06 de diciembre de 2019 al 05 de enero
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5.- Por la suma de $510.057,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota que vencio el 05 de febrero de 2020.

5.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
tasa maxima legal permitida, desde el dia 06 de febrero de 2020 y hasta que
se verifique el pago total de la obligacion.

5.2.- Por la suma de $1'186.329,00 M/cle., comespondiente a intereses
corrientes, liquidados a la tasa del 15,25% E.A., sin exceder la tasa maxima
legal permitida, causados entre el 06 de enero de 2019 al 05 de febrero de
2020.

6.- Porla suma de $516.670,00 M/cte., comrespondiente al capital de la
cuota que vencid el 05 de marzo de 2020.

6.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
tasa maxima legal permitida, desde el dia 06 de marzo de 2020 y hasta que
se verifique el pago total de la cbligacion.

6.2- Por la suma de $1'180.260,00 M/cte., correspondiente a intereses
corrientes, liquidados a a tasa del 15,25% E.A., sin exceder la fasa maxima
legal permitida, causados entre el 06 de febrero de 2020 al 05 de marzo de
2020.

7.-  Porla suma de $523.369,00 M/cte., comrespondiente al capital de la
cuota que vencio el 05 de abril de 2020.

7.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
tasa méaxima legal permitida, desde el dia 06 de abril de 2020 y hasta que
se verifique el pago total de la obligacidn.

7.2.- Por la suma de $1'174.111,00 M/cte., correspondiente a intereses
corrientes, liquidados a la tasa del 15,25% E.A., sin exceder la tasa maxima
legal permitida, causados entre el 06 de marzo de 2020 al 05 de abril de
2020.

8-  Porla suma de $530.155,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota que vencié el 05 de mayo de 2020.

8.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
tasa maxima legal permitida, desde el dia 06 de mayo de 2020 y hasta que
se verifique el pago total de la obligacion.

8.2.- Por la suma de $1'167.883,00 M/cte., comrespondiente a intéreses
corrientes, liquidados a la tasa del 15,25% E.A., sin exceder la tasa mdxima
legal permitida, causados entre el 06 de abril de 2020 al 05 de mayo de 2020.

Q.- Por la suma de $537.029,00 M/cte., corespondiente al capital de la
cuota que vencié el 05 de junio de 2020.
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05 intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la

rIG legal permitida, desde el dia 06 de junio de 2020 y hasia que

el pago total de la obligacion.
a suma de $1'161.574,00 M/cte., conrespondiente a intereses

liquidados a la tasa det 15,25% E.A., sin exceder la tasa mdaxima
ifida, causados entre el 06 de mayo de 2020 al 05 de junio de

7 suma de $543.992,00 M/cle., correspondiente al capital de la
vencio el 05 de julio de 2020.

0s intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la

tasa maxima legal permitida, desde el dia 06 de julio de 2020 y hasta que se

verifique e

10.2.- Por
corrientes,
legal perm

11.- Porl
cuola que

11.1.~ Por |
tasa maxin
se verifique

11.2.- Por
corrientes,
legal perm
2020.

SEGUNDO.;
su oportun

TERCERO.-
con los A
modificaci
que cuent
para exce

NOTI

SLFA/

:

pago total de la obligacidn.

a suma de $1'155.184,00 M/cle., correspondiente d intereses
liquidados ¢ la tasa del 15,25% E.A., sin exceder la tasa maxima
itida, causados entre el 06 de junio de 2020 al 05 de julio de 2020.

0 suma de $551.045,00 M/cte., correspondiente al capital de la
vencio el 05 de agosio de 2020.

D5 intereses moratoerios sobre el capital anterior, liquidados a la
¢ legal permitida, desde el dia 06 de agosto de 2020 y hasta que
: el pago total de la obligacion.

a suma de $1'148.710,00 M/cte., comrespondiente a intereses
liquidados a la tasa del 15,25% E.A., sin :2xceder la tasa maxima -
itida, causados entre el 06 de julio de 2020 al 05 de agosto de

Sobre la condena en costas del proceso, el Juzgado o hard en
dad.

Notifiquese este auto a la parte demandada, de conformidad
riiculos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, con las
ones de los Articulos é y 8 del Decreto 806 de 2020, advirtiéndole
1 con cinco (05) dias para pagar la obligacidon y/o diez {10} dias
cionar. Entréguese las copias del traslado.

FIQUESE.-

M/

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS.-
Jyez.-
CY)
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NOUFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

34 .
oy 30 NOV 200

La Secretaria,

“heto - Ferd Mla

Oiana Carofina Polanco Correa
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: SR 9%? 'REFERE'NCIA
_Proceso: VERBAL — CONSTITUCION, DISOLUCION Y LIQUIDACION
= DE SOCIEDAD DE PARTICIPACION

..Demandante: JOHHAN HUMBERTO SINING CUJIA

Demandado: FRC INGENIERIA NEIVA SAS Y CHRISTIAN CAMILO

RAMIREZ CIFUENTES
Radicacion: 41001-40-03-002-2020-00298-00
Auto: ANTERLOCUTORIO

Neiva, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Una vez andlizada la presenfe demanda VERBAL - CONSTITUCION,
DISOLUCION Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD DE PARTICIPACION, propuesta
por JOHHAN HUMBERTO SINING CUJIA, guien actua a través de Apoderado
judicial, en contra FRC INGENIERIA NEIVA SAS Y CHRISTIAN CAMILO RAMIREZ
CIFUENTES, el Juzgado observa las siguientes falencias:

1. Atendiendo a que los hechos son los fundamentos de las
pretensiones, deberd definir la parte actora si lo pretendido es la
declaracién de la existencia y liquidacién de una sociedad
conforme lo establece €| articulo 524 del Cédigo General del
Proceso al que se le aplicaria las reglase de la liquidacion de
sociedades incoadas en la accidn, o, la existencia y resolucién de
un conirato de parlicipacion conforme al articulo 507 del Cédigo de
Comercio 0, una rendicién de cuentas en los términos del art. 379 del
Cédigo G. del Proceso.

Téngase en cuenta que, si se trata de una Sociedad de hecho,
pretendiéndose la declaratoria de la existencia y disolucion de la
misma, su procedimiento esta regulado por el art. 524 y siguientes del
Cédigo General del Proceso, comrrespondiéndole una accidn
totalmente distinta a la que se debe iniciar si lo que se pretende es la
declaracién de la existencia y resolucion del Conkato de
participacion, regulado por los articulos 507 y siguientes del Cédigo
de Comercio, con declaraciones igualmente distintas.

Se advierte que, dependiendo la accion a instaurar, deberd aclarar
y ajustar los hechos, asi como adecuar las pretensiones de la
demanda, propia de la accidn que invoque, expresandolos con
precisién, claridad y técnica de conformidad con lo establecido en
el Numeral 4 v 5 del Articulo 82 del Codigo General del Proceso.

Lo anterior, por cuanto se observa tanto en los hechos como en las
pretensiones, una mezcla inadecuada de las dos acciones, al
referirse a una sociedad pretendiéndose la liquidacidon de una
sociedad en los términos del art. 224 vy siguientes del codigo de
comercio, y a la existencia de un contrato de particion, del cual se
advertiria la existencia y resolucion.
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Dependiendo de la accién a impetrar, deberd indicar, en forma
claraly ordenada, las condiciones generales de existencia y validez,
ya sea de la Sociedad que se pretenda declarar existencia y
proceder a liquidar, o del contrato que se pretenda declarar
resue%o, tales como las partes contratantes, el objeto, el valor del

contrato, la fecha de inicio y de terminaciérn. de la ejecucion, forma
de liguidacién, de resolver controversias confractuales.

Se advierte una indebida acumulacién de las pretensiones 3, 7, 10,
11, 14, 15y 17 del libelo genitor, en razdén a que, por un lado, solicita
a que se redlicen declaraciones respecto a sociedad conforme a lo
dispugsto en el articulo 524 del Cédigo General del Proceso y por el
otro, |de un contrato de participacién —Articulo 507 Coédigo de
Comercio-.

Por lg tanto, dependiendo la accién a instaurar, deberd aclarar y
a]ustdr las pretensiones de la demanda, expresandolos con precision,
claridad y técnica conforme la accidon a imoeirar, de conformidad
con Ib establecido en el Numeral 4 y 5 del Articulo 82 del Cédigo
General del Proceso.

No esl.tcblece la parte actora en la demanda, la fecha de inicio y de
’rermipccién de la ejecucidon del confrato suscrito entre FRC
INGENIERIA NEIVA SAS y ARCOMAC SAS, ni las condiciones del
mismgp.

En e| evento que se pretenda algin fipo de indemnizacién de
perjuicios, compensacién o pago de frutos, deberd la parte actora
estimarios razonadamente bagjo juramento en la demanda,
discriminando cada uno de los conceptos que lo componen
desarrollando las formulas o guarismos paso a paso, tal como 1o
estakilece el Articulo 206 del Codigo General del Proceso.

Omite establecer claramente la cuantia, infringiendo lo dispuesto en
el numeral ¢ del articulo 82 del Cédigo General del Proceso.

La demanda no estd diigida confra todos los asociados o,
contiatantes de la participacién, segin sea el caso, dado que, del
hecho décimo segundo del libelo genitor, se advierte que el sefor
OLMEDO RAMIREZ, tiene un porceniaje de participacion en la
sociddad, en razdén a la inversién de capital realizado para |a
compra de materia prima, infringiendo lo dispuesto en el numeral 2
del griiculo 82 del Cédigo General del Proceso, advirtiéndose que no
se intica claramente el porcentaje de particion, lo que implica que
las ciondic:iones especificas de ki sociedad, o contrato, segun el
caso.
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. Deberd adecuar los hechos y las pretensiones de la demanda
conforme a la accién que prefende instaurar, dirigiendo la
demanda contra todas las partes involucradas en la sociedad —Art
524 CGP- o en el contrato de participacion -Art. 507 C.Co-, que se
pretenda disolver o resolver, segin el caso, de conformidad con lo
establecido en el Numeral 4 y 5 del Arficulo 82 del Coédigo General
del Proceso. :

. Debera excluir las pretensiones 1, 2, 6,8, 9, 10, 11, 12, 13, 14 y 16, por
cuanto cormresponden a medios de prueba y No a pretensiones
propiamente dichas de la agccién, infringiendo lo dispuesto en el
numeral é del Articulo 82 del Cédigo General del Proceso.

10.0mite  aportar actudlizado el cerfificado de existencia y
representacion legal de la sociedad demandada, en razén a que el
dllegade data del 18 de septiembre de 2017, incumpliendo o
senalado en el Numeral 2 del Arliculo 84, en concordancia con el
Articulo 85 del Cédigo General del Proceso.

.Omite redlizar el juramento estimatorio, incumpliendo el requisito
establecido en el Numeral 7 del Arlicuio 82 del Codigo General del
Proceso; estimacion que debe ser con especificacién detallada y
razonada de cada uno de los rubros que lo componen
desarrollando las formulas o guarismos paso a paso, tal como o
establece el Articulo 206 del Cédigo General del Proceso, dado que
la parte actora pretende el reconocimiento de las utilidades y los
infereses generados del contrato de parficipacion.

12.L.a parte actora no allega el documento que acredite que se agotd
el Requisito de Procedibiidad de Conciliacién Prejudicial, de
conformidad, con lo establecido en el articulo 621 del Cédigo
General del Proceso y en la Ley 640 de 2001.

13.El poder otorgado por la parte dctora, fue conferido para lograr el
reconocimiento y pago de una suma de dinero por concepto de
liquidacién y pago de unas utilidades, sin embargo, revisado el libelo
infroductor, se evidencia que lo pretendido es la CONSTITUCION,
DISOLUCION Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD DE PARTICIPACION
celebrado enire JOHHAN HUMBERTO SINING. CUJIA, FRC INGENIERIA
NEIVA SAS, OLMEDO RAMIREZ Y CHRISTAN CAMILO RAMIREZ
CIFUENTES, por lo que debe allegar el mandato precisando vy
determinando claramente los asuntos del mismo, cumpliendo con los
requisitos sefialados en el Articulo 74 del Codigo General del
Proceso.

14.No se informa la forma como se obtuvo el canal digital,suministrado
para efectos de nofificacion del demandado CHRISTIAN CAMILO
RAMIREZ CIFUENTES, ni se allegan las evidencias correspondientes,
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porﬂcl-ulormente las comunicaciones remitidas a aquel, conforme o
sefialé el Articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

15.No arredita el envio por medio electrénico de la copia de la
demqnda y de sus anexos, desconociendo la formalidad
contemplada en el inciso 4 del Articulo é del Decreto 806 de 2020.

Por o anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la norma
vigente, el Juzgctdo,

DISPONE:

1. INADMITIR la presente demanda VERBAL - CONSTITUCION,
DISOLUCION Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD DE PARTICIPACION, propuesta
por JOHHAN HUMBERTO SINING CUJIA, guien actia a través de Apoderado
judicial, en fzonira FRC INGENIERIA NEIVA SAS Y CHRISTIAN CAMILO RAMIREZ
CIFUENTES.

2. CONCEDER a la parte actora el término de cinco {05) dias para
que subsarje las iregularidades sefialadas, de coriformidad con el Articulo

90 del 'Cé Higo General del Proceso, so pena de su posterior rechazo.
“DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA”, en forma clara y organizada.

NOTIFHIQUESE Y CUMPLASE,

1By ﬁé@ﬁ«(\w&
jer

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° 074

FHoy 30 de noviembre de 2020

La secretana,

Q\hﬁlo L Ten> Ak,

'_ Diana Carofina Polanco Correa
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. T'REFERENCIA

250" EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.-
:Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S.A.-

Demandado:  JOSELEONAR NISPERUZA ARRIETA -
Providencia: INTERLOCUTGRIO ~ o
‘Radicacién; 41001-40-03-002:2020-00299-00.. " 7

Neiva, 9 7 NGV 2000

*

Seria del caso que este Despacho procediera a librar el mandamiento
de pago solicitado, atendiendo la constancia secretarial que antecede, sin
embargo, revisado el escrito contentivo de la subsanacién, se observa que no
se corrigieron todas las iregularidades puestas de manifiesto en auto
calendado octubre 23 del ano que avanza.

En primer lugar, se ha de advertir-que, no se dllegd el soporte que acredite que
el poder se envio desde |la direccion de correo electrénico de la entidad
demandante, inscrita en el registro mercantil para recibir noftificaciones
judiciales, incumplieéndose con el requisito contemplado en el Articulo 5 del
Decreto 806 de 2020.

Resulta importante precisar que, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica generado con ocasion al COVID-19, el
gobierno nacional expidié el Decreto 806 del cuatro {04) de junio de dos mil
veinte (2020), por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informaciéon y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judicidles y flexionar la atencidn de los usuarios
del servicio de justicia, precisando en su Articulo 5 lo siguiente:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actfuacién
judicial se podrdn conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola aniefirma, se presumiran auténticos y no
requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccion de correo elecirénico
del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en ef Registro Nacional
de -Abogados.

los poderes otorgados por personas inscritas en el regfsfro mercantil,
deberdan ser remilidos desde Ig direccién de correo elecirénico inscri_fa
para recibir notificaciones judiciales.” (Subrayado y negrilla fuera del
texio)

En ese orden, teniendo en cuenta que BANCO DE OCCIDENTE S.A., es una
sociedad debidamente inscrita en el registro mercantil, matriculada en
Cdmara de Comercio, el poder otorgado debidé ser remitido desde la
direccidon de correo electrénico inscrita para recibir noftificaciones judiciales,
requisito que como ya se indicé, no fue cumplido, maxime si en cuenta se tiene
que el poder fue otorgnado en vigencia de la normatividad mencionada, vy
que, al ser una formalidad exigida por la ley, conforme al Numeral 11 del
Articulo 82, en concordancia con el Numeral 1 del Articulo 84 del Codigo
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!l Proceso, es causal de inadmision, y al no ser subsanada, da lugar
de la demanda.

a lo anterior, se evidencia que la parte actora no subsand en
1a las iregularidades presentadas en la demanda, debiéndose

Articulo 90 del Cédigo General del Proceso.
e lo anterior, el Juzgado,

DISPONE

RECHAZAR la anterior demanda, EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR

propuesta por BANCO DE OCCIDENTE $8.A., a fravés de apoderado

nira JOSE LEONAR NISPERUZA ARRIETA, por cuantono fue subsanada
fue ordenado en el auto gue antecede.

ORDENAR la devolucion de la demanda junto con sus anexos, a la
>sada sin necesidad de desglose.

ARCHIVAR en forma definitiva las diligencias, una vez en firme €l
roveido.

Redlicense las comrespondientes desanotaciones en los libros
5, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

FIQUESE. -

LEIDY JO ﬁNNA JAS VARGAS. -
Ju

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N° 3;"(

ey 30 M0V 2020,

La Secretaria,

Ohelde L. Feno Adiy

Diana Caroﬁna ®Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefix 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj. ramjudic;h[gov.co




Rama Judicial

Repuiblica de Colombia

JUZZADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGU[.AR DE I'VIENOR CUANTIA.-
Demandante: AGAPITO CBREGON RfAMIREZ.—
Demandado: ANIBAL TEJADA DUSSAN.-

Providencla: INTERLOCUTORIO.- _
Radicaclén: 41001 -4003—002-2020—00303-00~
2 1TNOV 2020
Neiva,

Seria del caso que este Despacho procediera a librar el mandamiento de
pago solicitado por la parte actora, pero teniendo en cuenta la constancia
secrelarial que antecede y como quiera que no se subsand de ninguna manera
las irregularidades puestas de manifiesto en el auto de fecha octubre 23 de 2020,
el Juzgado de conformidad con el Articulo 20 del Cédigo General del Proceso, se
ha de ordenar el rechazo de la misma.

De otro lado, atendienao el escrito presentado por la parte actora, solicitando
copia del auto inadmisorio, se ha de recordar que las providencias del juzgado se
notifican por estados electrénicos, los cuales se publican junto con la copia de las
mismas, en &l micrositio de esta Sede Judicial, dispuesto en la pagina web de la
rama judicial, al cual puede ingresar a través del  link,
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-civi-municipal-de-neiva/85,
por lo anterior, se le requiere para que en lo sucesivo se abstenga de presentar
peticiones innecesarias que obstaculicen la administracién judicial. Pese a lo
anterior, por secretaria, se ha de remitir copia de lo peticionado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR lao anterior demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA, propuesta por AGAPITO OBREGON RAMIREZ, a través de apoderada
judicial, contra ANIBAL TEJADA DUSSAN, por cuanto no fue subsanada tal y como
fue ordenado en el auto que antecede.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucidn de la demanda junto con sus anexos, a la
parte interesada sin necesidad de desglose.

TERCERO: ARCHIVAR en forma definitiva las resfantes diligencias una vez en
firme el presente proveido.

CUARTO: Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

QUINTO: Por Secretariq, sirvase remitir copia del auto calendado veintitrés {23)
de octubre de dos mil veinte (2020}, a la parte actora, al correo electronico de la
apoderada judicial del demandante, anitam-74@cutlock.com.

NOTIFIQUESE.-

G&LA/‘&/
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS.-
Juez.-
SLFA/

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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NOTIFICACION POR ESTADO: La prwzdfenct anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N°_F&.

oy 30 NOV 2020

La Secretaria,

ey & e hddy

Diana Carolina Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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REFERENCIA

" Proceso: © GBJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTiA_.—
;Demandante:  SCOTIABANK COLPATRIA $.A.-
‘Demandado: IRMA NARVAEZ OLIVEROS.-
‘Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacion: 41001-40-03-002-2020-00311-00.~

PR

Neiva, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Serfa del caso que este Despacho procediera a librar el mandamiento
de pago solicitado, atendiendo la constancia secretarial que antecede, sin
embargo, revisado el escrito contentivo de la subsanacidn, se observa que no
se corrigieron todas las irregularidades puestas de manifiesto en auto
calendado octubre 23 del afe que avanza.

En primer lugar, se ha de advertir que, no se allegé el soporte que acredite que
el poder se envio desde la direccién de correo electrdnico de la entidad
demandante, inscrita en el registro mercantil para recibir notificaciones
judiciales, incumpliéndose con el requisito contemplado en el Articulo 5 del
Decreto 806 de 2020.

Resulta importante precisar que, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecolégica generado con ocasién al COVID-19, el
gobierno nacional expidid el Decreto 806 de 2020, por el cual se adoptan
medidas para implementar ias tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexionar la atencidn de los usuarios del servicio de justicia, precisando en su
Articulo 5 lo siguiente:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion
judicial se podrdn conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sela antefirma, se presumirdn auténticos y no
requeriran de ninguna presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo elecirénico
del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Regisiro Nacional
de Abogados.

los poderes oforgados por personas inscritas en_el reqgisfro mercantil,
deberdn ser remitidos desde la direcciéon de correo elecirdnico inscrifa
para recibir nofificaciones judiciales.” {Subrayado y negrilla fuera del
texto)

En ese orden, teniendo en cuenta que el banco Scotiabank Colpatria S.A., es
una sociedad debidamente inscrita en el registro mercantil, matriculada en
Cadmara de Comercio. el poder otorgado debid ser remitido desde la
direccién de correo electrénico inscrita para recibir nofificaciones judiciales,
requisito que como ya se indicé, no fue cumplido, méxime si en cuenta se tiene
que el poder fue otorgado en vigencia de la normatividad mencionada, vy

@Pafacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax, 8710682
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una formalidad exigida por la ley, conforme al Numeral 11 del
en concordancia con el Numeral 1 del Articulo 84 del Cédigo

General del Proceso, es causal de inadmision, y al no ser subsanada, da lugar

al rechazo

He la demanddad.

Conforme

lo anterior, se evidencia que. la parte actora no subsand en

debida for[na las irregularidades presentadas en la demanda, debiéndose
rechazar la misma, dando cumpiimiento al precepto senalado en el Inciso

Cuarto del

En mérito d

PRIMERO:

Articulo 90 del Codigo General del Proceso.
2 o anterior, el Juzgado,

DISPONE

RECHAZAR la anterior demanda, EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR

CUANTIA, p
judicial, co

ropuesta por SCOTIABANK COLPATRIA S.A,, a través de apoderado
fra IRMA NARVAEZ OLIVEROS, por cuanto no fue subsanada tal y

como fue ardenado en el auto que antecede.

SEGUNDO:

ORDENAR la devolucion de la demanda junto con sus anexos, a la

parte inferesada sin necesidad de desglose.

TERCERO:

ARCHIVAR en forma definitiva las diligencias, una vez en firme el

presente proveido.

CUARTO:

Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros

radicadores, y en el software de gestidon JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE. -

SLFA/

LEIDY JOH 'ms. -

Juez. -

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° F4.

Aoy 30 "

La Secretania,

Dheds L T Mk

Diana Carolina Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefux 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj. ramajudicial gov.co
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REFERENCIA
Proceso; EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA -

Demondante: TITULARIZADCORA COLCMBIANA S.A. cesionaria de
) BANCOLOMBIA S.A.-

Demandad SANDRA RAMOS.-

Providencia: INTERLOCUTCRIOC.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2020-00360-00.-

Neiva, veintisiele (27) de novierpbre de dos mil veinte (2020).

Una vez analizada la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA, propuesta por TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A., cesionaria de
BANCOLOMBIA S.A., a través de apoderada judicial, contra SANDRA RAMOS,
el Juzgado observa las siguientes falencias:

1.

Revisado el titulo valor, Pagaré 8112 320025847, se evidencia que
quien suscribe el endoso del mismo es "ALEJANDRA MEJIA V.", y
revisados los documentos allegados con la demanda, no se observa
que la misma sea la representante legal o tenga poder realizar dicha
actuacién en nombre de BANCOLOMBIA S.A.

No confiene el lugar, ni la direccion fisica ni electrénica, donde el
representante legal de la entidad demandante recibird noftificaciones
personales, con la.advertencia de la misma debe ser diferente al de
la entidad y de la apoderada judicial, en cumplimiento del requisito
contemplado en el Numeral 10 del Artficulo 82 dei Codigo General del
Proceso.

No se indica el canal digital donde recibird noftificaciones el
representante legal de la entidad demandante, desconociendo la
formalidad contemplada en el Articulo é del Decreto 806 de 2020. Se
advierte que el canal digital debe ser diferente al del apoderado
judicial.

No se evidencic que el poder otorgado por la parte actora, haya sido
remitido desde la direccidn de correo electrdnico de la entidad,
inscrita en el registro mercantil para recibir noftificaciones judiciales,
incumpliendo el requisito consagrado en el Articulo 5 del Decreto 806
de 2020.

No se informa la forma como se obtuvo el canal digital suministrado
para efectos de nofificacion de la demandada, ni se allegan las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a aquel, conforme o sefiala el Articulo 8 del Decreto 806 de
2020.

Teniendo en cuenta lo indicado, y al no reunir los requisitos establecidos en la
norma vigente, el Juzgado,
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DISPONE:

INADMITIR{la presente demanda y conceder a la parte actora el término de
cinco (05 dias para que subsane las iregularidades sefaladas, de
conformld d con el Articulo 90 del Codigo General del Proceso, so pena de su
posterior réchazo. “DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA”.

NOTIFIQUESE.-

LEIDY J H% ROJASY Q‘ARéAs.-
ez.-
SLFA/

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N° 1

La secretaria,

Dhetle 4. Teno Al

Diana Camﬁna @olanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax, 8710682
Correo cmpl02nei@cendoj ramajudicial gov.co
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_ REFERENCIA
" Proceso: ., EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandante. BANCOLOMBIA S.A.

Demandodo: YOBANI GARCIA SANCHEZ

‘Providencia: INTERLOCUTCRIO

Radicacién: 41001-40-03-002-2020-00364-00

27 NOV 2020

Neiva,

Teniendo en cuenta que la anterior demanda EJECUTIVA SINGULAR DE
MENOR CUANTIA, instaurada por BANCOLOMBIA S.A., actuando a través de
apoderada judicial, confra YOBANI GARCIA SANCHEZ Tetne los requisitos
legales, viene acompanada de los anexos pertinentes y el titulo valor presta
mérito ejecutivo, al tenor del Articulo 25, del Numeral 1 del Articulo 26, del
Numeral 1 del Articulo 28, de los Articulos 82, 84, 90, 422, 424, 430 y 431 del
Caodigo General del Proceso y del Acuerdo CSJHUA17-466 del 25 de Mayo de
2017, el Juzgado la ADMITE y en consecuencia,

DISPONE:

PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la via Ejeculiva de Menor
Cuantia, en contra de YOBANI GARCIA SANCHEZ, para que dentro del término
de cinco (5} dias siguientes a la notificaciéon del presente auto, cancele en
favor de BANCOLOMBIA $.A., las siguientes sumas de dinero:

/A. PAGARE DE FECHA 17 DE NOVIEMBRE DE 2017

1. Por la suma de $13.638.791 M/CIE., por concepto de capital
contenido en el fitulo valor, anexo a la demanda,

1.1.  Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados al
24.04% anual o la tasa mdéxima legal permitida, desde la fecha que se hizo
exigible la obligacién, es decir, desde el dia 6 de agosto de 2020 y hasta que
se verifique el pago total de la obligacion.

B. PAGARE N° 9720081951

1. Por la suma de $21.176.830 M/CIE., por concepto de capital
contenido en el titulo valor, anexo a la demanda.

1.1.  Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados al
24,04% anual o la tasa maxima legal permitida, desde la fecha que se hizo
exigible la obligacion, es decir, desde el dia 7 de julio de 2020 y hasta que se
verifique el pago total de la obligacién.

/ C.:PAGARE N° 760104451
13

< 1. Por la suma de $16.012.335 M/CTE., por concepto de capital
contenido en el titulo valor, anexo ala demanda.

I.l‘. ~:Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados al

24.04% anual o la tasa maxima legal permitida, desde la fecha que se hizo

YE Palacio de Justicia — Piso 8° Of. 811 — Telefax, 8710682
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exigible lajobligacion, es decir, desde el dia 7 de junio de 2020 y hasta que se

verifique €]

pago total de la obligacién.

SEGUNDO Sobre la condena en costas del proceso, el Juzgado lo hara
en su oportunldcd

TERC

con el A

ERO. Noftifiquese este auto a la parte demandada, de conformidad
ficulo 291 y 292 del Codigo General del Proceso, con las

maodificaciones del articulo 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, advirtiéndole que

cuenta co|

excepcionl-

n cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o diez (10} dias para
ar, simulfGneamente, Entréguese las copias del traslado.

CUARTO. Téngase a la DRA. MIREYA SANCHEZ TOSCANO, abogada

titulada, ic
116.256 de
conforme ¢

NOTI

YE

entificada con la C.C. 36.173.846 de Neiva, portadora de la T.P.
C.S. dela J., como apoderada judicial de la entidad demandante
a1l endoso en procuracion visto al reverso del pagare.

FIQUESE //7
LEIDY JOHA ﬁ SKktdas

Jev)

NOUFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior es
notificada por anotacidn en ESTADO N°

FHoy

La secretania,

(Diana Carolina Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo cmpl02nei@cendoj. ramajudicial gov.co
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s REFERENCIA

Praceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.-
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.-

" Demandado:  JESUS MANUEL GONZALEZ CASTANO.~
Frovidencia; INTERLOCUTORIC.-
Radlcacidn: 41001-40-03-002-2020-00348-00.-

Neiva, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Una vez analizada la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA, propuesta por BANCOLOMBIA S.A., a fravés de apoderada judicial,
confra JESUS MANUEL GONZALEZ CASTANO, el Juzgado observa las siguientes
falencias:

1.

No contfiene el lugar, ni la direccidon fisica ni electronica, donde el
representante legal de la entidad demandante recibird notificaciones
personales, con la advertencia de la misma debe ser diferente al de la
enfidad y de la apoderada judicial, en cumplimiento del requisito
contemplado en el Numeral 10 del Arficulo 82 del Cddigo General del
Proceso.

No se indica el canal digital donde recibird nofificaciones el
representante legal de la entidad demandante, desconociendo la
formalidad contemplada en el Articulo é del Decreto 806 de 2020. Se
advierte que el canal digital debe ser diferente al del apoderado judicial.

No se informa la forma como se obtuvo el canal digital suministrado para
efectos de nofificacion del demandado, ni se allegan las evidencias
comrrespondientes, particularmente las comunicaciones remitidas @
aquel, conforme lo sefiala el Articulo 8 del Decreto 8046 de 2020.

A EDWIN JAVIER SOLANO SALAZAR y CARLOS ANDRES QUINTERO, rio se
pueden tener como dependientes judiciales de Ja abogada de la parte
actorq, ya que no se dllega la certificaciéon de estudios, incumpliendo el
precepto contemplado en el Articulo 27 del Decreto 196 de 1971.

No se puede autorizar a los abogados VALENTINA CORREA CASTRILLON,
ANDRES FELIPE PALOMINO MARTINEZ, YONIER HUMBERTO ORTIZ GUEVARA,
para revisar el expediente, toda vez que conforme al Numeral 2 del
Articulo 123 del Cédigo General del Proceso, los abogados que no
tengan la calidad de apoderados dentro del proceso, pueden revisar los
expedientes, una vez se haya nofificado la parte demandada. Respecto
a la profesional del derecho LEIDY ROCIO GUEVARA BECERRA, se advierte
que la misma al fungir como apoderada judicial de la entidad
demandante tiene acceso al mismo.

Teniendo en cuenta lo indicado, y al no reunir los requisitos establecidos en la
norma vigente, el Juzgado,

@afacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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DISPONE:

INADMITIR [a presente demanda y conceder a la parte actora el

» cinco [05) dias para que subsane las iregularidades sefialadas, de

d con el Articulo 90 del Codigo General del Proceso, so pena de su
chazo. "DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA”.

Téngase ala DRA. LEIDY ROCIO CLAVIJO BECERRA, abogada fitulada,

e la Tarjeta Profesional No. 303.4246 expedida por el Consejo Superior de

ura, como apoderada judicial de la parte demandante, de

1d con el endoso otorgado.

NEGAR la dependenciajudicial solicitada por cuanto no cumple con
15 establecidos en el Articulo 27 del Decreto 196 de 1971.

AUTORIZAR a VALENTINA CORREA CASTRILLON, ANDRES FELIPE
MARTINEZ, YONIER HUMBERTO ORTIZ GUEVARA, EDWIN JAVIER SOLANO
CARLOS ANDRES QUINTERO, solamente para recibir informacién del
atirar oficios, retirar la demanda y/o desgloses, atendiendo a lo
0 por la apoderada judicial en el libelo demandatorio, pero no se

autoriza para revisar el expediente, ni como dependientes judiciales, por no

cumplir co

los requisitos establecidos en el Articulo 27 del Decreto 196 de 1971;

sele recuegdc: que conforme al Numeral 2 del Articulo 123 del Codigo General del
Proceso, los abogados que no tengan la calidad de apoderados dentro del

proceso, p

eden revisar los expedientes, una vez se haya nofificado la parte

demandada.

NOTI

SLFA/

FIQUESE.-

LEIDY JOHANNA

J

JAS VARGAS.-

NOVIFICACION POR ESTADO: La provideacia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° 34.

sy 30 NOV 2020
La secretania,
She:‘lo J. Feno An:{tla
Miang Carolina Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo cmpl)2nei@cendof. ramajudicial gov.co
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA
REFERENCIA
. . ™
‘Proceso: L FEJECUCION POR PAGO DIRECTO - APREHENSION Y
ENTREGA DE BIEN — GARANTIA MOBILIARIA.-
Solicitante: CLAVE 2000 S.A- . i
Deudor: ARLES MAURICIO PINZON CHAVARRO.~
Providencia: (NTERLOCUTORIO .~ .
Radlcacidon: 41001-40-03-002-2020-00370-00.- o

Naiva, &1 NOY 2020.

Una vez analizada la presente solicitud de aprehensién y entrega del

bien en garantia {vehiculos de placa TGZ-467 y SWV-919), peticionada por
CLAVE 2000 S.A., mediante apoderada judicial, el Juzgado cbserva las
siguientes falencias:

1.

Se evidencia que el formulario de registro de ejecucion del vehiculo
T1GZ-467, se inscribié el 28 de octubre de 2020; v el aviso al deudor si
bien fue remitido a la direccién electronica de este,
cristianpi@hotmail.com, que consta en el Registro de Garantias
Mobiliarias, el mismo fue enviado y entregado el 20 de octubre de
2020, por lo que se realizé antes de los freinta (30) dias siguientes a la
inscripcion del formulario de registro de ejecucion, es decir, sin cumplir
con las formalidades consagradas en el Numeral 2 del Arliculo
2.2.2.4.2.3. del Decreto 1835 de 2015.

No contiene la direccion electrénica, donde la entidad demandante
recibird notificaciones personales, con la advertencia de la misma
debe ser diferente a la de la apoderada judicial, en cumplimiento del
requisifo contemplado en el Numeral 10 del Articulo 82 del Cédigo
General del Proceso.

No se evidencia que el poder otorgado porla parte actora, haya sido
remitido desde la direccién de correo electrdnico de la entidad,
inscrita en el registro mercantil para recibir notificaciones judiciales,
incumpliendo el requisito consagrado en el Articulo 5 del Decreto 806
de 2020.

No se indica el canal digital donde recibird nofificaciones ia entidad
demandante, desconociendo la formalidad contemplada en el
Articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Se advierte que el canal digital
debe ser diferente al de la apoderada judicial.

No se informa la forma como se obtuvo el canal digital suministrado
para efectos de nofificacion del demandado, ni se allegan las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a aquel, conforme lo sefiala el Articulo 8 del Decreto 806 de
2020.

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la norma vigente,
el Juzgado,
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DISPONE:

INADMITIR |la presente solicitud y conceder a la parte actora el término de
cinco (05] dias para que subsane las iregularidades sehaladas, de
conformidad con el Articulo 90 del Codigo General del Proceso, so pena de
su posterior rechazo. "DEBERA PRESENTAR SOLICITUD INTEGRA".

NOTIFIQUESE.-

ot 040
LEIDY JOHAN ROJAS VARGAS.-
SLFA/. vez.-

NOTIFICACION. POR._ESTADO: La providencia
ant4m'or es notificada por anotacién en ESTADO N°

LM@' 0 NOV 2070

La Secretana,

> Sheda L fero Ml

Diana Caroling Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 8§11 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendof ramajudicialgov.co
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"REFERENCIA

JECUCION POR PAGO DIRECTO - APREHENSION Y
ENTREGA DE BIEN ~ GARANTIA MOBILIARIA.-

oteso

Sollcitante: BANCO CAJA SOCIAL.-
Devdor: TEONEL ZAMBRANO ROMERO.-
Providencia: INTERLOCUTORIC -

Radicacion: 41001-40-03-002-2020-00372-00.-:

Neiva, 2.7 NOV 2020.

Una vez analizada la presente solicitud de aprehensidn y entrega del

bien en garantia (vehiculo de placa JGP711}, peticionada por BANCO CAJA
SOCIAL, mediante apcderado judicial, el Juzgado observa las siguientes
falencias:

1.

El aviso de inscripcion del formulario de ejecucidon en el Registro de
Garantias Mobiliarias, remitide el veintiuno {21) de octlubre de los
corrientes, s bien se remitié al comreo elecirénico del deudor indicado
en el mismo, no contiene la solicitud de enfrega voluntaria del
automotor tal y como lo senala el Numeral 2 del Artficulo 2.2.2.4.2.3.
del Decreto 1835 de 2015.

De otro lado, el escrito remitido el catorce (14) de sepliembre de dos
mil veinte (2020), contiene la solicitud de entrega del vehiculo, se
realizd antes de' inicio de la ejecucidén (Registro del Formulario
Registral de Ejecucion]).

En ese orden, se debe acreditar el cumplimiento de las formalidades
consagradas en el Articulo 2.2.2.4.2.3. del Decreto 1835 de 2015.

La solicitud no viene acompanada del cerlificado de tradicion del
vehiculo de placa JGP711, requerido para verificar la propiedad del
mismo, por io que se ha de dllegar dicho documento expedido por
la  autoridad competente  (organismo  de transito de Ia
civdad donde esté matriculado).

. No contiene el lugar, ni la direccion fisica ni electronica, donde el

representante  legal de la enfidad demandante recibird
nofificaciones personales, con la advertencia de la misma debe ser
diferente -al de la enfidad y de la apoderada judicial, en
cumplimiento del requisito contemplado en el Numeral 10 del Articulo
82 del Cédigo General del Proceso.

No se indica el canal digital donde recibird nofificaciones el
representante legal de la entidad demandante, desconociendo la
formalidad contemplada en el Articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Se
advierte que el canal digital debe ser diferente al de la apoderada
judicial.

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la norma vigente,
el Juzgado,

Palacio de Justicia — Piso 8% Of 811 — Telefax 8710682
Coreo  cmpl02nei@cendof. ramajudicial gov.co
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DISPONE:

PRIMERO.- INADMITIR la presente solicitud y conceder a la parte
actora el término de cinco {05) dias para que subsane las irregularidades
sefaladas,j de conformidad con el Articulo 90 del Cddigo General del
Proceso, s¢ pena de su posterior rechazo. “DEBERA PRESENTAR SOLICITUD
INTEGRA".

SEGUNDO.- Téngase al DR. NICOLAS GONZALEZ DELGADILLO,
abogado tjtulado, portador de la tarjeta profesionai No. 311.185 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la enfidad
solicitante.

NOTIFIQUESE.-

LEIDY JOHANN JAS VARGAS.-
SLFA/. Jugz.-

NOTIFICACION. POR. ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

T30 N0V 200.

La Secretaria,

Dhelo L Fern Adlo

Diana Carolina Polanco Correa

Palacto de Justicia — Piso 8°- OF 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj ramafudicial gov.co
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REFERENCIA

Proceso! ‘VERBAL DE RESTITUCION DE TENENCIA -
Demandante:  BANCOLOMBIA S.A-

Demandado: THOMAS SEBASTIAN PALACIOS HERNANDEZ
Providencla:: SINTERLOCUICRIO.- R
Radicacion: 41001-40-03-002:2020-00374-00.+: L

Neiva, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Una vez andlizada la presente demanda VERBAL - RESTITUCION DE
TENENCIA, propues’rc: por BANCOLOMBIA $.A., a fravés de apoderada judicidl,
en confra de THOMAS SEBASTIAN PALACIOS HERNANDEZ, el Juzgado observa
las siguientes falencias:

1.

No contiene el lugar, ni la direccion fisica ni electrénica, donde el
representante legal de la enfidad demandante recibird noftificaciones
personales, con la advertencia de la misma debe ser diferente al de
la entidad y de la apoderada judicial, en cumplimiento del requisito
contemplado en el Numeral 10 del Articulo 82 del Cédigo General del
Proceso.

No se dllega la prueba iddnea de la existencia y representacion de la
sociedad ala que le confieren poder para actuar en el presente litigio,
SANCHEZ TOSCANO & CIA S.AS. incumpliendo el requisito
contemplado en el Numeral 2 del Articulo 84 del Cédigo General del
Proceso, en los términos del Articulo 85 Ibidem.

No se evidencia que el poder otorgado por la parte actora, haya sido
remitido desde la direccidn de correo electréonico de la entidad,
inscrita en el registro mercantil para recibir nofificaciones judiciales,

incumpliendo el requnsﬂo consagrado en el Articulo 5 del Decreto 804

de 2020.

No se indica el canal digital donde recibird noftificaciones el
representante legal de la entidad demandante, desconociendo la
formalidad contemplada en el Articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Se
advierte que el canal digital debe ser diferente al del apoderado
judicial,

A YURLEY NATALIA TRUJILLO CASTANEDA, no se puede tener como
dependiente judicial de la abogada de la parte actora, ya que no se
allega la certificacion de estudios, incumpliendo el precepto
contemplado en el Articulo 27 del Decreto 196 de 1971.

Por [0 anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la norma vigente, el
Juzgado,

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax, 8710682
Correo cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

DISPONE:

INADMITIR |a presente demanda y conceder a la parte actora el término de
cinco (05) dias para que subsane las iregularidades sefaladas, de
conformidad con el Articulo 90 del Codigo General del Proceso, so pena de su
posterior reéchazo. “DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA".

NOTIFIQUESE.

LEIDY JOHANNA ROJAS VARG’KS.-

Juéz.-
SLEAS

NOUFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N° +4

Hoy 30 NOV 2020

La Secretaria,

hedo V. Feno Adlg

Diana Carofing Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax, 8710682
Correo cmpl02nei@cendof. ramajudicial.gov.co
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e ‘EFERENCIA
“Proceso; . EIECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
Demandante: ROBERTO ORTIZ SILVA,
Demandado:; LILIANA ESPERANZA VASQUEZ VILLANUEVA
Providencia:  INTERLOCUTORIO
Radicacién:  41001-40-03-002-2020-0037600

2TV 2020

N«iva,

ROBERTO ORTIZ SILVA, a través de Apoderada Judicial, presentd
demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA, contra TITO FERNANDO
GONZALEZ, con €l fin de obtener el pago de una obligacidon suscrita por el
aqui demandado en favor del demandante, la cual se encuentra
contenida en el Acta dae Conciliacion de fecha 16 de marzo de 2020, por la
suma de $1.100.000.

A su turno, es menester indicar que en atencidén a los documentos
anexos a la demanday en especial al fitulo valor [Acta de Conciliacion) se
tiene que la suma del capital adeudado mds los intereses causados, no
superan el valor comrespondiente a la suma 40 salarios Minimos legales
mensuales vigente para la fecha de presenfacion de la demanda,
conforme @ los preceptos normativos consagrados en el arliculo 25 del
Cédigo General del Proceso, determinado el Juzgado que carece de
competencia para framitar el presente asunto, correspondiendo su
conocimiento al Juez Civil de Pequefias Causas y Competencias Multiples
de Neiva- Reparto.

En este sentido, se tiene igualmente que el legislador establecié en el
Articulo 17 del Codigo General del Proceso, la competencia de los Jueces
Civiles Municipales en Unica Instancia, senalando:

“AR[I'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES
EN UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en
unica instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso 1os
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccion confenciosa adminisirativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima
cuantia por respeonsabilidad médica, de cualquier naturaleza y
origen, sin consideracién a las partes, salvo los que correspondan a
la jurisdiccién contenciosa administrativa.

()

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de
peguenas causas y competencia multiple, corresponderdn a este
los asuntos consagrados en lfos numerales 1, 2y 3."

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Qf. 811 — Telefax 8710682
Correo  empl02nei@cendof. ramajudicial gov.co
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Seguidamente, el Articulo 25 del Cddigo General del Proceso,

establece
distintos de

las competencias para el conocimiento de procesos en los
spachos judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por
la cyantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima
cuaniia.

Son

de minima cuanfia cuando versen sobre pretensiones

patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smimv).

Son

de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones

pafrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios

mini

os legales mensuales vigenies {40 smimv) sin exceder el

equivalente a cienfo cincuenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (150 smimv).

()"

Por Gifimo, el numeral 1° del Articulo 26 del Cédigo General del

Proceso, se

Aala la forma en cédmo se determina la cuantia en el proceso de

pertenencia determindndose de la siguiente manera:

"ART]

3

CULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se

detetminard asf

..

l.- Par el valor de todas las pretensiones ol tiempo de la demanda,
sin tomar en cuenta los frutos, intereses, mulfas o perjuicios

recid

mados como gccesorios que se causen con posterioridad a

su presenfacion. {...)"

Desc

endiendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices

que determina la cuantia, se tiene que el presente asunto, deberd ser

remitido a

los Juzgados de Pequefias Causas y Competencia MUltiple de

Neiva — Reparto, toda vez que como se anotd en lineéas anteriores, este

despacho
la sumator

udicial carece de competencia, para tramitarlo, por cuanto de
a de las pretensiones, este no supera la suma de $35.112.120

equivalente a cuarenta (40) salarios minimos legales mensudles vigente,

para cons

Aslld
crdenamie
mencion y

|

derarse como un proceso de menor cuantia.

5 cosas, en concordancia con lo consagrado en el articulo 90 del
nto procesal vigente, se rechaza de plano la demanda en
se ordena el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juez

Civil de Pequefias Causas y Competencia MUltiple de Neiva -Reparto-, por

faceta del

tactor objetivo {Art. 25 C. G. P.}.

En consecuencia el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

YE

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cupl02nei@cendoj ramafudicial gov.co




Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA
RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda Ejecutiva Singular de
Minima Cuantia, propuesta por ROBERTO ORTIZ SILVA, a través de
Apoderada Judicial, contra TITO FERNANDO GONZALEZ, por carecer este
despacho de Competencia para conocerla.

2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial —
Reparto de la ciudad de Neiva - Huila al correo electrdénico
RepartoCiviNva@cendoi.ramajudicial.gov.co, para que sea repartida entre
los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Neiva,
quienes fienen la competencia para conocer este asunto, en razén a la
cuantia.

3. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE

LEIDY JO N JAS VARGAS
Jyez

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N° 4.

FHoy __36 ""U‘J' ‘2@2&4 culll, .

La secretaria,

(Shm[m L fero Adig

Diana Carolina Polanco Correa

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gav.co
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JUZCADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA
_ REFERENCIA
Proceso: EJECUCION POR PAGO DIRECTO - APREHENSION Y
ENTREGA DE BIEN - GARANTIA MOBILIARIA -

Solicitante: MOVIAVALS.AS.-
Deudor: ARBEY FERNANDO SALAZAR CASTRO.-
Providenclia: INTERLOCUTORIO.-
Radicacién: 41001-40-03-002-2020-00377-00.

Neiva, 21

Una vez andlizada la presente solicitud de aprehension y entrega del bien
en garantia {motocicleta de placa WET07E), peticionada por MOVIAVAL S.A.S.,
mediante apoderada judicial, el Juzgado observa las siguientes falencias:

1. La solicitud no viene acompariada del certificado de tradicidn del
vehiculo de placa WETO7E, requerido para verificar la propiedad del
mismo, por lo que se ha de allegar dicho documento expedido por la
autoridad compelente {organismo de transito de la ciudad donde esté
matriculado el vehiculo),

2. No contiene el lugar, ni la direccidn fisica ni electrénica, donde el
representante legal de la entidad demandante recibira notificaciones
personales, con la advertencia de la misma debe ser diferente al de la
enfidad y de la apoderada judicial, en cumplimiento del requisiio
contemplado en el Numeral 10 del Articulo 82 del Codigo General del
Proceso.

3. No se indica el canal digital donde recibird notificaciones el
representante legal de la entidad demandante, desconociendo la
formalidad contemplada en el Articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Se
advierte que el canal digital debe ser diferente al de la apoderada
judicial.

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la norma vigente, el
Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO.- INADMITIR la presente solicitud y conceder a la parte actora
el 1érmino de cinco (05) dias para que subsane las imregularidades sefaladas,
de conformidad con el Articulo 90 del Cédigo General del Proceso, so pena de
su posterior rechazo. “DEBERA PRESENTAR SOLICITUD INTEGRA".

SEGUNDO.- Téngase a la DRA. CARMEN SOFIA ALVAREZ RIVERA,
abogada titulada, portadora de la tarjeta profesional No. 143.933 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la entidad'solicifante.

NOTIFIQUESE.-

, ClA
LEIDY OHANN( , ROJAS VARGAS.-
SLFA/, ez.-

Pala-io de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendof. ramajudicial gov.co
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Rugmia Judicial
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

34, ,
|5 30 NOY 2000

La Secretaria,

Shela L Fero Adda

Diana Carolina Polance Corred

®Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendof ramafudicizl gov.co
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JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

| REFERENCIA

: SUCESION INTESTADA

ausante: ISMAEL SERRATO CERON

' Demandante: HECTOR FABIAN RODRIGUEZ FERNANDEZ -
Providencia:  INTERLOCUTIORIC .
Radicacion: 41001-40-03-002-2020-00382-00

27137 200,

Neiva,

HECTOR FABIAN RODRIGUEZ FERNANDEZ, mediante apoderado
judicial, presentd demanda, con el fin de que se declare abierto y radicado
el proceso de SUCESION INTESTADA del causanie ISMAEL SERRATO CERON,
sefaldndose como Unico bien relicto el cincuenta por ciento (50%) del
inmueble ubicade en la Calle 33-A N°12-26 lote 12 Manzana del municipio
de Campodlegre - Huila, identificado con folio de matricula inmobiliaria N°
200-32897 de la Oficinu de Registro de Instrumentos PUblicos de Neiva,
siendo esta ciudad el lugar del Ultimo domicilio de la causante; por lo que
seria del caso decidir sobre la admision de la misma, si no fuera porque este
juzgado carece de competencia para conocer de este asunto, por las
siguientes razones:

Tenemos entonces, que el legislador establecid en el Articulo 17 del
Cdédigo General del Proceso, la competencia de los Jueces Civiles
Municipales en Unica Instancia, senalando:

“’ARTI'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia:

(]

2. De los procesos de sucesion de minima cuantia, sin perjuicio de la
competencia alribuida por ia ley a los notarios.

({..)

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequenas
causas y competencia mulfiple, corresponderdn o este los asunfos
consagrados enfos numerales 1, 2y 3.”

A su turno, el Articulo 25 del Codigo General del Proceso, establece las
competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos
judiciales, norma gque se encuentra vigenie, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la
cuantia, los procesos son-de maycr, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patimonicles
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes {40 smimv).

Son de menor cuanfia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales

YE @alacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendof ramajudicial gov.co
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vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a cienfo cincuenta salarios
minimogs legales mensuales vigentes {150 smimy),

(.7

Asimistno, el Articulo 26 del Cdédigo General del Proceso, sehala la
forma en cdmo se determina la cuantia, en [os siguientes términos:

“ARTJ'C'U'LO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuanfia se determinard
asi: |
|

()

| e , .
5. En los procesos de sucesion, por el valor de los bienes relictos, que en el
caso qei los inmuebles serd el avalvo catastral.

()"

Respe:c'fo de la competencia termritorial en los procesos de sucesion, el
legislador en el Numeral 12 del Articulo 28 dei Cédigo General del Proceso,
indicd:

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia teritorial se
sujeta u las siguientes reglas:

(]

12. En los procesos de sucesidn serd competente el juez del Ultimo domicilio
del calisante en el terriforio nacional, y en caso de que a su muerte hubiere
tenido varios, el que corresponda al asiento principal de sus negocios.

i

{.")u

Atendiendo la normatividad sefialada y teniendo en cuenta que el
presente proceso es una sucesion intestada, donde se senala como bien
relicto, el cincuenta por cienfo (50%) del inmueble ubicado en la Calle 33-A
N°12-24 lote 12 Manzana del municipio de Campodlegre - Huila, identificado
con folio de matricula inmobiliaria N° 200-328%7 de la Oficina de Registro de
Insirumen’fos Publicos de Neiva, inmueble avaluado en su totalidad (100%)
en la sumd de $13.571.000 M/CTE!., por lo que al nc superar los 40 SMLMY, vy
al serla ciudad de Neiva (H), el Ulimo domicilio de la causante, el asunto de
la referencia es de competencia de los Juzgados Municipales de Pequeiias
Causas y Competencia Multiple de la ciudad de Neiva — Huila, conforme a
lo es’roblec'r.ic;lo en el Acuerdo PCSJA19-11212 de 12 de febrero de 2019.

Por Io anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del
Codigo General del Proceso, este Despacho carece de Competencia para
conocer efl presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en
mencién yjordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juzgado
Municipal de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple (Reparto).

! Folio 7 vuelto l_deg[ Cuaderno 1 — Avallo catastral para el afic 2012
|

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
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En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda SUCESION INTESTADA del
causante ISMAEL SERRATO CERON, propuesta mediante apoderado judicial
por HECTOR FABIAN RODRIGUEZ FERNANDEZ, por carecer este despacho de
Competencia para conocerla.

2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial —
Reparfo de la ciudad de Neiva - Huila al coneo electrénico
RepartoCiviNva@cendoj.ramagjudicial.gov.co, para que sea repartida entre
los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Mulliple de Neiva,
quienes tienen la competencia para conocer este asunto, en razén a la
cuantia.

3. Redlicense las comespondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
' vez

NOUFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° B 32 .

oy 30 NOV 20

La secretaria,

6}16![’0 c:l— ﬁ% P\K‘_‘L\D

Diana Carolina ®Polanco Correa

YE Palaiy de Justicia — Piso 8° Of. 811 — Telefax 8710682
Correa  empl02nei@cendoj.ramajudicialgov.co
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N . REFERENCIA

Procesor i"' EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
Demandanie MARIA YINET ANDRADE DE VALENZUELA
Demandado: LUZ MARINA RODRIGUEZ MURCIA
Providencla:  INTERLOCUTORIO '
Radicacién: 41001 -4003002-20204]038400

2 TNGV 2020

Neiva,

MARIA YINET ANDRADE DE VALENZUELA, a través de Apoderado
Judicial, presentd demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA,
contra LUZ MARINA RODRIGUEZ MURCIA, con el fin de obtener el pago de
una obligacidn suscrita por el aqui demandado en favor del demandante,
la cual se encuentra contenida en Lefra de Cambio sin nimero por la suma
de $2.500.000.

A su turno, es menester indicar que en atencidn a los documentos
anexos a la demanda y en especial al litulo valor [Letra de Cambio) se
tiene que la suma del capital adeudado mds los intereses causados, no
superan el valor correspondiente a la suma 40 salarios Minimos legales
mensuales vigente pura la fecha de presentacidn de la demanda,
conforme a los preceptos normativos consagrados en el articulo 25 del
Cdodigo General del Proceso, determinado el Juzgado que carece de
competencia para tramitar el presente asunto, correspondiendo su
conocimiento al Juez Civil de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples
de Neiva- Reparto.

En este sentido, se tiene igualmente que el legislador establecio en el
Arficulo 17 del Cédigo General del Proceso, la competencia de los Jueces
Civiles Municipales en Unica Instancia, sefalando:

“AR[!’CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES
EN UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en
Unica instancia:

. De los procesos confenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccion contenciosa adminisfrativa.

También conoceran de los procesos confenciosos de minima
cuantia por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y
origen, sin consideracidn ¢ las partes, salvo fos que comrespondan ¢
la jurisdiccion contenciosa administrativa.

(...}

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de
pequenas causas y competencia multiple, corresponderdn a este
los asuntos consagrados en los numerales 1, 2y 3.”

YE Pualacio de Justicia — Piso §°- Of 811 ~ Telefax 8710682
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Segu'damente, el Articulo 25 del Cédigo General del Proceso,
establece [las competencias para el conocimiento de procesos en los
distintos despachos judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por
la cu'c:nﬂo los procesos son de mayor, de menor y de minima
cuam‘to

Son |de minima cuanfic cuando versen sobre prelensiones
pafnqnomales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smimv).

Son |de menor cuanfia cuando versen sobre pretensiones
pafrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 siimv) sin exceder el
equi '; alenfe a cienfo cincuenta salarios minimos legales mensuales
vfgeri'pfes {150 smimv).

{“Jn.

Por ulhmo el numeral 1° del Artficulo 26 del Cédigo General del
Proceso, sena[a la forma en codmo se determina la cuantia en el proceso de
per’renenalo determindndose de la siguiente manera:

| . ]
“ART{CULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se
determinara asi:

..}

1.- Par-ef valor de fodas las pretensiones al iempo de ia demanda,

sin fOmar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios

reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a

suU prgesenfocfén. {...)"

I

Descendiendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices
que deierriﬂncx la cuantia, se tiene que el presente asunto, deberd ser
remitido a pos Juzgados de Pequeras Causas y Competencia Multiple de
Neiva — Reparto, toda vez qgue como se anotd en lineas anteriores, este
despacho judicial carece de competencia, para tramitarlo, por cuanto de
la sumatoria de las pretensiones, este no supera la suma de $35.112.120
equivalente a cuarenta {40) salarios minimos legales mensuales vigenie,
para considerarse como un proceso de menor cuantia.,

Asilas cosas, en concordancia con lo consagrado en el articulo 90 del
ordenomie'h"ro procesal vigente, se rechaza de plano la demanda en
mencion yise ordena el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juez
Civil de Pequencs Causas y Competencia MUltiple de Neiva —Reparto-, por
faceta del ccior objetivo (Art. 25 C. G. P.).

En cansecuencia el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

YE | Pualacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
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RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda Ejecutiva Singular de
Minima Cuantia, propuesta por MARIA YINET ANDRADE DE VALENZUELA, a
tfravés de Apoderada Judicial, contra LUZ MARINA RODRIGUEZ MURCIA, por
carecer este despacho de Competencia para conocerla.

2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial -
Reparto de la ciudad de Neiva - Hulla al comeo elecirénico
RepartoCivilNva@cendoj.ramajudicial.gov.co, para que sea repartida entre
los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Neiva,
quienes tienen la competencia para conocer este asunto, en razén a la
cuantia.

3. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXi.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOAAKNA R s%ﬁs’

/ Jue

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N°_4

La secretaria,

el L Fero Mdb

(Diana Carolina Polanco Correa

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
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: REFERENCIA
Proceso: DECLARATIVO ESPECIAL - DIVISORIO.
" Demandante: ERLY GONZALEZ GARZON,
Demandado: SEFERINA GUZMAN PINTO,
Providencia:  INTERLOCUTORIO
Radlcaclén: 41001-40-03-002-2020-00385-00

Neiva, 2 7N3Y 2000

Seria del caso que este Despacho procediera a admitir la presente
demanda DECLARATIVA ESPECIAL - DIVISORIO, promovida por ERLY
GONZALEZ GARION, mediante apoderado judicial, conira SEFERINA
GUZMAN PINTO, como comunero del bien inmueble identificado con Folio
de Matricula Inmobiliaria 200-171365 de la Oficina de Regisfro de
Instrumentos PUblicos d= Neiva, sino fuera porque este juzgado carece de
competencia para conocer de este asunto.

Tenemos entonces, que el legislador establecid en el Articulo 17 del Cédigo
General del Proceso, la competencia de los Jueces Civiles Municipales en
Unica Instancia, sefalando:

"'ARTI'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en uUnica
instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuanfia, incluso los originados
en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que comespondan a la
jurisdiccion contencioso administrativa,

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia por
responsabilidad medica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideracién a las partes, salve los que comrespondan a la jurisdiccion
contencioso administrafiva,

(-]

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequenas
causas y competencia mulliple, ceoresponderén o este los asuntos
consagrados en los numerales 1, 2y 3."

A su turno, el Arficulo 25 del Cddigo General del Proceso, establece las
competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos
judiciales, norma que se -encuentra vigente, que reza:

“"ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando Ia competencia se determine por ia
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que no excedan el equivalente a cuarenia salarios minimos legales
mensugles vigentes {40 smimv).

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones paifrimoniales
que |excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes {40 smimv] sin exceder el equivalente a ciento
cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes {150 smimv).

(.. ".;

AsSimismo, el Articulo 26 del Codigo General del Proceso, sefiala la forma en
cOmo se deiermmo la cuantia, en los siguientes términos:

“ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. Lo cuantia se
defermmora asf-

(oo |
I

4. En Fos procesos divisorios que versen sobre bienes inmuebles por el valor
del c:vcﬂuo catasfral y cuando versen sobre bienes muebles por el valor
de Iois bienes objetc de la particion o venta.,

(-]"

Respecto de la competencia territorial en los procesos divisorios, el legislador
en el Numeral 7 del Arficulo 28 del Codigo General del Proceso, indico:

"ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia tenitorial se
sujeta a las siguientes reglas:

(...

7.En ’os procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de
deshqde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios de
cualquier naturgleza, restifucion de tenencia, declaracion de
perfenencia y de bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de
modca privafivo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se
hallan en distintas circunscripciones territoricles, el de cualquiera de ellas
a e!e?:caon del demandante.

("

Atendiendo la normatividad sefalada y teniendo en cuenta que el presente
proceso es divisorio, y que el bien corresponde al inmueble ubicado en la
Calle 27 Sur No. 34 A — 03 Lote 14 Manzana W Ciudadela Oasis Sector Tres,
identificadb con folio de matricula inmobiliaria 200 171365 de la Oficina de
Registro de instrumentos Publicos de Neiva, y el avallo catastral del mismo
asciende c: la suma de $22'336.000,00 M/cte., es decir, no supera los 40
SMLMYV, por lo que el asunto de la referencia es de competencia de los
Juzgados Mumapoles de Pequenas Causas y Competencia Mulliple de la
ciudad de ?\Je:vc Huila, conforme a lo establecido en el Acuerdo PCSJA19-
11212 de febrero doce {12} de dos mil diecinueve (2019).
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Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 20 del Cédigo
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer
el presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en menciéon
y ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — at Juzgado Municipal
de Pequenas Causas y Competencia Multiple — Reparto.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva - Huila,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAIZAR de plano la presente demanda de DECLARATIVA
ESPECIAL - DIVISORIO; promovida por promovida por ERLY GONZALEZ
GARION, mediante apoderado judicial, contra SEFERINA GUZMAN PINTO,
por carecer este despacho de competencia para conocerla.

SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial -
Reparto, para que sea repartida entre los Juzgados Municipales de
Pequehas Causas y Competencia MuUlliple de esta ciudad, al correo
electrénico dispuesto pard ello,
repartociviinva@cendoj.ramajudicial.gov.co, quienes tienen la
competencia para conocer este asunto, en razon a la cuantia.

TERCERO: Redlicense las comrespondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE.-

LEIDY JOHAN OJAS VARGAS.-

JUELZ.-
SLFA/

NOUIFICACION POR, ESTADO: La providencia
anterior es notiftcada por anotacion en ESTADO N°

2y 30 NOV 2090

La Secretaria,

Sheda L o Mo,

Dana Carofina Polanco Correa
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* REFERENCIA

Preceso; EIECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA -
' Demandante: ~ ANTONIO MARIA VALENCIA HERNANDEZ -
Demandado:  :SANDRA MILENA ORTIZ ORTIZ.-

Providencla: INFERLOCUTORIO.

Radicaclén: 41001-40-03-002-2020-00388-00.~

2 TNGV 2020,

Neiva,

ANTONIO MARIA VALENCIA HERNANDEZ, actuando en nombre propio,
presenté demanda Ejecutiva Singular, contra SANDRA MILENA ORTIZ ORTIZ,
con el fin de obtener el pago de las obligaciones contenidas en las Letras
de Cambio 00007, 0002, 00010, 1975-03, y 00004, cuyas pretensiones no
exceden la suma de $35'112.120,00 M/cte., es decir, de los 40 SM.L.M.V,,
teniendo en cuenta el salario vigente para el aio 2020.

Tenemos entonces, que el legislador establecid en el Articulo 17 del Cédigo
General del Proceso, la competencia de los Jueces Civiles Municipales en
Unica Instancia, senalando:

",ARTI'CULO 17. COAPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia:

I. De los procesos confenciosos de minima cuantia, incluso los originados
en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la
jurisdiccién contencioso administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia por
responsabilidad médica, de cuaiquier naturaleza y origen, sin
consideracion a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccién
contencioso administrativa.

(...}

PARAGRAFO. Cuando en el fugar exista juez municipal de pequefias
causas y competencia mditiple, corresponderdn a este los asunfos
consagrados enlos numeraies 1, 2y 3."

A su tumo, el Arficulo 25 del Codigo General del Proceso, establece las
competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos
judiciales, norma gue se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando Ia competencia se determine por la
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre prefensiones pairimoniales
que no excedan el equivdlente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv).
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Son ote menor cuantia cuando versen sobre pretensiones pafrimoniales
que loxcedan el equivalenfe a cuarenta salarics minimos legales
menslua.'es vigentes {40 smimv] sin exceder el equivalente a ciento
cfnCL}I_enfo salarios minimos legales mensuales vigentes {150 smimv).

|

)",

Asimismo, el Articulo 26 del Cédigo General del Proceso, senala la forma en
como se de,iermlnc la cuantia,. en los siguientes términos:

"ARTICULO 26, DETERMINACION DE LA CUANTIA. Lo cuantia se
deferrmnorc: asf:

I.- Por el valor de todas las pretensiones of tiempo de lo demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, infereses, multas o perjuicios reciomados como
accekon'os que se causen con postericridad a su presentacion.

()"

Respecio %ﬂe la competencia territorial en los procesos ejecutivos, el
legislador en los Numerales 1 y 3 del Articulo 28 del Cdodigo General del
Proceso, mduco

“ART!CULO 28, COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia temitorial se
su;efcr a las siguientes reglas:

1. En|los procesos contfenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
compefenfe el juez del domicilio del demandado. §i son varios los
demandados o el demandado fiene varios domicilios, el de cualquiera de
ellos b elecciéon del demandanfe. Cuando el demandado carezca de
domrc flio en el pafs, serd competente el juez de su residencia. Cuando
fcmpoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca, serd
competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.

(-]

3. En fos procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos
ejecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento de
cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de domicilio contractual
para efectos judiciales se fendrd por no escrita.

{...)"

Atendiendo a las pretensiones, el valor de las mismas a la fecha de
presenfocuj_‘)n de la demanda, ascienden a la suma de $13'438.545,00'
M/cte., esdecir que, la cuantia no supera los 40 SMLMYV, y teniendo en
cuenta que el presente proceso es un ejecutivo singular, que el domicilio de
la parte demcmdada y el lugar de cumplimiento de la obligacion es Neiva —
Huila, €l asunto es de competencia de los Juzgados Municipales de

1 Valor total de la sumatoria de todas las sumas solicitadas en las pretensiones.

A
I
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Pequenas Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, conforme a lo
establecido en el Acuerdo No. CSJHUA17-466 del 25 de mayo de 2017.

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Codigo
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer
el presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en mencién
y ordenar el envio dela misma - junto con sus anexos — al Juzgado Municipal
de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Neiva (Reparto).

En consecuenciq, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano la presente demanda Ejecutiva Singuiar de
Minima Cuantia, propuesta por ANTONIO MARIA VALENCIA HERNANDEZ,
actuando en nombre propio, contra SANDRA MILENA ORTIZ ORTIZ, por
carecer este despacho de Competencia para conocerla.

SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial -
Reparto, para que sea repartida entre los Juzgados Municipales de
Pequenas Causas y Competencia Mdltiple de esta civdad, al correo
electronico dispuesto para ello,
repartocivinva@cendoj.ramajudicial.gov.co, quienes fienen o
competencia para conocer este asunto, en razon a la cuantia.

TERCERO: Redlicense las comrespondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestidn JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE.-

AL IR
OJAS VARGAS.-
1.-

LEIDY J

SLFA/

NOTIFICACION POR._ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

34
sy 30 NOV 2020
La Secretaria,
Rhedy ) Feas helin

Diana Carolina Polanco Correa
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" REFERENCIA
Proceso; EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
Demandante: DORIS PERDOMO ESQUIVEL
Demandado: LINDA VIVIANA YANGUMA NIETQ Y LUZ MARY
NIETO HERNANDEZ
Providencia:  INTERLOCUTORIC
Radicacion; 41001-40-03-002-2020-00391-00

Neiva, 271/ 2020

DORIS PERDOMO FSQUIVEL, a través de Apoderado Judicial, presentd
demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA, confra LINDA VIVIANA
YANGUMA NIETO Y LUZ MARY NIETO HERNANDEZ, con el fin de obtener el
pago de una obligacion suscrita por las aqui demandadas en favor de la
demandante, la cuadl se encuentra contenida en la Letra de Cambio sin
ndmero por la suma de $1.250.000.

A su turmo, es menester indicar que en atencidén a los documentos
anexos d la demanda y en especial dl titulo valor {Letra de Cambio) se
tiene que la suma del capital adeudado mdés los intereses causados, no
superan el valor correspondiente a la suma 40 salarios Minimos legales
mensuales vigente para la fecha de presentacidén de la demanda,
conforme a los preceptos normativos consagrados en el arliculo 25 del
Cdédigo General del Proceso, determinado el Juzgado que carece de
competencia para tramitar el presente asunto, correspondiendo su
conocimiento al Juez Civil de Pequenas Causas y Competencias MUltiples
de Neiva- Reparto.

En este sentido, se liene igualmente que el legislador establecid en el
Articulo 17 del Cédigo General del Proceso, la competencia de los Jueces
Civiles Municipales en Unica Instancia, sefalando:

”AR'[fCULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES
EN UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en
Onica instancia:

I. De los procesos confenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan & la jurisdiccion contfenciosa adminisfrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima
cuantia por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y
origen, sin consideracion a las partes, salvo los que comespondan a
la jurisdiccion contenciosa administrativa.

(..

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de
pequenas causas y competencia multiple, comresponderdn a este
los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y 3.”
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Seguidamente, el Articulo 25 del Cédigo General del Proceso,
esioblece las competencias para el conocimiento de procesos en los
distintos drspochos judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

"ARFC ULO 25. CUANTIA. Cuando ia compefencia se determine por
la cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima
cuantia.

|
Sonl de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrimoma!es que no excedan el equivalenle a cuarenita salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smimv),
Son [ de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones
pammomafes que excedan el equivalente a cuarenta salarios
minirmos legales mensuales vigentes {40 smimv] sin exceder el
equivalente a cienfo cincuenta salarios minimos legales mensuales
v;gehfes {150 smimv).

{...)"L

Por ultlmo el numeral 1° del Arliculo 26 del Cddigo General del
Proceso, senola la forma en ¢cdmo se determina la cuantia en el proceso de
pertenencia determindndose de la siguiente manera:

|

“ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se

dete{minorc’: asf:
|

[..)

I.- Par el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda,
sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a
su presentacion. {...)"

|

Desclendiendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices
que determina la cuantia, se tiene que el presente asunto, debera ser
remifido a Ios Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Muolliple de
Neiva — Repcr’ro toda vez que como se anotd en lineas anteriores, este
despacho judicial carece de competenciaq, para tramitarlo, por cuanto de
la sumatoria de las pretensiones, este no supera la suma de $35.112.120
equivalente a cuarenta {40) salarios minimos legales mensuales vigente,
para consi'fjerorse Como un proceso de menor cuantia.

Asi Io£ COsas, en concordancia con lo consagrado en el articulo 90 del
ordenamiento procesal vigente, se rechaza de plano la demanda en
mencion y 5 ordena el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juez
Civil de Pecuefias Causas y Competencia MUlliple de Neiva -Reparto-, por
faceta del factor objetivo (Art. 25 C. G. P.).

En consecuencia el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
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RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda Ejecutiva Singutar de
Minima Cuantia, propuesta por DORIS PERDOMO ESQUIVEL, a través de
Apoderada Judicial, contra LINDA VIVIANA YANGUMA NIETO Y LUZ MARY
NIETO HERNANDEZ, por carecer este despacho de Competencia para
conocerla.

2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Jjudicial -
Reparto de la ciudad de Neiva - Huila al correo elecirénico
RepartoCiviNva@cendoj.ramajudicial.gov.co, para que sea repartida entfre
los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Miltiple de Neiva,
quienes tienen la competencia para conocer este asunto, en razén a la
cuantia.

3. Redlicense las correspondientes desanotaciones en fos libros
radicadores, y en el software de gestidon JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE

Z__
LEIDY ANNA ROJAS VARGAS
vez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N° -4

Hoy__ 30 NOV 2mp

La secretaria,

el L Feurs Mo

Diana Carolina Polanco Correa

YE Pualacio de Justicia — Piso 8°- Qf. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendof.ramajudicial gov.co



Rama Jadidial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

o _ - REFERENCIA
Proceso: APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN — GARANTIA MOBILIARIA
Solicitante: BANCO DAVIVIENDA S.A.
Deudor: JAIME CARDOZO VARGAS

Providencia: INTERLOCUTCRIO
Radlcacién:  41001-40-03-002-2020-00394-00

27 NOV 2020

Neiva,

Una vez analizada la presente solicitud de aprehensién y entrega del
bien en garantia automotor de placa THP-138, peticionada por el BANCO
DAVIVIENDA $.A., mediante apoderado judicial, el Juzgado evidencia que
el formulario de registro de ejecucion se inscribié 27 de mayo de 2019; y el
aviso al deudor se realizé el 31 de enero de 2020, por tanto, la notificacién
del inicio del procedimiento de ejecucion no se realizé dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la inscripcidon del formulario de ejecucion, de ahi que
en la fecha en la que se remitié el aviso, ya habia precluido el término que
establece la ley, infringiendo lo dispuesto en el Arliculo 2.2.2.4.2.3 del
Decreto 1835 de 2015.

En ese orden, se tiene que la parte actora presentd la solicitud de
aprehension y enfrega del bien dado en garantia, incumpliendo con las
formalidades contempladas en el Ley 1676 de 2013 y en el Decreto 1835 de
2015, debiéndose negar la solicitud presentada.

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la norma
vigente, el Juzgado,

DISPONE:

1. NEGAR la solicitud de APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN DADO EN
GARANTIA, elevada por el BANCO DAVIVIENDA S.A., a través de apoderado
judicial, contra JAIME CARDOZO VARGAS.

2, ORDENAR la devolucion de la solicitud junto con sus anexos, a la
parte interesada sin necesidad de desglose.

3. ARCHIVAR en forma deflm’rlvo las restantes diligencias una vez en
firme el presente proveido. :

4. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Ju

Palacio az Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax, 8710682
Correo  cmplD2nei@cendof. ramajudicialgov.co



Rara Judicial
Cof:sejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADOQO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
¢s notificada por anotacion en ESTADO N° 34

Hoy

La secretaria,

QUelo L Fero Adlo

Diana Carolina Polanco Correa

®alacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax, 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj. ramajudicialgov.co
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. Rama Judicial
; Consejo Supesior de !a Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

R REFERENCIA
Proceso: ‘EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
Demandante: GESTIONES Y TRAMITES INTEGRALES G&T S.A.S.
Demandado; LUIS ANCIZAR MURCIA CUENCA
Providencia:  INTERLOCUTORIO

Radicaclén:  41001-40-03-002-2020-00400-00

27N 209p

Neiva,

La sociedad GESTIONES Y TRAMITES INTEGRALES G&T S.A.S., a fravés de
Apoderado Judicial, presentd demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA
CUANTIA, contra LUIS ANCIZAR MURCIA CUENCA, con el fin de obtener el
pago de una obligacion suscrita por el aqui demandado en favor de la
sociedad demandante, la cual se encuentra contenida en el Pagaré N° 01
por la suma de $21.700.000.

A su turno, es menester indicar que en atencidén a los documentos
anexos a la demanda y en especial al titulo valor (Pagaré) se tiene que la
suma del capital adeucido mds los intereses causados, no superan el valor
correspondiente ala suma 40 salarios Minimos legales mensuales vigente
para la fecha de presentacién de la demanda, conforme a los preceptos
normativos consagrados en el articulo 25 del Cédigo General del Proceso,
determinado el Juzgado que carece de competencia para tramitar el
presente asunto, correspondiendo su conocimiento al Juez Civil de
Pequenas Causas y Cornpetencias Multiples de Neiva- Reparto.

En este sentido, se tiene igualmente que el legislador establecid en el
Articulo 17 del Cédigo General del Proceso, la competencia de los Jueces
Civiles Municipales en Unica Instancia, senalando:

“AR[I'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES
EN UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en
Unica instancia:

. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a Ic jurisdiccion contenciosa administrativa.

También conocerdn de los procesos confenciosos de minima
cuantia por responsabilidad médica, de cualquier nafturaleza y
origen, sin consideracion a las partes, salvo los que correspondan a
la jurisdiccion contenciosa administrativa.

(...}

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de
pequefias causas y competencia mditipie, corresponderdn a este
los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y 3."

YE Palacio de Justitia — Piso 8 OF. 811 — Telefax 8710662
Correo  cmpl02nei@cendof. ramajudicial gov.co



Rana judicial
ﬁ‘.;nseju Buperior de [a Judicatura

Rizpriblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

Seguidamente, el Articulo 25 del Cédigo General del Proceso,

establece

las competencias para el conocimiento de procesos en los

distintos despachos judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por

Ia ct
cuan

Son

antfa, los procesos son de mayor, de menor y de minima
fiq.

de minima cuantia cuando versen sobre prefensiones

patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
minirnos legales mensuales vigentes (40 smimv).

Son

de menor cuanfia cuando versen sobre pretensiones

patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes {40 smimv) sin exceder el

equi

alente a cienfo cincuenta salarios minimos legales mensuales

vigeTfes (150 smimv).

[

Por LLIhmo el numeral 1° del Ariculo 26 del Cédigo Generai del
Proceso, sqno[o la forma en cdmo se determina la cuantia en el proceso de
pertenencia determinandose de la siguiente manera:

“ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuaniia se
defe]’m:narc:f asf:

{...)

1.- P
sin T

r el valor de todas las prefensiones al fieinpo de la demanda,
mar en cuenta los frufos, intereses, multas o perjuicios

reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a

su presentacion. {...}"

Desc
que deter
remitido a

ndiendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices
ina la cuantiq, se tiene que el presente asunio, deberd ser
os Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de

Neiva - Reparto, toda vez que como se anotd en lineas anteriores, este

despacho |

udicial carece de competencia, para framitarlo, por cuanto de

la sumo’rori;c de las pretensiones, este no supera la suma de $35.112.120
equivalente a cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales vigente,
para considerarse como un proceso de mencor cuantia.

Asilas cosas, en concordancia con lo consagrado en el articulo 90 del

ordenamie
mencion vy
Civil de Pec
faceta del

nto procesal vigente, se rechaza de plano la demanda en
se ordena el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juez
quenas Causas y Competencia Multiple de Neiva -Reparto-, por
factor objetivo {Art. 25 C. G. P.).

En caonsecuencia el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

YE

Fafacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendof.ramajudicial gov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA
RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda Ejecutiva Singular de
Minima Cuantia, propuesta por la sociedad GESTIONES Y TRAMITES
INTEGRALES G&T S.A.S., a fravés de Apoderada Judicial, contra LUIS ANCIZAR
MURCIA CUENCA, por carecer este despacho de Competencia para
conocerla.

2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial -
Reparto de la civudad de Neiva - Huila al correc electrdnico
RepartoCivilNva@cendoj.ramajudicial.gov.co, para que sea repartida entre
los Juzgados de Pequefas Causas y Competencia Miltiple de Neiva,
quienes fienen la competencia para conocer este asunto, en razén a la
cuantia.

3. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

vez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N 34

10y 30 NOV 2020 ‘

La secretaria,

Qelo. & oo Adig,

Diana Carolina Polanco Correa

YE ®afacio de Justicia — Piso 8° OF. 811 — Telefix 8710682
Torreo  crpl02nei@cendof.ramajudicialgov.co



Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

 REFERENCIA
oceso: -+ + “EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
| Demandante: CLAUDIA LILANA CASTRO VARGAS
Dernandado:  SANDRA MILENA CHARRY
Providencla:  INTERLOCUTORIO
Radicacién:  41001-40-03-002-2020-0041100 -

Neiva, 2“7 NOV 2020

CLAUDIA LILIANA CASTRO VARGAS, presenié demanda EJECUTIVA
SINGULAR DE MINIMA CUANTIA, contra SANDRA MILENA CHARRY, con el fin
de obtener el pago de una cobligacidn suscrita por la agui demandada en
faver de la demandante, la cual se encuentra contenida en la Letra de
Cambio sin nimero por la suma de $4.000.000.

A su turno, es menester indicar gque en atencién a los documentos
anexos a la demanda y en especial al fitule valor (Letra de Cambio) se
tiene que la suma del capital adeudado mdas los intereses causados, no
superan el valor correspondiente a la suma 40 salarios Minimos legales
mensudales vigente para la fecha de presentacién de la demanda,
conforme a los preceptos normativos consagrados en el articulo 25 del
Cédigo General del Proceso, determinado el Juzgado que carece de
competencia para tramitar el presente asunto, correspondiendo su
conocimiento al Juez Civil de Pequenas Causas y Competencias Multiples
de Neiva- Reparto.

En este sentido, se tiene igualmente que el legislador establecié en el
Articulo 17 del Cédigo General del Proceso, la competencia de los Jueces
Civiles Municipales en Unica Instancia, sefalando:

“AR]:I’CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES
EN UNICA INSTANCIA, Los jueces civiles municipales conocen en
Unica instancia:

. De los procesos confenciosos de minima cuanfia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdicciéon contenciosa administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima
cuantia por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y
origen, sin consideracion a las partes, salvo los que comrespondan a
la jurisdiccion contenciosa administrativa. '

f..)

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de
pequenias causas y competencia muoltiple, corresponderdn a este
los asuntos consagrados en fos numerales 1, 2y 3."

YE ®afacio de Justicia — Piso 8- Of. §11 — Telefax §710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co



% Riza Jud:cml
Cemsejo Superior de la Judicatuza

R(;':rublica de Colombia

i JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
|

NEIVA -~ HUILA
|

Segu:iic__ic:men’re, el Arliculo 25 del Codige General del Proceso,
establece [las competencias para el conocimiento de procesos en los
distintos despachos judiciales, norma gue se encuentra vigente, que reza:

I
“ARTfCULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por
la cuanﬁo los procesos son de mayor, de menor y de minima
cuar’no

| L4 L3 4
Son |de minima cuanfia cuando versen sobre pretensiones
pafnmomales que no excedan el equivalente a cuarenia salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smimv).

Son |de menor cuanfia cuando versen sobre prefensiones
,oafrf'lm_oniofes que excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes {40 smimv) sin exceder el
equi_\l.j'dlenfe a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales
vigentes {150 smimv),

()"

Por ul’nmo el numeral 1° del Articulo 26 ael Codigo General del
Proceso, senc:lo la forma en como se determina la cuantia en el proceso de
pertenencia determindndose de la siguiente manera:

"ART_tCULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se
deteiminard asf:

()]

I.- Por el valor de todas ias pretensiones al tiempo de la demanda,
sin fomar en cuenfa los frutos, intereses, multas © perjuicios
reclomados COMo accesorios que se causen con posterioridad a
sU presenfcc:on {...}"

Descfie_'ndiendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices
que determina la cuantia, se tiene que el presente asunto, deberd ser
remifido aflos Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Mdltiple de
Neiva — Reparto, toda vez que como se anotd en lineas anteriores, este
despacho Judicial carece de competencia, para iramitarlo, por cuanto de
fe] sumc:’rona de las pretensiones, este no supera la suma de $35.112.120
equivalente a cuarenta (40} salarios minimos legales mensuales vigente,
para conslderarse como un proceso de menor cuantia.

Asi Ios cosas, en concordancia con lo consagrado en el articulo 90 del
ordenc:mlenfo procesal vigente, se rechaza de plano la demanda en
mencion y|se ordena el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juez
Civil de Petjueias Causas y Competencia Multiple de Neiva —Reparto-, por
faceta del!ifac’ror objefivo (Art. 25 C. G. P.).

En consecuencm el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

YE Palacio de Justicia — Pise §°- Of. 811 ~ Telefax 8710682

|
i Correo  cmplD2nei@cendof ramafudicial gov.co
|
I



Rama Judicial
Consejo Superior de [a Judicatura
Repiblica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA
RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda Ejecutiva Singular de
Minima Cuantia, propuesta por CLAUDIA LILIANA CASTRO VARGAS, contra
SANDRA MILENA CHARRY, por carecer este despacho de Competencia
para conocerla.

~ 2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial —
Reparto de la ciudad de Neiva - Huila al correo electrénico
RepartoCivilNva@cendoj.ramajudicial.gov.co, para que sea repartida entre
los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Mulliple de Neivg,
quienes tienen la competencia para conocer este asunto, en razén a la
cuantia.

3. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNAR JA%S

ez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° 74

S L

La secretaria,

Dhelo L Ferms N

(Diana Carolina Polanco Correa

YE Palacio de Justicia - Piso 8° OF 811 = Telefax §710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co
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Rama Judicial
"} Consejo Superior de [a Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA

R REFERENCIA

- Proceso: i Ejecutivo singular.

' 'Demandante: Banco Colpatria Multibanca.
Demandado: Marlio Cuenca MUioz.
Radicacién: 41001-40-03-008-2018-00105-00.

Inferl_of.:u’rorio.

27 NOV Zo.d

Neiva,

En atencidon al numeral 3 del articulo 446 del Codigo General del Proceso, el
Despacho modificard la liquidacién del crédito presentada por la parte
demandada, toda vez que la aportada aplica tasas de interés superiores a
las certificadas por la Superintendencia Financiera.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE:

MODIFICAR la liquidacidn del crédito obrante a folios 47 a 48, para en su lugar
acoger la elaborada por el Despacho {fl. 57}, en los términos sefalados.

NOTIFIQUESE

L e AL
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Jyez

4

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia. anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N>

oy, 30 NOV 2070

La secretaria,

“hedo L Fero Adilo

Diana Carolina Polanco Correa

- Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax, 8710682
e-mail:  empl02nei@cendof ramajudicial gov.co



RADICACION:

CAPITAL

INTERESES CAUSADOS

~ INTERESES DE MORA
TOTAL LIQUIDACION

LIQUIDACION DE PROCESO

57.032.858
7.218.964
38.843.178

1

03.095.020

LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGARE N. 01

410014003008-2018-00105-00

No. JASA TASA VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO pias | MAXIMA | maxiMa | INTERESES ABONOS INTERESES | SALDO CAPITAL
E.A. MV, MORA _

INTERESES DE PLAZO, S /6.274‘273, S /60.000.000
Enero. 04 /2018 ! 27 31,04% 2,28% $ 10260005 - 5 7.300273 | § 50.000.000
Febrero. /2018 28 31,52% 2,31% S 1.078.000 | % - $ 8378.273|5 50.000.000

Marzo. /2018 31 31,02% 2,28% S 11780005 - S 9556273 % 50.000.000
Abril.f2018 30 30,72% 2,26% $ 1130000 | 5 - 3 10.686.273|$ 50.000.000
Mayo./2018 31 30,66% 2,25% $ 1162500 | & - $ 11.848.773| S 50.000.000
Junio. /2018 30 30,42% 2,24% $ 1.120000 | & - S 12968773 | § 50.000.000
Julio, /2018 a1 | 30,05% 2,21% S 1141833 |58 - S 14.110.606 | $ 50.000.000
Agosto. f2018 31 29,91% 2,20% $ 1136667 |5 - $ 15.247.273 | § 50.000.000
Septhre. /2018 30 29,72% ,2,19% S 1.095.000 | § - S 16.342.273-( $ 50.000.000
Octubre. /2018 31 25,45% - 2,17% $ 1121167 | 5 - S 17.463.440 | § 50.000.000
Noviembre, /2018 30 29,24% 2,16% S 1.080.000 | 5 - S 18.543.440 | $ 50.000.000
Diciembre. /2018 31 29,10% 2,15% $ 1110833 | & - S 19.654.273 | $ 50.000.000
Enero. /2013 31 28,74% 2,13% $ 1.100500 | - $ 20.754.773 | § 50.000.000
Febrero, f2019 28 29,55% 2,18% $ 1017333} S - § 21772106 | $ 50.000.000
Marzo. /2019 31 25,06% 2,15% 5 1110833 | 5 - S 228829405 50.000.000
Abrit./2019 30 2.:,98% 2,14% S 1070000 | 5 - $ 23952940 | $ 50.000.000
Mayo./2019 31 25,01% 2,15% $ 1110833 |5 - $: 25.063.773 | § 50.000.000
Junio, /2019 30 28,95% 2,14% S 1.070.000 | & - $ 26.133.773 | $ 50.000.000
Julio. 2019 31 28,92% 2,14% $ 1105667 | 5 - $ 27.239.440 [ $ 50.000.000
Agosto, /2019 31 28,98% 2,14% S 1.105.667 | § - $ 28345106 [ $ 50.000.000
Septbre. /2019 30 28,98% 2,14% $ 1.070.000 | § - S 29415106 | $ 50.000.000
Octubre, /2019 31 22 65% 2,12% $ 1095333 |5 - $ 30.510440 | $ 50.000.000
Noviembre. 2019 30 28,55% 2,11% $ 10s5.000( S - $ 31.565.440 | $ 50.000.000
Diciembre, /2019 31 28,37% 2,10% $ 1.085.000] 8 - S 32650440 [ $§ 50.000.000
Enero. /2020 31 28,16% 2,08% S 1079833 5 - S 33,730.273 | $ 50.000.000
Febrero. /2020 29 28,59% 2,12% $ 102466758 - S 34754840 | $ 50.000.000
Marzo. /2020, 31 28,43% 2,11% $ 1090167 | 8 - $ 35.845106 | § 50.000.000
Abril./2020 30 28,04%. 2,08% $ 1.040.000| % - S 36.885.106 | $ 50.000.000
Mayo./2020 31 27,29% 2,03% $ 1.048.833] 5% - $ 37.933.940 | $ 50.000.000
Junia. /2020 30 27,18% 2,02% $ 1010000 5 - $ 38943940 | $ 50.000.000
Julig. /2020 31 27,18% 2,02% $ 1043667 S - $ 39.987.606 | 5 50.000.000
Agosto. /2020 10 27,44% 2,04% s 340.000 | $ - S 40327606 | $ 50.000.000
TOTAL INTERESES MORA....ccccvmnrerernas 34.053.333 0 ’
LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGARE N.02
o, TASA TASA VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO pias | MAXIMA | maxivA | INTERESES ABONDS INTERESEs | SALDO CAPITAL
EA MV MORA

INTERESES DE PLAZO

s / 944711

4
$ 77.032.858




/  Enero.04 /2018 27 | 3L,00% | 228% [$ 1443143 $ 1.080.025|% 7.032.858
Febrero, /2018 28 | 31,52% | 2,31% |$ 151628 $ $ 1240654 |$  7.032.858
Marzo. /2018 31 | 31,02% | 228% |$ 165694 | $ $ 1406348 | %  7.032.858
Abril. /2018 30 | 30,72% | 2,26% |$ 158943 $ 1.565290)% 7.032.858
Mayo./2018 31 | 3066% | 2,25% |35 163514 $ $ 1728804|$ 7.032.858
Junio. /2018 , 30 | 3042% | 2,24% |$ 157535 $ $ 1.886340|$ 7.032.858
Julio. /2018 31 | 3005% | 221% {$ 160.607 | $ $ 2046947 | $  7.032.858
Agosto. /2018 31 | 2991% | 220% |$ 159.880( S $ 2206828 (% 7.032.858
Septbre. /2018 30 | 2072% | 219% |$ 154.020| % $ 2360847 | $ 7.032.858
Octubre. /2018, 31 | 2945% | 2,17% |$ 157700 $ $ 2518547 |.$  7.032.858

Noviembre. /20138 30 | 29,24% | 216% |$ 151910 $ $ 2670457 |$  7.032.858
Diciembre, /2018 31 | 29,10% { 215% |$ 156247 | $ $ 2826704 (% 7.032.858
Enero. /2019 31 | 2874% | 2,13% [$ 154793 (¢ $ 2981497 $ 7.032.858
Febrero. /2019 28 | 29,55% | 2,18% |$  143.095[ $ $ 3124592|$ 7.032.858
Marzo. /2019 31 | 2908% | 215% |$ 156247 % $ 3.280839|% 7.032.858
Abril./2019 30 | 2898% | 214% |$ 150503 | $ $ 3.431342|% 7.032.858
Mayo./2019 | 31 | 2901% | 215% |$ 156.247 | § $ 35875890 %  7.032.858
Junio. /2019 30 | 2895% | 214% [$ 150503| $ 3738092|% 7032858
Julio. /2019 | 31 | 2892% | 214% |$ 155520 3 $ 3.893.612|S  7.032.858
Agosto, /2019 31 | 2898% | 214% |$ 155520 $ 4049.132|% 7.032.858
Septbre, /2019 30 | 2898% | 214% [$ 150503 $ 5 4199.635| % 7.032.858
Octubre. /2019 31 | 2865% | 2,12% |$ 154066 $ $ 4353701 § 7.032.858
Noviembre. /2019 30 | 2855% | 2,11% |$ 148393 | $ $ 4502095 % 7.032.858
Diciembre, /2019 31 | 2837% | 210% [$ 1526133 $ A4654708|% 7.032.858
Enero. /2020 31 | 2816% | 209% |$ 151.886| $ $ 4806594 |$ 7.032.858
Febrero. /2020, 29 | 2859% | 212% |$ 144127 % $ 4950721|$ 7.032.858
Marzo. /2020 31 | 2843% | 211% [$ 153340 $ $ 5.104.060|% 7.032.858
Abril./2020 30 | 2808% | 208% |$ 146283 | $ $ 5250344 | $  7.032.858
Mayo./2020 31 | 27,29% | 203% [$ 147526|$ $ 5397870 | $  7.032.858
Junio. /2020 | 30 | 272,18% | 2,02% |$ 142.0641% $ 553993435 7.032.858
lulio. /2020 | 31 | 27,08% | 2,02% [$ 146.799{$ $ 5686733]|% . 7.032.858
Agosto. /2020 10 | 2744% | 204% |$ 47823 $ 5734556|$  7.032.858

TOTAL INTERESES MORA..

4,789,845




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUIGADQ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA -« HUILA

. REFERENCIA

T

7
Proceso: “_“‘3 Incidente de regulacion de honorarios.
Incidentante: Martin Fernando Vargas Ortiz.
Inciddentado: Construcol SA.

Radicacién: 41001-40-03-008-2019-00024-00.-

Interlocufo_ﬂo. .

Neiva, . 27 NCOV 9 120,

Vencido el téermino de traslado del incidente de regulacién de honorarios
presentado por el abogado Martin Fernando Vargas Orfiz v al tenor de lo
dispuesto en el Arliculo 129 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: decretar las pruebas solicitadas por las partes en el presente asunto,
asi:

DE LA PARTE INCIDENTANTE:

DOCUMENTALES: Téngase como tal, los documentos aportados con el escrito
de demanda (folios 1 a 15 C3).

DE LA PARTE INCIDENTADA:
La parte incidentada gurrdd silencio.

SEGUNDO: En firme la presente providencia REGRESE el proceso al despacho
para resolver el incidente de regulacién de honorarios.

NOTIFIQUESE,
7 B o
LEIDY JOHANNA ROJ AS.
Jyez

NOTIFICACON POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° 34

Hoy 30 NOV 2020

Ef secretario,

Shedn L. Fero Adb.

MDrana Carolina Polanco Correa
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

e REFERENCIA
Proceso: Ejecutivo singular.
Demandante: Cooperativa Coonfie Ltda.
Demandado: wilington Olaya Murcia y otros.
Radicacién; 41001-40-22-002-2013- 00785-00.
Interlocutorio, |

Neiva, 27 NOV 2020,

Teniendo en cuenta que en la liguidacion de costas vista a folio 70, se
encuenfran incluidos todos los gastos acreditados dentro del proceso, el
Juzgado le imparte su APROBACION, de conformidad con lo previsto en el
articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Inobjetada la liquidacion del crédito presentada por la parte demandante,
obrante a folios 65 a 69 del expediente, el Juzgado en virtud del numeral 3
del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, le impartira la respectiva
aprobacién. 1 )

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO: APROBAR la liquidacidén de costas vista a folios 70.
SEGUNDO: APROBAR la liquidacién del crédito vista a folios 65 a 69.

TERCERO: ORDENAR el pago de los siguientes titulos de depdsito judicial a favor
de la parte demandante a través de su apoderada judicial YENNY LORENA
SALAZAR BELTRAN por tener facultades para recibir de conformidad con el poder
visto a folio 56.

| M | Nombre | Estado | Feche | vator

1. 439050000830157 O CoOnE | ERESS o | 260712016 |8 379.610,00

2. 438050000830158 | COOE T wonae | IPRESC o | 2610712016 | $ 350.589,00

3 439050000830159 | SOOFH VA BN ReoADG | 2610712016 | $430.977,00

4. 438050000830169 | CoOrm aone | EIPRESO | 2610772016 | $211.770,00
NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA/ROJAS VARGAS
Jg/éz

P Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax, 8710682
e-mails  cmplO2Znei@cendyj.ramajudicial gov.co



% Remaudicial
: %mjo Superior de |a Judicatura
R

»2iblica de Colombia

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° H

Hoy_ 30 NOV 200

La secretaria,

el ) Feo Mdle

Diana Carolina Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
e-mail:  conpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co




Rarna Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

- REFERENCIA
Fjecutivo singular.
Esperanza Cortés Sandoval.
Luis Alfredo Pinto. .
41001-40-22-002-2014-00013-00,
interlocutorio.. .. .. "

er‘ridhdgnfé’a_:
“Demandado:
Radicacién:

Fon

2 7 NGV 2070

Neiva,

“

En atencion al numeral 3-del articulo 446 del Cédigo Generdl del Proceso, el
Despacho modificard la liquidacion del crédite presentada por la parte
demandada, toda vez que en ia aportada se aplica como abono un fifulo
por valor de $2.188.047.00, en la fecha en la que el mismo fue pagado, sin
embargo, este ya habic sicjo.oplicodo en la liquidacion vista a folios 65 a 69.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito obrante a folios 108 a 110,
para en su fugar acoger la elaborada por el Despacho (fl. 123}, en los
términos senalados.

SEGUNDO: ORDENAR ¢l pago de los siguientes titulos de depdsito judicial a
favor del demandante a través de su apoderado judicial JAVIER CHARRY
BONILLA quien ostenta facultad para recibir (folio 1) y hasta la concurrencia

de la liquidacion aprobada.

T Fecha |
+ | Constitucién

]

ESPERANZA CORTES

SANDOVAL

TIMPRESO

ENTREGADO

05/10/2020

$204.214,00

- 439050001016165

ESPERANZA CORTES

SANDOVAL

IMPRESO
ENTREGADO

05/10/2020

$ 247.276,00

" [439050001016166

ESPERANZA CORTES
SANDOVAL

IMPRESO
ENTREGADO

05/10/2020

$ 186.702,00

* | 439050001016167

ESPERANZA CORTES

SANDOVAL

IMPRESO
ENTREGADQ

05/10/2020

$184.278,00

" [ 439050001016168

ESPERANZA CORTES
SANDOVAL

IMPRESO
ENTREGADO

051072020

$204.815,00

" | 439050001016169

ESPERANZA CORTES
SANDOVAL

IMPRESO
ENTREGADO

05/10/2020

$ 215.997,00

" |438050001016170

ESPERANZA CORTES
SANDOVAL

IMPRESQ
ENTREGADO

05/10/2020

$ 37.342,00

" | 4390600010116171

ESPERANZA CORTES
SANDOVAL

IMPRESO
ENTREGADO

05/10/2020

$204.194,00

" | 439050001016172

ESPERANZA CORTES
SANDOVAL

IMPRESO

ENTREGADO

061 0/2020

$ 204.194,00

438050001016173

ESPERANZA CORTES

IMPRESO

05/10/2020

$ 204.194,00

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax, 8710682
e-mail:  cmplO2nei@cendoj. ramafudicialgov.co




\ !
%y Kama Judicial
Erm;'o Superior de la Judicatura

Repliblica de Colombia
| JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

| NEIVA - HUILA
|: ) SANDOVAL ENTREGADO

L ESPERANZA CORTES |IMPRESO .
4390 !59001016959 SANDOVAL ENTREGADO 14/10/2020 | $260.593,00

1
TERCERO: q:.r)VERTIR que el pago de titulos se efectuard conforme lo autoriza la
circular PCSJC20-17 de fecha 29 de abril de 2020, del Consejo Superior de |a

.Iudicc:’ruro!i razdn porla cual no es necesaria la autorizacién para. el retiro de las
ordenes en las instalaciones del despacho.

NOTIFIQUESE
|

: LEIDY JOHANN ROJASW

| Juez

| . _
+ NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
* notificada por anotacién en ESTADO N° '_:lﬂ'_

|
| #oy 30 NOv 2020

! La secretaria,

%\1@_‘@_ J_ fieno Adlb

Diana Carolina Polanco Correa

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telgfax, 5710682
e-mail:  emplO2nei@cendof.ramajudicial gov.co




LIQUIDACION DE PROCESO

RADICACION: 410014022002-2014-00013-00
CAPITAL $ 10.773.000
INTERESES CAUSADOS $  6.1,7.330
INTERESES OE MORA 3 8.811.201
TOTAL LIQUIDACION $ 25.761.531
ABONOS $ 548.731
TOTAL LIQUIDACION $ 25.212.800
No. TABA TASA VALOR SALDD
PERIODO LIQUIDADD DIAS MaAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES SALDO CAPITAL
E.A. M.V, MORA
Febrero - Marzo /2017 59 | 3351% | 2,24% |$ 516960 - |$ 66942005 10.773.000
Abril, - Junio. /2017 91 | 3350% | 244% |$ 797346 |$ - |$ 7491636|$ 10.773.000
Julio. - Agosto. /2017 62 | 3097% | 240% |$ 5343418 - |$ 8o025977|¢ 10.773.000
Septbre./2017 30 | 32,22% | 235% | 253166 | S - |$ e270142}1¢ 10.773.000
Octubre. /2017 31 | 31,73% | 232% |$ 258265 - |$ 8537407 |$ 10.773.000
Novbre, /2017 30 | 31,44% | 230% |$ 247779 % - |s 8785186 |$ 10773.000
Dicbre. /2017 31 | 3116% | 229% |$ 254925 ¢ - |$ »5.040111|3% 10.773.000
Enero. /2018 31 | 31,08% | 2,28% |$ 253812 |% - |$ 9293923|5 10.773.000
Febrero. /2018 28 | 3152% | 231% |$ 232266 ¢ - |$ 952618 |$ 10.773.000
Marzo. /2018 31 | 31,02% | 228% |$ 253812 - |$ 97800015 10.773.000
Abril./2018 30 | 30,72% | 226% |$ 243470 % - |$ 10.023471'% 10.773.000
Mayo./2018 31 | 3066% | 225% |$ 250472 (% - |$ 10273943 |$ 10.773.000
Junio. /2018 30 | 3042% | 224% |$ 2413158 - |$ 10515258 | § 10.773.000
Julio. /2018 31 | 30,05% | 221% |$ 246019 ¢ - |$ 10761277 |$ 10.773.000
Agosto. /2018 31 | 29,91% | 2,20% |§ 244906|$ - |$ 11006384 |$ 10.773.000
Septbre, /2018 30 | 29,72% | 219% |$ 2359295 - |$ 11242112 | $  10.773.000
Octubre. /2018 31 | 2945% | 217% |$ 241567 | $ - |$ 11483679 |$ 10.773.000
Noviembre. /2018 30 | 292a% | 216% |$ 232897 % - |8 11716376 | $ 10.773.000
Diciembre. /2018 31 | 2910% | 2,15% [$ 239340 ¢ - |'$ 11955716 |$ 10.773.000
Enero. /2019 31 | 2874% | 2,13% |$ 237114 | $ - |$ 12192830 $ 10.773.000
Febrero. /2019 28 | 2955% | 2,18% {$ 219.195| % - |$ 12412024 |$ 10.773.000
Marzo. /2019 31 | 2w08% | 215% |$ 2393403 - |$ 12651364 % 10.773.000
Abril /2019 30 | 2898% | 2,14% |$ 230542|% - |$ 128819075 10.773.000
Mayo./2019 31 | 29,01% | 215% |$ 239340 8 - |$ 13121247 |$ 10.773.000
Junio, /2019 30 | 2895% | 2,14% |$ 230542 % - |$ 13351789 | $ 10.773.000
Julio. /2019 31 | 2892% | 214% |$ 238227 $ - |$ 13590016 |$ 10.773.000
Agosto. /2019 31 | 2898% | 2,14% [$ 238.227 $ 13.828.243 | $ 10.773.000
Septbre. /2019 30 | 2398% | 24% [$ 230542)|% - |$ 14058785 |$ 10.773.000
Octubre. /2019 31 | 2865% | 212% [$ 236.001)]% - |$ 14294786 (% 10.773.000
Noviembre. /2019 30 | 2855% | 2,01% [$ 227310 % - |'$ 14522096 |$ 10.773.000
Diciembre. /2018 31 | 2837% | 210% |$ 233.774|$ 548731 (% 14.207.139 | $ 10.773.000
Enero. /2020 31 | 2816% | 209% |$ 232661|%5 - |$ 144398003 10.773.000

TOTAL INTERESES MORA......coviverirriarnse 8.811.201 548.731




, Rama Judidal
* ¥ Consejo Superior de la Judicatura

£ ’
u Repiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA ~ HUILA
" ¥)  REFERENCIA
Proceso: _ Ejecutivo singular.
Demandante: Cooperativa Coopcredifdcil Lida.
Demandado: Norma Liliana Perdomo Méndez.
Radicacion: 41001-40-22-002-2014-00120-00.

Interlocutorio. T

2 7 NOV 2020

Neiva,

inobjetada la liquidacion del crédito presentada por la parte demandante,
obrante ¢ folios 109 a 170 del expediente, el Juzgado en virtud del numeral 3
del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, le impartird la respectiva
aprobacidn.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE

APROBAR la liquidacion del crédito vista a folios 109 a 110.

LElDY% OJAS VARG
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°F4

Hoy_3 0 MOV 9020,

NOTIFIQUESE

La secretaria,

Shela 1. Bers Ao,

Diana Carolina Polanco Correa

2 Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
e-maitl  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co



Repiblica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

Neiva, 21 NQV 2020-..

- ACUMULADO EJECUTIVO SINGULAR DEMINIMA CUANTIA.

5 e500

. Demandanie: ‘RENTAR INVERSIONES LTDA,
Demandado;  MARLENY. SANCHEZ LOSADA 'Y QTROC,

providencla: AUTO INTERLOCUTORIO

Radicacién: 41007-40-22-002-2014-00260-00:

Obtuvo la enfidad RENTAR INVERSIONES LTDA, €l Mandamiento de Pago a
su favor por via ejecutivo Singular de Minina Cuantia y en contra de los
cofiores MARLENY SANCHEZ LOSADA Y JOSE MARIA CORTES POLANIA, por las
sumas de dinero a que se conirae la orden de Mandamiento de Pago del
23 de julio de 2020 obrante a folio 14 del cuadermno acumulado

Dicha providencia fue nofificada por estado a las partes demandadas
sefiores MARLENY SANCHEZ LOSADA Y JOSE MARIA CORTES POLANIA {Fol. 14
cuaderno principal) quien (es) dejaron vencer en silencio los términos que

disponian para contestar la demanda y proponer excepciones, segun se

. informa en la anterior constancia secretarial, vista a folio 16 vuelto del

cuaderno principal.

Asi las cosas, integrada debidamente la lifis, es del caso proferir la
decision que de este Despacho se requiere, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

No admiten reparo alguno los denominadacs presupuestos procesales,
presentes como se hallan la demanda en forma, la capacidad de la parte
y el Juez competente; y ausente como se encuentra la actuacion de vicio
con idoneidad anulatoria, es procedente emitir la decision de mérito que
corresponda.

Constituye base del recaudo ejecutivo pretendido, PAGARES No NV-
2370 titulo ejecutivo que contiene obligaciones, claras, expresas y exigibles
a cargo del devudor.

Como quiera que el ejecutado, dentro de la oportunidad sefialada
por la ley, no cancelaron la totalidad de la obligacion cobrada, ni tampoco
interpuso recursos, ni formuld excepciones, viable es dar aplicacion en este
proceso a lo previsto en el inciso segu ndo del articulo 440 de! C. General del

Proceso que dispone que si no se proponen excepciones se ordenard

mediante auto seguir adelante la ejecucion, disponiendo el remate y avaldo
de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen,
practicar la liquidacién del crédito y la condena en costas respectivas.

22




Epded
ey

Repiiblica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

Con base en lo anterior s& RESUELVE:

1 SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION por via ejecufiva Singular de
Menor Cuantia de la entidad RENTAR INVERSIONES LTDA frente os sefores
MARLENY SANCHEZ LOSADA Y JOSE MARIA CORTES POLANIA en la forma
indicada en el mandamienio de pago librado en el presente asunto.

2...Disponer la venta en publica subasta de los bienes cautelados
dentro del proceso y de los que posteriormente se cautelen, para que con
su producto se pague el crédito cobrado y las costas.

3.- Disponer la practica de la liquidacién del credito, tal como o
dispone el articulo 446 del C.G. Proceso.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada. liquidense por
Secretaria. Para el efecto tenga en cuenta la suma de $ 230.297 por
concepto de agencias en derecho.

NQTIFIQUESE
LEIDY JOHANNA ARGAS
JUEZ
v

'NOTIFICACL.ON _POR ©O: La providencia anterior es
notificada por anotacitn en ESTADO N°

sy 3 U NUV 2020,
st | el L Fenp.

DIANA CAROLINA POLANCO CORREA

JOLIHECA/




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repriblica de Colombia
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

_ « " REFERENCIA
“'‘Proceso: Ejecutivo singular.
Demandante: Banco Agrario de Colombia SA.
' Demandado: Luis Alberto Bermeo Chavairo.

Radicacion: 41001-40-22-002-2014-001014-Q0. o
Interlocutorio. C

2 7NGV 2020

Neiva,

En atencién al numeral 3 del articulo 446 del Codigo General del Proceso, el
Despacho modificard la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandada, toda vez que la aportada no incluye en el total de la
liguidacién los intereses causados a la fecha de presentacion de la
demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE:
MODIFICAR la liquidacion del créedito obrante a folios 114 a 115, para en su

lugar acoger la elaborada por el Despacho {fl. 121), en los términos
sefalados.

NOTIF{QUESE

o FIZE
LEIDY J NA ROJAS VARGAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N° 4
oy 30 Nuv 2020,
La secretana,

Zhelo | Fero Adlo

Diana Carolina Polanco Correa
» Pafacio de Justicia — Piso 8° OF 811 — Tefefax, 8710682

e-maif:  cmplO2nei@cendoj. ramagudicialgov.co



T

LIQUIDACION DE PROCESO

RADICACION: 410014022002-2014-01014-00
CAPITAL $ 3748116
INTERESES CAUSADOS §  5.174.374
INTERESES DE MORA $  1.152.366
TOTAL LIQUIDACION '$  10.035.856
No. TASA TASA VALOR SALDO
PERIQDQ LIQUIDADO DIAS [IAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES SALDO CAPITAL
E.A. M.V, MORA
lunio. 20 /2019 11 | 2895% | 2,14% |$  29.418( % - |$ sa63792($ 3.740.116
Julio, /2019 31 28,92% 2,14% S 82905 | % - S5 5.246.698 | § 3.749.116
Agosto. /2019 31 | 28908% | 214% |$  820905|$ - |$ 5320603|% 3749116
Septbre. /2019 30 28,98% 2,14% | S 80.231| S - $ 5409.833|S 3.749.116
Octebre. /2019 31 28,65% 212% | § 82131 | § - |$ s5a491965|8 3.749.116
Noviembre. /2019 30 | 2855% | 2,11% |$ 791064 - |$ ss571071(% 3749116
Diciembre. /2019 31 | 2837% | 210% |$  8L356(% - |$ s652427 |$  3.749.116
Enero. /2020 31 | 2816% | 200% |  s0968]s - |$ 5733395(% 3.749.116
Febrero. /2020 29 28,59% 2,12% S 76.832 | & - 5 5.810.227 | 5 3.749.116
Marzo. /2020 31 2843% 2,11% S BL743 | $ - $ 5.B91970| S 3.749.116
Abril./2020 30 | 2804% | 208% |$  77882]% - |$ 5969952]|% 3.749.116
Mayo./2020 31 37.29% 2,03% | S 78644 | § - $ 604859 | 5 3.749.116
Junio. /2020 30 | 2718% | 2,02% [$ 75732 % - |$ s124328]|$ 3.749.116
Julio. 2020 Eil 27,18% 2,02% 5 78257 | § - s 6202585 | & 3.749.116
" Agoste. /2020 31 | z744% | 204% |3 790318 - |s s281616|5 3.749.116
Septbre, /2020 2 | 2753% | 2,05% |3 5124 | $ - |s 6286740 | % 3.749.116
TOTAL INTERESES MORA....ooesssesmenserans 1.152:366 0



%, % Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repuiblica de Colombia
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA ~ RUILA

" : REFERENCIA
Proceso; ¢ . Ejecutivo singular,
Demandante: Cooperativa Coasmedas.

' Demandado: William Gonzdlez Sanchez.
Radicacion: 41001-40-22-002-2015-00124-00.

Interlocutorio.

Neiva, 27N Lo

Inobjetada la liquidacién del crédito presentada por la parte demandante,
obrante a folios 47 a 48 del expediente, el Juzgado en virtud del numeral 3
del arficulo 446 del Codigo General del Proceso, le impartird la respectiva
aprobacion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE

APROBAR la liquidacion del crédito vista a folios 47 a 48.

LEID70/A 0J SC%ARG?KS
L

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADON° 34 .

31oy_3 8 NOV 2020

NOTIFIQUESE

La secretaria,

Sheb ) Feohdl

(Diana Carolina Polanco Correa

o Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax, 8710682
e-maill  cmplOZnei@cendoj ramajudicialgov.co



Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colembia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

45  REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: BANCOLOMBIA S.A. HOY REINTEGRA SAS
Demandado:; LUIS SUAZA MALDONADO
Providencia: INTERLCCUTORIO
Radicaclén: 41001-40-03-002-201 5-00535C0 -

Neiva, .2 7 NDV 2[]20

Al despacho se encuentra escrito suscrito por el apoderado judicial
de la parte actora, obrante a folio 57 del cuaderno 1, mediante el cual solicita
la terminacion del proceso por pago total de la obligacion y el levantamiento
de las medidas cautelares.

Al respecto, se tiene que la peticidn en comento retne los requisitos
establecidos por el articulo 461 del Cédigo General del Proceso, ya que no
se evidencia subasta publica de bien alguno dentro dei presente asunto; alo
anterior se suma que la manifestacién expresa mediante documento de
solucidn del crédito proviene directamente de la parte ejecutante, quien
tiene capacidad dispositrsa sobre el Derecho Litigioso v la facultad de recibir
tal como se advierte del endoso en procuracién visto al reverso del titule base
de ejecucion. De igual forma se encuentra probado el pago total de la
obligacion de manera sucinta, el cual se considera prestado con la
manifestacion de terminacidn del presente proceso por parte del ejecutante.

En consideracion de lo anteriormente expuesto, este Despacho
Judicial:

DISPONE:

1. TERMINAR el presente Proceso Ejecutivo Singular de Minima Cuantia,
propuesto por BANCOLMBIA S.A. HOY REINTEGRA SAS, contra LUIS SUAZA
MALDONADO, por pago total de la obligacién, efectvado por la parfe
demandada.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
en este asunto. En caso de existir remanente déjese a disposicion del
respectivo proceso. Libranse los oficios comespondientes.

3. NEGAR la renuncia a términos de notificacion de esta providencia,
teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 289 del Cédigo General Del
Proceso y negar la renuncia a términos de ejecutoriat.

! Accidn de Tutela Rad. 2012-00059 Magistrado Alberto Medina — Accionante: Asocobro Quinteros:
Accionado: Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva
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4. DESGLOSAR el fitulo valor base de la preserte ejecucién a costay a

favor de'la parte demandada, previo al pago de arancel judicial
correspondiente.

5. R!EQUERIR al demandado LUIS SUAZA MALDONADO, para que
denfro del término de ejecutoria de este proveido indique el correo

elec’rrénic:b y/o el canal digital al que se le deben enviar los oficiocs de
levantamiento de las medidas cautelares.

6. SIN condena en costas ni agencias en derecho, por asi solicitarlo las
partes.

7. 'lARCHlVAR definiivamenie el presente proceso, previa
desanotacion en el software de gestién SIGLO XXI.

NOTIFIQUESE,

I LEIDY JOHA ROJAS VARGAS
ez

" NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
» es notificada por anotacion en ESTADO N° 34

Hoy_ 0. & NOV 2020

La secretaria,

_Sheln L T Mib

(Diana Carolina Polanco Correa
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_____ e ’23",&4',, T— — T
A REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.-
Demandante: JOSE VICENTE CUFLLAR AVILA -
Demandado: MANUEL EMILIC JARAMILLG,- {1
Providencia: INTERLOCUTORIO.- _
Radicacién; 41001-40-22-002-2016-00607-00.-
Neiva, __ 21 NOV 2040

Atendiendo al escrito gue antecede, mediante el cual el apoderado
judicial de Ia por’re actora, informa el fallecimiento de su prohijado, JOSE
VICENTE CUELLAR AVILA Q.E.P.D., allegando el correspondiente registro civil
de defuncién (folios 31 y 32 C1), se ha de precisar que dicha sitvacién no
constituye causal de interrupcién del proceso, ya que el ejecutante viene
actuando por conducto de un profesional del derecho, como lo dispone el
Numeral 1 del Articulo 159 del Codigo General del Proceso, asi:

“ARTICULO 159. CAUSALES DE INTERRUPCION. El proceso o la actuacion
posterior a la senfencia se interrumpira:

I. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad de ia parte
que no haya estado actuando por conducto de apoderado judicial,
representante o curador ad litem.

{..]"

Asilas cosas, y atendiendo a que el demandante viene actuando mediante
apoderado judicial, Dr. Alfonso Chévarro Morera, conforme al endoso en
procuracién del titulo valor base de la presente ejecucidn, y como quiera
que la muerte del endosante no pone fin a la representacion contenida en
el endoso, y que el mismo no ha sido revocado! {Articulo 658 del Codigo de

Comercio), se continuara el presente asunto por conducto del profesional
del derecho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:
CONTINUAR el presente proceso ejecutivo promovido por JOSE VICENTE
CUELLAR AVILA Q.E.P.D., por intermedio de su apoderado judicial, Dr.
ALFONSO CHAVARRO MORERA, quien vela por sus intereses, conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

SLFA/

T ARTICULO £58. <ENDOSOS EN PROCURACION O AL COBRO - DERECHOS Y OBLIGACIONES DEL ENDOSATARIO - PERIODO
DE DURACIGN - REVOCACION>. El endoso que confengo fa cléusulo “en procuracion”, “al cobra” v olra equivalente, no
transfiere la propiedad; pero faculfa al endosatanio parg presenior el documento a la aceptocién, para cobraro ;ud:cnar
o extrojudiciolmente, para endosarlo en procuracion y pora protestario. El endosatario tendrd los derechos y obligaciones
{de un representante], incluso los que requieren cldusulo especial, salvo el de transferencia del dominio. La representacion
contenida en el endeso no termina con la muere ¢ incapacidad del endosante, pero Sste puede revocaria.

£l endosante que revoque la representacidn contenida en el endosa, deberé poner en conocimiento de! deudor la
revocatono, cuando ésta no conste en el Hiulo ¢ en un proceso judicial en que se prefenda hacer efectivo dicho Hifulo.

1
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NOUIFICACION POR ESTADO: La providencia

anterior es notificada por anotacién en ESTADO N°
34

oy 30 NOV 2000

La Secretaria,

ey L femo Adk

(Diana Carolina Polanco Correa.
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REFERENCIA

" Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA -CUANTIA,
Demandante: .BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandado: AIDIBER IPUZ PLAZAS.

Providencla: AUTC DE SUSTANCIACION

Radicacién: 41001-40-22-701-201 4-00349-00

Neiva, 27 NUV 2020

Atendiendo la solicitud presentada por el doctor LUIS ALBERTO OSSA. MONTARO
{visto a folio 60 Cuaderno principal) autorizando al sefior SANTIAGO POSSO ANDRADE, para
tramitar el retiro de los documentos que sirvieron como base de ejecucién dentro de la

FRE ?s

. presente demanda y asi mismo se fije fecha para la entrega de Ig misma, revisado

cuidadosamente el plenario se avizora que:

* Se adjunta poder del mentado profesional del derecho por parte del
apoderado especial del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, doctor EDUARD
ROLEY MEDINA CERON. _

* Mediante auto de fecha marzo 22 de 2018, se DECRETO LA TERMINACION.
DE LA PRESENTE DEMANDA POR CONFIGURARSE LA FIGURA JURIDICA DE
DESISTIMIENTO TACITO, ordenando el desglose de los documentos que
sirvieron como base de ejecucién en favor de la parte demandante.

Asl las cosas el despacho, observando las causas que dieron origen a la peticién en
comento DISPONE:

. PRIMERO: REVOCAR, el poder al profesional del derecho doctor EUTIQUIO
CERQUERA CHAVARRO, -otorgade mediante auto de fecha mayo 21 de 2014 {Fol. 38
CUADERNO No 1), '

SEGUNDO: RECONC')_ZCASE Personeria adjefiva, al profesional del derecho doctor
LUIS ALBERTO OSSA MONTANO como apederado de la parte actora, como consta en el
memorial de otorgamiento de poder.

TERCERO: AUTORIZAR, al sefior SANTIAGO POSSO ANDRADE, previo al pago de
arancel judicial y expensas, para tramitar el retiro de los documentos que sirvieron como
base de ejecucién dentro del presente proceso , bajo la responsabilidad dnica y exclusiva
del doctor LUIS ALBERTO OSSA MONTARNO.

CUARTOQ: Una vez acreditado el pago del arancel, desde la secretaria citese a la
parte interesada para que se presen este despacho judicial para su respectiva
entrega.

NOTIFIQUESE,
LEIDY JQHANNA ROJAS VARGA
JU

JOLIHECA.

NOTIFICACION POR ESTADO: La pro ml{ézcia anterior
| es notific or anotacion en ESTADO N> 34
Hoy gﬁl fov 2020

Lz; secretaria, Shelb .\_}_ e A‘dlb

Diana Carolina Polanco Correa






