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Ejecutivo Singular

JOAQUIN CHAVARRO MEJIA

JOSE EFREN CHAVARRO MEJIAY
OTRA

" Auto decide recurso
ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DEL RECURSO

PRESENTADO POR JOSE EFREN CHAVARRO -
REPONER EL AUTO DEL 24 DE SEPTIEMBRE DE
2020 - FIJAR COMO AGENCIAS EN DERECHO DE
LA PRIMERA INSTANCIA LA SUMA DE $6.000.000
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Ejecutivo Singular
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Auto decide recursc
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TOPOGRAFOS S.C.T SECCIONAL
HUILA

Auto decide recurso
REPONE EL NUMERAL PRMIERO DEL AUTO DEL

28 DE OCTUBRE DE 2020 - REPONER EL
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2020 - NO REPONER LOS DEMAS NUMERALES -
CONCEDER APELACION EN EFECTQ

07/12/2020
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DEMANDANTE SUMINISTRAR LOS DATOS D LO
HEREDEROS DETERMINADOS - ORDENAR LA
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07/12/2020
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2014 ooo7e

Ejecutivo Singular

MIRYAN MUROZ

JAVIER RAMOS PERDOMO

Auto agrﬁ;a desq_acho comisorio
DEJAR EFECTO EL AUTO DEL 05 DE MARZO

DE.2020 - AGREGAR DESPACHO COMISORIO -

'CORRER TRASLADO A LAS PARTES POR EL

TERMINO DE 5 DIAS - RECONOCER

PERSONERIA AL ABOGADO ENDER ESMITH

07112/2020
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

REFERENCIA

Praceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA -
Demandante: JOAQU[N CHAVARRO MEJIA.--
Demondado: JOSE EFREN CHAVARRO MEJA Y OTRA -
Pravidencia: INTERLOCUTORIQ.-.

Radicacidon: 41001-40-03-002-2018-00123-00-

Neiva, slete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020)

I.  ASUNTO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de REPOSICION propuesto por
las apoderadas judiciales de la parte demandada, LUCENA PUENTES RUIZ, y
JOSE EFREN CHAVARRO MEIJIA, frente al auto adiado septiembre
veinticuatro (24) de dos mil veinte (2020), visto a folio 149 del cuademo 1.

Il.  ANTECEDENTES

Mediante auto calendado sepfiembre veinticuatro (24) de dos mil veinte
(2020), se aprobd la iiquidacidn de costas, vista a folio 148 CIl, de
conformidad con el Articulo 3466 del Cdodigo General del Proceso.

lll. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Dentro del término legal, la apoderada judicial de la demandada, LUCENA
PUENTES RUIZ, presentd recurso de reposicidon y en subsidio apelacion,
frente a la citada providencia, manifestando que la liquidacién de costas
se encuentra incompleta, toda vez que solo se incluyeron las agencias en
derecho de segunda instancia, desconociéndose cque en la sentencia
proferida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva, el pasado
doce (12) de mayo de dos mil veinte {2020), donde se dispuso que este
Juzgado debia fijar las agencias en derecho de |la primera instancia de su
prohijada, y que pese a solicitarlo en escrito del irece (13) de julio de dos
mil veinte (2020}, no se realizd.

Asimismo, y dentro del término legal, la apoderada judicial del
demandado, JOSE EFREN CHAVARRO MEJIA, interpuso recurso de
reposicidn y apelacidén contfra el mismo proveido, indicando que no se
fjaron las agencias en derecho de primera instancia a favor de su
prohijado, recalcando que se debe redlizar de manera independiente
para cada demandado, y que se esta ignorando la orden emitida por el
juez de segunda instancia. Sin embargo, mediante escrito presentado el
diez {10) de noviembre de dos mil veinte {2020), se presentd desistimiento
del recurso.

IV. ACTUACION PROCESAL
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Mediante constancia secretarial de octubre diecinueve (19}|de dos mil
veinte (2020}, visible a folio 152 vuelto del Cuaderno 1, en cumgplimiento de
lo previsto en el Articulo 110 del Cédigo General del Procesol siendo las
7:00 A.M,, se fijé en lista el presente proceso con el objeto de chr traslado a
la contraparte por el término de tres (3) dias hdbiles contados ja partir del
dia siguiente, el escrito de reposicjén presentado par la apoderada judicial
del demandado, JOSE EFREN CHAVARRO MEIJIA, el cual vencid en silencio
(folio 160 C1).

Atendiendo a que la apoderada judicial de la demandad, a, LUCENA
PUENTES RUIZ, también habia presentado recurso de reposcidon y en
subsidio apelacion contra la misma decision, y «ue, por omrisidn, no se
corrié fraslado, mediante auto calendado veintiséis (26} de noyiembre de
dos mil veinte {2020), se dispuso fijar en lista el mismo, por lo que mediante
constancia secretarial del veintisiete (27) de noviembre de los corrientes, se
dio cumplimienfo, fiiGndose en lista el presente proceso con €] objefo de
dar fraslado a la contraparte por el término de tres (3) dias hdbiles
contados a partir del dia siguiente, el escrito de reposicidn en mencidn, el
cual vencié en silencio.

V. CONSIDERACIONES

De conformidad con o expues’ro por la parte recurrente, el Delspocho ha

de decidir el recurso de reposicidon bajo los siguientes argumentos:

Es claro que por disposicion del Articulo 318 del Cbdige General del
Proceso, el recurso de reposicidn tiene como findlidad que| el juez o
magistrado que dictd el proveido, con las excepciones que la norma
contempla, corrija 10s errores de orden procesal en gue haya incurrido.

En efecto, el Articulo 366 Ibidem, sefala entre ofras cosas, que al momento
de liquidar las costas se debe tomar en cuenta la totalidad de las
condendas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelio los
recursos, en los incidentes y frdmites que los sustituyan, en las sentencias en
ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion, segun sea el
Caso, Y que la misma solo puede ser controvertida mediante lds recursos
de reposicidn y apelacion

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en dereche serdn
liquidadas de manera concenirada en el juzgado que haya COﬂPC.‘dO
del proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente duede
gjecutoriadd la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el
auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a
las siguientes reglas:

I. El secretario hard la liquidacién y corresponderd al juez aprobairia o
rehaceria,

2. Almomento de liquidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad
de las condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan
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resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que los susfituyan,
en las senfencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario
de casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliores de la
justicia, los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada
con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayon
sido Utiles y comrespondan a actuaciones autorizadas por la ley, y
las agencias en derecho que fije el magisirado sustanciador o ef
juez, aunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las
partes serdn incluidos en la liquidacion de costas, siempre que
aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si su
valor excede los pardmetros establecidos por el Consejo Superior
de lo Judicatura y por las enfidades especializadas, el juez los
regularé.

4. Parg la fijaocién de agencias en derecho deberdn aplicarse las
tarifas que establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si
aquellas establecen solamente un minimo, o este y un mdximo, el
juez tendrd en ciientfa, ademas, fa naturaleza, calidad y duracién
de la gestion redlizada por el apoderado o la parte que litigd
personalmente, la cuantia del proceso y olras circunstancias
especidles, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monfo de las agencias en
derecho solo podrédn controverfise mediante los recursos de
reposicion y apelacion contra el auto que apruebe la liquidacion
de costas. La apelacion se concederd en el efecto diferido, pero si
no existiere acfuacién pendiente, se concederad en el suspensivo.

6. Cwuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los
recursos de casacion y revisién o se haga a favor o en contra de un
fercero, la liquidacidn se hard inmediatamente quede ejecutoriada
la respecliva providencia o la nofificacion del aulo de
obedecimiento al superior, segun el caso.”

Conforme a la norma en cita, es procedente el recurso interpuesto por las
apoderadas judiciales de la parte demandada, por lo que se procederd a
estudiar si al momento de liquidar las costas, se tuvieron en cuenta todos
los rubros que la comprenden, v si se redlizé en legal forma.

Definiendo la condena y liquidacion de costas, el Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Pereira, Sala Unitaria Civil - Familia, en
Sentencia del seis {06) de octubre de dos mil dieciséis (2014), deniro del
expediente con radicado 2015-00202-01, preciso:

“También en esie aspecte cabe resefiar que en materia de costas el
CGP tampoco tuvo .un cambio sustancial respecto de las anteriores
normativas confenidas en el CPC, en efecto, salvo ia concentracion
de la fasacién de lgs agencias en derecho causadas en _ambas

instancias vy de la liquidacién de costas, en el juez de primera o de
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Unica instancia, se mantuvo el nucleo esencial referenfe; a su
imposicion. |

Las costas estdn conformadas fanfo por las expensas como gor las
agencias en derecho (Articulo 361, CGP). Las primeras, correspgnden
a los gastos necesarios para adelantar el proceso, y las Olfimas, refieren
al pago de los honorarios del abogado que se confraté o, cuardo se
acfia en nombre propio, como contraprestacién del fien po vy
esfuerzo empleado. !
Se tiene establecido que la imposicidn de la condena en costasles de
tipo objetivol, esto es, se asignan a la parfe que resulie vencida, y
siempre que se den los supuestos facticos prescrifos por una morma,
dice su tenor literal:*{...) Ademas en los casos especiales previs{os en
este cadigo. {...)" {Articulo 365-1°, CGPJ; por elio estd excluxdo'de la
congruencia del fallo?3, ]

En general, hay condena en costas cuando se pierde el procéso, se
resuelve en forma adversa el recurso de apelacion, de suplica, gueja,
casacion, revision y anulacion, enfre ofras. Es inane, para el juez,
examinar si hubo o0 no culpa en quien promovid el proceso, rec Urso o
incidente, o se opuso a él, y resultd vencido.

Asi las cosas, su causacidn se funda en la necesaria compers;

gxcepciones, enire ofros, y, del fiempo que necesariomente fenga
que estar pendiente de las resultas del asunfo, segin razona la CSJ45,
Lo que se fraduce en que no es indispensable que haya prese tado
olegaciones o gestionado algun tramite.”

En el caso bajo estudio se tiene que, mediante sentencia d segunda
instancia, proferida por el Juzgado Tercero Civil c¢el Circuito de& Neiva, el
doce (12) de mayo de dos mil veinte {2020}, en atencién d la orden
impartida por la Honorable Corte Suprema de Justicia, en el fal ¢ de tutela
de segunda instancia del veintitrés (23] de abril del afio en curip, y por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva, del veln’ncuotr (24) de
marzo de los corrientes, resolvid entre otras cosas, j

“{...) SEXTO: CONDENAR en peijuicios y en costas de primgra y
segunda instancia a la parte demandante sefior JOAQUIN CHAVIARRO
MEJIA, en favor de los demandados JOSE EFREN CHAVARRO MEJIA y
LUCENA PUENTES RUIZ, conforme dispone el numeral cuarto del ogticulo
' DEVIS ECHANDIA, Herando. El proceso civil, parte general, tomo i, 7¢ ed*lon, Bogotda,
editorial Diké, 1990, p.448.
2 LOPEZ BLANCO, Herndn Fabio. Codigo General del Proceso, 2016, Dupré Edi iares, p.1055.
3 AIULA CAMACHO, Jaime. Manual de derecho procesal civil, tomo It, cus Jric: edicion,
editorial Temis, Bogota DC, 1994, p.475.
4 CSJ, Scala de Casacidon Civil. Providencia del 04-03-2013; MP: Ferncmde Giraldo G.,
radicado No.2008-00628-01.
5 CSJ, Sdla de Casacién Civil. Sentencia del 02-05-2013; riP: Arel Salazar R.,_ radicado
N©.2013-00905-00.
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365 y el articulo 597 del C.G.P., sefialando como agencias en derecho
de segundua instancia la suma de TRES MILLONES QUINIENTOS ONCE MiL
DOSCIENTOS DOCE PESOS ($3.511.212), que serd incluida en la
liquidacién integral de costas que redlice el A-quo. Por su parte la Juez
de primera instancia sefialara las agencias en derecho
corespondiente a las cosfas de primera instancia. {...)"

Conforme a la providencia emitida por el superior, a este Despacho le
correspondia senalar las agencias en derecho de la primera instancia, y
en ese orden redlizar la liquidacion de costas de manera concentrada,
teniendo en cuenta todas las condenas emitidas dentro del proceso.

Para el efecto, revisado minuciosamente el expediente, se tiene que, en
segunda instancia se fijaron como agencias en derecho la suma de
$3'511.212,00 M/cte., a favor de los demandados, JOSE EFREN CHAVARRO
MEJIA y LUCENA PUENTES RUIZ, y en contra del demandante, JOAQUIN
CHAVARRO MEJIA y conforme a ello se liquidaron las costas, sin embargo,
encuentra el Despacho que en la liquidacion de costas redlizada por la
secretaria, vista a folio 148 C1, se indicé que las mismas eran a favor del
demandante, lo cual no guarda relacién con la redlidad, y atendiendo a
gue no se fijaron las ¢cgencias en derecho de primera instancia, no se
incluyeron en la liquidacion, por lo que se ha de reponer el auto adiado
septiembre veinticuatro {24) de dos mil veinte {2020), debiéndose rehacer
la liquidacion de costas, gjustando el yerro en mencién, e incluyendo [os
valores faltantes (agencias en derecho de primera instancia).

Por lo anterior, se ha de reponer el auto recurrido, y en su lugar, se fijard
como agencias en derecho la suma de $6'000.000,00 M/cte, para el
framite de la primera instancia, conforme a las tarifas sefaladas en el
Arficulo 5 del Acuerdo PSAA16-10554 de agosto cinco {05) de dos mil
dieciseis (2016), y se ordenard, que por secretaria, se rehaga la liquidacién
de costas, de manera concentrada, teniendo en cuenta las expensas y
agencias en derecho fijadas en primera y en segunda instancia.

De ofro lado, atendiendo al escrito presentado por la apoderada judicial
del demandado, JOSE EFREN CHAVARRO MEJIA, mediante comreo
electronico del diez (10} de noviembre de dos mil veinte {2020), visto a
folios 181 y 182 C1, a fravés del cual desiste del recurso interpuesto, por lo
que revisada la solicitud, el Despacho lo encuentra gjustada conforme a lo
previsto en el Arficulo 316 del Cédigo General del Proceso, mdxime si en
cuenta se tiene que la abogada fiene faculiad expresa para desistir (folio
82 CI), por lo que se ha de aceptar, sin que haya lugar a condena en
costas, de conformidad con lo establecido en el Numeral 2 ibidem.

Asimismo, atendiendo a la sdlicitud reiterada de la apoderada judicial de
la demandada, LUCENA PUENTES RUIZ, visible a folio 153 C1, por secretaria
procédase a remitir el memocrial y el poder presentado por el apoderado
judicial de la parte demandante, en la audiencia redlizada el doce (12) de
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mayo de dos mil veinte (2020), por el juez de segunda instancia,

electrénico de la misma.

Vvl. DECISION

al correo

En mérito de lo antes expuesio, el Juzgado Segundo Civil Municipal de

Neiva - Huilq,

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR el desisiimiento del recurso de reposicién y en
subsidio apelacion presentado por la parte demandada, JOSE EFREN

CHAVARRO MEIJIA, visto a folios 157 y 158 Cl1, respecto ai
calendado septiembre veinficuatro (24] de dos mil veinte (202
razones esbozadas.

proveido
D), por las

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas di demaﬁdcdo, JOSE EFREN

CHAVARRO MEJIA, de conformidad con lo preceptuado en el
del Articulo 316 del Cddigo General del Proceso.

TERCERQ: REPONER el auto septiembre veinticuatro (24} de dos
(2020), por las razones expuestas en la parte motiva del presente

CUARTO:

Numeral 2

mil veinte
proveido.

FIJAR como agencias en derecho de primera instancia la suma

de $6'000.000,00 M/cte., de conformidad con lo expuesto en lg presente

providenciaq.

QUINTO:  Por Secretaria, REHAGASE la liquidacion de costas d
proceso, de manera concentrada, atendiendo a los

| presente
arc:me’rros

establecidos en el presente auto, y las expensas y agencias en derecho
fijadas en primera y segunda instancia. Sirvase proceder de conformidad.

SEXTO: Por secretaria, procédase a remilir de manera

digital el

memorial y el poder presentado por el apoderado judicial ce la parte

demandante, en la audiencia redlizada el doce (12} de mayo

de dos mil

veinte (2020), por el juez de segunda instancia, al correo elecirénico de la

apoderada judicial de la demandada, marterpue@amail.cp

m. Sirvase

proceder de conformidad.

NOTIFIQUESE,
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
SLFA/ Juez
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NOTIFICACION POR _ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy
La Secretariy,

Diana Carofing Colanco Correa

Firmado Por:

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
JUEZ MUNICIPAL
JUIGADO 002 CIVIL MUNICIPAL NEIVA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 v el decreto
reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacién:
ebf627e5aab1657763b55dc1155923e35ae545359a06a7487a8313fc33f7927d
Documento generado en 07/12/2020 03:20:31 p.m.

Valide éste documento elechkénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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 REFERENCIA

“Pr EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA

' Demandante: BANCO DE'BOGOTA S.A.

- Demandado: FERNANDO BECERRA VASQUEZ
Radicacion: 41001-40-03-002-2019-00791 00
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva, siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020)

ASUNTO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposicidn y en subsidio
apelacién propuesto por la parte actora frente al auto adiado el 24 de
septiembre de 2020.

ANTECEDENTES

Mediante auto adiado el 24 de septiembre de 2020, el Despacho
dispuso terminar por desistimiento tacito el trdmite de la medida cautelar
decretada en auto adiado 3 de febrero de 2020, respecto al embargo vy
retencién de la quinta (1/5) parte del excedente del salario minimo mensual
vigente que devengue el demandado FERNANDO BECERRA VASQUEZ, por
enconfrar cumplidos os presupuestos del numeral 1 del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso.

Inconforme con dicha decision la parte actora propuso recurso de
reposicién manifestando dar cumplimiento con la carga impuesta por el
juzgado toda vez que, dentro de la oportunidad, remitic a la civdad de
Bogotd a través de la empresa de comreos SUR ENVIOS el oficio 0156 del 03 de

febrero de 2020, Guia N° MCO0255717 de fecha 7 de febrero del afio en,

CUurso.

Asi mismo, destaca que el oficio fue recibido ante la dependencia
competente el dia 10 de febrero de 2020, tal como se desprende de los
documentos adjuntos al recurso.

Por lo tanto, solicita se revoque el auto recurrido, y en su lugar, se
continte con el frdmite del Proceso.
i

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo expuesto por la parte recurrente el Despacho.

habrd de decidir el recurso de reposicion teniendo en cuenta los siguientes
argumentos.

El numeral 1 dei arficulo 317 del Cédigo General del Proceso, indica que ';'

“cuando para continuar el tramife de la demanda, del lamamiento en
garantia, de un incidente o de cudlquiera otra actuacidn promovida a
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|
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una cc:'lrgc: procesal o de
un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenard cumplifo dentro de los treinta (30] dias siguientes mediante
providencia que se nofificard por estado {...)". -

En ese orden de ideas la parte interesada den‘rro de un proceso
deberd asumir un minimo de diligencia, mediante el cual se lleve el proceso
a feliz término, por lo que no puede tolerarse que a qmen corresponde
realizar una actividad indispensable para continuar con elinormal curso del
proceso se abstenga injustificadamente de redlizara, permi’riendo con ello
que el proceso se estanque indefinidamente ante la jindiferencia del
interesado en la definicidn del litigio subyacente. Es asi camo la conducta
omisiva o renuente de la parte interesada es inferpretada por la ley como el
deseo de retractarse del planteamiento formulado. |

|

De la precitada norma es posible concluir que cuordo se encuenira
pendienie de reaglizarse una actuacién, como en este caso es la radicacion
del oficio N° 0156 dirigido al Pagador y/o Tesorero del EJERCITO NACIONAL
mediante el cual se comunica el embargo preventivo de la quinta (1/5)
parte del excedente del salario minimo mensual vigente que devengue el
demandado FERNANDO BECERRA VASQUEZ, deben concurlnr los siguientes

elementos: |
l
- Se trate de un proceso o actuacion judicial promowdd a instancia de

parte. I
- Su continuacion o prosecucion dependa del cumpl: mienfo de una
carga procesal o un acto de quien promovié la n'ruc:lldacl:l

Tal como lo mencionara el Instituto Colombiano de Derecho Procesal
en la intervencion efectuada ante la Corte Constitucional, cuando [a misma
se encargd de anadlizar la constitucionalidad de la Ley 1194 de 2008,
generando la emision de la sentencia C-1186 de 2008, "el acto pendiente
debe ser absolutamente indispensable para la confinvidad del proceso o
actuacidn, ello es, que el proceso se encuentra esfancado y f'g Unica forma
de superar ese obstdculo sea la ejecucion de un acto pendisnte por parte
del demandante o peticionario”, argumento que si bien fue p.anteado en el
estudio de una reforma hecha al Cédigo de Procedimiento Civil, el mismo
puede aplicarse en vigencia del Coddigo General del Proceso.

Se advierte que, en el presen’re asunto, meciante aquto cle fecha 24 ed
septiembre de 2020, se requirid a la parte demandante pcrc: que en el
término perentorio de treinta (30} dias, siguientes a la nohﬂcacncn por estado
de dicha providencia, realizara la entrega del oficio dirigido ¢ ch:gc:dor y/o
Tesorero del EJERCITO NACIONAL, para consumar el embargo y re’rencmn de
la quinta (1/5) parte del excedente del salario minimo mensuallvigente que
devengue el demandado FERNANDO BECERRA VASQUEZ, so pena de dar
aplicacién a la figura del desistimiento técito a dicha medida cctelar.

|

|

!
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En el presente caso se fiene que, el término otorgado a la parte actora
para realizar 1a carga procesal mencionada, fenecio el 4 de agosto de 2020,
conforme lo dispone la constancia secretarial obrante a folio 22 C2, enla que
se precisa gue el mismo vencié en silencio, teniendo en cuenta que durante
el periodo comprendido entre el 16 de marzo hasta el 30 de junio de 2020, no
corrieron términos debido a [a suspension ordenada por el Consejo Superior
de la Judicatura en Acuerdo PCSJA20-11519 del 16 de marzo de 2020,
levantada mediante Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del afio en curso,
y teniendo en cuenta que, el lapso contemplado en el Articulo 317 del
Cddigo General del Proceso, se reanudo hasta el primero (01) de agosto de.
los comientes, de conformidad con o preceptuado en el Arficulo 2 del
Decreto 564 de 2020.

Sin embargo, sostiene el recurrente que ha dado cumplimiento a las
exigencias del Despacho, dado que dentro del término radico el oficio N°
0156 - 3 de febrero de 2020-, dirigido al Pagador y/o Tesorero del EJERCITO
NACIONAL, tal como se demuestra con los documentos anexos al recurso,
por lo que resulta desacertado decretar el desistimiento tacito de la medida
cautelar decretada en el auto adiado 3 de febrero de 2020, cuando el
actuar de la parte actora ha sido diligente y efectivo.

En ese orden de ideas, el requerimiento hecho mediante auto adiado
24 de sepfiembre de 2020, para que la parte actora desplegara las
actuaciones necesarias para la entrega efectiva del oficio N° 0156 dirigido al
Pagador y/o Tesorero del EJERCITO NACIONAL., se cumplid dentro de la
oportunidad, pese a gue la demosiracion del cumplimiento de ia carga se
haya efectuado con la presentacion del recurso objeto de estudio.
Conforme a lo anterior, se ha reponer el auto recurrido.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE

REPONER el auto adiado el 24 de sepfiembre de 2020 (fl. 23 C.2),
mediante el cual se decretd el desistimiento de las medidas cautelares
decretadas mediante auto de fecha 3 de febrero del mismo ano, por las
razones expuestas.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Juez
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TR REFERENCIA

Proceso; EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA. -
Demandante: BANCO PICHINCHA S.A.-
Demandado: CRISTAN DAVID VARGAS PEREZ.-
Radicacion: 41001-40-03-002-2020-00130-00.-
Providencia: INTERLOCUTORIO.- :

Neiva, siete {7) de diciembre de dos mil veinte (2020)

l. ASUNTO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposicion propuesto por la
parte actora frente al auto adiado octubre veintiocho (28) de dos mil veinte
(2020), visto a folio 31 C2.

. ANTECEDENTES

Mediante auio calendado octubre veintiocho (28) de dos mil veinte (2020), el
Despacho decretd el desistimiento de las medidas cautelares decretadas en
proveido adiado julio dos {02} del aio en curso, por encontrar cumplidos los
presupuestos del Numeral 1° del Articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Inconforme con dicha decisidn la parte actora propuso recurso, indicando
que, mediante auto del dos {02) de julioc de dos mil veinte (2020), se
decretaron fas medidas, pero que tan solo el treinta (31} de julic de los
corrientes, a fravés del correo elecirénico del Despacho se le remitieron los
oficios, por lo que el término de treinta (30) dias debid iniciar desde esa
fecha.

Que si bien, el radicado de Oficio 0535 dirigido a las entidades bancarias, no
se ejecutd en su totalidad, dicha situaciéon ocurié porque los bancos se
negaron a recibirlo, argumentando que le hacia falta [a firma digital del
juzgado. Que pese a radicar el oficio ante BANCO COLPATRIA y BANCO
PICHINCHA, el Despacho decretd el desistimiento de dicha medida.

De ofro lado, respecto al Oficio 0536, senald que se envid el treinta y uno {31)
de julio de los corrientes, por la empresa de mensajeria SERVIENTREGA, vy fue
enfregado el cinco (05} de agosto de dos mil veinte {2020}, y que el catorce
{14) de agosto del ano en curso, se puso en conocimiento del juzgado la
actuacion, probdndose el cumplimiento de la carga procesal asignada
dentro del término sefalado y ordenado por el Despacho.

Por lo anterior, solicité que se revoque el auto en mencion, en caso de no
acoger [os argumentos se conceda la apelacion ante el superior.

. ACTUACION PROCESAL
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Mediante constancia secretarial del dieciocho (18) de noviemb're de dos mil
veinte {2020), y en cumplimiento de lo previsto en el Articulo 1 10 del Cédigo
General del Proceso, siendo las 7:00 A.M., se fijd en lista el presen’re Proceso
con el objeto de dar traslado del escrito de reposicion, a la con’rrc:pcr’re por
el término de tres (3) dias hdbiles contados a partir del dia siguiente. La parte
demandada no se pronuncidé sobre el mismo, conforme a la constancia
secretarial del veinticinco (25) de noviembre de dos mil veinte (2020)

IV. CONSIDERACIONES ’

De conformidad con lo expues’ro por la parte recurrente €l Desoocho habra
de decidir el recurso de reposicion bajo los siguientes orgumen’ros

Es claro que por disposicidon del Articulo 318 del Cédigo General del Proceso,
el recurso de reposicion tiene como findlidad que el juez o maglsirado que
dictd el proveido, con las excepciones que la norma contemp[c:, corrija los
errores de orden procesal en que haya incurrido.

En desarrollo del deber de administrar justicia que ha sido impuesto a los
Jueces a través de la Constitucién y la Ley, en cada proceso se busca que los
mismos lleguen a feliz término con el agotamiento de su propdsito v en el
caso de las solicitudes de aprehensidn y entrega de vehicu! 03 dados en
garantia mobiliaria, que con la orden de retencidn se aprenda el automotor,
para ser entregado al solicitante; asimismo, habra de odverhrse que en
desarrollo del principio de celeridad que debe revestir los procesos judicicales,
el legislador establecié la figura del desistimiento tdaciio, purc: evitar la
perpetuidad en l0s procesos.

Para el presente caso, el Juzgado en aplicacion de lo previsto en el Numeral
1 del Articulo 317 del Cédigo General del Proceso, de manera paralela al
auto que libré mandamiento de pago, se decretaron las mednd-as cautelares
solicitadas por el actor, en proveldo adiado julio dos (02) de dos mil veinte
(2020), y en el mismo, se requirid a la parte actora para que c:c;lelcntora [as
diligencias necesarias para dar impulso al proceso, realizando |a enfrega de
los Oficio 0535 y 0536 de julio dos (02) de dos mil veinte (2020),|mediante el
cual se comunica las medidas cautfelares decretadas.

Para el efecto, y conforme a la constancia secretarial, del cctbrce (14) de
octubre de dos mit veinte (2020). la parte actora cumplié parciolmente con
la carga impuesta, denfro del término de treinta (30) siguientes a la
notificaciéon de la providencia que decretd medidas cc:u’relc:res‘, por cuanto
solo se demostrd la radicacion del oficio dirigido al banco BBYA COLOMBIA, y
BANCO DE BOGOTA S.A., razén por la cual se decreté el desistimiento tacito
de las medidas cautelares decretadas en auto dal julio dos (02) de dos mil
veinte (2020), salvo las que tenian relacidn con las entfidades financieras
mencionadas.

Se ha de precisar que el término concedido a la parfe actora para el
cumplimiento de la carga vencié el quince (15} de sepﬁembrle de dos mil
2
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veinte (2020}, y que, pese a lo anterior, revisada la documentacion aportada
por el recurrente, se tiene que:

1. Dentro del térmiro de treinta (30), concedidos para cumplir con la
carga, el demandanie allegd correo electrénico, el dia catorce (14)
de agosto de dos mil veinte (2020), anexando la prueba del envio del
Oficio 0536 del dos {02) de julio del afio en curso, dirigido al pagador
y/o tesorero de la Policia Nacional de Colombia, el cual fue recibido el
cinco {05} de agosto de los conientes, y que a la fecha de notificacion
del auto que decretd el desistimiento tacito de la medida, veintinueve
(29) de oclubre del presente, dicha entidad presenté contestacion,
mediante escrito S-2020-047104/APROP-GRURE-1-10 del veintiocho (28)
de octubre de dos mil veinte (2020].

2. Que, dentro del #rmino concedido, radicd el Oficio 0535 al BANCO
PICHINCHA ({14 de agosto de 2020), v que vencido el mismo, pero con
antelaciéon al decreto del desistimiento tacito, se radicaron ante el
Banco Colpairia, Banco de Bogotd y BBVA.

Se ha de advertir, que revisado el expediente no se evidencia el e-mdil
mencionado, remitido por el apoderado judicial de la parte demandante, el
catorce (14) de agostc de dos mil veinte (2020}, el cual obra en la bandeja
de enfrega del correo elecirénico institucional del juzgado, por io que, se ha
de ordenar gque, por secretaria, se incorporen dichas piezas procesales.

En ese orden, no se configura la causal para dar por terminado por
desistimiento tacito el tramite de las medidas cautelares decretadas
mediante proveido calendado dos {02) de julio de dos mil veinte (2020),
consistente en el embargo y retencion preventiva de la quinta {1/5) parte del
excedente del Salario Minimo Legal Mensual Vigente, que devenga el
demandado, CRISTIAN DAVID VARGAS PEREZ, como patrullero dependiente
de |la Policia Nacional de Colombia, y el embargo vy retencién preventiva de
las sumas de dinero depositadas en las cuentas corrientes, de ahorros, o .a
cucalqguier ofro fitulo, que posea el demandado, CRISTIAN DAVID VARGAS
PEREZ, en BBVA, BANCO DE BOGOTA, BANCO PICHINCHA y BANCO
COLPATRIA, asistiendole parcialmente razén a la parte actora al solicitar que
el Juzgado reponga el auto de octubre veinfiocho (28) de dos mil veinte
(2020).

Respecto de la medido de embargo y retencidén preventiva de las sumas de
dinero depositadas en las cuentas corrientes, de ahorros, o a cualquier otro
titulo, que posea el demandado, CRISTIAN DAVID VARGAS PEREZ, en BANCO
DAVIVIENDA, BANCOLOMBIA, BANCO AV. VILLAS, BANCO POPULAR, BANCO
DE OCCIDENTE, BANCAMIA, BANCO CAJA SOCIAL y BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, [a terminacion por desistimiento tacito de la misma, ordenada en
el auto recumido, se mantiene incdlume, por cuanto el actor no demostrd
redlizar actuaciéon alguna pcara la radicacion del respectivo oficio, y el
argumento de que no se contabilizd el término desde la fecha de remision
del oficio, y que las entidades no [0 recibieron porgue no tenia la firma digital,

3
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no son de recibo, por cuanto en primer lugar, el lapso contemplado en el
Articulo 317 del Cédigo General del Proceso, se reanudd hasta el| primero {01)
de agosto de los corrientes, de conformidad con 1o precepiuado en el
Articulo 2 del Decreto 564 de 2020, es decir, que el término de Iqs tfreinta {30)
dias concedidos al actor no se contabilizé desde la nofificacién del auto que
ordend el requerimiento, sino que tuvo casi un (01) mes mds poqu cumplir con
la carga, tiempo suficiente para surtir la actuacion, y que pese @ ser superior
a lo normal, no cumplid en su totalidad lo impuesto.

En segundo lugar, se ha de precisar que, el Despacho esta brindado
atencién al publico a fravés del canal digital aispuesto para|ello (coreo
electrénico institucional}, vy de manera excepcional, de formc: presencial,
previa solicitud de agendamiento de cita, por lo que la parte. demandante
debid acudir a alguno de estos, para poder acceder al oficio en fisico si no
erd recibido por las entidades bancarias, o solicitar el envio de |os mismos a
fravés de la secretaria del juzgado, y en ese orden, surtir Ic: actuacién
requerida para consumar las medidas cautelares decretadas en este asunto.

Conforme a lo anterior, se ha de reponer parcialmente |a |providencia
recurrida, octubre veintiocho (28} de dos mil veinte (2020), feniendo en
cuenta las actuaciones desplegadas por la. parte actora,

Atendiendo a que no se repone en su totalidad el auto en mend

ion, y que el

demandante propuso recurso de reposicidn v en subsidio apelacidn, es

menester indicar que a voces del Literal E del Numeral Segundg

del Ardiculo

317. en concordancia con el Numeral 7 del Articulo 321 del Codlgo Generdl

del Proceso, se ha de conceder la apelacién en el efecto suspen
En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:
PRIMERO:

adiado octubre veintiocho (28} de dos mil veinte {2020), por
expuestas en la parte motiva del presente proveido, y en su lugar

SIVO

REPONER e! Numeral Primero de la Parte Resoluiiva del auto

las razones
se dispone:

“1. DECRETAR la terminacion por DESISTIMIENTO TACITO del frdmfle de la

MEDIDA CAUTELAR de embargo y retencion preventiva de los din
posea el demandado, CRISTIAN DAVID VARGAS PEREZ, en

ros que
BANCO

DAVIVIENDA, BANCOLOMBIA, BANCO AV. VILLAS, BANCO POPULAR,

BANCO DE OCCIDENTE, BANCAMIA, BANCO CAJA SOCIAL y

BANCO

AGRARIO DE COLOMBIA de la ciudad de Neiva, decretada en el phumeral

I del auto adiado 2 de julio de 2020."

SEGUNDO: REPONER el Numeral Segundo de la Parte Resolutiva del auto

adiado octubre veintiocho (28) de dos mil veinte (2020), por
expuestas en la parte moftiva del presente proveido,
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TERCERO: REPONER el Numeral Cuarto de la Parte Resolutiva del auto
adiado octubre veintiocho (28) de dos mil veinte (2020)., por las razones
expuestas en la parte motiva del presente proveido, y en su lugar se dispone:

“4. DEJAR incéiume Unicamente la medida cautelar de embargo'y
retencién prevenfiva de los dineros que posea el deqrcmdc:do
CRISTIAN DAVID VARGAS PEREZ, en BBVA, BANCO DE BOGOTA, BANCO
PICHINCHA y BANCO COLPATRIA."

CUARTO: CONCEDER €l recurso de apelacion en efecto suspensivo, tal
como lo dispone el Literal E del Arficulo 317 del Cédigo General del Proceso.
Ejecutoriado el presente proveido, remitase el expediente de manera digital
al superior, a traves de los canales dispuestos para ello, para- surtir el recurso
de apelacién.

QUINTO: Por Secretaria, procédase a incorporar al expediente el correo
electrénico remitido por el apoderado judicial de la parte demandante, el
pasado catorce (14) de agosto de dos mil veinte (2020}, en aras de que
obren en el expediente.

NOTIFIQUESE,

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

Juez
S/

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacton en ESTADO N°

Hoy
La Secretaria,

Miana Carolina Polanco Correa

Firmado Par;

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
JUEZ MURICIPAL
JUZGADO 002 CIVIL MUNICIPAL NEIVA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 vy el decreto reglamentario 2364/12
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Procesdi . EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA -
Demandante;,  INVERSIONES TURISTICAS DEL HUILA LTDA. INTURHUILA LTDA.-:
Demandado:  SOCIEDAD COLOMBIANA DE TOPOGRAFOS (S.C.T.)

SECCIONAL HUILA. -
Providencia: INTERLOCUTORIO.-

* Radicacién; 41001-40-03-002-2020-00190-00.-

Neilva, slete {7) de diciembre de dos mil veinte (2020)

L. ASUNTO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposicion propuesto por la
parte actora frente al auto adiado octubre veintiocho (28) de dos mil veinte
(2020), visto-a folio 14 C2,

I ANTECEDENTES

Mediante auto calendado octubre veintiocho (28) de dos mil veinte (2020}, el
Despacho decretd el desistimiento de las medidas cautelares decretadas en
proveido adiado agosto catorce (14} del ano en curso, por enconfrar
cumplidos los presupuestos del Numeral 1° del Articulo 317 del Cédigo
General del Proceso.

Inconforme con dicha decision la parte actora propuse recurso, indicando
que, el Juzgado no publicd ningun estado el dia catorce (14) de agosto de
dos mil veinte {2020), y por ende no se puede entender que exista el mismo,
precisando que, el dos (02) de octubre del afo en curso, envid correo
electrénico al Despacho informando la situacidén y nunca obtuvo respuesta, y
reiterdndolo el ocho (08) de octubre de [os corrientes.

De ofro lado, indicd que, se encuentra cerrada la oficina del inspector de
policia urbana — reparto, por lo que fue imposible fisicamente realizar la
entrega, atendiendo a que se encuentran suspendidas todas las diligencias
de embargos de muebles.

Por lo anterior, solicitdé que se revoque la terminacién por desistimiento tdcito
del trdmite de las medidas cautelares decretadas dentro del presente
asunto.

.  ACTUACION PROCESAL

Mediante constancia secretarial del veintiséis (26) de noviembre de dos mil
veinte (2020}, y en cumplimiento de lo previste en el Articulo 110 del Cddigo
General del Proceso, siendo las 7:00 A.M., se fijo en lista el presente proceso
con el objeto de dar traslado del escrito de reposicién, a la contraparte por
el ¥érmino de tres {3) dius hdbiles contados a partir del dia siguiente. La parte
demandada no se pronuncid sobre el mismo, conforme a la constancia

secretarial del dos {02) de diciembre de dos mil veinte {2020).
1
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IV. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo expuesto por la parte recurrente el Despacho habrd
de decidir el recurso de reposicidn bajo los siguientes argumentds.

Es claro que por disposicidn del Articulo 318 del Codigo Generol del Proceso,
el recurso de reposicion tiene como finalidad que el juez o mcl:lgisfrado que
dictd el proveido, con las excepciones que la norma contempla, corrija los
errores de orden procesal en que hayd incurmrido.

En desarollo del deber de administrar justicia que ha sido impuesto a los
Jueces a través de la Constitucion y la Ley, en cada proceso se busco que los
mismos lleguen a feliz término con el agotamiento de su proposrro y en ¢l
caso de las solicitudes de aprehension y entrega de veh|culos dados en
garantia mobiliaria, que con la orden de retencion se aprenda el automotor,
para ser entregado al solicitante; asimismo, habrd de odverhrse que en
desarrollo del principio de celeridad que debe revestir los procesos judiciales,
el legislador establecio la figura del desistimiento tacito, p'cra evitar la
perpetuidad en los procesos.

Antes de estudiar a fondo el recurso, respecto ai argumento del recurrente
de gque no se publico estado electrénico el catorce (14) de Ogos’ro de dos mil
veinte {2020), se ha de advertir que, efectivamente no hay es’rodo de la
fecha, y que conforme al Arficulo 295 del Cdédigo General del Proceso, la
insercion en el estado se hace al dia siguiente a la fecha de la prov:dencm Y
para el caso, el auto es del catorce (14) de agosio del afo que avanza, por
lo que estado es del dia habil siguiente, es decir, del d|ec:[ocho (18) de
agosto de dos mil veinte {2020), y en ese orden, una vez revisada la pagina
de la rama judicial en consulta de procesos, y/o en el m[crqsmo web del
juzgado, se evidencia que se publicé el estado vy el correspondilen’re avto, tal
y como se informa en la constancia secretarial que antecede, del dos (02) de
diciembre de dos mil veinte {2020), sin embargo, el provetdo de medidas
cautelares no se encuentra publicado, atendiendo lo precep’ruodo en el
Inciso 2 del Articulo 9 del Decreto 806 de 2020. Asimismo, se elwdencm que
mediante correo electrénico del veintiuno (21) de agosto de dos mil veinte
(2020), el actor solicitd los oficios de las medidas cautelares, demos’rrc:ndo
que tenia conocimiento de la providencia, y que, si deseaba ob’rener copia
de la providencia, podia solicitarla por el mismo medio, y no lo rec:hzo En ese
orden, no le asiste razén alguna, a las afirmaciones redlizadas cduc1endo que
no se realizé la publicacion del estado. |

Estudiando el caso, se observa que, el Juzgado en aplicacion de lo previsto
en el Numeral 1 del Articulo 317 del Cédigo General del Procesé, de manera
paralela al auto que libré mandamiento de pago, en provudenmc separadaq,
de agosto catorce {14) de dos mil veinte {2020), decretd llas medidas
cautelares solicitadas por el actor, y requirié a la parte actora para que
adelantara las diligencias necesarias para dar impulso al proceso, realizando
la enirega de los respectivos oficios.
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Para el efecto, y conforme a la constancia secretarial, del catorce (14) de
octubre de dos mil veinte (2020), la parte actora cumplié parcialmente con
la carga impuesta, denfro del término de freinta (30) siguientes a la
nofificacién de la providencia que decreté medidas cautelares, por cuanto
solo se demostrd la radicacion del oficio dirigido al Banco Agrario de
Colombia, y a la Cooperativa Utrahvilca, razdn por la cual se decretd el
desistimiento tacito de las medidas cautelares decretadas en auto del
agosto catorce (14) de dos mil veinte {2020}, salvo las que tenian relacién
con las entidades financieras mencionadas.

Se ha de precisar que, el término concedido a la parte actora para el
cumplimiento de la carga vencid el veintinueve {29) de sepfiembre de dos
mil veinte (2020}, y que, pese a lo anterior, revisada la documentacién
aportada por el recurrente, se tiene que, dentro del término de treinta (30)
dias, concedidos para cumplir con la carga, el demandante radicé el Oficio
1042 de agosto catorce (14) de dos mil veinte {2020) en el Banco Pichincha,
en la Cooperativa Ufrahuilca, en el Banco BBVA, y en la Cooperativa
Coonfie, el freinta y uno (31) de agosto de los cormrientes, y en el Banco W, en
el Banco Colpatria, en el Banco Caija Socidl, en el Banco de Occidente, en el
Banco de Bogotd, en el Banco Popular, y en el Banco Davivienda, el primero
(01) de septiembre del afic que avanza, y que respecto a Bancolombia y al
Banco Agrario de Colombia, mediante correo electrénico del tres (03) de
sepfiembre de dos mil veinte {2020), informé al Despacho la imposibilidad de
entregar el oficio, cumpliendo con la carga impuesta.

Se ha de advertir que, revisado el expediente no se evidencia los e-mail
mencionados, remitidos por el apoderado judicial de [a parfe demandante,
el tres (03) de septiembre de dos mil veinte (2020}, los cuales obran en la
bandeja de entrega del correo electrdnico institucional del juzgado, por lo
que, se ha de ordenar que, por secretaria, se incorporen dichas piezas
procesales, y se sirva proceder a remifir el oficio dirigido al Banco Agrario de
Colombia, en aras de consumar la medida cautelar decretada, toda vez
que a Bancolombia ya fue remitido, conforme a la bUsqueda realizada en la
bandeja de enviados del comreo elecirdnico institucional del juzgado, el
cuatro (04) de septiembre de dos mil veinte (2020), y atendiendo a que dicha
informacidn no reposa en el expediente digital, por secretaria, procédase de
igual forma a incorporarlo.

En ese orden, no se configura la causal para dar por terminado por
desistimiento tdcito el rdmite de las medidas cautelares decretadas
mediante proveido calendado catorce (14} de agosto de dos mil veinte
(2020). consistente en el embargo y retencion preventiva del dinero que
posean los demandados, SOCIEDAD COLOMBIANA DE TOPOGRAFOS S.C.T.
SECCIONAL HUILA, y/o MARCELIANO OBREGON CLAROS, en las entidades
financieras mencionadcas por el actor en la solicitud de medidas, asistiéndole
parcialmente razén a la parte actora al solicitar que el Juzgado reponga el
auto de octubre veintiocho {28) de dos mil veinte (2020).
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De otro lado, respec’ro a la terminacion por desistimiento tacito del framite de
la medida de embargo y secuesiro de los bienes muebies Yy enseres
susceptibles de la medida, de propiedad del demondado SOCIEDAD
COLOMBIANA DE TOPOGRAFOS S.C.T. SECCIONAL HUILA, ubicados la Calle 18
No. 38 — 51 de la ciudad de Neiva — Huila, la decision se ha de mantener, por
cuanto la parte actora no demostrd el cumplimiento de la carga impuesta al
respecto.

Si bien el actor sefiala que, la Inspeccidn de Policia Urbana de la ciudad -
Reparto, no esta brindando atencidn, y que se encuentran suspendldcs las
diligencias de embargo y secuestro de muebles, lo cierfo] es que, no
demostrd que hubiera intentado radicar el Despacho Comisorilo 044, ni que
hubiera solicitado colaboracion para que se remitiera el mismo ¢ través de la
secretaria del juzgado, dejando vencer en silencio el térming otorgado, y

demostrando un desinterés frente a la consumacion de la misma.
}

Conforme a lo anterior, se ha de reponer parcialmente la providencia
recunida, octubre veintiocho {28) de dos mil veinte (2020),,teniendo en
cuenta las actuaciones desplegadas por la parte actora.

Atendiendo a gue no se repone en su tofalidad el auto en mencién, y que el
demandante propuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion, es
menester indicar que a voces del Literal E del Nurneral Segundo del Arficulo
317, en concordancia con el Numeral 7 del Articulo 321 del Codlgo General
del Proceso, se ha de conceder [a apelacidn en el efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado, !

DISPONE:

PRIMERO: REPONER el Numerdl Primero de la Parte Resolutiva del auto
adiado octubre veintiocho (28) de dos mil veinte (2020), por las razones
expuestas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: REPONER el Numeral Cuarto de la Parfe Resolutiva del auto
adiado octubre veintiocho (28) de dos mil veinte (2020), par las razones
expuestas en la parte motiva del presente proveido, y en su lugar se dispone:
"“3. DEJAR incélume Unicamenfe la medida cautelar de emb:'!,vrgo y
retencion preventiva de los dineros que posea la demor'gdado
SOCIEDAD COLOMBIANA DE TOPOGRAFOS SCT SEFCCIONAL HULA y/o
MARCELIANO OBREGON CLAROS, en el Banco Pichincha, I
Cooperativa Ulrahuilca, en el Banco BBVA, la Cooperativa Ceonfie, en
el Banco W, en el Banco Colpatria, en el Banco Cgja Socfol.| en el
Banco de Occidente, en el Banco de Bogold, en el Banco Popujar, en
el Banco Davivienda, en Bancolombia y en el Banco Agraro de
Colombia."” !
|
TERCERO: NO REPONER los demds numerales del auto recurrido, por las
razones ya expuestas.
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CUARTO: CONCEDER el recurso de apelaciéon en efecto suspensivo, tal como
lo dispone el Literal E del Arficulo 317 del Cédigo General del Proceso.
Ejecutoriado el presente proveido, remitase el expediente de manera digital
al superior, a través de los canales dispuestos para ello, para surtir el recurso
de apelacién.

QUINTO: Por Secretaria, procédase a incorporar al expediente el cotreo
electronico remitido por el apoderado judicial de la parte demandante, el
pasado fres (03) de septiembre de dos mil veinte (2020), en aras de que
obren en el expediente, y la remision del Oficio 10420ficio 1042 de ogosto
catorce (14) de dos mil veinte (2020}, a Bancolombia, el pasado cuatro (04)
de sepfiembre de dos mil veinfe (2020).

SEXTO: Por Secretaria, remitase el Oficio 1042 de agosto catorce (14) de
dos mil veinte (2020), al Banco Agraric de Colombia, a través del correo
electronico institucional del juzgado, en aras de consumar la medida
cautelar aqui decretada, y de conformidad con lo informado v solicitado por
la parte actora.

NOTIFIQUESE,

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Juez
S/

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy
La Secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa
Firmado Por:

LEIDY JOHANNA ROIAS VARGAS
JUEZ MUNICI®PAL
JUZGADO 002 CIVIL MUNICIPAL NEIVA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta
con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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‘ REFERENCIA
oceso; EJECUTIVO SINGULAR
“Demardante: MIRYAM MUROZ SAENZ oL
Demaridado: JAVIER RAMOS PERDOMO ™
Radicacién: 41001-40-03-002-201 4-000
Auto: . INTERLOCUTORIO

Neiva, siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Procede el Juzgado a decidir de oficio lo que en derecho
corresponda, con relacion al quto de fecha 5 de marzo de 2020, visible a
folio 78 del Cuademo 2, en el cual se agregé el despache comisorio N° 013
del 5 de febrero de 2020, debidamente diligenciado por la Inspeccidn
Segunda del Policia de Neiva, de conformidad con el arficulo 40 del Cédigo
General del proceso. i

Pues ‘bien. Revisada detalladamente Ia diigencia de secuestro de
fecha 24 de febrero da 2020, se advierte que luego de identificado el
vehiculo de placa NVU-517, el apoderado judicial de 1o sefiora SANDRA
MILENA  YUSUNGUAIRA CASTRO presenté oposicidn, alegando que su
representada fiene la propiedad vy la posesion material del bien objeto del
secuestro; por lo que, el Inspector Segundo de Policia Urbana de Neiva,
procedid a suspender la diligencia y a devolver el despacho comisorio para
que se decida lo pertinénte, en razén a que carece de competencia para
resolver asuntos jurisdiccionales conforme io establece el articulo 206 de Ia
Ley 1801 de 2016. |

Al respecto se fiene que el arficulo 309 del Cédigo General del
proceso dispone: ’

“...6. Cuando la diligencia haya sido practicada por efjuez de conocimiento
y quien solicitd la entrega haya insisfido, este y el opositor, dentro de los cinco {5)
dias siguientes, podién solicitar pruebas_que se relacionen con lg oposicidn.
Vencido dicho término, el juez convocaré a audiencia en la que practicard Ias
pruebas y resofverd fo que corresponda.

!

/. Si {a diligencia s2 practicé por comisionado’ v la oposicion se refiere a
lodos los bienes objeto de_efla, se remitird inmediatamente el des acho al

comffenfe= y el término gr_evisfo en el numeral anterior se contard a parlir de la
nofificacion del auto que ordena agregar al expediente el despacho comisorio. Si

la oposicién fuere parcial la remisicn del despacho se hard cuando fermine Ia
diligencia.” {Resaltado fuera del texto)

Por lo anterior, teniendo en cuenta que la diligencia de secuesiro del
vehiculo de placa NVU-517 fue suspendida por la Inspeccién Segunda de
Policia Urbana de Neiva, hasta qQue se resuelva la oposicién propuesta por
la sefiora SANDRA MILENA YUSUNGUAIRA CASTRO, se procederd q dejar sin
efectos el auto de fecha 5 de marzo de 2020, y en su lugar, se ordenarg
agregar el despacho comisorio para efectos del numeral 6 del arficulo 309
del Cédigo General del Proceso.
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Frente a la revocatoria oficiosa de un auto, el destacado académico

” y tratadista Dr. Henry Sanabria Santos sostiene-con precision:

»_Para la aplicacién-de la.re

observarse

las cuales no pueden ser revocadas ni modific

»

vocatonia oficiosa de providencias judicigles, deben

jos siguientes requisitos: (i} Unicamente se predicd de auios y .no de senfencias,

adas por el mismo juez que las profirié por

expreso mandato del articulo 309 CPC; {ii) el respectivo auto debe estar ejecuforiado por

contraria a

revocaria de oficio en un tiempo razonable, es decir, en

cuanto no se interpuso recurso alguno; (i} la providencia debe ser evidente y i toricmente

una norma, material o adjefiva, y generar perjuicio a las partes; {iv} & juez debe

fre lo fecha de la providencia y el

momentfo en que el juez decide dejaria sin valor y efecto, no debe haber ranscurricdo un
tiempo considerable ni haberse surfido un gran nimero de actuaciones posteriores, pues

. de lo contrario, la revocatoria imp

inseguridad juridica... ™.

licaria un mayor froumatismo para el procesaly generaria

En este orden de ideas, resulta claro que el proveido de fecha 5 de
marzo de 2020, redne las exigencias anteriormente citadas, pues mediante
constancia secretarial de fecha 2 de junio de 2020', vencié en fsilencio el

termino de ejecutoria, no se ha surfido
dicha revocatoria, es €l saneamiento

nulidades y futuras iregularidades.del proceso.

Conforme a lo anterior, €l Despacho,

DIS

PONE:

actuacién posterior, y el unico fin en
de los vicios que puedarn acarrear

1. DEJAR sin efectos el auto de fecha 5 de marzo de 2020, visible a folio

78 del cuaderno 2, porlds razones expuestas en el presente avto

2 AGREGAR el Despacho Comisorio N° 013 del 5 de febrefo de 2020,
SIN DILIGENCIAR.

3. CORERR frasiado alas partes de
el termino de cinco (5) dias, contad

noftificaci

2.

SOLORZANO, identificado con la C.C. 83.

I mentado despacho comisorio, por
os a partir del dia sigdiente a e

| 4n de esta providencia, pard efectos de! rumeral 6 del articulo 307
del Codigo General del Proceso.

RECONOCER personeria al abogado ENDER ESMITH LAVAO

235942 de Palermo, poftador de la

TP. 170.965 del C. S. de la J., para actuar como apoderado dela la sefora
MILENA- YUSUNGUAIRA CASTRO, en los términos y pard los fines
previsto en el memorial poder visto-a folio 45 C2.

SANDRA

NOTIFiQUESE

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Juez

1 Folio 79 C2

YE
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NOTIFICACION POR ESTADRD: La
providencin anterior es wotificada
Tor anotacién en ESTADO N'

Hoy

DIANA CARDLINA POLANCO CORREA
Seeretaria

Firmado Por:

LEIDY JOHANNA ROJAS
VARGAS
JUBZ, MUNICIPAL
JUZGADO 002 CIVIL. MUNICIPAL
NEIVA

Bste docuwmento fue generado con
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plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en La Ley 527/99 Y el
decreto reglamentario 2364/12
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2252 758agAngRebdzdEce1951220b
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cezsbefie
Docwmento generade en
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: - 'REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
‘Demandante: MIRYAM MUNOZ SAENZ
Demandado: JAVIER RAMOS PERDOMO
Radicacidn: 41001-40-03-002-2014-00074-00:
Auto: INTERLOCUTORIO "

Neiva, siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Mediante escrifo que antecede, el sefior FRANCISCO JAVIER RAMOS
CASTRO, informa al despacho que el pasado 15 de octubre de 2020, fallecié
el demandado JAVIER RAMOS PERDOMO.

Al respecto, el articulo 159 del Cédigo General del Proceso, dispone:

“Ef proceso o la actuacién posterior a la.sen tencia se interrumpird:
1. Por mueite, enfermedad grave o privacién de la libertad de la parte

que no haya estado actuando por conducto de apoderado judicial,
representante o curador ad litem.

a,

La interrupcion se producird a partir del hecho que la origine, pero si
este sucede estando el expedienfe al despacho, surlird efectos a
parfir de la nofificacion de o providencia que se pronuncie
seguidamente. Durante la inferrupcion no correrdn los términos y no
podrd ejecutarse ningdn acto procesal, con excepcién de las

medidas urgentes y de aseguramiento.”

A su vez el articulo 160 ibidem reza:

“...Bl juez. inmediatamente tenga conocimienfo del hecho que
origina la inferrupcion, ordenard nofificar por aviso al cényuge o
compahero permanente, a los herederos, al albacea con tenencia
de bienes, al curador de fa herencia yacente o a la parte cuyo
apoderado fallecié o fue excluido o suspendido del ejercicio de la
profesion, privado de la libertad o inhabilitado, segtn fuere el caso.

Los citados deberdn comparecer al proceso dentro de los cinco {5)
dias siguientes a su nofificacién. Vencido este término, o antes
cuando concuran o designen nuevo apoderado, se reanudard el
proceso,

Quienes pretendan apersonarse en un proceso interrumpido,
deberdn presentar las pruebas que demuestren el derecho que les
asista.”

Por lo tanto, es del caso, ordenar la interrupcion del proceso por
configurarse lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 159 del Cédigo General
del Proceso -Muerte del demandado que NO actuaba por conducto de
apoderado judicial-, y requerir a la parte demandante para que proceda a
informar a este despacho quienes son los herederos determinados del
causante JAVIER RAMOS PERDOMO, suministrando la direccidn donde estos
reciben nofificaciones, y proceder a nofificardos asi como a los herederos

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Qf. 811 - Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendof. ramajudicial gov.co



Rama Judicinl
Conssjo Superivr de fa Juditatura

Repiiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

indeterminados del causante, en la forma prevista en el articulo 140 ibidem,
dlegando prueba suficiente que acredite la cdlidad de heredero del

demandado.
En mérito de lo anterior, el Juzgado,

DISPONE

1.ORDENAR Ia INTERRUPCION DEL PROCESO por muerte del
demandado JAVIER RAMOS PERDOMO, en atencion a lo dispuésfo en el

numeral 1 del articulo 159 del Cédigo General del Proceso.

2. ORDENAR ¢ la parte demandante suministrar los nombres y datos de

notificacion de los herederos determinados del demandado.

3. ORDENAR LA NOTIFICACION a los herederos determinados del

causante, para los fines indicados en el articulo 160 del Codigo G
Proceso. Notifiquese de conformidad con el Articulo 291 v 292 d

neral del
| Cédigo

General del Proceso, con las modificaciones sefaladas en el arfeulo 6 y 8

del Decreto 806 de 2020.

3. ORDENAR el emplazamiento de los HEREDEROS INDETERMINADOS del
causante JAVIER RAMOS PERDOMO, de conformidad lo dispuestoiel articulo

293 del Cédigo General del Proceso.

Por Secretaria, incliyase Unicamente en el Regisfre Nacional de
Personas Emplazadas, sin necesidad de publicacion en un medio escrito, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Codigo General del

Proceso y el arficulo 10 del Decreto 806 de 2020.
NOTIFIQUESE !

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: LA
providencia anterior es wotificacia
por anotacibn en ESTADO N

Mol

DPIANA CARDUINA POLANCO CORREA
Seevetaria

Firmado Por:

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

YE Pafacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj ramajudicial gov.co
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REFERENCIA

! Proceso: VERBAL - DIVISORIO -
bemandante:  JOSE LEON.CASAS MAYORGA.-
Demandado:  ALICIA CASAS MAYORGA Y OTROS:-:
Providencia:’ INTERLOCUTORIO - _
Radicacién: 41001-40-22-002-2014-00857-00:,

Neiva, siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020)

En atencidn a la solicitud que antecede, presentada por el
apoderado judicial de los demandados, JAIME CASAS MAYORGA, DAVIS
EDUARDO GUEVARA CASAS, y ANA MARIA GUEVARA CASAS, consistente
en que previo a la diligencia de remate, se disponga la prdctica de un
nuevo avalto del bien, a efecto de no lesionar los derechos de sus
prohijados, por cuanto el aprobado fue elaborado en febrero del ano
2016, por lo que no tiene vdlidez, al no estar vigente conforme al Articulo 19
del Decreto 1420 de 1998, procede el Despacho a estudiar |& viabilidad de
la misma.

El articulo 410 del C.G. del Proceso, dispone: “Para el cumplimiento de la
division se procederd asi:

. Ejecutoriado el auto que decrete la divisidn, el juez dictara
sentencia en la que determinard como sera partida la cosa, teniendo
en_cuenta jos dictdmenes aportados por las partes.

2. {...)" (subrayado del despacho)

A su vez, el articulo 411 ibidem, sefiala: “TRAMITE DE LA VENTA. En ia
providencia que decrete Ia venta de la cosa comin se ordenard su secuestro, y
una vez practlicado este se procederd al remate en la forma prescrita_en el

proceso gjecutivo, pero la base para hacer postura serd el total del avaldo. Si las
partes hubieren aportado avaldos distinfos el juez definird el precio del bien.

Si las partes fueren capaces podran, de comun gecuerdo, senalar el precio y
ia base del remate, antes de fijarse fecha para la licitacion.” (subrayado del
despacho) '

Conforme a las normas en cita, la divisién o venta de la cosa comin
se decreta mediante auto, providencia en la que se dispone la decision
sobre excepciones, decision sobre oposiciones, decreto sobre la
procedencia de la particidon material o venta de la cosa comuin, asi como
el avallo del bien.

Respectio del avalio, el legislador previo que las partes de comin
acverdo, puedan modificar el avallo, por el precio y la base que sefalen,
previo a fijarse fecha para licitacion.

@alacio de Justicia — Piso 8°- Of, 811 — Telefax 8710682
Correo  cnpl02nei@cendof ramajudicial gov.co
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Corolario a lo anterior, tenemos enfonces que, confo}me a la
normatividad ya estudiada, no es posible acceder a la pre’ren5|on de la
parte demandad, respecio a la actualizacion del avaldo del bler] comun.

Ahora, el art. 411 ya estudiado, indica que “se procederd ol Iremcre en
la forma prescrita en el proceso_ejecutive", siendo entonces aplicable el art.
457 de la misma codificacidn, el cual ordena que: |

“REPETICION DEL REMATE Y REMATE DESIERTO. Siempre que se impruebe o se
declare sin valor el remate se procederd a repetirlo y serd postura admisible la
misma que rigio para el anterior,

Cuando no hubiere remate por falta de postores, el juez sefialard fecha y
hora para una nueva licitacion. Sin embargo, fracasada la sequnda licitacion
cualquierg de los gcreedores podrd aportar_un _nuevo _avalgo, e!J cual serd
sometido a confradiccion en la forma prevista en el articulo 444 de este cddigo.
La misma posibilidad tendré el deudor cuando haya iranscurrido mas de un (1)
ano desde la fecha en que el anterior avalto quedd en_firme. Para :Ios nuevas
subastas, deberdn cumplirse Jos mismos requisitos que para la primera. (Subrayado
del despacho).

Asi las cosas, se tiene que para el caso en comento extsfe una
regulacion especifica, por 1o que no es posible dar aplicacién GI Decreto
invocado por el solicitante, pues el mismo no corresponde para es’ra clase
de asunto, y ateniendo a que no se han cumplido nlngunc de las
exigencias requerida por Ia ley para modificar el precio del b|en1 comun a
rematar, se ha de negar lo pedido. |

Cabe recordar que en audiencia de que frata €l Arnculla 409 del
Cdédigo General del Proceso, celebrada el catorce (14) de junio de dos mil
diecinveve (2019), enfre otras cosas, se dispuso, acoger el c:vc:luo del bien
objeto de venta presentado por la parte demaondante, ijOndPSG en la
suma de $218.494.000,00 M/cte., sin que dicha decisidn fuera objeto de
recurso, quedando debidamente nofificadas las partes por estrados. '

De ofro ladoe, revisado el auto que fijo hora y fecha para la redlizacion
del remate, se observa que en el mismo se sefialé como posturaladmisible
el setenta por ciento (70%) del avalio del bien, desconociéndase que se
en el Articulo 411 del Cédigo General del Proceso, se sefala que|es el cien
por ciento (100%), moiivo por el cual no se puede llevar o cabo la
audiencia programada en auto calendado octubre veintitrés {23) de dos
mil veinte {2020}, debiéndose fijar nueva fecha y hora para ello.

En mérifo de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud elevadda por el apoderads deICIO[ de
los demandados, JAIME CASAS MAYORGA, DAVIS EDUARDO GUEVARA
CASAS, y ANA MARIA GUEVARA CASAS, consisterte en que se ordene la

1
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practica de un nuevo avallo al bien objeto de remate, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: SENALAR, la hora de las 07:30 A.M. del dia ireinta (30) de
abril de DOS MIL VEINTIUNO (2021), para llevar a cabo |a DILIGENCIA DE
REMATE del bien inmueble ubicado en la Carrera 9 No. 14-28 v 14-32 Barrio
Chapinero de lg ciudad, identificado con folio de matricula inmobiliaria
200-120743 de la Oficina de Registro de Instrumentos PuUblicos de Neiva,
denunciado como de propiedad de ALICIA CASAS MAYORGA, JAIME
CASAS MAYORGA, BERNARDA CASAS MAYORGA, MARIA MARGARITA
CASAS MAYORGA, y JOSE LEON CASAS MAYORGA, el cual se encuenira
embargado, secuestrado y avaluado dentro del sub judice.

Dicha bien fue avaluado en la suma de DOSCIENTOS DIECIOCHO
MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL PESOS M/CTE.
($218.494.000,00)', vy serd postura admisible la que cubra el total del
avaluo, conforme lo establece el Articulo 411 del Codigo General del
Proceso, previa consignacién del cuarenta por ciento (40%) de que trata el
Articulo 451 ibidem.

La subasta se iniciard a la hora indicada y no se cerrard sino luego de
transcurrida por 1o menos una hora. Adviértaseles a los postores que
deberdn alegar a la subasta €l valor del cuarenta por ciento (40%)
mencionado vy el valor de su oferfa en sobre cerrado, conforme lo indica el
Articulo 452 ejusdem.,

Se ha de adverlir, que quienes se encuentren interesados en hacer
postura, deberdn enviar al comeo electrénico del Juzgado,
cmplO2nei@cendojramajudicial.gov.co, copia del fitulo de depbsito
judicial correspondiente a la consignhacidn del cuarenta por ciento (40%)
del avalud respectivo, fotocopia de su documenio de identidad, vy la
respectiva postura indicando el correo elecironico mediante el cudl recibe
notificaciones, en formato PDF de forma cifrada (con contrasena), dentro
de la hora en que se llevard a cabo [g subgasta (07:30 A.M. a 08:30 A.M.).

Una vez transcurrido dicho tiempo, en aras de abrir v leer las oferfas, el
interesado deberd asistir a la diligencia y alli suministrar la clave asignada
al documento, cuando el despacho se lo solicite, una vez vencido el
término de la hora.

En caso de que se quiera remitir la oferta dentro de los cinco (5) dias
anteriores al dia y hora del remate, el interesado deberd allegarla en
formato PDF de forma cifrada (con confrasena). al comreo electrénico del
Juzgado, cmplQ2nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, y hacerse presente en la
audiencia, para informar dicha situacidn en el chat y suministrar la clave, y
proceder al desarrollo de la misma.

) Folios 237 y 238 Cuaderno 1 Bis,
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En aras de garantizar la confidencialidad de_la postura, se advierte
que, solo se tendran en cuenta aquellas que se remitan en formato PDF de

forma cifrada (con contrasena).

TERCERO: PREVENGASE a los oferentes, que a quien se le ldjudique
el bien objeto de remate, deberd acudir al Palacio de Justicia, o'ldlo sexto
(06} siguiente a la diligencia, a la hora que se le indique en la misma, a fin
de hacer enifrega de la postura allegada al correo electrénico ms’rliUClono[
del Despacho, junto con el fitulo de depdsito jUdICIUI original
correspondiente a la consignacidn del cuarenta por ciento (40%) del
avalud respectivo, fotocopia de su documento de identidad, asi :como del
comprobante del pago del valor restante y del impuesto del cinco por
ciento (5%).

CUARTO: ELABORESE, por secretaria, el respectivo aviso de remate,
con lgs advertencias aqui indicaddas.

QUINTO: PUBLIQUESE el remate en el Diario La Nacién o Diario del Huila
a eleccién del ejecutante, conforme lo indica el Articulo 450 del Codigo
General del Proceso. Para el efecto, por secretaria, sirvase remitir el aviso
de remate al correo electronico de la parte actora.

SEXTO: PONGASE en conocimiento de las partes y dal terceros
interesados, que, de adjudicarse los bienes rematados, el odqumen’re
deberd cancelar el cinco por ciento {5%) sobre el valor del remcﬁe a fitulo

de impuesto como lo indica el Arficulo 12 de la Ley 1743 de 2014.'

NOTIFIQUESE
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Juez

SLFA

NOTIFICACION POR.ESTADO: La providencia

anterior es mnotificada por anotacién en ESTADO N°
Hoy
- La secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa

Firmado Por:

LEIDY JOHANNA ROIJAS VARGAS
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