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Cuad.Descripción ActuaciónNo  Proceso Clase de Proceso Demandante   Demandado  Fecha

Auto

Folio

1.- ACEPTAR LA SUSTITUCIÓN DE PODER A LA 

ESTUDIANTE DE DERECHO LIZETH ANGELICA 

RECALDE LUCERO 2.- RECONOCER 

PERSONERÍA ADJETIVA 3.- REMITIR COPIA DEL 

EXPEDIENTE A LA ESTUDIANTE

002034041001
Auto resuelve sustitución poder

006942017

130/09/2021ESPERANZA NARVAEZ e ISAIAS 

TAFUR

WALTER CUBILLOS GUTIERREZEjecutivo Singular 132

1.- NEGAR por improcedente la solicitud elevada 

por la parte demandada.

2.- REQUERIR a la parte demandada para que en 

lo sucesivo revise cuidadosamente el expediente y 

002034041001
Auto resuelve Solicitud

001162018

230/09/2021JUAN CAMILO GOMEZ NUÑEZCARLOS ARTURO MOLANO 

CABRERA

Ejecutivo Singular 30

CORRER TRASLADO DEL AVALÚO VISTO A 

FOLIO 100 A 114 DEL C2, POR EL TÉRMINO DE 

10 DIAS 

002034041001
Auto Corre Traslado Avaluo CGP

004462018

130/09/2021LUIS ENRIQUE MEDINA ROJASCARLOS ANSIZAR HOYOS MEDINAEjecutivo Singular 117

APRUEBA LIQUIDACIÓN DE COSTAS VISTA A 

FOLIO 8 DEL C1.

002034041001
Auto aprueba liquidación de costas

004712018

130/09/2021LUIS ALBERTO QUESADA RAMIREZMARIA DEL CARMEN VEGA 

DUCUARA

Ordinario 9

APRUEBA LIQUIDACIÒN DEL CREDITO VISTO A 

FOLIO 91-92 DEL C1

002034041001
Auto aprueba liquidación

009182018

130/09/2021MAGNOLIA AROCA DUSSANBANCO DAVIVIENDA S.A.Ejecutivo Singular 96

DECRETA RETENCIÓN 

002034041001
Auto decreta retención vehículos

009182018

230/09/2021MAGNOLIA AROCA DUSSANBANCO DAVIVIENDA S.A.Ejecutivo Singular 33

1.-SEGUIR ADELANTE LA EJECUCIÓN DEL 

PROCESO EJECUTIVO PROMOVIDO POR 

BANCO POPULAR vs DAIRO HERNAN HOYOS 

QUINAYA 2.- DECRETA LA VENTA EN PUBLICA 

SUBASTA, 3.- DISPONER LA LIQUIDACIÓN DEL 

002034041001
Auto 440 CGP

003102019

130/09/2021DAIRO HERNAN HOYOS QUINAYABANCO POPULAR S.AEjecutivo Singular 88

1.-  REQUIERE ENTIDADES BANCARIAS 2.- 

DENEGAR SOLICITUDDE REQUERIR AL 

INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE 3.- 

POR SECRETARÍA 

002034041001
Auto requiere

006582019

230/09/2021MANUEL ERNESTO RUIZ RUBIOBANCO POPULAR S.AEjecutivo Singular 97
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1.- DECRETAR LA PRACTICAS DE PRUEBAS 

PEDIDAS POR EL INCIDENTALISTA,  DECRETA 

PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA  2.- EN 

FIRME PROVEIDO REGRESAR AL DESPACHO 

PARA RESOLVER 

002034041001
Auto resuelve pruebas pedidas

007182019

130/09/2021RODRIGO GONZÁLEZ BOTELLODIEGO ALEXIS TELLO ESQUIVELEjecutivo Singular
115

APRUEBA LIQUIDACIÓN DE COSTAS VISTA A 

FOLIO 63 DEL C1 ($2.154.933)

002034041001
Auto aprueba liquidación de costas

007852019

130/09/2021ANA MILENA HURTADO GAITÁNRF ENCORE S.A.S.Ejecutivo Singular
64

1.-DECLARAR NO PROBADAS LAS 

EXCEPCIONES 2.-SEGUIR ADELANTE LA 

EJECUCIÓN DEL PROCESO EJECUTIVO 

PROMOVIDO POR BANCO POPULAR S.A 

CONTRA GUILLERMO IVAN PATIÑO MUÑOZ  3.- 

002034041001
Sentencia de Primera Instancia

007882019

130/09/2021GUILLERMO IVAN PATIÑO MUÑOZBANCO POPULAR SAEjecutivo Singular
70-77

1.- FIJA EL 14 DE OCTUBRE DE 2021 A LAS 8:00 

AM, PARA LLEVAR A CABO AUDIENCIA DE QUE 

TRATAN LOS ARTICULOS 372 Y 373 DEL CGP 2.- 

DECRETA PRUEBAS PEDIDAS 

002034041001
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

001042020

130/09/2021WALTER VARGAS CHACONYASMIN PEREZ SUAREZVerbal
182-1

MODIFICA LA LIQUIDACIÓN VISTA A FOLIO 48 A 

51  DEL C1 PARA EN SU LUGAR ACOGER LA 

ELABORADA POR EL DESPACHO VISTA A FOLIO 

57 DEL C1.

002034041001
Auto no tiene en cuenta liquidación presentada

001782020

130/09/2021ARMANDO TRIVIÑO SIERRASCOTIABANK COLPATRIA S.A.Ejecutivo Singular
56

1.-FIJA EL DÍA 12 DE OCTUBRE DE 2021 A LAS 

8:00 AM  PARA LLEVAR A CABO AUDIENCIA DE 

QUE TRATAN LOS ARTICULOS 372 Y 373 DEL 

CGP 2.- DECRETA PRUEBAS PEDIDAS 

002034041001
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

002672020

130/09/2021MARIA JOSE VALBUENA CRUZCARLOS EDWARD MENDOZA 

RAMIREZ

Ejecutivo Singular
55-56

1.- ORDENA COMISIONAR A LA INSPECCIÓN DE 

POLICIA DE NEIVA (REPARTO) PARA ENTREGA 

DE LOCAL COMERCIAL 2.- ORDENA EL PAGO 

DE 08 TITULOS DE DEPÓSITO JUDICIAL A 

FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE 3.- 

002034041001
Auto ordena comisión

003122020

130/09/2021JHON FREDY CRUZJAIME ALFONSO RUEDA ARIASVerbal
149-1

1.- NO REPONER EL AUTO DE FECHA 24 DE 

JUNIO DE 2021 2.- POR SECRETARÍA 

CONTABILICESE EL TÉRMINO CONCEDIDO A LA 

PARTE ACTORA 

002034041001
Auto decide recurso

003282020

130/09/2021MEDARDO DUSSAN PASCUASNORBERTO GARCIA LEALEjecutivo Singular
42-43
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1.-SEGUIR ADELANTE LA EJECUCIÓN DEL 

PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA 

PROMOVIDO POR ABOGADOS 

ESPECIALIZADOS S.A  2.- DECRETA LA VENTA 

EN PUBLICA SUBASTA, 3.- DISPONER LA 

002034041001
Auto 440 CGP

003502020

130/09/2021MIREYA HERRAN POVEDAABOGADOS ESPECIALIZADOS EN 

COBRANZA S.A.

Ejecutivo Singular
312

APRUEBA LIQUIDACIÓN DE COSTAS VITA A 

FOLIO 296 ($1.562.699)

002034041001
Auto aprueba liquidación de costas

004302020

130/09/2021OSCAR ALBERTO MARINBANCOLOMBIA  S.A.Ejecutivo Con 

Garantia Real

297

1.-SEGUIR ADELANTE LA EJECUCIÓN DEL 

PROCESO EJECUTIVO PROMOVIDO POR 

BANCO DE BOGOTÁ S.A CONTRA PATROCINIO 

TORRES CASTAÑEDA Y OTRA  2.-  DECRETA LA 

VENTA EN PUBLICA SUBASTA, 3.- DISPONER LA 

002034041001
Auto 440 CGP

004382020

130/09/2021MARGOTH DIAZ QUINTEROBANCO DE BOGOTA S.A.Ejecutivo Singular
97

1.- DECRETA MEDIDAS 2.- DECRETA MEDIDA 3.- 

TOMAR NOTA 

002034041001
Auto decreta medida cautelar

004382020

230/09/2021MARGOTH DIAZ QUINTEROBANCO DE BOGOTA S.A.Ejecutivo Singular
58

1.- NO REPONER LA PROVIDENCIA CALENDADA 

15 DE ABRIL DE 2021 2.- NEGAR EL RECRSO DE 

APELACIÒN 3.- EJECUTORIADO DAR 

CUMPLIMIENTO AL NUMERAL 2 DE LA 

PROVIDENCIA DEL 15 DE ABRIL DE 2021.

002034041001
Auto decide recurso

004482020

130/09/2021OSCAR DANIEL GUTIERREZ EMBUSBANCOLOMBIA S.A.Ejecutivo Singular
256-2

1.- ADMITIR LA APERTURA DEL 

PROCEDIMIENTO DE LIQUIDACIÒN 

PATRIMONIAL DENTRO DEL PROCESO 2.- 

NOMBRAR A JOSE MANUEL BELTRAN BUENDIA 

COMO LIQUIDADOR , HONORARIOS $2.106.765 

002034041001
Auto admite demanda

000542021

130/09/2021BANCO GNB SUDAMERIS Y OTROSMARIA DEL ROSARIO MENDEZ 

CARRILLO

Insolvencia De 

Persona Natural No 

Comerciante

211

1.- APRUEBA LIQUIDACIÒN DE COSTAS VISTA A 

FOLIO 101 2.- APROBAR LA LIQUIDACIÓN DEL 

CREDITO VISTA A FOLIO 96 Y 97 DEL C1

002034041001
Auto aprueba liquidación de costas

000722021

130/09/2021FRANCISCO JAVIER LOSADA 

CORDON

BANCOLOMBIA S.A.Ejecutivo Singular
102

1.- DENEGAR LA SOLICITUD DE SUSPENSIÓN 

POR PREJUDICIALIDAD PRESENTADA 2.- 

RECHAZAR POR EXTEMPORANEA LAS 

EXCEPCIONES 3.- DENEGAR SOLICITUD DE 

VINCULACIÓN 4.- ORDENA SECUESTRO 5.- 

002034041001
Auto resuelve sobre procedencia de suspensión

000932021

130/09/2021ALBERTO ROBLES MOYAFONDO NACIONAL DEL AHORRO 

CARLOS LLERAS RESTREPO

Ejecutivo Con 

Garantia Real

381-3

INADMITE DEMANDA ACUMULADA PROPUESTA 

POR INVERSIONES FLOTA HUILA S.A EN 

CONTRA DE LA SOCIEDAD AMAZONIA 

CONSULTORIA & LOGISTCA S.A.S 

002034041001
Auto inadmite demanda

001132021

330/09/2021AMAZONIA CONSULTORIA & 

LOGISTICA S.A.S.

BANCO CAJA SOCIAL S.A.Ejecutivo Singular
14
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1.- DECRETA MEDIDA DE EMBARGO Y 

SECUESTRO 2.- POR SECRETARÍA EXPIDASE 

NUEVAMENTE EL OFICIO DIRIGIDO A LA 

OFICINA DE INSTRUMENTOS PÚBLICOS 

002034041001
Auto decreta medida cautelar

001132021

230/09/2021AMAZONIA CONSULTORIA & 

LOGISTICA S.A.S.

BANCO CAJA SOCIAL S.A.Ejecutivo Singular
46

DECLARA NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES 

PROPUESTAS POR LA PARTE DEMANDADA Y 

ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION A 

FAVOR DE LA ENTIDAD DEMANDANTE

002034041001
Sentencia de Primera Instancia

001132021

130/09/2021AMAZONIA CONSULTORIA & 

LOGISTICA S.A.S.

BANCO CAJA SOCIAL S.A.Ejecutivo Singular
134-1

1.- ACEPTAR LA REFORMA DE LA DEMANDA 

2.-LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO 3.-  SOBRE 

LA CONDENA EN COSTAS EN OPRTUNIDAD 

PROCESAL, 4.- NOTIFIQUESE 5- AUTORIZA .

002034041001
Auto resuelve admisibilidad reforma demanda

001252021

130/09/2021VIVIANA AGUDELO AUDORBANCOLOMBIA S.A.Ejecutivo Singular
84-85

DECRETA MEDIDA 

002034041001
Auto decreta medida cautelar

001332021

230/09/2021SALOMON URBANO DEVIAANGELA MARCELA ORTIZ 

HERNANDEZ

Ejecutivo Singular
100

1.-SEGUIR ADELANTE LA EJECUCIÓN DEL 

PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL  

PROMOVIDO POR BANCOLOMBIA S.A contra 

ANGELA DEL PILAR GARCIA MEDINA  2.-  

ORDENA DILIGENCIA DE SECUESTRO 3.- 

002034041001
Auto 468 CGP

001642021

130/09/2021ANGELA DEL PILAR GARCIA MEDINABANCOLOMBIA S.A.Ejecutivo Con 

Garantia Real

144

1.- REQUERIR A LA PARTE ACTORA PARA QUE 

DENTRO DE LOS 30 DIAS SIGUIENTES A LA 

NOTIFICACIÒN DEL PRESENTE AUTO REALICE 

LA NOTIFICACIÒN DEL PRESENTE AUTO SO 

PENA DE DT 

002034041001
Auto requiere

002232021

130/09/2021BETTY CUELLAR SILVAEDIFICIO CENTRO URBANO SAN 

JUAN PLAZA NEIVA P.H.

Ejecutivo Singular
209-2

1.-SEGUIR ADELANTE LA EJECUCIÓN DEL 

PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE 

MNEOR CUANTIA  PROMOVIDO POR 

BANCOLOMBIA vs DIEGO FERNANDO SÁNCHEZ 

CAMPOS 2.- DECRETA LA VENTA EN PUBLICA 

002034041001
Auto 468 CGP

002252021

130/09/2021SANDRA MILENA ABELLO SUAREZBANCOLOMBIA S.A.Ejecutivo Con 

Garantia Real

153

1.-SEGUIR ADELANTE LA EJECUCIÓN DEL 

PROCESO EJECUTIVO PROMOVIDO POR EL 

BANCO DE BOGOTÁ S.A CONTRA ALEXANDER 

PALOMO SARMIENTO 2.- DECRETA LA VENTA 

EN PUBLICA SUBASTA, 3.- DISPONER LA 

002034041001
Auto 440 CGP

002312021

130/09/2021ALEXANDER PALOMO SARMIENTOBANCO DE BOGOTA S.A.Ejecutivo Singular
44
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1.- ACEPTAR DESISTIMIENTO DE LAS 

PRETENSIONES 2.- CONDENAR EN COSTAS, 

FIJA AGENCIAS EN DERECHO  $ 908.526 3.- EN 

FIRME ARCHIVAR 

002034041001
Auto termina proceso por Desistimiento

002442021

130/09/2021CONJUNTO CERRADO LA GAITANA 

DE NEIVA

LEONARDO ROMERO OLAYAVerbal
109-1

REQUERIR A LA PARTE DEMANDANTE PARA 

QUE DENTRO DEL TÉRMINO DE 30 DÍAS 

NOTIFIQUE AL DEMANDADO DE CONFORMIDAD 

A LO SEÑALADO EN LOS ARTICULOS 291 Y 292 

DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO, CON LA 

002034041001
Auto requiere

002732021

130/09/2021SOCIEDAD CLINICA EMCOSALUD S.A.ENRIQUE REINOSO BERMUDEZEjecutivo Singular
52

1.-DECRETAR la terminación por DESISTIMIENTO 

TÁCITO del trámite de la MEDIDA CAUTELAR 

decretada en el auto del 01 de julio de 2021, 

respecto del embargo preventivo del bien inmueble 

identificado con folio de matrícula inmobiliaria No. 

002034041001
Auto decreta levantar medida cautelar

002882021

230/09/2021JOHN CASALINAS CASTROTONNY CASALINAS ALVAREZEjecutivo Singular
17

REQUERIR A LA PARTE DEMANDANTE PARA 

QUE DENTRO DEL TÉRMINO DE 30 DÍAS 

NOTIFIQUE AL DEMANDADO DE CONFORMIDAD 

A LO SEÑALADO EN LOS ARTICULOS 291 Y 292 

DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO, CON LA 

002034041001
Auto requiere

002882021

130/09/2021JOHN CASALINAS CASTROTONNY CASALINAS ALVAREZEjecutivo Singular
18

1.-SEGUIR ADELANTE LA EJECUCIÓN DEL 

PROCESO EJECUTIVO PROMOVIDO POR 

SCOTIABANK COLPATRIA S.A  2.- DECRETA LA 

VENTA EN PUBLICA SUBASTA, 3.- DISPONER LA 

LIQUIDACIÓN DEL CREDITO 4.- CONDENA EN 

002034041001
Auto 440 CGP

003202021

130/09/2021CARLOS AUGUSTO MENA NARANJOSCOTIABANK COLPATRIA S.A.Ejecutivo Singular
37

ORDENAR EL LEVANTAMIENTO DE LA MEDIDA 

CAUTELAR QUE PESA SOBRE EL BIEN 

INMUEBLE 200-193447 

002034041001
Auto decreta levantar medida cautelar

003462021

230/09/2021AMANDA LUCIA GUZMAN MURCIABANCOLOMBIA S.A.Ejecutivo con Título 

Hipotecario

85

1.-SEGUIR ADELANTE LA EJECUCIÓN DEL 

PROCESO EJECUTIVO PROMOVIDO POR 

BANCO BBVA COLOMBIA S.A  2.- ORDENA 

SECUESTRO, 3.- DISPONER LA LIQUIDACIÓN 

DEL CREDITO 4.- COMISIONA INSPECTOR 5.- 

002034041001
Auto 468 CGP

003932021

130/09/2021MANUEL FERLEY BARRIOSBANCO BBVA COLOMBIA S.A.Ejecutivo Con 

Garantia Real

72
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REQUERIR A LA PARTE DEMANDANTE PARA 

QUE DENTRO DEL TÉRMINO DE 30 DÍAS 

NOTIFIQUE AL DEMANDADO DE CONFORMIDAD 

A LO SEÑALADO EN LOS ARTICULOS 291 Y 292 

DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO, CON LA 

002034041001
Auto requiere

004062021

130/09/2021NORMA CONSTANZA RIVERA YUNDASCOTIABANK COLPATRIA S.A.Ejecutivo Singular
34

1.-SEGUIR ADELANTE LA EJECUCIÓN DEL 

PROCESO EJECUTIVO PROMOVIDO POR EL 

BANCO POPULAR S.A  CONTRA MIGUEL ÁNGEL 

AMAYA RODRIGUEZ  2.- DECRETA LA VENTA EN 

PUBLICA SUBASTA, 3.- DISPONER LA 

002034041001
Auto 440 CGP

004122021

130/09/2021MIGUEL ANGEL AMAYA RODRIGUEZBANCO POPULAR S.AEjecutivo Singular
30

1.- REQUERIR A LA PARTE ACTORA PARA QUE 

NOTIFIQUE, SO PENA DE DARLE DT AL 

PROCESO 

002034041001
Auto requiere

004232021

130/09/2021FELIPE ARTUNDUAGA DIAZBANCO DE OCCIDENTE S.AEjecutivo Singular
14

1.-SEGUIR ADELANTE LA EJECUCIÓN DEL 

PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE 

MENOR CUANTIA  PROMOVIDO POR BANCO 

BBVA CONTRA VISMARK ERNESTO GUERRERO 

MUÑOZ  2.- ORDENA DILIGENCIA DE 

002034041001
Auto 468 CGP

004262021

130/09/2021VISMARK ERNESTO GUERRERO 

MUÑOZ

BANCO BBVA COLOMBIA S.A.Efectividad De La 

Garantia Real

112-1

1.- REQUERIR A LA PARTE ACTORA PARA QUE 

DENTRO DE LOS 30 DIAS SIGUIENTES  LA 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO DEL PRESENTE 

AUTO REALICE LA NOTIFICACION AL 

DEMANDADO SO PENA DE DT

002034041001
Auto requiere

004392021

130/09/2021EDGAR OLIVER NAVIA SALAMANCABANCO  PICHINCHA S.AEjecutivo Singular
21

1. RECHAZA LA PRESENTE SOLICITUD DE 

APREHENSIÓN POR CUANTO NO FUE 

SUBSANADA.- 2.- ARCHIVAR 3. 

DESANOTACIONES.- 

002034041001
Auto rechaza demanda

004982021

130/09/2021JORGE EDUARDO MORA FIESCOBANCOLOMBIA S.A.Solicitud de 

Aprehension

44

CONCEDE EL TERMINO DE CINCO DIAS A LA 

PARTE ACTORA PARA SUBSANAR LAS 

FALENCIAS ANOTADAS EN EL AUTO

002034041001
Auto inadmite demanda

005022021

130/09/2021HERNEY PEÑA NARVAEZOSCAR FELIPE AGUDELO CAROVerbal
51

1.- AVOCAR CONOCIMIENTO 2.- INADMITIR LA 

PRESENTE SOLICITD Y CONCEDE 5 DÍAS PARA 

SUBSANAR 

002034041001
Auto inadmite demanda

005222021

130/09/2021GILMA OLAYA ROJASBANCO FINANDINA SASolicitud de 

Aprehension

42
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RECHAZA DEMANDA POR COMPETENCIA Y 

ORDENA REMITIRLA A LA OFICINA JUDICIAL- 

REPARTO, PARA QUE SEA REPARTIDA ENTRE 

LOS JUZGADOS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA-HUILA.

002034041001
Auto Rechaza Demanda por Competencia

005242021

130/09/2021EFRAIN TAMAYO VERUWILSON HERNAN PEREZ ARIASEjecutivo Singular
6

RECHAZA DEMANDA POR COMPETENCIA Y 

ORDENA REMITIRLA A LA OFICINA JUDICIAL- 

REPARTO, PARA QUE SEA REPARTIDA ENTRE 

LOS JUZGADOS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA-HUILA.

002034041001
Auto Rechaza Demanda por Competencia

005252021

130/09/2021BEATRIZ MACIAS JIMENEZOSCAR MEDINA RUBIOMonitorio
11-12

CONCEDE EL TERMINO DE CINCO DIAS A LA 

PARTE ACTORA PARA SUBSANAR LAS 

FALENCIAS ANOTADAS EN EL AUTO

002034041001
Auto inadmite demanda

005262021

130/09/2021JORGE ELIECER VASQUEZ 

ARTUNDUAGA

CLARA IBETH SANABRIA NINCOEjecutivo Singular
17

INADMITE DEMANDA Y CONCEDE 5 DIAS PARA 

SUBSANAR

002034041001
Auto inadmite demanda

005282021

130/09/2021BANCOLOMBIA S.A.JIMENO PERDOMO FRANCOVerbal
131

RECHAZA DEMANDA POR COMPETENCIA Y 

ORDENA REMITIRLA A LA OFICINA JUDICIAL- 

REPARTO, PARA QUE SEA REPARTIDA ENTRE 

LOS JUZGADOS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA-HUILA.

002034041001
Auto Rechaza Demanda por Competencia

005292021

130/09/2021MARIO ESCOBAR PEÑASERGIO ALEXANDER PERDOMO 

RIVAS

Ejecutivo Singular
6-7

1. NIEGA LA SOLICITUD DE APREHENSIÓN, 2.- 

ARCHIVAR EN FORMA DEFINITIVA 3.- REALICE 

LAS CORRESPONDIENTES DESANOTACIONES.

002034041001
Niega Aprehension

005302021

130/09/2021ANDRY JULIETH RODRIGUEZ DIAZMOVIAVAL S.A.S.Solicitud de 

Aprehension

23

RECHAZA DEMANDA POR COMPETENCIA Y 

ORDENA REMITIRLA A LA OFICINA JUDICIAL- 

REPARTO, PARA QUE SEA REPARTIDA ENTRE 

LOS JUZGADOS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA-HUILA.

002034041001
Auto Rechaza Demanda por Competencia

005322021

130/09/2021CARMEN AMANDA TOVARCREDIVALORES - CREDISERVICIOS  

S.A.

Ejecutivo Singular
36-37

RECHAZA DEMANDA POR COMPETENCIA Y 

ORDENA REMITIRLA A LA OFICINA JUDICIAL- 

REPARTO, PARA QUE SEA REPARTIDA ENTRE 

LOS JUZGADOS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA-HUILA.

002034041001
Auto Rechaza Demanda por Competencia

005332021

130/09/2021LEIDY XIMENA MORENO IDARRAGACREDIVALORES - CREDISERVICIOS  

S.A.

Ejecutivo Singular
33-34
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1.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO 2.-  SOBRE 

LA CONDENA EN COSTAS EN OPRTUNIDAD 

PROCESAL, 3.- NOTIFIQUESE 4.-ADVIERTE 5. 

RECONOCE PERSONERÍA.

002034041001
Auto libra mandamiento ejecutivo

005342021

130/09/2021JOSE ANTONIO AVENDAÑO TRUJILLOBANCO ITAÚ CORPBANCA 

COLOMBIA S.A.

Ejecutivo Singular
13

DECRETA MEDIDA 

002034041001
Auto decreta medida cautelar

005342021

230/09/2021JOSE ANTONIO AVENDAÑO TRUJILLOBANCO ITAÚ CORPBANCA 

COLOMBIA S.A.

Ejecutivo Singular
1

1.- NIEGA MANDAMIENTO DE PAGO 2.- 

ARCHIVAR EN FORMA DEFINITIVA LAS 

RESTANTES DILIGENCIAS 3.- REALICENSE 

002034041001
Auto niega mandamiento ejecutivo

005362021

130/09/2021DISTRIALIADOS COLOMBIA SASVELAS Y VELONES SAN JORGEEjecutivo Singular
22-25

1.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO 2.-  SOBRE 

LA CONDENA EN COSTAS EN OPRTUNIDAD 

PROCESAL, 3.- NOTIFIQUESE 4.-ADVIERTE 5. 

RECONOCE PERSONERÍA.

002034041001
Auto libra mandamiento ejecutivo

005372021

130/09/2021ALVARO ENRIQUE ORTEGA BARRAZABANCO ITAÚ CORPBANCA 

COLOMBIA S.A.

Ejecutivo Singular
13

DECRETA MEDIDA

002034041001
Auto decreta medida cautelar

005372021

230/09/2021ALVARO ENRIQUE ORTEGA BARRAZABANCO ITAÚ CORPBANCA 

COLOMBIA S.A.

Ejecutivo Singular
1

1. NIEGA LA SOLICITUD DE APREHENSIÓN, 2.-  

ARCHIVAR EN FORMA DEFINITIVA 3.- REALICE 

LAS CORRESPONDIENTES DESANOTACIONES.

002034041001
Niega Aprehension

005382021

130/09/2021JOANS SEBASTIAN MADRIGAL ARIASMOVIAVAL S.A.S.Solicitud de 

Aprehension

23

EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA PROPUESTO 

POR SYSTEMGROUP SAS CONTRA HECTOR  

JULIO  LOPEZ  MUÑOZ

002034041001
Auto libra mandamiento ejecutivo

005392021

130/09/2021HECTOR JULIO LOPEZ MUÑOZSYSTEMGROUP SASEjecutivo Singular
26

002034041001
Auto decreta medida cautelar

005392021

230/09/2021HECTOR JULIO LOPEZ MUÑOZSYSTEMGROUP SASEjecutivo Singular
1

1. NEGAR por improcedente la solicitud de 

declaración de prescripción de la obligación, 

elevada por el demandado.

2. DECRETAR la terminación del presente Ejecutivo 

002224041001
Auto termina proceso por Desistimiento Tacito

002922014

130/09/2021OLIVER HERNANDEZ COLLAZOSGUSTAVO PAREDES MONTEROEjecutivo Singular
76

MODIFICA LA LIQUIDACIÓN VISTA A FOLIO 25 Y 

26  DEL C1 PARA EN SU LUGAR ACOGER LA 

ELABORADA POR EL DESPACHO VISTA A FOLIO 

32 DEL C1.

002224041001
Auto no tiene en cuenta liquidación presentada

006202014

130/09/2021HARVEY OSWALDO CARMONA 

GRANADOS

JAIRO MONCAYO CHAVEZEjecutivo Singular
31

1.- DEJAR SIN EFECTO LOS NUMERALES 3 Y 4 

DEL AUTO DEL 12 DE AGOSTO DE 2021 2.- 

DEJAR INCOLUME LOS DEMAS NUMERALES.

002224041001
Auto resuelve corrección providencia

000012015

130/09/2021RICARDO DURANALVARO JAVIER MURCIA LOSADAEjecutivo Singular
50
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Auto
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TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

, SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL  ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 01/10//2021 A LAS 7:00 AM 

DIANA CAROLINA POLANCO CORREA

SECRETARIO

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judical: ira
Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 
NEIVA - HUILA

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA
EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
WALTER CU3ILLOS GUTIERREZ.
ESPERANZA NARVAEZ ALVAREZ Y OTRO.
SUSTANCIA CION
41001-40-0: 002-2017-00694-00

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

En atencion al escrito que antecede, presentado por el apoderada judicial 
de la parte demandante (Folio 113 cuaderno principal), mediante el cual 
sustituye poder al estudianre de derecho LIZETH ANGELICA RECALDE LUCERO, 
por la anteriormente expuesto el Juzgado.

DISPONE

PRIMERO: ACEPTAR, la sustitucion de poder a la estudiante de derecho LIZETH 

ANGELICA RECALDE LUCERO, presentada por el apoderada de la parte 

demandante sehor OSCAR DANIEL OSORIO HORTA.

SEGUNDO: RECONOZCASE Personena adjetiva, a la estudiante de derecho 

LIZETH ANGELICA RECALDE coma apoderada judicial de la parte actora 

segun autorizacion allegada, para las fines y en las terminos indicados en el 
memorial de reconocimiento de poder presentado por el apoderada de la 

parte demandante.

TERCERO: UNA VEZ EJECUTORIADO EL PRESENTE AUTO EXPEDIR DE FORMA 

INMEDIATA, copia del expediente digitalizado a la sehorita LIZETH ANGELICA 

RECALDE LUCERO, en calidad de apoderad actora .

TOIQUESE

LEIDYJOHA

1/
MJlTICACIO V(PO(R (EScTA(DO: La providencia anterior es 

tificada por a notation en W° ^no

Jfoy______
La Secretaria

<DIJWl CA<Rp£J:Vjl (POLANCO COPULA
Joliheca/



/ ^y»S \ Rarna Judicial 
.• ' Consejo Superior de 1. idicatura
\ f y Republica de Colombi

-^rUZGAtTO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA

JECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA. 
ARLOS ARTURO MOLANO CABRERA.
IAN CAMILO GOMEZ NUNEZ.
1001 -40-03-002-2018-00116-00 
ITERLOCUTORIO

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:
Auto:

Neiva-Huila, treinta (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Vista ia peticion elevack por la parte demandada, obrante a folio 19 a 23 
del Cuaderno No. 2, advie e el despacho que el mismo solicita sea resuelto 
derecho de peticion de fe< to 21 de julio de 202b invocando nuevamente el 
art. 23 del Constitucion Pc tica de Colombia, razon por la cual se le ha de 
reiterar que de conform lad a diversos pronunciamientos de las altas 
codes, las solicitudes aten ontes a las actuaciones judiciales no pueden ser 
planteadas mediante el _ierecho de peticion, en tanto que estas no se 
cihen a las normas adn nistrativas que lo regulan, si no a las normas 
procesales propias del ji cio que se adelanta. La HONORABLE CORTE 
CONSTITUCIONAL en Sent* icia T-377/00 lo ha manifestado en los siguientes 
terminos:

"DERECHO DE PETICION EN ACTUACIONES JUDICIALES-Alcance
El derecho de peticion nc precede para poner en marcha el aparato judicial 
o para solicitar a un servic x publico que cumpla sus funciones jurisdiccionales, 
ya que esta es una actu cion reglada que estd sometida a la ley procesal. 
Ahora bien, en caso de nora judicial puede existir transgresion del debido 
proceso y del derecho d acceso efectivo a la justicia; pero no del derecho 
de peticion. Dentro de lot actuaciones ante los jueces pueden distinguirse dos. 
De un lado, los actos * trictamente judiciales y, de otro lado, los actos 
administrativos. Respecto le estos ultimos se aplican las normas que rigen la 
administracion, esto es, e Zodigo Contencioso Administrativo. Por el contrario, 
las peticiones en relacior son actuaciones judiciales no pueden ser resueltas 
bajo los lineamientos prof os de las actuaciones administrativos, como quiera 
que “las solicitudes que p. senten las partes y los intervinientes dentro de aquel 
[del proceso] en asuntos alacionados con la litis tienen un trdmite en el que 
prevalecen las'regias der~oceso".

Por lo anterior, se le re era que lo aqul resuelto le sera notificado por 
estado, conforme lo ordei 3 el art. 295 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, es de acl rar que lo solicitado en el derecho de peticion 
de fecha 21 de julio de 2( 31', le fue resuelto mediante proveido del 12 de 
agosto de 20212, habienc 3 sido notificado mediante estado electronico 
del 13 de agosto de 2021.

Respecto de la solicit d de que cesen o se levanten las medidas 
cautelares vigentes en la presente actuacion en contra del demandado
JUAN CAMILO GOMEZ NUNEZ, es de advertir que la misma es

1 Folio 29 a 32 de! Cuaderno No. I. 
: Folio 36 a 37 del Cuaderno No. I.
JF

Carrera 4 6-99 (P. icio cfe Justicia - (Piso 8 Of. 811 - l7efefa.y8710682
‘E-mau—mpf02nei@cendoj. ramaiucficiaC.gov. co
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> \ Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura

> y Republica de Colombia
:

JUZGADOSEGUNDO CIVIL MU JICIPAL
NEIVA - HUILA

improcedente por cuanto no se ajusta a los pre eptos de! articulo 597 del 
Codigo General del Proceso, encontrdndos~ a la fecha vigente la 
obligacion que se demanda, y de la cual me. iante proveido del 28 de 
mayo de 20183, se ordeno seguir adelante con I' ejecucion, en atencion a 
que el sehor JUAN CAMILO GOMEZ NUNEZ fue lotificado personalmente 
el 25 de abril de 20184, y este dejo veneer en si encio el termino con que 
contaba para contestar la demanda y propone excepciones.

Por lo anterior, se insta a la parte demanded para que en lo sucesivo 
revise cuidadosamente el expediente y las c duaciones surtidas en el 
mismo, en aras de no congestionar con peticior ?s innecesarias el aparato 
judicial.

En merito de lo expuesto el juzgado, DISPONE:

1.- NEGAR por improcedente la solicitud elevada por la parte 
demandada.

2.- REQUERIR a la parte demandada para jue en lo sucesivo revise 
cuidadosamente el expediente y las actuacior~s surtidas^en el mismo, en 
aras de no congestionar con peticiones que solo contribuyen con la 
congestion del despacho.

NOTIFIQUESE,

7 —
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGA i 

Juez

NOTITICACION (POR, (EScTfi(DO: La pn >idencia anterior 
es notificada por anotacion en LSTLLOO :_j

'Jfoy 01 de octudre 2021_____

a-

La secretaria,

1
(Diana Carolina (Polanco Con a.

3 Folio 13 y 14 del Cuaderno No. 1.
4 Folio 11 del Cuaderno No. 1.
JF

Carrera 4 ‘JL 6-99 (paCacio dejuslicia - (Piso 8 Of e 1 - (T'eCefa^8710682 
<E-maiC: cmpC02nei@cendoj ramajudic fov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de L idicatura 
Republica de Colombi

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA

EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA. 
CARLOS ANSIZAR HOYOS MEDINA. 
LUIS ENRIQUE MEDINA ROJAS. 

41001 -40-03-002-2018-00446-00 
INTERLOCUTORIO

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:
Auto:

Neiva-Huila, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

En atencion al avaluo [ esentado por el apoderado judicial de la parte 
actora1, respecto del bie inmueble identificado con folio de matncula 
inmobiliaria No. 200-2147 33 de la Oficina de Instrumentos Publicos de 
Neiva-Huila, denunciado coma de propiedad del demandado LUIS 
ENRIQUE MEDINA ROJAS, <_cual se encuentra debidamente embargado y 
secuestrado, el Despach procederd a correr traslado de conformidad 
con lo previsto en el articu ) 444 del Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgc Jo,

DISPONE:

CORRER TRASLADO del < /aluo visto a folio 100 a 114 del Cuaderno No, 2, 
por el termino de diez (10) dfas de conformidad con lo previsto en el 
artfculo 444 del Codigo General del Proceso, para que los interesados 
presenten sus observacior s.

NOTIFIQUESE

LEID /JOHANNA ROJAS VARGAS
ez

NOrtTICACIO r(PO(R.cESciyi(DO: La provicfencia anterior 
es notificacfa poi motacion en cESrtA(DO N° 4G

J-foy 01 de oct 6re de 2021_

La secretana,

<D ina CaroCina (Polanco Correa

1 Folio 100 a 114 del Cuaderno No. 2.
JF

Carrera 4 6-99 (P. icio cfe Justicia - Piso 8 Of. 811 - Pcfefa^ 8710682
(E-mail tnpC02nei@cemfoj ramajucficial.gov. co
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I BRNANDO C'ULMA OLAYA 

ABOGADO
UN1VERSIDAD SANTIAGO DE CALI

SENOR
JTJEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA HUILA
E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO 
DTE: CARLOS ANCIZAR HOYOS MEDINA 
DDO: LUIS ENRIQUE MEDINA ROJAS 
RAD: 41001400300220180044600

FERNANDO CULMA OLAYA, mayor de edad, vecino de Neiva, 
identifieado con C.C.No783.087.214 de Campoalegre Huila, Abogado 
en ejercicio con T.P. No. 65.888 del C.S.J. A usted acudo con el 
mayor respeto para manifestarle que allego el avaluo comercial del 

inmueble de matricula inmobiliana No. 200-214733 el cual esta. 
debidamente embargado y secuestrado los derechos de cuota que le 
corresponden al demandado LUIS ENRIQUE MEDINA; lo anterior 

para que se corra traslado del mismo.

Cordialmente,

uV.

DfVFERNANDO CULMA OLAYA
C.C.No. 83.087.214 de Campoalegre Huila
T.P No. 65.888 del C.S.J.

Calle 7 No. 3-67 Edillcio Banco Popular Of. 401 TEL.8710005 Neivo-H. 
correo electronico lcrculma@hotmail.com

Escaneado con CamScanner

mailto:lcrculma@hotmail.com
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MISAEL LUGO BARRERO
C.C 12.109.414 de Neiva (H)

PERiTO AVALUADOR - AUXILIAR DE JUSTICIA
M.P 24.917 de Comvezcol

R.A.A / AVAL 12109414 Resol. 0199 fechada el 16/05/2.019 de ANAV 
Bienes Rafces Urbanos, Rurales y Especiales, 
Maquinaria y Equipo - Vehfculos Automotores

CORPORACION COLOMBIANA
AUTORREGilADORA D£ AVALUADOflES

O
AVALUO COMERCIAL
(DERECHO DE CUOTA = 50%)

PREDIO RURAL
CASA DE UNA (1) PLANTA O PISO - VIVIENDA UNIFAMILIAR

CARRERA 36 N°47 Sur 33
UPR “LAS MARGARITAS” CENTRO POBLADO “EL CAGUAN”

NEIVA-HUILA

Profesional Ponente: MISAEL LUGO BARRERO
Neiva, Abril 8 de 2.021

-------- 1
Calle 3 B N°15 A 64 Neiva - Huila Tel. 8704762 Cel. 3182105798 

EMail: misalugo02@hotmail.com

mailto:misalugo02@hotmail.com


MISAEL LUGO BARRERO
C.C 12.109.414 de Neiva (H)

PERITO AVALUADOR - AUXILIAR-DE JUST4C4A—
M.P 24.917 de Comvezcol

R.A.A / AVAL 12109414 Resol. 0199 fechada el 16/05/2.019 de ANAV 
Bienes Raices Urbanos, Rurales y Especiales, 
Maquinaria y Equipo - Vehiculos Automotores

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

NEIVA-HUILA

REFERENCIA: Proceso Ejecutivo Singular de Minima cuantia de 

CARLOS ANCIZAR HOYOS MEDINA contra LUIS ENRIQUE 0 

MEDINA ROJAS. Rad.2018-0046-00

AVALUO RURAL COMERCIAL
(DERECHO DE CUOTA = 50%)

CASA - LOTE DE UNA (1) PLANTA O PISO 
VIVIENDA UNIFANIILIAR 

CARRERA 36 N°47 Sur 33 LOTE 3 MANZANA E 
UNIDAD DE PLANIFICACION RURAL “LAS MARGARITAS” 

CENTRO POBLADO “EL CAGUAN” 
NEIVA-HUILA

Solicitado por: Dr. Fernando Culma O.

Neiva, Abril 8 de 2.021

2
Calle 3 B N°15 A 64 Neiva - Huila Tel. 8704762 Cel. 3182105798 

EMail: misalugo02@hotmail.com

mailto:misalugo02@hotmail.com


MISAEL LUGO BARRERO
C.C 12.109.414 de Neiva (H)

PERITO AVALUADOR - AUXILIAR DE JUSTICIA
M.P 24.917 de Comvezcol

R.A.A / AVAL 12109414 Resol. 0199 fechada el 16/05/2.019 de ANAV 
Bienes Raices Urbanos, Rurales y Especiales, 
Maquinaria y Equipo - Vehiculos Automotores
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1. MEMORIA DESCRIPTIVA.
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1.2. DIRECCION.
1.3. PROPIETARIO.
1.4. SOLICITANTE (S).
1.5. DESTINO DEL AVALUO.
2. INFORMAClbN GENERAL.
2.1. OBJETO O PROPOSITO DEL AVALUO.
2.2. FECHA DE INSPECCION DEL PREDIO.
2.3. PERSONA QUEATENDIO.
2.4. FECHA DE ENTREGA DEL PRESENTE INFORME.
2.5. CREDENCIALES DEL PERITO AVALUADOR.
2.6. RESPONSABILIDAD DEL AVALUADOR.
2.7. DECLARACI6N DE NO VINCULAClbN DEL SOLICITANTE DE LA VALUAClbN. (CARACTER 

DE INDEPENDENCIA).
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2.12. TRANSPORTE.
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4.3. MATRICULA INMOBILIARIA.
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CARACTERISTICAS GENERALES DEL INMUEBLE.
7.1. TIPO DE INMUEBLE.
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7.
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Calle 3 B N°15 A 64 Neiva ■ Huila Tel. 8704762 Cel. 3182105798 
____________ EMail: misalugo02@hotmail.com
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PERITO AVALUADOR - AUXILIAR DE JUSTICIA
M.P 24.917 de Comvezcol

R.A.A / AVAL 12109414 Resol. 0199 fechada el 16/05/2.019 de ANAV 
Bienes Raices Urbanos, Rurales y Especiales, 
Maquinaria y Equipo - Vehlculos Automotores
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MISAEL LUGO BARRERO
C.C 12.109.414 de Neiva (H)

PERITO AVALUADOR - AUXILIAR DE JUSTICIA
M.P 24.917 de Comvezcol

R.A.A / AVAL 12109414 Resol. 0199 fechada el 16/05/2.019 de ANAV 
Bienes Raices Urbanos, Rurales y Especiales, 
Maquinaria y Equipo - Vehi'culos Automotores

AVALUO COMERCIAL N°56

CASA LOTE DE UNA (1) PLANTA O PISO - VIVIENDA UNIFAMILIAR

1. MEMORIA DESCRIPTIVA.

Fachada General

TIRO DE INMUEBLE.
Casa lote de una (1) planta o piso. Vivienda unifamiliar.

1.1.

DIRECCION.
Carrera 36 N°47 Sur 33 Unidad de Planificacion Rural “Las Margaritas”. 
Centro Poblado “El Caguan” Neiva - Huila.

1.2.

5
Calle 3 B N°15 A 64 Neiva - Huila Tel. 8704762 Cel. 3182105798 

EMail: misalugo02@hotmail.com
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MISAEL LUGO BARRERO
C.C 12.109.414 de Neiva (H)

PERITO AVALUADOR - AUXILIAR DE JUSTICIA
M.P 24.917 de Comvezcol

R.A.A / AVAL 12109414 Resol. 0199 fechada el 16/05/2.019 de ANAV 
Bienes Raices Urbanos, Rurales y Especiales, 
Maquinaria y Equipo - Vehiculos Automotores

PROPIETARIO (s). —
Luis Enrique Medina Rojas (50%) y Derly Ruiz Mendoza (50%).

1.3.

DESTINO DEL AVALUO.
Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva (H).

1.4.

INFORMACION GENERAL.2.

OBJETIVO O PROPOSITO DEL AVALUO.
Calcular el derecho de cuota (50%) del valor comercial de la propiedad descrita 
en el presente avaluo, para Proceso Judicial.

2.1.

FECHA DE INSPECC16N DEL INMUEBLE.
Abril 7 de 2.021

2.2.

PERSONA QUE ATENDIO LA INSPECCION.
Sra. Cecilia Mendoza de Ruiz.

2.3.

FECHA DE REALIZACION DEL PRESENTE INFORME.
Abril 8 de 2.021

CREDENCIALES DEL PERITO.2.5.

■ R.A.A AVAL 12109414 Resol. 0199 fechada el 16/05/2.019 de ANAV.
■ Integrante de la lista de Auxiliares de Justicia Vigente.

2.6. RESPONSABILIDAD DEL AVALUADOR.
El Avaluador no sera responsable por aspectos de naturaleza legal que afecten 
el bien inmueble, a la propiedad avaluada o el titulo legal de la misma 
(Escritura).
El Avaluador no revelara informacion sobre la valuacion a nadie distinto de la 
persona natural o jun'dica que solicito el encargo valuatorio y solo lo hara con
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autorizacion escrita de esta, salvo en el caso en que el informe sea solicitado 
por una autoridad competente.

DECLARACION DE NO VINCULACION DEL SOLICITANTE DE LA 
VALUACION. (CARACTER DE INDEPENDENCIA).
El Avaluador declara que no existe ninguna relacion directa o indirecta con la 
solicitante o propietaria del bien inmueble objeto de valuacion que pudiera dar 
lugar a un conflicto de intereses.
El Avaluador confirma que el informe de valuacion es confidencial para las 
partes, hacia quien esta dirigido o sus asesores profesionales, para el 
proposito especifico del encargo; no se acepta ninguna responsabilidad ante 
ninguna tercera parte y el Avaluador no acepta ninguna responsabilidad por la 
utilizacion inadecuada del informe.

2.7.

CLAUSULA DE PROHICI6N DE LA PUBLICACION DEL INFORME.
Se prohibe la publicacion de parte o la totalidad de este informe de valuacion, 
cualquier referencia al mismo, a las cifras de valuacion, al nombre y afiliaciones 
profesionales del valuador sin el consentimiento escrito del mismo.

2.8.

VIGENCIA DEL AVALUO.
El presente avaluo tiene una vigencia de un (1) ano, contado desde la fecha 
de expedicion o desde aquella en que se decidio la revision o impugnacion (De 
acuerdo con lo establecido en el articulo 19 del Decreto 1420 de Julio 24 de 
1.988).
* Con base en este articulo, dentro del termino de la vigencia del 
avaluo, no se podra solicitar el mismo avaluo a otra entidad 
autorrzada, s a Into cuando haya vencido el plazo legal para elaborar 
el avaluo contratado (Paragrafo unico, del Art. 12 del Decreto 
1420 del 24 de Julio de 1.998).

2.9.

LOCALIZACION.
Sector norte del Centro Poblado “El Caguan” de Neiva (H)

2.10.

VIAS DE ACCESO.2.11.
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Las principales vias de acceso al sector son la via al Centro Poblado “El 
Caguan”, margen izquierda.

TRANSPORTE PUBLICO.
Sector con circulacion de toda clase de vehiculos automotores de servicio 
publico.

2.12.

ASPECTOS JURIDICOS.
No son materia del avaluo. El avaluo no es un estudio de titulos ni de

2.13.

tradicion.

TITULACION Y TRADICIGN.3.

DOCUMENTOS SUMINISTRADOS Y/O CONSULTADOS.3.1.

Escritura Publica de Propiedad: Si. 
Certificado de Libertad y Tradicion: Si. 
Certificado de impuesto Predial: No.

TITULO DE ADQUISICION.
Escritura Publica de Propiedad N°3.601 fechada el 17/12/2.014 otorgada por 
la Notaria 5a de Neiva (H)

3.2.

Fuente: Certificado de Libertad y Tradicion de folio N°200-214733 impreso el 
02/12/2.018

MATRICULA INMOBILIARIA.
N°200-214733 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva

3.3.

(H).

CEDULA CAT ASTRAL.
N°00-02-0011-0046-000

3.4.
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CODIGO CHIP.
No tiene.

3.5.

DATOS CATASTRALES.3.6.

• Avaluo Catastral Mejoras 2.020: No registra.
• Area de terreno: No reportado.
• Area construida: No reportada.
• Codigo Catastral Nacional: No registra.
• Codigo Catastral: 00-02-0011-0046-000

REGLAMENTO URBANISTICO MUNICIPAL VIGENTE AL MOMENTO DE
LA REALIZACION DEL AVALUO.

4.

Regido por el Acuerdo 026 del 2.009 del Concejo Municipal de Neiva (H), el 
cual adopto el Plan de Ordenamiento Territorial (POT).

CARACTERI'STICAS DEL SECTOR.5.

Sector Sur de la ciudad de Neiva (H), actualmente de buen desarrollo 
urbam'stico.

BARRIO I URBANIZACION / COMUNA.
Unidad incluida dentro del Centro Poblado de “El Caguan” de Neiva (H).

5.1.

TIRO DE EDIFICACIONES Y USO PREDOMINANTE.
El uso predominante del sector es el residencial unifamiliar de 1, 2 y 3 pisos, 
multifamiliares de mas de cinco (5) pisos, aunque sobre las vias principales se 
encuentran inmuebles de uso mixto.

5.2.

EDIFICACIONES Y SITIOS IMPORTANTES.
Dentro del sector de influencia del inmueble, se encuentran edificaciones de 
todo tipo, viviendas de 1, 2, 3 y hasta de 4 pisos y multifamiliares de cinco (5)

5.3.
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o mas, encontrandose ademas, iglesias, conjuntos condominios cerrados, 
edificaciones institucionales, parques deportivos, centros comerciales, 
supermercados, restaurantes, centra de servicios y otros con actividad 
comercial.

SERVICIOS PUBLICOS DEL SECTOR Y SU ESTADO.
El sector cuenta con buena infraestructura de redes primarias basicas de 
acueducto, alcantarillado y energia electrica. Ademas, cuenta con redes 
primarias de servicios publicos complementarios de gas domiciliario, Imeas 
telefonicas, alumbrado Publico y recoleccion de basuras.

5.4.

ESTRATO SOCIOECONOMICO DEL SECTOR.
El estrato generalizado del sector es el restdencial I, II, Itt y IV, aunque existen 
inmuebles comerciales.

5.5.

AMOBLAMIENTO URBANO Y SU ESTADO.5.6.

Calles: En su gran mayon'a sin asfaltar.
Andenes y Sardineles: Sin reglamentacion urbanistica.
Sehalizacion Urbana: Si. Buena.
Demarcacion Vial: Ninguna.
Sistema de Semaforizacion: Ninguno.
Aspecto General del Sector: Regular.

CARACTERISTICAS GENERALES DEL INMUEBLE.6.

6.1. TIRO DE INMUEBLE.
Casa de una (1) planta o piso. Vivienda Unifamiliar.

6.2. USO ACTUAL DEL INMUEBLE.
Vivienda de sus propietarios y de su grupo familiar.

CARACTERISTICAS DEL TERRENO.7.
10
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UBICACION EN LA MANZANA.
El predio es medianero, ubicado sobre la Carrera 36 entre las calles 47 y 48

7.1.

sur.

TOPOGRAFIA.
Lote de terrene normalizado a piano, igual que para todo el sector.

7.2.

CERRAMIENTOS.
Con muros propios en todas sus colindancias.

7.3.

FORMA.
Regular.

7.4.

RELACION FRENTE X FONDO.
0.8125:1

7.5.

LINDEROS DEL TERRENO.
Segun escritura Publica de Propiedad N°3.601 fechada el 11/12/2.014 
otorgada por la Notaria 5a de Neiva (H), son los siguientes:

7.6.

POR EL NORTE: En longitud de 16.00 metros, con el lote numero 02 de la 
misma manzana.
POR EL SUR: En longitud de 16.00 metros, con el lote numero 02 de la misma 
manzana.
POR EL ORIENTE: En longitud de 13.00 metros, con la camera 36.
POR EL ORIENTE: En longitud de 13.00 metros, con el lote numero 18 de la 
misma manzana.

AREA D E LTE RRE NO.
La extension total del lote de terreno es de 208.00 M2. (Segun Escritura 
Publica de Propiedad).

7.7.

CARACTERISTICAS generales del inmueble.8.
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Area de la edificacion.
Su area construida cubierta total es de 208.00 M2 aproximados, segun 
observacion del Perito Valuador.

8.1.

NUMERO DE PISOS.
Uno (1).

8.2.

VETUSTEZ O EDAD.
En su mayor extension aproximada de siete (7) anos.

8.3.

REMODELACIONES O AMPLIACIONES.
Ninguna.

8.4.

ESTADO DE TERMINAClPN DE LA CONSTRUCCION.
Buena.

8.5.

ESTADO DE CONSERVACION.
Bueno.

8.6.

DEPENDENCIAS DEL INMUEBLE.8.7.

Consta de:
Antejardfn, sala-comedor, cocina, tres (3) alcobas, dos (2) banos, alberca y 
lavadero, patio interior y garaje.

cuadro de Areas.8.8.
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M2DEPENDENCIAS

Area TOTAL DEL LOTE DE TERRENO (Segun informacion docum 
AREA CONSTRUIDA CUBIERTA (Segun observacion Pericial) 
AREA CONSTRUIDA SIN CUBIERTA . (Aprox.)
AREA CONSTRUIDA TOTAL (Aprox.) (Segun medicion Pericial)

208,00
208,00

0
208,00

Nota: Se toma el area construida total reportada segun la observacion del 
Perito Valuador.

ESPECIFICACION DE LA CONSTRUCCION.8.9.

Bases: Concreto ciclopeo.
Estructura: Vigas y columnas no visibles.
Muros: En ladrillo panetados y pintados con vinilo, en buen estado. En fachada 
tableta ceramica.
Cubierta: En su totalidad de teja de zinc sobre arme metalico.
Pisos: En su mayor extension tableta ceramica.
Puertas: Dos (1) portones metalicos de tres (3) abras con sus respectivas 
cerraduras.
Ventanas: Una (1) en su exterior de lamina y angulo de hierro con su 
respectiva reja de seguridad de hierro.
Closets: No tiene.
Cocina: Una (1) con meson y lavaplatos de acero inoxidable, con enchape. 
Banos: Dos (2) con sanitario, ducha y lavamanos integrados, con enchape 
tableta ceramica y muebles y accesorios comunes.
Patio de ropas : Cuenta con alberca y lavadero de material con enchape. 
Fachada: Pahetada con tableta ceramica y reja metalica de tubo de hierro 
cuadrado, con cubierta de zinc sobre estructura metalica.

SERVICIOS PUBLICOS DEL INMUEBLE.9.
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El inmueble cuenta con los servicios publicos basicos de Acueducto, 
Alcantarillado, energia electrica y gas domiciliario. Ademas, cuenta con el 
servicio complementario de alumbrado publico y recoleccion de basuras 
urbanas.
Los servicios publicos tienen sus respectivos medidores.

ESTRATIFICACION SOCIOECONOMICA.
Residencial dos (2).

9.1.

ASPECTOS ECONOMICOS DEL INMUEBLE.10.

Inmueble con construccion normal dentro del sector, con area edificada en su 
mayor extension con vetustez aproximada de siete (7) anos, con acabados 
aceptables.

INVESTIGACION DE MERCADO INMOBILIARIO.11.

No existen ofertas de ventas de inmuebles similares en el sector ni y en zonas 
aledanas.

METODO(S) VALUATORIO(S).12.

No se puede aplicar la metodologia de Comparacion o de Mercado.
For las condiciones de Mercado actual de inmuebtes similares al de objeto de 
avaluo no favorable, se adopta el Metodo de Reposicion para su 
correspondiente construccion.

METODOS DE VALUACION.12.1.

El objetivo de este avaluo es determiner el valor comercial del inmueble en un 
mercado abierto de oferta y demanda de este tipo de predio en su sector. Se 
determino bajo la siguiente metodologia:
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Para avaluar la construccion existente se utilize el Metodo de Reposicion a 
la fecha de hoy, teniendo como indices de costos los determinados para este 
tipo de predio promediados, presentado por las revistas CONSTRUDATA y 
CONSTRUCTORES EN ACCION (especializadas en presupuestos y costos 
de inmuebles) y referencias de dates suministrados por la Lonjas y experiencia 
del valuador.
Para avaluar el lote se promediaron los valores encontrados en la zona. 
Igualmente se tuvo como referencia el metodo de encuestas a propietarios 
en el Sector y a Profesionales valuadores idoneos conocedores de valores 
del terreno, el de comparacion con datos suministrados por investigacion 
de la Lonja en lo referente a precios de terrenos y la experiencia del Perito 
Valuador.

12.1.1. MEMORIAS DE CALCULO.

El resultado de la investigacion es el siguiente:

1. CONSTRUCCION.
• Valor costo directo de la construccion por M2 promediado: $500.000,oo 

(Segun CONSTRUDATA, CONSTRUCTORES EN ACCION y experiencia 
del avaluador).

• Factor multiplicador por otros costos = 1.2
• Costo total de la construccion (reposicion) = $500.000,oo X 1.2 = 

$600.000,oo

DEPRECIACI6N:

• Depreciacion Total: Teniendo una vetustez aproximada y promediada de 7 
ahos y estableciendo una vida tecnica de 70 ahos, con una calificacion de 
conservacion de 4.00 en la tabla de FITTO y CORVINI, observamos que 7/70 
= 0.10 = 10% (porcentaje de vida = edad sobre la vida tecnica) y debajo de la 
calificacion de 2.0 aparece el dato 7.88% = 0.0788

• Valor de la depreciacion = $600.000,oo X 0.0788 = $47.280,oo
• Del valor de la reposicion restamos la depreciacion asi:
• $600.000,oo - $47.280,oo = $552.720,oo (V/M2 de construccion usada).
• Valor total de la construccion = $552.720,oo X 208.00 M2 = $114.965.760,00
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VALOR DE LA CONSTRUCCI6N: Ciento catorce millones novecientos sesenta y 
cinco mil setecientos sesenta pesos m/cte ($114.965.760,oo).

2. LOTE DE TERRENO.

La investigacion pericial fue realizada a propietarios y/o conocedores de precios 
del sector en cuanto a valores de M2 de lote de terreno de la edificacion y segun 
transacciones economicas realizadas en los ultimos ahos.
En el cuadro siguiente, se analiza la informacion suministrada por los £ 
encuestados, en donde se establecen los valores por M2 de este tipo de predio 
en el sector.

IdentificacionActividad V/ M2Encuestado

150.000.
120.000.
100.000.
130.000.

No suministrada 

No suministrada
Encuestado 1, 
Encuestado 2. 
Encuestado 3. 
Hennio Jael Roa T. 
Jesus A. Barragan

Propietario 

Propietario 

Propietario 

Peri to A. 
Perito A.

No suministrada
Aux. Justicia

100.000.Aux. Justicia
120.000.Media Aritmetica

Se adopto la suma de $120.000,oo como valor promedio del M2 de terreno en el 
sector.

• Valor promedio del M2 de terreno en el sector = $120.000,oo
• Valor del lote de terreno = $120.000,oo X 208.00 M2 = $24.960.000,oo

VALOR LOTE DE TERRENO = Veinticuatro millones novecientos sesenta 
pesos m/cte. ($24.960.000,oo)
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VALOR SUMATORIA CONSTRUCCION + LOTE DE TERRENO = VALOR TOTAL 
DEL INMUEBLE = $114,965,760,00 + $24.960.000,oo = $139,925,760,00

SON: Ciento treinta y nueve millones novecientos veinticinco mil setecientos sesenta 
pesos m/cte. ($139.925.760,oo).

CONSIDERACIONES ESPECIALES.13.

FACTORES POSITIVOS O VALORIZANTES.
El predio tiene factores positives importantes como son la ubicacion en un 
sector de buen desarrollo urbanistico.

13.1.

FACTORES NEGATIVOS O DESVALORIZANTES.
Sector con vias en desarrollo, sin pavimentar.

13.2.

CONVERGENCIA ENTRE EL VALOR OBTENIDO Y EL VALOR
RAZONABLE.

14.

La expresion Valor de Mercado y el termino Valor Razonable que aparece comunmente 
en las normas de contabilidad, en general son compatibles sino conceptos identicos. 
El Valor Razonable, como concepto contable, se define en las NIIF (Normas 
Internacionales de Informacion Financiera) y en otras normas contables, como la 
cantidad por la que puede intercambiarse un active, o saldarse un pasivo, entre el 
comprador y el vendedor intercambiable y debidamente informados en una transaccion 
libre.
El Valor Razonable se usa frecuentemente para reportar valores tanto de Mercado como 
los valores distintos al Valor de Mercado para la elaboracion de estados financieros.
Si puede establecerse el Valor de Mercado de un active, entonces este valor sera igual 
al Valor Razonable.
El Valor Razonable de un activo fijo normalmente es su Valor de Mercado.

PROMEDIO(S) DEL AVALUO.15.

PROMEDIO POR M2 DE LOTE DE TERRENO.15.1.
17
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El resultado obtenido es Ciento veinte mil pesos m/cte. ($120.000,oo), suma 
que se ajusta a la realidad de Mercado en el sector.

PROMEDIO FOR METRO CUADRADO DE CONSTRUCCION.
El resultado obtenido es Quinientos cincuenta y dos mil setecientos veinte 
pesos m/cte. ($552.720,oo) por M2 para la construccion en general, valores 
obtenidos una vez aplicada la respectiva depreciacion.

15.2.

OTRAS CONSIDERACIONES VALUATORIAS.16.

El avaluo de este informe se realizo teniendo en cuenta factores importantes 
como su ubicacion y vias principalmente, relacionado con el lote de terreno. 
La construccion en general es de reciente construccion con aceptables 
acabados.

DECLARACION DE CUMPLIMIENTO.17.

Esta valoracion se hace con base en las siguientes normas:
• Decreto 2150 de 1.995 (Ley Anti tramites) Avaluo de bienes inmuebles.
• Ley 388 de 1.997. Conocida como Ley de Desarrollo Territorial.
• El Decreto 1420 de 1.998. “Por el cual se reglamentan los articulos de la Leyes 9/89, 388/97, el 

Decreto 2150/95 y el Decreto Ley 151/98 que tratan de la realizacion de los avaluos comerciales". ^
• Decreto 422de 2.00. Por el cual se reglamenta parcialmente el articulo 50 de la LEY 546 de 1.999 

(Ley de Vivienda) y los articulos 60, 61 y 62 de la Ley 550 de 1.999 (Ley de Reestructuracion 
Empresarial)”. Criterios a los que deben sujetarse los avaluos.

• Ley 675 de 2.001. “Por medio del cual se expide el Regimen de Propiedad Horizontal”.
• Resolucion 620 de 2.008 IGAC. “Por la cual se establecen los procedimientos para los avaluos 

ordenados dentro del marco de la Ley 388 de 1.997.
• Ley 1314 de 2.009 (NIF). Principios y normas de contabilidad e informacidn fmanciera y de 

aseguramiento de informacidn aceptados en Colombia.
• Ley 1673 de 2.013. “Por la cual se reglamenta la actividad del Avaluador y se dictan otras 

disposiciones. (Decreto 1074 de 2.015. “Por medio del cual se expidid el decreto Unico 
Reglamentacidn del Sector Comercio, Industria y Turismo”).

• Resolucion 898/2.014 (IGAC). “Por medio del cual se fijan normas, metodo, parametros, criterios y 
procedimientos para la elaboracidn de avaluos comerciales requeridos en los proyectos de 
infraestructura de transporte a que se refiere la Ley 1682 de 2.013.

• Normas Internacionales de Valuacidn (IVS9. International Valuetion Standars Comitte. 2.005, 
2.007,2.011.
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PERITO AVALUADOR - AUXILIAR DE JUSTICIA
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2

• Valoracion RICS - Estandares Profesionales - Marzo 2.012.

Se declara que:
• Las inscripciones de hechos presentadas en el informe son concretas hasta donde el Avaluador 

alcanza a conocer.
• Los analisis y resultados solamente se ven restringidos por las hipotesis y condiciones restrictivas 

que se describen en el informe.
• El Avaluador no-tieoe intereses y de haberlos, estaran especificados) en el bien inmueble objeto 

de avaluo.
• Los honorarios del Avaluador no dependen de aspectos del informe.
• La valuacion se llevo a cabo conforme a un Codigo de Etica y normas de conducta.
• El Avaluador ha cumplido los requisites de formacidn de su profesion.
• El Avaluador adopta la suposicion de que las edificaciones estan en buen estado, salvo los defectos 

obvios detectados que afecten el valor o que se acuerde e incluya una suposicion especial a tal 
efecto. Aunque tenga competencias para ello, el Avaluador normalmente no emprendera una 
inspeccion tecnica de la edificacion para establecer los defectos o reparaciones necesarias.

• El Avaluador tiene experiencia en el mercado local y la tipologi'a de bienes que se estan valorando.
• El Avaluador ha realizado la visita y verificacion personal al bien inmueble objeto de valuacion, y 

nadie, con excepcion de las personas especificadas en el informe, ha proporcionado asistencia 
profesional en la preparacion del informe.

• Para la determinacion del valor comercial de los inmuebles y de sus construcciones se tendran en 
cuenta por lo menos el area de construcciones existentes autorizadas legalmente y las obras 
adicionales o complementarias existentes.

• El inmueble objeto del avaluo puede contar con usos u obras de urbanizacion o construccion 
adicional o complementaria de las cuales no sabemos si Henan o no los requisites legales, por lo 
tanto, para efectos del avaluo se tiene en cuenta los usos de la propiedad y las areas calculadas 
segun las medidas en terreno si son necesarias.

AVALUO COMERCIAL.18.

Analizados los factores ampliamente expuestos, se concluye que el valor del 
inmueble objeto de avaluo en este Proceso es la suma de CIENTO TREINTA Y 
NUEVE MILLONES NOVECIENTOS VEINTICINCO MIL SETECIENTOS 
SESENTA PESOS M/CTE. ($139.925.760,oo).

OBNSERVACION: Como lo requerido es la valoracion comercial del derecho 
de cuota que tiene el Sr. LUIS ENRIQUE MEDINA ROJAS, equivalente al 50% 
sobre la totalidad del predio, este asciende a la suma de SESENTA Y NUEVE
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R.A.A / AVAL 12109414 Resol. 0199 fechada el 16/05/2.019 de ANAV 
Bienes Raices Urbanos, Rurales y Especiales, 
Maquinaria y Equipo - Vehiculos Automotores

MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y DO^ MIL OCHOCIENTOS OCHENTA 
PESOS M/CTE.($69.962.880,oo). 

ANEXOS.19.

• Certificado de Libertad y Tradicion.
• Registro Fotografico.

Atentamente,

MISAEL LUGO BARRERO
C.C 12.109.414 de Neiva

Perito Avaluador-Auxiliar de Justicia_________
R.A.A/ AVAL 12109414 Segun Resol. 0199 fechada el l6/05/2.019 de ANAV 

Bienes raices Urbanos, Rurales y Especiales, Intangibles Especiales 
Maquinaria Agricola -. Vehiculos automotores
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REGISTRO FOTOGRAFICO
Fachada General
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MISAEL LUGO BARRERO
C.C 12.109.414 de Neiva (H)

PERITO AVALUADOR - AUXILIAR DE JUSTICIA
M.P 24.917 de Comvezcol
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Vlas de acceso principal

Calle 47 SurCarrera 36

OBSERVACION: Se reporta unicamente el registro fotografico del exterior, porque 
no se permitio el ingreso del Perito Valuador al interior del mismo._____________
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MISAEL LUGO BARRERO
C.C 12.109.414 de Neiva (H)

PERITO AVALUADOR - AUXILIAR DE JUSTICIA
M.P 24.917 de Comvezcol

R.A.A/AVAL 12109414 Resol. 0199 fechada el 16/05/2.019 de ANAV 
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A**'.*.> <w. m&'Ms t.

Corporacidn ColombJana Autorreguladora de Avaluadores ANAV
NIT•900870027-5

Entidad Reconoclda de Autorregulacion mediante la Resolution 26408 del 19 de Abril de 2018 de la
Superintendencia de Industria y Comercio

El senor(a) MISAEL LUGO BARRERO. identiticado{a) con la C6dula de ciudadanla No. 12109414, se encuentra 
inscnfofa) en el Regislro Abierto de Avaluadores. desde eM7 de Mayo de 2019 y s© le ha asignado el riurnero de 
avaluador AVAL-12109414.

Al mamenlo de expedicton de esle certificado el registro del sehor(a) MISAEL LLIGO BARRERO se encuentra Acltvo 
y s© encuentra inscrito en las siguientes categorias y alcances:

Gategorfa 1 Inmuebles Urbanos

Regimen
Regimen

Acadbmico

Fecba
* Casas, apartamentos. edificios, oficinaa, locales comerciales, terrenes y 17 Mayo 2019 

bodegas situados total o parciaimente en areas urbanas loles no 
clasificados en la estructura ecoldgtca principal, lotes en suek> de 
expansion con plan parciat adoptado.

Alcance

Gategoria 2 Inmuebles Rurales

Fecha Regimen
Regimen

Academico

Alcance
« Terrenes rurales con o sin construcciones. como vivtendas edificios, 17 Mayo 2019 

establos. galpones, cercas, sistemas de riego, drenaje, vias, adncuacion 
de suelos, pozos, cuitivos, plantaciones, loles en suelo de expansion sin 
plan parcial adoptado, totes para el aprovechamiento agropecuario y 
demas infraestructura de explotacion situados totalmenle en 
ftreas rurales.

Gategoria 4 Obras de Infraestructura

Fecha
* Estructuras especiales para proceso . Acueductos y conducoiones , 17 Mayo 2019 

Presas , Aeropuertos , MueO&s , Demas construcciones civiles de 
infraestructura similar

Regimen
Regimen

Academico

Alcance

Gategoria 6 Inmuebles Especiales

Alcance
* Incluye centres comerciales, hoteles. colegios, hospltales, clinicas y 17 Mayo 2019 

avance de obras. Incluye todos las inmuebles que no se clasifiquen 
denim de los numerates anleriores.

Regimen
Regimen

Academico

Fecha
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Categoria 7 Maquinaria Flja, Equipos y Maquinaria Mdvil

Fecha
17 Mayo 2019

Regimen
Regimen

Academico

Alcance
* Equipos electricos y mecanicos de uso en la industria, motores, 

subestaciones de plants, tabieros electricos, equipos de generacion, 
subestaciones de transmisicn y distribucion, equipos e infraestructura de 
transmiston y distribucion. maquinaria de construccibn, movimientc de 
tierra, y maquinaria para produccion y proceso. 
computo: Microcomputadores, impresoras, monitores, modems y otros 
accesorios de estos equipos redes, main frames, perifericos especiales 
y otros equipos accesorios de estos. Equipos de 
telefonia, electromedicina y radiocomunicacidn. Transporte Automotor: 
vehfculos de transporte terrestre como automoviies, camperos, 
camiones, buses, tractores.camiones y remolques, 
motocicletas, motocicios, rnototricicios. cuatrimotos. bicicietas y 
simiiares.

Equipos de

Categoria 8 Maquinaria y Equipos Especiales

Fecha Regimen
Regimen 

Academico

Alcance.
• Naves, aeronaves, Irenes, locomoforas, vagones, telefericos y cualquier 17 Mayo 2019 

medio de transporte diferenie de! automotor descrito en la clase anterior.

Categoria IQ Semovientesy Animates

Fecha
17 Mayo 2019

Regimen
Regimen

Academico

Alcance
• Semovientes, animates y muebtes no clasificados en otra especialidad.

Regimen Academico Art 6 Literal A numeral (i) de la Ley 1673 de 2013
Los dates de contacto del Avaluador son:

Ciudad: NEIVA, HUILA 
Direccion: CALLE 3B NO. 15A-64 
Telefono: 3182105798
Correo Eiectrdnico; rnisa1ugo02@ho Hail.com

Que revisados fos archives de antecedentes del Tribunal Disciplinario de la ERA Corporacidn Colombiana 
Autorreguiadora de Avaiuadores ANAV; no aparece sancion disciplinaria alguna contra ei(la) senor(a) 
MISAEL LUGO BARRERO, identificado(a) con la Cedula de ciudadania No, 12109414.
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JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA - HUILA 
E.S.D."
REFERENCIA: PROCESO SUCESION INTESTADA

DEMANDANTE: FARITH RODRIGUEZ LOSADA Y OTROS.

DEMANDADO: PEDRO ANTONIO RODRIGUEZ Y MARTHA ROCIO RODRIGUEZ

RADICADO: 2018-00 773 00

DIANA MARGARITA MORALES CORTES identificada civil y profesionalmenie 
como aparece junto a mi firma actuando en calidad de apoderada de los 
demandantes, me dirijo a usted por medio del presente escrito con el tin de 
allegar las direcciones de correo electronic© de las partes:

Ana Losada Y Farid Rodriguez

humbertQrQdriauez1962@amail.com Humberto Rodriguez

martharodriauez@0612@icloud.con Martha Rodriguez

Jose Luis Rodriguez Murcia

Pilar Eliana Rodriguez Murcia

Luz Dary Rodriguez losada

olinda2001tovar@amail.com Diana Patricia y Maria Isabel Rodriguez.

Atentamente, A

rodriqueztarid38@qmail.com

lose.

pilar2216@hotmail.com

darirodriquezl 1@hotmail.com

DIANA MARGAjRlTAVMORALES CORTES
C.C\36.088.553 de Campoolegre - Huila. 
T.P. No. 176.632 del C.S. dela J.

Cade 9 No. 3 - SO qftdna 212 Centro ComemaCMKgjlCEmXP Nciva (Jf) 
-4edfono 8723664, CeCutar 3165286479

Escaneado con CamScanner

mailto:humbertQrQdriauez1962@amail.com
mailto:2@icloud.con
mailto:olinda2001tovar@amail.com
mailto:rodriqueztarid38@qmail.com
mailto:pilar2216@hotmail.com
mailto:darirodriquezl_1@hotmail.com


Correo: Juzgado 02 Civil Municipal - Huila - Neiva - Outlook16/9/21 11:39

MEMORIAL Y AVALUO 2018-446

fernando culma olaya <ferculma@hotmail.com>
Jue 16/09/2021 11:08 AM

Para: Juzgado 02 Civil Municipal - Huila - Neiva <cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

| 2 archivos adjuntos (3 MB)

MEMORIAL APORTANDO AVALUO.pdf; AVALUO CARLOS ANCIZAR.pdf;

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMkAGQwNzk2MDUyLWU5ZmUtNDM3OC04NzUxLWI4NWFkMTYxMDUwNQBGAAAAAAD6cxp9CgBYSrG... 1/1

mailto:ferculma@hotmail.com
mailto:cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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/Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicat i a 
Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA
Ejecutivo.
Luis Alberto Quesada Ramirez. 
Maria del Carmen Vega 
Ducuara.
41001 -40-03-002-2018-00471 -00.
Interlocutorio.

Proceso:
Demandante:
Demandado:

Radicacion:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que en la anterior liquidacion de costas se encuentran 
incluidos todos las gastos acreditados dentro del proceso, el Juzgado le 
imparte su APROBACION, de conformidad con la previsto en el articulo 366 
del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE 1

leidy Johanna! rojas vargas
JUez

N&TlTICACldN(PQtR.cESTjltDO: La providencia anterior es 
notificada por anotacion en ‘ES'ZfiDO 047

JLoy 01 de octuSre de 2021

La secretaria,
\

Xjec^

(Diana Carolina (Polanco Correa

Palacio d'Justicia - Piso 8°- Of. 811 - Telefax 8710682 
~ e-mail: cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

D

mailto:cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial
——Consqrr Superior de iirfudicatura 

Repiibiica de Colomb

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESQ A
FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE. 2019-00785.

Cuaderno FolioCONCERTO VALOR
Gastos Notificacion
Valor publicacion 
Emplaza

$218.586.oo.Valor Agendas en 
derecho

3 6

Agendas en derecho 
segunda instancia
Gastos Curaduna
Valor poliza judicial
Valor registro embargo
Valor Certificado
Gastos de peritaje
Honorarios secuestre
Otros gastos
Valor publicacion del 
remote

$218.586.oo.TOTAL GASTOS

Diana Carolina Polanvco Correa
secretaria

SECRETARIA DEL JUZGADO.- Neiva 28 de septiembre de abril de 2021.

El presente proceso lo paso al Despacho de la senora Juez 
informundo qoe se errcuentra para considerar sabre la aprobacion de 
la anterior liquidacion de costas. (Art. 366 Codigo General del 
Proceso).

Diana Carolina Polanco Correa
secretaria

Carrera 4 N° 6-99 Palacio de Justicia - Pisa 8 Of. 811 - Telefax 8710682 
E-mail: cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

mailto:cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co


Rama Judicial
Consejo Superior de la Judical a 
Republica de Colombia

JU1GADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA
Ejecutivo.
Banco Davvienda SA. 
Magnolia Aroca Dussan.
41001 -40-03-002-2018-00918-00.
Interlocutorio.

Proceso:
Demandante:
Demandado
Radicacion:

Neiva treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Inobjetada la liquidacion del credito presentada, a folios 91 a 92 del 
expediente, por ajustarse a derecho el Juzgado en virtud del numeral 3 del 
artfculo 446 del Codigo General del Proceso, le impartird la respectiva 
aprobacion.

II En merito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

APROBAR la liquidacion del credito obrante a folios 91 a 92, aportada por la 
parte demandante.

NOTIFIQUESE

t
LEIQY JOHANNA ROJAS VARGAS 

/ /Juez „ „cw

NCyTlTICfiCION (POcR cEScTA(DO: La providencia anterior es 
notificacfa por anotacion en (ESLfiDO 047

jLoy 01 de octufjre de 2021.

La secretaria,

c
(Diana Carolina (Polanco Correa

D

Palacio ck- Justicia - Piso 8°- Of. 811 - Telefax 8710682 
cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.coe-mail:

mailto:cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Senor
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Neiva - Huila

Ref: Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A 
Demandado: MAGNOLIA AROCA DUSSAN 
Rad.41001400300220180091800

En mi condicion de apoderado judicial de la parte actora dentro del 
proceso de la referencia de manera comedida me dirijo a su 

despacho para aportarle:

La actualizacion de la liquidacion del credito de la obligacion 
base del recaudo ejecutivo, en la cual se especifica el capital e 
intereses de mora a la fecha 10 de junio 2021, asi:

Pagare TOTALINTERESESCAPITAL

Pagare No. 903211 $53,464,818,75$16,734,648,36$36,730,170,39

$16.734.648,36 $53,464,818,75$36,730,170,39TOTAL

La anterior de conformidad con la establecido par el articulo 446 del 
C.G.P.

♦
Atentamente,

YO ZUNIGA
.698.056 Neiva.

ARNOLDOT
C.C. Np^f 
T.P. No. 99.461 del C.S.J.

Correo electronlco: artazu 10@hotmail.com

mailto:artazu_10@hotmail.com


Liquidacion de intereses moratoriosTIRO

2018-918 Pagare No 903211PROCESO

BANCO DAVIVIENDA S.ADEMANDANTE

MAGNOLIA AROCA DUSSANDEMANDADO

((1+TasaEfectiva)A(Penodos/DiasPenodo))-1TASA APLICADA

DISTRIBUCION ABONOS

VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITALSUBTOTALDESDE HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES

/
/ 0,0047.642.602,00 ^ 47.642.602,00 0,00 0,007.384.859,13 55.027.461,1347.675.907,13 0,0033.305,1329,062019-03-30 2019-03-30

0,00 0,0055.060.766,26 0,000,00 7.418.164.2633.305,13 47.675.907,1347.642.602,0029,06 0,002019-03-31 2019-03-31 1

0,000,00 0,008.415.040,30 56.057.642,3048.639.478,04 0,00996.876,0447.642.602,0028,98 0,002019-04-01 2019-04-30 30

0,00 0,0057.088.689,26 0,000,00 9.446.087,261.031.046,95 48.673.648,9547.642.602.000,002019-05-01 2019-05-31 31 29,01

0,0058.084.653,76 0,00 0,000,00 10.442.051,7648.638.566,5047.642.602,00 995.964,500,002019-06-01 2019-06-30 30 28,95

0,0058.880.695,96 0,00 0,000,00 11.238.093,9648.438,644,20796.042,200,00 47.642.602.0028,922019-07-01 2019-07-24 24

0,00 0,0058.913.864,39 0,000.00 11.271.262,3933.168,43 47.675.770,4347.642.602.0028,92 0,002019-07-25 2019-07-25 1

0,00 11.271.262,39 10.912.431,610,00 36.730.170.3936.730.170,39 22.183.694.000,0036.730.170,3928,92 0,002019-07-25 2019-07-25 0

0,00 0.00 0,0036.883.598.010,00 153.427.63153.427,63 36.883.598,0136.730.170.390,0028,922019-07-26 2019-07-31 6

0,00 0,00 0,00947.589,56 37.677.759.950,00794.161,93 37.524.332.3236.730.170,390,002019-08-01 2019-08-31 31 28,98

0,00 0,00 0.001.716.133,37 38.446.303,7637.498.714,19 0.00768.543,8136.730.170.3928,98 0,002019-09-01 2019-09-30 30

0,00 0,0039.232.468,44 0,000,00 2.502.298,0537.516.335,0736.730.170,39 786.164,680,002019-10-01 2019-10-31 31 28,65

0,00 0,00 0,003.260.635,94 39.990.806,330.00758.337,89 37.488.508,270,00 36.730.170,3928,552019-11-01 2019-11-30 30

0.000,00 0,000,00 4.039.877,43 40.770.047,8137.509.411,87779.241,490,00 36.730.170,3928,372019-12-01 2019-12-31 31

0,00 0,00 0,004.814.007,79 41.544.178.1837.504.300,75 0,00774.130,3736.730,170,3928,16 0.002020-01-01 2020-01-31 31

0,00 0.00 0,005.548.089,89 42.278.260,2837.464.252,48 0,00734.082,1036.730.170,3928,59 0,002020-02-01 2020-02-29 29

0,000,00 0,000,00 6.328.790,17 43.058.960,5637.510.870,6736.730.170,39 780.700,280,0028,432020-03-01 2020-03-31 31

0,00 0,00 0,007.075.118,54 43.805.288,930,00746.328,36 37.476.498.7536.730.170.3928,04 0,002020-04-01 2020-04-30 30

44.558.155,30 0,00 0,00 0,007.827.984,9237.483.036,76 0,00752.866,380,00 36.730.170,3927,292020-05-01 2020-05-31 31
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Liquidacion de intereses moratoriosTIRO

2018-918 Pagare No 903211PROCESO

BANCO DAVIVIENDA S.ADEMANDANTE

MAGNOLIA AROCA DUSSANDEMANDADO

((1+TasaEfectiva)A(Periodos/DiasPeriodo))-1TASA APLICADA

DISTRIBUCION ABONOS

VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITALDESDE HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL

0,000,008.554.072,23 45.284.242,62 0,0036.730.170,39 726.087,32 37.456.257,70 0,002020-06-01 2020-06-30 30 27,18 0,00

0,000,00 0,000,00 9.304.362,46 46.034.532,840,00 36.730.170,39 750.290,23 37.480.460,612020-07-01 2020-07-31 31 27,18

0,00 0,0046.791.075,75 0,0036.730.170,39 756.542,91 37.486.713,29 0,00 10,060.905,362020-08-01 2020-08-31 31 27,44 0,00

0,00 0,0010.795.176,41 47.525.346,79 0,0036.730.170,39 734.271,04 37.464.441,43 0,002020-09-01 2020-09-30 30 27,53 0,00

0,00 0,0048.274.532,32 0,00749.185,52 37.479.355,91 0,00 11.544.361,9327,14 0,00 36.730.170.392020-10-01 2020-10-31 31

0,00 0,000,0037.446.264,98 0,00 12.260.456,52 48,990.626,910,00 36.730.170,39 716.094,592020-11-01 2020-11-30 30 26,76

0,00 0,0049.716.523,00 0,0037.456.066,48 0,00 12.986.352,610,00 36.730.170,39 725.896,092020-12-01 2020-12-31 31 26,19

0,00 0,0050.437.220,05 0,00720.697,05 37.450.867,44 0,00 13.707.049,6625,98 0,00 36.730.170,392021-01-01 2021-01-31 31

0,000,00 0,000.00 14.365.377,63 51.095.548,0136.730.170,39 658.327,96 37.388.498,352021-02-01 2021-02-28 28 26,31 0,00

0,000,00 0,0015.089.417,91 51.819.588,3036.730.170,39 724,040,29 37.454.210,67 0,002021-03-01 2021-03-31 31 26,12 0,00

0,000,00 0,0015.786.506,98 52.516.677,3636.730.170,39 697.089,06 37.427.259,45 0,002021-04-01 2021-04-30 30 25,97 0,00

0,00 0,000,000,00 16.503.485,13 53.233.655,5236.730.170,39 716.978,15 37.447.148,542021-05-01 2021-05-31 31 25,83 0,00

0,000,000,00231.163,23 36,961.333,62 0,00 16.734.648,36 53.464.818,750,00 36.730.170,392021-06-01 2021-06-10 10 25,82
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Liquidacion de intereses moratoriosTIPO

2018-918 Pagare No 903211PROCESO

BANCO DAVIVIENDA S.ADEMANDANTE

MAGNOLIA AROCA DUSSANDEMANDADO

((1+TasaEfectiva)A(Penodos/DlasPenodo))-1TASA APLICADA

RESUMEN LIQUIDACION

$36,730,170,39
$16,734,648,36

VALOR CAPITAL 
SALDO INTERESES

VALORES ADICIONALES

$7,351,554,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

INTERESES ANTERIORES
SALDO INTERESES ANTERIORES
SANCIONES
SALDO SANCIONES
VALOR 1
SALDO VALOR 1
VALOR 2
SALDO VALOR 2
VALOR 3
SALDO VALOR 3 /

7
$53.464.818,75TOTAL A PAGAR

INFORMACION ADICIONAL

$22,183,694,00
$0,00

TOTAL ABONOS 
SALDO A FAVOR

OBSERVACIONES

Liquidado el Jueves 10 de Junio del 2021 - LIQUIDADO EN PESOS COLOM^^OS - Pagina 3/3 - Impreso desde Liquisoft / atamayo - Un^pkjcto de Alvarez Liquidaciones - Cel. 3133140687



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judical a

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

NEIVA - HUILA

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

EJECUTIVO DEMENOR CUANTIA. 
BANCO POPULAR SA.
DAIRO HERMAN HOYOS QUINAYA. 
AUTO INTER LOCUTORIO 
41001 -40-0 002-2019-00310-00.

Obtuvo la entidad BANCO POPULAR SA, el Mandamiento de Pago a su favor por 
via ejecutivo de Menor Cuaotia y en contra de DAIRO HERMAN HOYOS QUINAYA, 
por las sumas de dinero a que se contrae la orden de Mandamiento de Pago del 
12deljunio de 2019 obrante 3 folio 22 del cuaderno principal.

Dicha providencia del 12 de unio de 2019 obrante a folio 22 del cuaderno principal 
fue notificada personalmente a la parte demandada sehor DAIRO HERMAN HOYOS 
QUINAYA, (Fol. 73 al 86 cuacerno principal), realizada el dia 05 de agosto hogaho, 
de conformidad con lo nornado en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, quien 
dejo veneer en silencio los terminos que disponian para contestar la demanda y 
proponer excepciones, segun se informa en la anterior constancia secretarial, vista 
a folio 87 del cuaderno principal vuelto

Asf las cosas, integraoa debidamente la litis, es del caso proferir la decision 
que de este Despacho se requiere, previas las siguientes.

CONSIDERACIONES

No admiten reparo alguno los denominados presupuestos procesales, 
presentes como se hallan la demanda en forma, la capacidad de la parte y el Juez 
competente; y ausente con o se encuentra la actuacion de vicio con idoneidad 
anulatoria, es procedente emitir la decision de merito que corresponda.

Constituye base de recaudo ejecutivo pretendido, los PAGARE No 
39003090029174 titulo ejeci tivo que contiene obligaciones, claras, expresas y 
exigibles a cargo del deudoi.

Como quiera que el ejecutado, dentro de la oportunidad sehalada por la 
ley, no cancelaron la totaliclad de la obligacion cobrada, ni tampoco interpuso 
recursos, ni formula excepc ones, viable es dar aplicacion en este proceso a lo 
previsto en el inciso segundo del articulo 440 del C. General del Proceso que 
dispone que si no se proponen excepciones se ordenard mediante auto seguir 
adelante la ejecucion, dispeniendo el remate y avaluo de los bienes embargados 
y de los que posteriormente se embarguen, practicar la liquidacion del credito y la 
condena en costas respecti\ as.

Con base en lo anterior se RESUELVE:



Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

NEIVA - HUILA

1 SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION por via ejecutiva de Menor Cuantia 
de la entidad BANCO POPULAR SA frente al sehor DAIRO HERNAN HOYOS QUINAYA
en la forma indicada en el mandamiento de page lib-'ado en el presente asunto.

2...Disponer la venta en publica subasta de las bienes cautelados dentro del 
proceso y de las que posteriormente se cautelen, para que con su producto se 
pague el credito cobrado y las costas.

3.- Disponer la prdctica de la liquidacion del ciedito, tal como lo dispone el 
articulo 446 del C.G. Proceso.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada. Liquidense por Secretana. Para 
el efecto tenga en cuenta la suma de $ 2.209.329 por concepto de agendas en 
derecho.

TIFIQUES
/

.'vd- ;/ <2cta \ i
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

UEZ

NOTIFICACI.ON POR cEScT7l(DO: La providmeia 
notificatfa poranotacion en cESeTA(DO J\r°

am

00
Hoy________
Sccpetaria

(DIAm CMPLim POLANCO CO<R$£A
'

JOLIHECA/



^rlRama Judicial
Consejo Superior de la Judica' a 
Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

NEIVA - HUILA

REFERENCI A
EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.-
BANCO POPULAR S.A.-
MANUEL ERNESTO RUIZ RUBIO.-
INTERLOCUTORIO.-
41001 -40-03-002-2019-00658-00.-

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembre treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo la solic itud que antecede, y revisado el cuaderno de 
medidas cautelares, se ev dencia que el BANCO DE OCCIDENTE, BANCO GNB 
SUDAMERIS, BANCO CAJA SOCIAL, BANCO W, BANCO PICHINCHA, 
BANCOOMEVA, BANCO FINANDINA, BANCO COOPCENTRAL y 
BANCOMPARTIR, ya brindaron respuesta al Oficio 1898 de octubre 22 de 2019, 
encontrdndose peAdient^ las otras entidades financieras respecto de las 
cuales se decreto la med da cautelar, par lo que se ha de requerir para que 
procedan de conformidad.

Asimismo, se observa qie, el Instituto de Transporte y Trdnsito del Huila, 
mediante Oficio 1437 del 04 de noviembre de 2020, brindo respuesta al Oficio 
1039 del 06 de agosto de 2020, allegando el correspondiente certificado sabre 
su situacion juridica del vehiculo, par lo que mediante auto del 27 de 
noviembre de 2020 se ordeno la retencion de la motocicleta de placa UIZ-25C, 
por lo que se ha de negar la solicitud de requerimiento.

Conforme a lo pedido, se.1 ha de remitir las respuestas a los Oficios 1898 de 
octubre 22 de 2019, y 1039 del 06 de agosto de 2020, a la direccion electronica 
del apoderado judicial de la parte demandante,
cobroiuridico@sauco.con up.

En merito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE :

REQUERIR a BANCO DE BOGOTA, BANCO POPULAR, BANCO ITAU,PRIMERO:
BANCOLOMBIA, BANCO BBVA, BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA, BANCO 
AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO AV. VILLAS, BANCO 
PROCREDIT, BANCAMIA, y BANCO FALABELLA, para que en el termino de diez 
(10) dlas, contados a pcrtir del recibo de la comunicacion, se sirvan dar 
respuesta al Oficio 1898 de octubre 22 de 2019, so pena de hacerse 
responsable de las sancicnes legales establecidas en los Articulos 44 y en el 
Pardgrafo Segundo del Aniculo 593 del Codigo General del Proceso. Librese el 
correspondiente oficio, arexando el oficio en mencion.

SEGUNDO: DENEGAR la solicitud de requerir al INSTITUTO DE TRANSPORTE Y 
TRANSIT© DEL HUILA, por la razones expuesta en la parte motiva de este 
proveido.

De conformidad con lo solicitado, por secretaria, procedase aTERCERO:
remitir las respuestas a los Dficios 1898 de octubre 22 de 2019, y 1039 del 06 de

(Pafacio dc /usticia - (Piso 8°- Of. 811 - d'efefax^S/10682 
Com.'i cmpC02nei@cendoj. ramajudiciaf.gov.co

mailto:cobroiuridico@sauco.con


Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 
Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

NEIVA - HUILA

agosto de 2020, a la direccion electronica del apoderado judicial de la parte 
demandante, cQbroiuridico@sauco.com^cp.

NOTIFIQUESE.-
n

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS.- 
/ yJuez.-SLFA/

NOTITICflCION(POR <ESr[A(DO: Laproi'hfencia anterior 
es notificada poranotacion en LSdflDO 9\ 4-=7

yfoy_______
La Secretaria,

(Diana CaroCina (Polanco Correa

(palacio de Justicia - (piso 8°- Of 811 - rh Cefa^8710682 
Correo cmp[02nei@cendoj. ramajudn ial.gov. co



s\\Kama judicial
Consejo Superior de la Judicatm a 
Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

NEIVA - HUILA

REFERENCI A
EJE l.UTIVO DE MENOR CUANTIA - INCIDENTS DE NULIDAD.-
RODRIGO GONZALEZ BOTELLO.-
DGRIS MILENA PUENTES SANCHEZ Y OTRO. -
INT'RLOCUTORIO-
41001 -40-03-002-2019-00718-00.-

Proceso:
Incidentista:
Incidentado:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembre treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Vencido el termino de traslado del incidente de nulidad propuesto per 
el apoderado judicial de la parte demandada, RODRIGO GONZALEZ 
BOTELLO, y teniendo en cuenta lo previsto en el Articulo 129 del Codigo 
General del Pfoceso, par remision del Articulo 134 Ibidem, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la prdctica de las siguientes pruebas:

1. PARTE INCIDENTISTA
I

DOCUMENTAL: Copia de la radicacion de la solicitud de notificacion del
10 de mayo de 2021.

2. PARTE INCIDENTADA

No se pidieron pruebas.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, REGRESESE el proceso al 
Despacho para resolver la nulidad propuesta par el apoderado judicial de 
la parte demandada, RODRIGO GONZALEZ BOTELLO.

NOTIFIQUESE,

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

SLFA/

NOTI TIC A CIO La providencia anterior
es notificacLa poi anotacion en LSLfiDO W° T
Hoy__________________
La Secretaria,

'

(Diana Carolina (Polanco Correa

(Palacio cfe./iisticia - <Piso 8°-Of. 811 - Tefefa^S?10682 
Corret1 anpC02nei@cendbj ramajucficiaC.gov. co
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Rama judicial
Consejo Superior de la judical 
Republica de Colombia

'<i
I

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA
Ejecutivo.
RF Encore SAS.
Ana Milena Hurtado Gaitdn. 
41001 -40-03-002-2019-00785-00.
Interlocutorio.

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que en la anterior liquidacion de costas se encuentran 
incluidos todos las gastos acreditados dentro del proceso, el Juzgado le 
imparte su APROBACION, de conformidad con lo previsto en el articulo 366 
del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Jue

L /

WOT7TICACION <PO(R.cES(TA(DO: La providencia anterior es 
notificacfa por anotacion en ESTfiDO N° 047

‘Hoy 01 de octudre de 2021

La secretaria,

\
-

(Diana CaroRna (Polanco Correa

Palacio de Justicia - Piso 8°- Of. 811 - Telefax 8710682 
e-mail: cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

D

mailto:cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co


Rama Judicial
Consejo Superior de fudicatura 
Repiiblica de Colomb i

JU1GADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

NEIVA - HUILA
LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO A
FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE. 2019-00785.

VALORFolioCuadernoCONCERTO
$ 22.700.oo.Gastos Notificacion 36-581

Valor publicacion 
Emplaza

$2,132,233.00.61Valor Agendas en 
derecho

1

Agencies en derecho 
segunda instancia
Gastos Curaduna
Valor poliza judicial
Valor registro embargo
Valor Certificado
Gastos de peritaje
Honorarios secuestre
Otros gastos
Valor publicacion del 
remote

$2.154.933.00.TOTAL GASTOS

Diana Carolina Polanvco Correa
secretaria

SECRETARIA DEL JUZGADO.- Neiva, 28 de septiembre de abril de 2021.

El presente proceso lo paso al Despacho de la senora Juez 
informando que se encuentra para considerar sabre la aprobacion de 
la anterior liquidacion de costas. (Art. 366 Codigo General del 
Proceso).

Diana Carolina Polanco Correa
secretaria

Carrera 4 N° 6-99 Palacio de Justicia - Piso 8 Of. 811 - Telefax 8710682 
________Bjnail_anpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

mailto:__Bjnail_anpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co


Rama Judicial
Consejo Superior de la Judnatura 
Republica de Colombia

—JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA
EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA 
BANCO POPULAR S.A.
GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ 
41001 -40-03-002-2019-00788-00 
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:
Providencia:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

I. ASUNTO

Se ocupa el Despacho de decidir en primera instancia el proceso 
de la referenda, para lo cual dicta la siguiente SENTENCIA, atendiendo 
los preceptos normativos del numeral 2 del Articulo 278 del Codigo 
General del Proceso, en los siguientes terminos:

II.ANTECEDENTES

A. DEMANDA

El 13 de diciemde de 2019, el BANCO POPULAR S.A., mediante 
apoderada judicial interpuso demanda ejecutiva de menor cuantia, en 
contra de GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ, solicitando se librara 
mandamiento de page por la suma adeudadas del titulo valor, Pagare 
N°39003170003655.

B. MANDAMIENTO DE PAGO

Mediante proveido de fecha 15 de enero de 2020, se libro 
mandamiento de page- a favor de la entidad aqui demandante y en 
contra del demandado por las siguientes sumas de dinero:

A. CAPITAL INSOLUTO PAGARE 39003170003655

1. Por lo suma de $63'942.247 M/CTE., correspondiente al soldo insoluto del copitol, 
contenido en el titulo volar, onexo a lo demanda.

1.1. Por los intereses morctorios sobre el copitol anterior liquidados a lo tosa maxima 
legal permitido, desde Ic fecho de presentacion de lo demanda, esto es desde el 
did 13 de diciembre de 2019 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

B. CUOTAS EN MORA PAGARE 39003170003655

1. Por la suma de $441,664 M/cte., correspondiente al capital de la cuota que 
vencio el 05 de abril de 2019.

I. J. Por los intereses more dries sobre el capital anterior, liquidados a la tasa maxima 
legal permitida, desde e dd 06 de abril de 2019 y hasta que se verifique el pago 
total de la obligacion.

1YE

(pafacio Ue Justicia - <Piso 8°~ Of. 811 - lTe[efcoi8710682 
Cot 'Co cmp[02nei@cemfoj.ramajndiciaC.gov.co

mailto:02nei@cemfoj.ramajndiciaC.gov.co
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

1.2. Porlo sumo de $792,286 M/cte., correspondiente a intereses corrientes, liquidados 
a la toso del 14.57% E.A., sin exceder la tasa maxima legal permitida, causados entre 
el 06 de marzo de 2019 al 05 de abril de 2019.

2. Par la suma de $446,951 M/cte., correspondiente al capital de la cuota que 
vencio el 05 de mayo de 2019.

2.1.Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa maxima 
legal permitida, desde el dia 06 de mayo de 2019 y Oasta que se verifique el pago 
total de la obligacion.

2.2.Porla suma de $787,251 M/cte., correspondiente a intereses corrientes, liquidados 
a la tasa del 14.57% E.A., sin exceder la tasa maxima legal permitida, causados entre 
el 06 de abril de 2019 a 105 de mayo de 2019.

3. For la suma de $452,301 M/cte., correspondiente al capital de la cuota que 
vencio el 05 de junio de 2019. —

3.1. For los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa maxima 
legal permitida, desde el dia 06 de junio de 2019 y iiasta que se verifique el pago 
total de la obligacion.

3.2. Porla suma de $782,156 M/cte., correspondiente a intereses corrientes, liquidados 
a la tasa del 14.57% E.A., sin exceder la tasa maxima legal permitida, causados entre 
el 06 de mayo de 2019 al 05 de junio de 2019.

f 4. Porla suma de $457,716 M/cte., correspondiente al capital de la cuota que vencio 
el 05 de julio de 2019.

4.1. For los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa maxima 
legal permitida, desde el dia 06 de julio de 2019 y hasla que se verifique el pago total 
de la obligacion.

4.2. For la suma de $776,999 M/cte., correspondiente a intereses corrientes, liquidados 
a la tasa del 14.57% E.A., sin exceder la tasa maxima legal permitida, causados entre 
el 06 de junio de 2019 al 05 de julio de 2019.

5. For la suma de $463,194 M/cte., correspondienie al capital de la cuota que 
vencio el 05 de agosto de 2019. __ _________

5. l.Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa maxima 
legal permitida, desde el did 06 de agosto de 2019 y hasta que se verifique el pago 
total de la obligacion.

5.2. For la suma de $771,782 M/cte., correspondiente a intereses corrientes, 
liquidados a la tasa del 14.57% E.A., sin exceder la tasa maxima legal permitida, 
causados entre el 06 de julio de 2019 al 05 de agosto de 2019.

6. For la suma de $468,740 M/cte., correspondienie al capital de la cuota que 
vencio el 05 de septiembre de 2019.

6.1. For los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa maxima 
legal permitida, desde el dd 06 de septiembre de 2019 y hasta que se verifique el 
pago total de la obligacion.

6.2. For la suma de $766,501 M/cte., correspondiente a intereses corrientes, liquidados 
a la tasa del 14.57% E.A., sin exceder la tasa maxima legal permitida, causados entre 
el 06 de agosto de 2019 al 05 de septiembre de 2019.

2YE
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7. Por la suma de $474,351 M/cte., correspondiente al capital de la cuota que 
vencio el 05 de octubre de 2019.

7.1. Por las intereses mora'arias sabre el capital anterior, liquidados a la tasa maxima 
legal permitida, desde el dia 06 de octubre de 2019 y hasta que se verifique el pago 
total de la obligacion.

7.2. Por la suma de $761,157 M/cte., correspondiente a intereses corrientes, liquidados 
a la tasa del 14.57% E.A., sin exceder la tasa maxima legal permitida, causados entre 
el 06 de septiembre de 2t 19 al 05 de octubre de 2019.

8. Por la suma de $480,029 M/cte., correspondiente al capital de la cuota que 
vencio el 05 de noviembre de 2019.

8. l.Por los intereses mora'orios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa maxima 
legal permitida, desde e dia 06 de noviembre de 2019 y hasta que se verifique el 
pago total de la obligacion.

8.2. Por la suma de $755,750 M/cte., correspondiente a intereses corrientes, 
liquidados a la tasa del 14.57% E.A., sin exceder la tasa maxima legal permitida, 
causados entre el 06 de c ctubre de 2019 al 05 de noviembre de 2019.

9. Por la suma de $485,775 M/cte., correspondiente al capital de la cuota que 
vencio el 05 de diciembre de 2019.

9: ITPor los Intereses morctfurios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa maxima 
legal permitida, desde e dia 06 de diciembre de 2019 y hasta que se verifique el 
pago total de la obligacr in.

9.2. Por la suma de $750,278 M/cte., correspondiente a intereses corrientes, liquidados 
a la tasa del 14.57% E.A., sin exceder la tasa maxima legal permitida, causados entre 
el 06 de noviembre de 20 i 9 al 05 de diciembre de 2019.

C. CONTESTACION A LA DEMANDA

Ante la imposibilidad de notificar personalmente al sehor 
GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ, mediante escrito de fecha 15 de enero 
de 2021, la apoderada udicial de la entidad demandante, manifesto no 
conocer otra direccion de notificacion del demandado y solicito su 
emplazamiento, en los lerminos del Articulo 293 del Codigo General del 
Proceso; peticion a la que se accedio, mediante auto de fecha 18 de 
febrero de 2021 -Folio 41 C1-.

Incluido en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, el 10 de 
marzo-de-2Q2-lVy una ^ez vencido en silencio el termino de quince (15) 
dias con que disponia el demandado para comparecer en el proceso 
(folio 47 Cl), mediante auto de fecha 27 de mayo de 2021, se procedio a 
nombrar coma curadoi Ad-Litem del ejecutado, al Dr. GHILMAR ARIZA 
PERDOMO, quien fue notificado por correo electronico del auto que libro

Folio 45 y 46 Cl
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mandamiento de page el 18 de junio de 2021, atendiendo lo dispuesto 
en el artfculo 8 del Decreto 806 de 20202.

Dentro de la oportunidad, el curador Ad-Litem, contesto la 
demanda proponiendo coma excepciones de merito las denominadas 
"Enriquecimiento sin causa", "Falta de causa juridica", "Abuso del 
derecho", “Prescripcion sin que implique reconocimiento" y "Excepcion 
Generica o Innominada”. -----

D. TRASLADO DE LA EXCEPCION.

Dentro del termino, la entidad demandante se opuso a la 
prosperidad de las excepciones propuestas par el Curador Ad Litem 
atendiendo a que infringen los dispuesto en el numeral 1 del artfculo 442 
del Codigo General del Proceso, pues fundamenta sus alegaciones en 
supuestos que nada tienen que ver con el caso en concrete.

Alega que la entidad demandante en nmgun momenta pretende 
enriquecerse a costa del ejecutado, pues lo unico que pretende es el 
cobro de una obligacion que se encuentra en mora.

Asf mismo expone que como legitima tenedora del Pagare N° 
39003170003655, estd facultada para hacer efectiva la clausula 
aceleratoria pactada entre las partes al momenta de suscribir el tftulo 
que aquf se ejecuta, el cual contiene una obligacion clara, expresa y 
exigible en contra del deudor.

Destaca que la accion cambiaria es el mecanismo que le permite 
al poseedor de un tftulo presentarlo para el cobro, en caso de falta de 
pago, por lo que la entidad ejecutante no ha obrado de forma arbitraria 
ni con abuso de la posicion dominante, atendiendo a que su actuar se 
desprende estrictamente a la mora por parte del deudor.

Arguye que en el caso en marras no opera la prescripcion 
atendiendo a que la demanda fue presentada el 13 de diciembre de 
2019, para el cobro del soldo insoluto de la obligacion y de las cuotas en 
mora exigibles desde el 5 de abril de 2019 hasta el 5 de diciembre de 
2019, por tanto, no reune los requisites del artfculo 789 del Codigo de 
Comercio.

E. PRUEBAS

Mediante provefdo de fecha 16 de septiembre de 2021, conforme 
lo establece el Artfculo 443 del Codigo General del Proceso, en 
concordancia con el Artfculo 173 ibidem, el Despacho decreto la 
prdctica de las pruebas documentales soliciTadas por las partes, tales 
como el pagare objeto de la presente ejecucion.

■ Folio 111 y 112C1
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PROBLEMA JURIDICOIII.

Corresponde al despacho determinar si £se encuentran probadas 
las excepciones de merito alegadas par el curador Ad Litem del 
demandado GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ? O si, per el contrario, gse 
ha de ordenar seguir adelante la ejecucion par las sumas indicadas en el 
mandamiento de pago o se ha de modificar dicha orden?

IV. CONSIDERACIONES

La accion cambiaria es definida coma el ejercicio del derecho 
incorporado en un titulo valor que contiene una obligacion clara, cierta, 
indiscutible, expresa v exigible a cargo del deudor, dirigida 
esencialmente a obtener el pago del valor debido, en forma parcial o 
total3. Esta puede ser directa o de regreso. La accion cambiana es 
directa cuando se ejercita contra el aceptante de una orden o el 
otorgante de una promesa cambiaria o sus avalistas. Es de regreso 
cuando se ejercita conba cualquier otro obligado4.

Conforme a lo anterior, el Art. 619 del C. de Co., dispone que “/os 
tftulos valores son documentos necesorios poro legiiimar el ejercicio del 
derecho literal y outono no que en ellos se incorpora".

De esta manera, se puede afirmar que toda obligacion incorporado 
a un titulo valor deriva de la firma impuesta en el mismo, produciendo sus 
efectos con la sola expj_esion de la voluntad del firmante, sin necesidad 
de que su voluntad se combine con otra, que haya de ahadirse a ella 
para integrar un solo negocio, resaltando que los tftulos valores, son 
documentos que no limitan sus efectos a la prueba de la relacion 
negociar sino que constituyen un derecho distinto de la relacion 
contractual que les dio origen.

Aunado a lo expuesto cabe ilustrar, que quien suscribe un titulo valor, 
se obliga a lo impuesto frente al poseedor del mismo, en otras palabras, 
en este, el negocio jurfdico nace con la sola manifestacion de voluntad 
de una sola parte.

Todo lo dicho tiene pleno fundamento legal conforme a los artfculos 
625 y 626 del Codigo de Comercio, que indican que "Toda obligacion 
cambiaria deriva su eficacia de una firma puesta en un titulo-valor y de 
su entrega con la intencion de hacerlo negociable conforme a la ley de 
su circulacion.", y que "El suscriptor de un titulo quedard obligado 
conforme al tenor litercl del mismo, a menos que firme con salvedades 
compatibles con su esencia".

3 Leal Perez. HIDEBRANDO. Titulos valores. Quintc iicion. Editorial LEYER. Bogota D.C.. 1998. Pagina 449. 
Leal Perez. HIDEBRANDO. Obra citada, Pagina '52.
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Siguiendo tales lineamientos, cabe precisai que el Pagare es un titulo 
valor de contenido crediticio, singular, tfpico y nominado, mediante el 
cual una parte denominada girador, otorga-e-n tavof-de -otra, llamada 
beneticiario, determinada o no, la promesa incondicional de pagar una 
suma de dinero, en un plazo preestablecido, v debe contener ademas 
de los requisites contemplados en el Articulo 621 del Codigo de 
Comercio.

Sin embargo, el codigo de comercio estatuyo expresamente las 
excepciones que pueden oponerse a la accion cambiaria, las cuales se 
encuentran contempladas en los numerales del articulo 784 ibidem.

Ahora, cuando se presenta una demanda ejecutiva, el ejecutante 
fundamenta la pretension en dos hechos: i) el primero en que el 
ejecutado ha contraido una obligacion clara, expresa y exigible que 
consta en un documento llamado titulo ejecutivo y, ii) segundo que la 
obligacion contenida en el titulo ejecutivo se halla insatisfecha. Si el juez 
encuentra acreditados los dos hechos anteriores, dictard mandamiento 
ejecutivo para que el deudor cumpla con la obligacion. Notificado el 
deudor del mandamiento ejecutivo, le quedan dos caminos: i) obedecer 
la orden del Juez o, ii) utilizer los medios de defense que la ley pone en su 
disposicion, es decir, presenter excepciones. Ltrexcepddn en el proceso 
ejecutivo aparece cuando el demandado alega hechos diferentes de los 
invocados por el demandante con el fin de desconocer la existencia de 
la pretension ejecutiva reclamada o con el proposito de oponerle 
circunstancias que tiendan a evitar la efectividcd de la ejecucion.

En el caso aue nos ocupa, del andlisis de los documentos allegados 
con la demanda, surge con meridiana claridad que GUILLERMO IVAN 
PATINO MUNOZ, se oblige a pagar a la orden del BANCO POPULAR S.A., 
conforme a las estipulaciones contenidas en el Pagare N° 
39003170003655 (Folio 2 cuaderno 1), una suma determinada de dinero.

Quiere decir lo anterior, que la parte aefora lo que ha hecho es 
reclamar el pago de una suma de dinero en su calidad de tenedora y 
beneticiario del titulo valor base de ejecucion, cobrando la suma 
indicada en el titulo, mas los intereses moratorio-. respectivos.

Por su parte, el Curador Ad Litem del demandado, al dar 
contestacion a la demanda propone como excepciones de merito, las 
que denomino i) Enriquecimiento sin causa, ii)~PaIta de causa jurfdfca, iii) 
Abuso del derecho, iv) Prescripcion sin que impiique reconocimiento y, v) 
Excepcion Generica o Innominada, argumentando que no existe el 
derecho reclamado por la parte demandante, y que en caso de 
prosperidad de las pretensiones se estana contigurando un 
enriquecimiento indebido por falta de causa jundica que lo justifique.

Asi mismo arguye que no existe causa ni fundamento jundico que 
sirva de soporte para acceder a las pretensiones de la parte actora.
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Respecto a la exceptiva denominada -Abuso del derecho-, sostiene 
que comete abuso del derecho, i) aquel que ha adquirido el derecho en 
forma legitima, pero que lo utiliza para fines no queridos par el 
ordenamiento jundico; f) quien se aprovecha de la inferpretacion de las 
normas a reglas, pcra fines o resultados incompatibles par el 
ordenamiento jundico; iii) el titular de un derecho que hace un uso 
inapropiado e irrazonable de el a la luz de su contenido esencial y de sus 
fines; y iv) aquel que invoca las normas de una forma excesiva y 
desproporcionada que desvirtua el objetivo jundico que persigue.

Alega que deberd declararse la prescripcion de la accion y 
reconocer oficiosamerTfe cualquier otra exceptiva que encuentre 
probada.

Rues bien, para resolver dichas exceptivas tengase en cuenta que 
el Articulo 422 del Codico General del Proceso, reza que:

“Pueden derr andarse ejecutivannente las obligaciones expresas, 
Claras y exigibles que consten en documentos que provengan del 
deudor a de su causante, y constltuyan plena prueba contra el, o 
las que emanen de una sentencia de condena proferida porjuez o 
tribunal de cualquier jurisdiccion, a de otra providencia judicial, a de 
las providenci js que en procesos de policia aprueben liquidacion 
de costas o tenalen honorarios de auxiliares de la justicia, y las 
demos documentos que senale la ley. La confesion hecha en el 
curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que 
conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.”

Par su parte, el Articulo 430 del Codigo General del Proceso, indica:

“Presentada la demanda acompanada de documento que preste 
meriio ejecuTvo, el juez librara mandamiento ordenando al 
demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere 
procedente, c en la que aquel considere legal.”

En relacion con los argumentos del “Enriquecimiento sin causa y la 
falta de causa juridica", se tiene que el curador Ad Litem del 
demandado simplemente se limito a enunciar que, de acceder a las 
pretensiones de la demanda, la entidad ejecutante estana 
enriqueciendose indebidamente sin causa juridica que lo justifique, sin 
que ello le permita cl despacho inferir que le asiste razon en sus 
argumentos.

En tratdndose de enriquecimiento sin causa, la Corte Suprema de 
Justicia determine que para que haya un enriquecimiento se requiere 
que un patrimonio reciba un aumento a expenses de otro, sin una causa 
que lo justifique5. Asi mismo, ha expuesto que son tres, los requisites que a

5 Corte Suprema de Justicia. Sentencias 19 de a sto de 1935, 19 de septiembre de 1935 y 9 de noviembre de 1936.
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su juicio deben probarse para que se declare la existencia de un 
enriquecimiento de esta indole y se ordene la devolucion de las bienes 
correspondientes: 1) un enriquecimiento o aumento de un patrimonio; 2) 
un empobrecimiento correlative de otro, y 3) que el enriquecimiento se 
haya producido sin causa, es decir, sin fundamento juridico6.

Sabre la institucion juridica del enriquecimiento sin justa causa, la 
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil - Sentencia de fecha 
19 de diciembre de 2012. M.P. Dr. Jesus Vail de Ruten Ruiz. Rad. 54001- 
3103-006-1999-00280-01, indico lo siguiente:

“El enriquecimiento sin causa estriba en el principle general de derecho 
de que nadie puede enriquecerse torticeramente a costa de otro.

Los casos especiales de enriquecimiento sin causa contenidos en nuestro 
Codigo Civil, notoriamente en lo referente al pago de lo no debido, no 
destruyen la unidad de esta nocion de derecho, fuente de obligaciones, 
por cuanto que las aludidas normas de ague la obra divergen solo en las 
particularidades de esos casos.

Cinco son los elementos constitutivos del enriquecimiento sin causa, sin 
cuya reunion no puede existir aquel, a saber:

1. Que exista un enriquecimiento, es decir, que el obligado haya 
obtenido una ventaja patrimonial, la cual puede ser positive o negative. 
Esto es, no solo en el sentido de adicion de algo sino tambien en el de 
evitar el menoscabo de un patrimonio.

2. Que haya un empobrecimiento correlativo, lo cual significa que la 
ventaja obtenida por el enriquecido haya costado algo al empobrecido, 
o sea que a expenses de este se haya efectuado el enriquecimiento.

Es necesario aclarar que la ventaja del enriq jecido puede derivar de la 
desventaja del empobrecido, o, a la inverse, la desventaja de este 
derivar de la ventaja de aquel.

Lo comun es que el cambio de la situacion patrimonial se opere 
mediante una prestacion dicha por el empahrecido al-enriquecido, pero 
el enriquecimiento es susceptible de verificarse tambien por intermedio 
de otro patrimonio.

El acontecimiento que produce el desplazam'ento de un patrimonio a 
otro debe relacionar inmediatamente a los sujetos active y pasivo de la 
pretension de enriquecimiento, lo cual equivale a exigir que la 
circunstancia que origina la ganancia y la perdida sea una y sea la 
misma.

3. Para que el empobrecimiento sufrido por el demandante, como 
consecuencia del enriquecimiento del demandado, sea injusto, se 
requiere que el desequilibrio entre los dos patrimonios se haya producido

6 Corte Supremo de Justicia. Sentencia 26 de marzo de 1958
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sin causa jundica.

En el enriquecimiento torticero, causa y titulo son sinonimos, par cuyo 
mofivo la ausencia de causa o falta de justificacion en el 
enriquecimiento, se toma en el sentido de que la circunstancia que 
produjo el despla. amiento de un patrimonio a afro no haya sido 
generada par un contrato a un cuasi-contrato, un delito a un cuasi- 
delito, coma tampcco par una disposicion expresa de la ley.

4. Para que sea legitimada en la causa la accion de in rem verso, se 
requiere que el demandante a fin de recuperar el bien, carezca de 
cualquiera otra accion originada por un contrato, un cuasi-contrato, un 
delito, un cuasi-delito, o de las que brotan de los derechos absolutos.

Por la tanto, carece igualmenfe de la accion de in rem verso el 
demandante que por su hecho o por su culpa perdio cualquiera de las 
otras vias de derecho. El debe sufrir las consecuencias de su imprudencia 
a negligencia

5. La accion de in rem verso no procede cuando con ella se pretende 
soslayar una disposicion imperative de la ley.

“El objeto del enriquecimiento sin causa es el de reparar un daho pero no 
el de indemnizarlo. Sobre la base del empobrecimiento sufrido por el 
demandante, no se puede condenar sino hasta la porcion en que 
efectivamente se enriquecio el demandado" (Sent. Cos. Civ. de 19 de 
noviembre de 1936, G.J. 1918, p. 474)...“. (Negrillo del despacho).

En esa medida, ccrresponde al Despacho analizar si en el proceso 
obran pruebas de las :uales se derive la certeza del enriquecimiento 
endilgado a la entidad demandante y del empobrecimiento correlative 
del demandado.

Rues bien, inicialmente se ha de indicar que el 28 de mayo de 2018, 
el sehor GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ, adquirio un credit© bajo la 
modalidad de libranza con el BANCO POPULAR S.A., por la suma de 
$72,447,542 M/CTE., otorgando como garantia el Pagare N° 
39003170003655 con su lespectiva carta de instrucciones; suma de dinero 
que se pacto cancelaren 96 cuotas mensuales por valor de $1,273,606 
M/CTE., cada una, comprensivas de capital e intereses; la primera de las 
cuales seria pagadera el dia 5 de septiembre de 2018, y la segunda el 
mes inmediatamente siguiente, y asi sucesivamente sin interrupcion, hasta 
completar el pago total de la deuda, es decir, el dia 5 de agosto de 
2026.

Asi mismo, se tiene que el demandado GUILLERMO IVAN PATINO 
MUNOZ, incurrio en mora desde la cuota que debia cancelar el 5 de abril 
de 2019, por lo que la entidad ejecutante como legitima tenedora del 
titulo hizo efectiva la clausula aceleratoria y procedio con la 
presentacion de la demanda que hoy nos ocupa.
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Que a la fecha de presentacion de la demanda el demandado 
adeudaba al BANCO POPULAR S.A., la suma de $68,112,968 M/CTE., de 
las cuales $4,170,721 M/CTE., corresponden al capital vencido -cuotas en 
mora- y $63,942,247 M/CTE., par concepto de soldo insoluto de capital.

Par la que se encuentra probado que no existe ningun 
enriquecimiento sin causa par parte de la entiaad ejecutante, dado que 
se encuentra plenamente demostrado que el deudor recibio un dinero 
en mutuo, el cual fue desembolsado par la entidad demandante y que a 
la fecha de no ha side pagado, a par la menos no existe prueba de ello 
dentro del plenario, razon par la cual, la entidad ejecutante en uso de las 
facultades que la ley le otorga hizo efectiva la clausula aceleratoria para 
iniciar el cobra ejecutivo de la obligacion adeerdadar-

Respecto a la falta de causa iuridica, alegada tampoco le asiste 
razon al demandado, dado que con la prueba documental arrimada al 
proceso, se encuentra plenamente demostrado que el deudor suscribio 
el Pagare N° 39003170003655 el dia 28 de mayo de 2018, obligdndose a 
pagarlo en 96 cuotas mensuales, las cuales dejo de cancelar desde el 5 
de abril de 2019, lo que faculto a la entidad demandante a hacer uso de 
la clausula aceleratoria declardndose extinguidos todos los plazos desde 
la fecha de presentacion de la demanda.

Cabe resaltar que el titulo base de recaudo, reune todos y cada uno 
de los requisites exigidos por la ley, imponiendose la existencia del mismo 
y siendo procedente la ejecucion de la obligacion que en el se ha 
plasmado, toda vez que contiene una obligacion clara, expresa y 
exigible, ya que de forma clara tiene inccrporado el derecho del 
demandado, y se determine el beneficiario, la fecha de vencimiento y 
las condiciones del cumplimiento.

Teniendo en cuenta lo anterior, las excepcibhes denomihadas
'‘Enriquecimiento sin causa y la falta de causa jundica", se denegardn 
por no configurarse lo requisites que la ley exige para tal fin.

• Abuso del Derecho

Sin mayores consideraciones se tiene que el BANCO POPULAR S.A., 
como legitimo tenedor del titulo, y en los terminos del art. 619, 625 y 626 
del Codigo G. del Proceso, se encuentra facultado para demandar 
ejecutivamente la obligacion contenida en el Pagare N° 39003170003655, 
por tratarse de una obligacion expresa, clara y exigible contra deudor.

Por lo que, la entidad ejecutante estd tacultada para ejercer la 
accion cambiaria por la falta de pago o pego parcial por parte del 
deudor, tal como lo establece el articulo 780 del Codigo de Comercio, 
luego, no se encuentra demostrado la excepc ion alegada por la parte 
demandado.
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• Prescripcion

La prescripcion efuna forma extintiva “mediante la cual se sustrae el 
derecho a la accion cambiana par el transcurso de un tiempo determinado, la 
que imposibilita la confim acion del proceso ejecutivo una vez sea declarada. 
En otras palabras, la presc ipcion conlleva a la extincion de la accion cambiana, 
par no haberse ejercido en el tiempo senalado par la ley para cada titulo en 
particular", dependiendo de si se trata de una accion directa a de 
regreso.

Par otra parte, el articulo 789 del Codigo de Comercio establece 
que: "La accion cambiana directa prescribe en tres anos a partir del dia del 
vencimiento". A su vez el articulo 790 del mismo codigo determina que: 
"La accion cambiaria de regreso del ultimo tenedor prescribira en un ano 
contado desde la fecha del protesto o, si el titulo fuere sin protesto, desde la 
fecha del vencimiento; y en su caso, desde que concluyan los plazos de 
presentacion".

Ahora bien, en cuanto a la Interrupcion de la prescripcion, el articulo 
2539 del Codigo Civil7 regia aplicable en este caso, conforme a lo 
dispuesto en el articulo 2° del Codigo de Comercio, establece que: "La 
preseripeion que extingue-las acciones ajenas, puede interrumpirse, ya natural, 
ya civilmente. Se interrumf >e naturalmente por el hecho de reconocer el deudor 
la obligacion, ya expresa, ya tacitamente. Se interrumpe civilmente por la 
demanda judicial; salvo los casos enumerados en el articulo 2524 "8.

De acuerdo con la norma transcrita, la prescripcion se interrumpe de 
dos maneras: natural y civilmente. En el primer caso, cuando el deudor 
reconoce expresa o tacitamente su obligacion frente al acreedor, por 
ejemplo si en un documento suscrito posteriormente al vencimiento del 
titulo valor, manifiesta deber la prestacion cambiaria9. Al tenor de lo 
dispuesto en el inciso final del articulo 2536 del codigo citado, modificado 
por el articulo 8° de la Ley 791 de 2002, una vez interrumpida o 
renunciada una prescripcion, comenzard a contarse nuevamente el 
respective termino.

En el segundo caso, la prescripcion se interrumpe desde la 
presentacion de la demanda ejecutiva, mediante la cual se exige 
judicialmente el pago de la obligacion contenida en el titulo valor, 
siempre que se cumplar los requisites de articulo 94 del C.G. del P.

interrumpe el termino para la prescripcion e impide que se produzca la 
caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento 
ejecutivo se notifique al demandado dentro del termino de un (1) ano contado 
a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante.

7 Articulo declarado exequible por la Corte Si .iema de Justicia, mediante Sentencia No. 18 del 4 de mayo de 1989, Magistrado Ponente Dr. 
HERNANDO G6MEZ OTALORA.
8 El articulo 2524 del Codigo Civil fue derogado
9 En este sentido PENA NOSSA - RUIZ RUEDA, Cur ■ de Titulos valores, Cuarta Edicion, Editorial 
TEMIS, Pagina 218.

el articulo 698 del C. de P. C.
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Pasado este termino, los mencionodos efectos solo se producirdn con la 
notificacion al demondodo.

Es asi como La Honorable Corte Supremo de Justicia Sola de 
Casacion Civil, confirma lo dicho en precedencia cuando refiere que “La 
presentocion de lo demondo interrumpe el te 
impide que se produzco lo coducidod, siempre que el outo odmisorio de 
oquello, o el de mondomiento ejecutivo, en su coso se notifique ol demondodo 
dentro del termino de un (I) oho contodo o portir del dio siguiente o lo 
notificocion ol demondonte de tales providencias, por estado o personolmente. 
Posodo este termino, los mencionodos efectos solo se producirdn con lo 
notificocion ol demondodo. El termino sehalado por el precitado artfculo 90 es 
objetivo, ya que lo unico que exige el citado canon es que dentro de ese lapse 
de tiempo se realice dicha notificacion, sin que pueda entrarse a analizar las 
razones justificativas por las que no se notified en tiempo la demanda, y si dicha 
observancia procesal es imputable a la parte demandante o al juez, como 
reiteradamente ha sostenido la doctrina y la jurisprudencia de esta Corporacion
(..rw

e

Bajo los anteriores argumentos, en el presente asunto, se materializa 
una accion cambiaria directa, puesto que el BANCO POPULAR S.A., 
mediante apoderada judicial instaura demanda ejecutiva de menor 
cuantia en contra de GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ, quien firmo y 
acepto el Pagare N° 39003170003655, por la suma de $72,447,542 M/CTE., 
comprometiendose a pagar el dinero en 96 cuotas mensuales, cada una 
por la suma de $1,273,606 M/CTE., comprenslvas de capital e intereses, 
debiendo pagar la primera de ellas el 5 de septiembre de 2018, la 
segunda el 5 de octubre de 2018, y asi sucesivamente hasta el 5 de 
agosto de 2026.

Mediante proveido del 15 de enero de 2020, se libro mandamiento 
de pago, por las cuotas vencidas y no pagadas desde el 5 de abril de 
2019 hasta el 5 de diciembre de 2019 y por el capital insoluto del Pagare 
39003170003655, junto con los intereses moratorios de estos.

El Dr. GHILMAR ARIZA PERDOMO, en calidad de curador Ad-Litem 
del demandado GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ, se notified por correo 
electronic© del auto que libro mandamiento de pago el 18 de junio de 
2021, atendiendo lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, 
procediendo a contestar la demanda el 28 de junio de 2021, 
proponiendo en otras, la excepcidn de merito denominada 
“prescripcion".

Luego la parte actora tenia plazo para notificar al_demandado, para 
efectos de la interrupcidn de la prescripcion con la presentacidn de la 
demanda, 16 de enero de 2021, lo cual solo ocurrio el 18 de junio de

10 Jurisprudencia. Bogota D.C. 07 de Junio de 2012. Ref. 11001-02-03-000-2012-01084-00. M.P. Ru!> Marina Diaz Rueda.
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2021; luego entonces, es claro que el termino prescriptive no se 
interrumpio con la presentacion de la demanda, pero si con la 
notificacion del auto de mandamiento de pago al demandado 
GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ, a traves de su curador Ad Litem, 
conforme se indica poi el art. 94 del C.G.P, si en cuenta se tiene que 
dicha notificacion se presento antes del vencimiento del termino de los 3 
ahos de que trata el artfculo 789 del Codigo Civil, correspondiente a 
cada una de las cuotas cobradas, de modo que las cuotas en mora 
vencidas y no pagadas del 5 de abril, 5 de mayo, 5 de junio, 5 de julio, 5 
de agosto, 5 de septiembre, 5 de octubre, 5 de noviembre y 5 de 
diciembre de 2019, prescribirian el 5 de abril, 5 de mayo, 5 de junio, 5 de 
julio, 5 de agosto, 5 de .eptiembre, 5 de octubre, 5 de noviembre y 5 de 
diciembre de 2022, termino que se interrumpio, como ya se explico, el dia 
18 de junio de 2021, con la notificacion del demandado, a traves de su 
curador ad-litem.

Por ultimo, cabe recordarle al representante judicial del ausente que, 
la excepcion GENERICA, no es de recibo en los procesos ejecutivos, en 
razon a que segun lo dispuesto por el artfculo 442 numeral 1° del Codigo 
General del Proceso, el cual indica que cuando se proponen las 
excepciones de merito en este tipo de procesos, es obligatorio indicar los 
hechos en los cuales funda la censura y toda vez que si ella no explica los 
presupuestos en que se sustenta, la misma no tiene cabida para derribar 
las pretensiones del demandante. Al respecto el Tribunal Superior de 
Bogota mediante Sen^encia del 29 de mayo de 1998, Magistrada 
Ponente, Nohora del Rio Mantilla determine un marco de referencia, 
atinando a decir: “En su oportunidad, el demandado presento como 
excepcion la denominada generica, esto es la que resulte probada dentro del 
proceso. Al respecto debe senalarse que este tipo de excepcion, es decir, la 
denominada “generica’’, no es de recibo en los procesos ejecutivos, toda vez 
que segun el artfculo 509 inciso 1° del C. de P. C., cuando se proponen 
excepciones de merito er este tipo de procesos, se debe indicar los hechos en 
que se funda la misma, y como quiera que en la generica no se esbozan los 
presupuestos en que se estructura la excepcion, la misma no es procedente 
tratandose de procesos ejecutivos....”.

Sumado a lo amerior, este Despacho tampoco advierte la 
acaecencia de situaciones que pudieran derruir las pretensiones de pago 
de la obligacion conlenida en el tftulo base de la ejecucion. Las 
anteriores consideraciones, son suficientes para encontrar llamado al 
fracaso el medio exceptive propuesto y por ende deberd continuarse 
con la ejecucion ordenada en la orden de apremio proferida.

Es de memorar, que las excepciones de merito se constituyen a partir 
de hechos que deben ser probados por el demandado en el proceso, 
encaminados a enervar las pretensiones de la demanda, ya sea total o 
parcialmente, por lo que la simple invocacion de los hechos y de las 
alegaciones procesales no son suficientes para proporcionar al organo 
jurisdiccional los instrumentos que este necesita para emitir su fallo, pues
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el Juez al decidir, debe y tiene que contar con dates logicos que inspiren 
la directriz de su decision y la actividad propia c on tal fin es la aportacion 
y existencia de las pruebas, dentro del procesa dado que quien aduce 
la ineficacia de ellos, o que el derecho se ha extinguido o modificado, 
deberd probar los hechos en que apoya su defense o excepcion.

Conforme a lo anterior, se han de negar las excepciones 
propuestas por el curador Ad Litem del demandado y se ordenara seguir 
adelante la ejecucion en los terminos del mandamiento de pago librado 
dentro de este asunto.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de 
Neiva - Huila, administrando justicia en nomb'e de la Republica y por 
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de merito 
propuestas por el curador Ad Litem del demandado GUILLERMO IVAN 
PATINO MUNOZ, por las razones esbozadas er la parte motive de esta 
providencia.

SEGUNDO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE con la ejecucion en contra 
de GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ, a favor (tel BANCO POPULAR S.A.,
conforme se dispuso en el mandamiento ejecutivo de fecha 15 de enero 
de 2020.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Fijar como 
Agencies en Derecho la suma de $7,900,000 M/CTE.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidacion del 
credito en la forma establecida en el Articulo 446 del Codigo General del 
Proceso.

QUINTO: DECRETAR el avaluo y posterior remote de los bienes que se 
llegaren a atar a este proceso, para con su producto cancelar la 
obligacion.

NOTIFIQUESE
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NCYTITH ICION POR '£S'TA(DO: La provufencia anterior 
otificada por anotacion en (EScTjd(DO jV° 4 ^es n

7/mJ DEOCTUBRE DE 2021

La Secrete ria,

1

(Diana Carolina (Polanco Correa,

15YE
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REFERENCIA
Vf RBAL - SIMULACION 
Jfi ZMIN PEREZ SUAREZ
WALTER VARGAS CHACON Y ALEXANDER CUENCA 
GALINDO
41001 -40-03-002-2020-00104-00 
INTERLOCUTOR!©

Proceso:
Demandante:
Demandado:

Radicacion:
Auto:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Vencido el termino de traslado de la demanda y atendiendo los 
preceptos normativos de los articulos 372 y 373 del Codigo General del 
Proceso, el Juzgado,

DISPONE:

FIJAR la hora de las 8:00 AM del dia CATORCE (141 DE OCTUBRE DE 
DOS MIL VEINTIUNO (2021), para que tenga lugar la audiencia de que 
tratan los Artfculos 372 y 373 del Codigo General del Proceso, de manera 
virtual, conforme a los Acuerdos PSAA15-10444 de fecha 16 de diciembre 
de 2015, PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, y al Decreto 806 de 2020.

Para el efecto, citese a las partes y todos los demas intervinientes, via 
correo electronico, comunicando la fecha y hora asignada, para que 
concurran a rendir el inte rogatorio, surtir la conciliacion, y demas asuntos 
relacionados con la audiencia, remitiendose el correspondiente enlace 
(link) al que deberdn ing esar para entrar a la sala virtual. Par la que se 
requiere a la partes y apcderados judiciales, a fin de que en el termino de 
ocho (08) dfas, contados a partir del dia siguiente a la notificacion de esta 
providencia mediante estado electronico, informen a este Despacho 
Judicial,
cmpl02nei@cendoi.ramai Jicial.qov.co, la direccion de correo electronico 
de las partes, y testigos, donde reciben notificaciones, a fin de remitir a 
esta el correspondiente enlace (link) para el ingreso a la sala virtual.

institucional,traves del correoa

Se advierte que, la inasistencia de las partes, a de sus apcderados 
acarreara las consecuencias previstas en el Numeral 4 del Articulo 372 
Idem.

Librese el correspondiente oficio a las partes y a los intervinientes, a la 
direccion de correo electronico proporcionada en las actuaciones 
desplegadas en el expediente, remitiendo el proceso de manera digital.

Asi las cosas, de conformidad con la previsto en Articulo 169 del 
Codigo General del Proceso, y atendiendo la dispuesto en el pardgrafo del 
articulo 372 ibidem; queTeza “Cuando se advierta que la practica de 
pruebas es posible y conveniente en la audiencia inicial, el juez de oficio o 
a peticion de parte, decretara las pruebas en el auto que fija fecha y hora 
para ella, con el fin de agotar tambien el objeto de la audiencia de
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instruccion y juzgomiento de que trata el arficulo 373. En este evento, en 
esa unica audiencio se proferird la sentencia, de conformidad con las 
reglas previstas en el numeral 5 del referido arficulo 373", procede el 
Despacho a decretar las pruebas solicitadas par las partes en el presente 
asunto, asi:

1. DE LA PARTE DEMANDANTE:

1.1. DOCUMENTALES: Tengase coma tal, las documentos aportados 
con el escrito de la retorma de la demanda y la contestacion de las 
excepciones. -Folios 96 all 10 y 173 al 179 del Cuaderno 1-.

1.2. INTERROGATORIO DE PARTE: Citese a los demandados WALTER 
VARGAS CHACON Y ALEXANDER CUENCA GALINDO, para que en 
audiencia y bajo juramento absuelva el interrogatorio de parte que 
verbalmente o por escrito le formulard la parte demandante.

1.3. DOCUMENTAL SOLICITADA: NEGAR !a solicitud de oficiar al 
JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE NEIVA, para que remita las copias 
solicitadas a folio 173 del cuaderno principal, por cuanto infringe los 
lineamientos del numeral 10 del arficulo 78, 167 y 173 del Codigo General 
del Proceso; Aunado a ello, se advierte que el arficulo 114 ibidem dispone 
que "...Salvo que exista reserva, del expediente se podrd solicitar y obtener 
la expedicion y entrega de copias..."

2. DE LA PARTE DEMANDADA - WALTER VARGAS CHACON:

2.1. DOCUMENTALES: Tengase como tal, el documento aportado con 
el escrito de excepciones-Folio 139 y 140 del Cuaderno Principal-.

2.2. DOCUMENTAL SOLICITADA: NEGAR la solicitud de oficiar a la 
DIRECCION DE TALENTO HUMANO DEL EJERCITO NACIONAL, para que 
certifique el rango y el salario del senor WALTER VARGAS CHACON, como 
miembro active de esa institucion para el mes de abril de 2019, dado que 
infringe lo dispuesto en el numeral 10 del arficulo 78, 84, 167 y 173 del 
Codigo General del Proceso.

NEGAR la solicitud de oficiar al JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 
DE NEIVA, para que remita las copias solicitadas a folio 138 del cuaderno 
principal, por cuanto infringe los lineamientos del numeral 10 del arficulo 78, 
167 y 173 del Codigo General del Proceso; Aunado a ello, el arficulo 114 
ibidem dispone que "...Salvo que exista reserva, del expediente se podrd 
solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias..."

3. DE LA PARTE DEMANDADA - ALEXANDER CUENCA GALINDO:

2.1. DOCUMENTALES: Tengase como tal, el documento aportado por 
el demandado WALTER VARGAS CHACON con_el escrito de excepciones - 
Folio 139 y 140 del Cuaderno Principal-.
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2.2. INTERROGATORIO DE PARTE: Cftese a la demandante JAZMIN 
PEREZ SUAREZ, para que en audiencia y bajo juramento absuelva el 
interrogatorio de parte que verbalmente a par escrito le formulard la parte 
demandada.

ABSTENERSE de dec retar el interrogatorio de parte al demandada 
WALTER VARGAS CHACON, coma quiera que ya tue ordenado en acdpite 
anterior; no obstante, se laculta para interrogar en el momenta procesal 
oportuno.

3. REQUERIR a las partes y apoderados judiciales, a fin de que en el 
termino de echo (08) bias, contados a partir del dia siguiente a la 
notificacion de esta providencia mediante estado electronico, informen a 
este Despacho Judicial, a traves del correo institucional, 
cmpl02nei@cendoi.ramaii Jicial.qov.co, la direccion de correo electronico 
de las partes, y testigo, donde reciben notificaciones, a fin de remitir a esta 
el correspondiente_enlace-(.link) para el ingreso a la sala virtual.

NOTIFIQUESE

7 CuUL^'l_
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS 

Juez

NOTlriCflt ION cpQR TSWDO: Pa providencia anterior es 
tificada por anotacion en <ES‘Td<DO jAr°_hJ_no

Hoy 1 DE OCTUBRE DE 2021

La Secretarii..

JLAo--—

Diana Carolina DoCanco Correa.
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REFERENCIA
Ejecutivo.
Scotiabank Colpatria SA. 
Armando Triviho Sierra.
41001 -40-03-002-2020-001 78-00.
Interlocutorio.

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

En atencion al numeral 3 del articulo 446 del Codigo General del Proceso, el 
Despacho modificara la liquidacion del credito presentada par la parte 
demadante, toda vez que la misma no aplica tasas de interes superiores a las 
certificadas par la Superinter dencia Financiera.

En merito de la expuesto el Juzgado,

DISPONE:

AAODIFICAR la liquidacion cel credito obrante a folios 48 a 51, para en su lugar 
acoger la elaborada par el despacho a continuacion.

NOTIFIQUESE

NOTITICACION (PO<R tESVyKOO: La provicfencia anterior es 
notificada por anotacion en <EScZfi(DO W° 047

Jdoy 01 de octuSre de 2021.

La secretaria,

(Diana Carolina (Polanco Correa

D
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LIQUIPACION DEL PROCESO

RADICACION: 410014003002-2020-00178-00

$ 62.097 300 
$ 6.343 298
$ 17.710 564

CAPITAL

INTERESES CAUSADOS 
INTERESES DE MORA

TOTAL LIQUIDACION

ABONOS

TOTAL LIQUIDACION

$ 86.151.162

$
$ 86.151 162

LIQUIDACION INTERESES DE MORA OBLIGACION N.1006162491
TASA

MAXIMA
VALOR

INTERESES
MORA

TASA
MAX'MA

SALDO
INTERESES

No. ABONOS CAPITALPERIODO LIQUIDADO DIAS M.V.E.A.

$ ''27.679.400$ 4.021.396INTERESES CORRIENTES
$ 4.371.817 $ 27.679.400$ 350.421 $Marzo. 14/2020 28/13% 2,11%18

$ 27.679.400$ 4.947.549$ 575.732 $Abril./2020 28,(4% 2,08%30
$ 5.528.170 $ 27.679.400$ 580.622 $Mayo./2020 31 27,. 9% 2,03%
$ 6.087.294 $ 27.679.400$ 559.124 $Junio. /2020 30 27, 8% 2,02%

$ 27.679.400$ 577.761 $ $ 6.665.056Julio./2020 2 7,. 8% 2,02%31
$ 7.248.537 $ 27.679.400$ 583.482 $Agosto. /2020 31 27/14% 2,04%
$ 7.815.965 $ 27.679.400$$ 567.428Septbre. /2020 27,! 3% 2,05%30
$ 8.393.726 $ 27.679.400$ 577.761 $Octubre. /2020 27, 4% 2,02%31
$ 8.947.314 $ 27.679.400$ 553.588 $Noviembre. /2020 26,"6% 2,00%30

$ 27.679.400$ $ 9.507.914$ 560.600Diciembre. /2020 1,96%31 26, 9%
$ 10.062.794 $ 27.679.400$$ 554.880Enero. /2021 25/'8% 1,94%31
$ 10.571.726 $ 27.679.400$$ 508.932Febrero. /2021 28 26, 1% 1,97%

$ 11.129.466 $ 27.679.400$$ 557.740Marzo. /2021 26, ?% 1,95%31
$ 27.679.400$ $ 11.666.446$ 536.980Abril./2021 1,94%30 25/7%
$ 27.679.400$ 11.915.745$ 249.299 $Mayo./2021 25^d% 1,93%44

07.894.349TOTAL INTERESES MORA.

LIQUIDACION INTERESES DE MORA OBLIGACION N.1006174139
VALOR

INTERESES
MORA

TASA
MAXIMA

TASA
MAXIMA

SALDO
INTERESES

No. CAPITALABONOSPERIODO LIQUIDADO DlAS M.V.E.A.

$ / 33.152$$ $ 420420Marzo. 14/2020 28/! 3% 2,11%18

$$$ 33.152$ 1.109690Abril./2020 28/ 4% 2,08%30

$$$ $ 33.1521.805695Mayo./2020 27,. 9% 2,03%31

$$$ $ 33.1522.474670Junio. /2020 27, 8% 2,02%30

$$ 33.152$ $ 3.166692Julio./2020 27,8% 2,02%31

$$$ 33.152$ 3.865699Agosto. /2020 2,04%31 27/‘4%

$$ 33.152$ 4.545$ 680Septbre. /2020 27/3% 2,05%30
$$$ 5.237 33.152$ 692Octubre. /2020 2,02%31 27, 4%

$$ $ 33.152$ 5.900663Noviembre. /2020 2,00%30 26, 6%

$$$ 33.152$ 6.5711,96% 671Diciembre. /2020 26, 9%31
$$ $ 33.152$ 7.2361,94% 665Enero. /2021 25,98%31

$ $ 33.152$ 7.845$ 610Febrero. /2021 26, 1% 1,97%28

$ $$ 33.152$ 8.5131,95% 668Marzo. /2021 26, 2%31

$ $ 33.152$ $ 9.156643Abril./2021 25.1 7% 1,94%iQ

$$$ 33.152$ 9.455299Mayo./2021 25,83% 1,93%14
09.455TOTAL INTERESES MORA.



LIQUIDACION INTERESES DE MORA OBLIGACION N.4612020000645192
TASA

MAXIMA
TASA

MAXIMA
VALOR

INTERESES
MORA

No. SALDO
INTERESESPERIODO LIQUIDADO ASONOS CAPITALDIAS E.A. M.V.

$ / 17.127.061$ 929.836INTERESES CORRIENTES

Marzo. 14/2020 $ 216.829 $ $ 1.146.665 $ 17.127.06118 28,43% 2,11%

Abril./2020 $ 356.243 $ $ 17.127.061$ 1.502.90730 28,04% 2,08%

, Mayo./2020 $ 359.269 $ 1.862.176 $ 17.127.061$31 27,29% 2,03%

Junto. /2020 $ 345.967 $ 2.208.143 $ 17.127.061$30 27,18% 2,02%

Julio. /2020 $ 357.499 $ $ 2.565.642 $ 17.127.06131 27,18% 2,02%

Agosto. /2020 $ 361.038 $ $ 2.926.680 $ 17.127.06131 27,44% 2,04%

Septbre. /2020 $ 351.105 $ $ 3.277.785 $ 17.127.06130 27,53% 2,05%

Octubre. /2020 $ 357.499 $ $ 3.635.284 $ 17.127.06131 27,14% 2,02%

Noviembre. /2020 $ 342.541 $ — -3-.977.825 $- 17.127.06126,76%30 2,00%

$ 346.880 $ $ 4.324.705 $ 17.127.061Diciembre. /2020 31 26,19% 1,96%

$ 343.340 $ $ 4.668.045 $ 17.127.061Enero. /2021 25,98% 1,94%31

$ 314.910 $ $ 4.982.955 $ 17.127.061Febrero. /2021 28 26,31% 1,97%

$ 345.110 $ $ 17.127.061Marzo. /2021 $ 5.328.06531 26,12% 1,95%

$ 332.265 $ $ 17.127.061Abril./2021 $ 5.660.33030 25,97% 1,94%

Mayo./2021 $ 154.258 $ $ 5.814.588 $ 17.127.06114 25,83% 1,93%

TOTAL INTERESES MORA. 04.884.752

LIQUIDACION INTERESES DE MORA OBLIGACION N.5434481003774509
TASA

MAXIMA
TASA

MAXIMA
VALOR

INTERESES
MORA

No. SALDO
INTERESESPERIODO LIQUIDADO ABONOS CAPITALDiAS E.A. M.V.

$ 17.257.687$ 1.392.066INTERESES CORRIENTES
$ 218.482Marzo. 14/2020 $ $ 1.610.548 $ 17.257.68728,43%18 2,11%

Abril./2020 $ 358.960 $ $ 1.969.508 $ 17.257.68730 28,04% 2,08%

Mayo./2020 $ 362.009 $ $ 2.331.517 $ 17.257.68731 27,29% 2,03%

Junio. /2020 $ 348.605 $ $ 2.680.122 $ 17.257.68730 27,18% 2,02%

Julio./2020 $ 360.225 $ $ 3.040.348 $ 17.257.68731 27,18% 2,02%

$ 363.792 $ $ 17.257.687Agosto. /2020 $ 3.404.14031 27,44% 2,04%

Septbre. /2020 $ 353.783 $--- -$-----3.757.922 $- 17.257.68730 27,53% 2,05%

Octubre. /2020 $ 360.225 $ $ 4.118.148 $ 17.257.68731 27,14% 2,02%

Noviembre. /2020 $ 345.154 $ $ 4.463.302 $ 17.257.68730 26,76% 2,00%

Diciembre. /2020 $ 349.526 $ $ 4.812.827 $ 17.257.68731 26,19% 1,96%

Enero. /2021 $ 345.959 $ $ 5.158.786 $ 17.257.68731 25,98% 1,94%

Febrero. /2021 $ 317.311 $ $ 5.476.098 $ 17.257.68728 26,31% 1,97%

Marzo. /2021 $ 347.742 $ $ 5.823.840 $ 17.257.68731 26,12% 1,95%

Abril./2021 $ 334.799 $ $ 6.158.639 $ 17.257.68730 25,97% 1,94%

$ 155.434Mayo./2021 $ $ 6.314.073 $ 17.257.68725,83%14 1,93%

TOTAL INTERESES MORA. 4.922.007 0
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judica ira 
Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA
VI RBAL - ENTREGA DEL TRADENTE DE LA COSA FOR 
EL TRADENTE AL ADQUIRENTE 
C \RLOS EDWARD MENDOZA RAMIREZ 
MARIA JOSE VALVUENA CRUZ 
41001-40-03-002-2020-00267-00 
IN ERLOCUTORIO

Proceso:

Demandante:
Demandado:
Radicacion:
Auto:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Vencido el termino de traslado de la demanda y atendiendo las 
preceptos normativos de los artfculos 372 y 373 del Codigo General del 
Proceso, el Juzgado,

DISPONE:

FIJAR la hora de las 8:00 AM del dia DOPE (121 DE OCTUBRE DE DOS 
MIL VEINTIUNO (2021), para que tenga lugar la audiencia de que tratan los 
Artfculos 372 y 373 del Codigo General del Proceso, de manera virtual, 
conforme a los Acuerdos 3SAA15-10444 de fecha 16 de diciembre de 2015, 
PCSJA20-11567 del 5 de ju lio de 2020, y al Decreto 806 de 2020.

Para el efecto, dtese a las partes y todos los demds intervinientes, via 
correo electronico, comunicando la fecha y hora asignada, para que 
concurran a rendir el inte rogatorio, surtir la conciliacion, y demds asuntos 
relacionados con la auciencia, remitiendose el correspondiente enlace 
(link) al que deberdn ing esar para entrar a la sala virtual. Par la que se 
requiere a la partes y apcderados judiciales, a fin de que en el termino de 
echo (08) dias, contados t partir del dia siguiente a la notificacion de esta 
providencia mediante eUado electronico, informen a este Despacho 
Judicial,
cmpl02nei@cendoi.ramai' Jicial.aov.co, la direccion de correo electronico 
de las partes, y testigos, donde reciben notificaciones, a fin de remitir a 
esfa el correspondienfe enlace (link) para el ingreso a la sala virtual.

institucional,ti aves dela correo

Se advierte que, la inasistencia de las partes, a de sus apcderados 
acarreara las consecuencias previstas en el Numeral 4 del Articulo 372 
Idem.

Librese el correspon Jiente oficio a las partes y a los intervinientes, a la 
direccion de correo electronico proporcionada en las actuaciones 
desplegadas en el expedGnte, remitiendo el proceso de manera digital.

Asi las cosas, de cunformidad con la previsto en Articulo 169 del 
Codigo General del Proceso, y atendiendo la dispuesto en el pardgrafo del 
articulo 372 ibidem, que reza “Cuando se advierta que la practice de 
pruebas es posible y conveniente en la audiencia inicial, el juez de oficio o 
a peticion de parte, decrt'tara las pruebas en el auto que fija fecha y hora 
para ella, con el fin de agotar tambien el objeto de la audiencia de

YE (Pafacio de lusticia - <Piso 8°- Of. 811 - ‘Tefefa.x 8710682 
Corn- cmpf02nei@cendoj. ramajudiciaf.gov. co
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

instruccion y juzgamiento de que troto el articu o 373. En este evento, en 
esa unico audiencio se proferird la sentencia. de conformidad con las 
reglas previstas en el numeral 5 del referido irticulo 373", procede el 
Despocho a decretar las pruebas solicitadas per las partes en el presente 
asunto, asi:

1. DE LA PARTE DEMANDANTE:

1.1. DOCUMENTALES: Tengase coma tal, los documentos aportados 
con el escrito de demanda y contestacion de la; excepciones. -Folios 3 al 
13 y 49 del Cuaderno 1-.

1.2. TESTIMONIAL: Escuchese a HUGO MENDOZA CASTRO y OSCAR 
FERNANDO OSORIO FALLA, para que en audiencia y bajo gravedad del 
juramento declare sabre su conocimiento acefca de los hechos de la 
demanda. Citeseles a traves de la parte demanciante.

1.3. INTERROGATOR!© DE PARTE: Cftese a la demandada MARIA JOSE 
VALBUENA CRUZ, para que en audiencia y bojo juramento absuelva el 
interrogatorio de parte que verbalmente o por escrito le formulard la parte 
demandante.

1.4. DICTAMEN PERICIAL: RECHAZAR DE PLANO la solicitud de prueba 
pericial vista a folio 36 del cuaderno principal, pe r infringir lo dispuesto en el 
artfculo 227 del Codigo General del Proceso, que indica “...La parte que 
pretenda valerse de un dictamen pericial debera aportarlo en la 
respectiva oportunidad para pedir pruebas".

2. DE LA PARTE DEMANDADA:

2.1. DOCUMENTALES: Tengase como tal, el documento aportado con 
el escrito de excepciones -Folio 43 Cuaderno Prir cipak

2.2. TESTIMONIAL: Escuchese a DIEGO FERNANDO ANDRADE 
MOSQUERA y JORGE ELIECER VALBUENA FARFAN, para que en audiencia y 
bajo gravedad del juramento declare sobre su conocimiento acerca de 
las excepciones propuestas por el demandada. Citesele a traves de la 
parte demandada.

2.3. INTERROGATORIO DE PARTE: Citese al demandada CARLOS 
EDWARD MENDOZA RAMIREZ, para que en audiencia y bajo juramento 
absuelva el interrogatorio de parte que verbalmente o por escrito le 
formulard la parte demandada.

2.4. PRUEBA TRASLADA: NEGAR la solicituc de prueba denominada 
“se requiera al demandante para que aporte los ecibos de pago en donde 
contenga la entrega de la suma de dinero mencionada en la escritura publica 
objeto de demanda”, atendiendo a que si bien, erradamente solicita una 
prueba trasladada, tambien lo es, que del andlisis de la solicitud se avizora 
que pretende una exhibicidn de documento, prueba que no cumple con

<Pa(acio cfe Jiisticia - (Piso 8°- Of. 811 - Tefcj, '( 8710682 
Como cmpf02nei@cendoj ramajucficia I jov.co
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lo dispuesto en el artfculo 266 del Codigo General del Proceso -Tramite de 
la Exhibicion- en razon □ que no expresa las hechos que pretende 
demostrar ni tampoco afrma que el documento objeto de exhibicion se 
encuentre en poder d 
RAMIREZ.

demandante CARLOS EDWARD MENDOZAe

ABSETENERSE de req jerir a la parte actora para que aporte el recibo 
de page par la suma cle $70,000,000 M/CTE., atendiendo a que fue 
allegado junto con el esc rito de contestacion a las excepciones, el cual 
obra a tolio 49 del cuaderno principal.

3. REQUERIR a las partes y apoderados judiciales, a fin de que en el 
termino de IRES (3) DIAS, contados a partir del dia siguiente a la 
notificacion de esta providencia mediante estado electronico, informen a
este Despacho___ judicial, a traves del correo institucional,
cmpl02nei©cendoi.ramaii jicial.qov.co, la direccion de correo electronico 
de las partes, y testigo, dende reciben notificaciones, a fin de remitir a esta 
el correspondiente enlace (link) para el ingreso a la sala virtual.

NOTIFIQUESE

hf^NN^ ROJAS VARGASLEIDY J
Juez

NOTPTICflt ION (pQ<R <ES<TflcDO: La providencia anterior es 
notificada /?. r anotacion en ESTjQDO N°

‘Jfoy 1 DEO CTUBRE DE 2021

La Secretarii.

Diana Carofina (PoCanco Correa.

jA

(Pafacio de~rusticia - Disc 8°- Of. 811 - defefax^SY10682 
Corn cmpC02nei@cendoj. ramajudiciaf.gov. co
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ARama Judicial
Consejo Superior de ia Judica' r a 
Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

NEIVA - HUILA

REFERENCIA
VER 5AL - RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO
JAIME ARTURO RUEDA RODRIGUEZ Y OTRO.-
LUIS FERNANDO CURZ MOSQUERA Y OTRO.-
INTHLOCUTORIO.-
410:1 -40-03-002-2020-00312-00.-

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembie freinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo la cons'ancia que antecede, y conform© a lo pedido, se 
ha de librar Despacho Comisorio correspondiente, coma quiera que el 
termino otorgado en la sentencia de unica instancia proferida en audiencia 
del 09 de septiembre de 2021, de 10 dias, vencio en silencio, dado que las 
demandados no hicieron la entrega del local comercial ubicado en la Calle 
9 No. 12-44/48/52/56.

De afro lado, atendiendc a lo solicitado par el apoderado judicial de la 
parte demandante, se ha de ordenar el page de las titulos de deposit© 
judicial obrantes en el expedient©, a JAIME ALFONSO RUEDA ARIAS.

Par lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

DISPONE:

Para llevar a cabo la diligencia de restitucion del localPRIMERO:
comercial ubicado en la Calle 9 No. 12-44/48/52/56 a la parte demandante, 
JAIME ARTURO RUEDA RODRIGUEZ, y JAIME ALFONSO RUEDA ARIAS, se
comisiona al sehor Inspeclor Municipal de Policia Urbana (Reparto) de la 
ciudad, con el fin de que? realice la misma, en virtud de lo previsto en el 
Numeral 3° del Articulo 38 del Codigo General del Proceso. LIBRESE el 
Despacho Comisorio anexando copia de este auto, del acta de la 
audiencia del 09 de septiembre de 2021, y de la grabacion de la misma 
(medio magnetico).

SEGUNDO: ORDENAR el page de echo (08) titulos de deposito judicial, a 
favor de la parte derr andante, JAIME ALFONSO RUEDA ARIAS, de 
conformidad con lo peticionado, asf,

FechaFee ha 
Constitucion

Documento
DemandanteNumero del 

Titulo
de ValorEstadoNombre
Pago

NOJAIME ARTURO 
FUEDA

IMPRESO
ENTREGADO

$ 12.285.000,0020/04/2021439050001033994 79366761 APLICA
NOIMPRESO

ENTREGADO
JAIME ARTURO 
F-tFEDA

$ 9.992.000,0021/05/2021439050001037205 79366761 APLICA
NOIMPRESO

ENTREGADO
JAIME ARTURO 
FUEDA

$ 2.293.000,0021/05/2021439050001037206 79366761 APLICA
NOIMPRESO

ENTREGADO
JAIME ARTURO 
FUEDA

$ 12.285.000,0021/06/2021439050001040530 79366761 APLICA
NOIMPRESO

ENTREGADO
JAIME ARTURO 
FUEDA

$ 6.700.000,0019/07/2021439050001044032 79366761 APLICA

(paCacio de Justicia - <Piso 8°- Of. 811 - deCefcu^ 8710682 
Correo cmpC02nei@cendoj ramajudiciaf.gov. co
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NOJAIME ARTURO 
RUEDA

IMPRESO
ENTREGADO $ 5.585.000,0021/07/2021439050001044061 79366761 APLICA

NOIMPRESO
ENTREGADO

JAIME ARTURO 
RUEDA

$ 9.292.000,0020/08/2021439050001047107 79366761 APLICA
NOIMPRESO

ENTREGADO
JAIME ARTURO 
RUEDA

$ 263.000,0023/08/202179366761439050001047216 APLICA

Librense las ordenes respectivas para tal fin.-

ADVERTIR que el page de tltulos se efectuard conforme laTERCERO:
autoriza la Circular PCSJC20-17 de fecha veintinueve (29) de abril de das mil 
veinte (2020) del Consejo Superior de la Judicatura, razon par la cual no es 
necesaria la autorizacion para el retiro de las 6i denes en las instalaciones
del Despacho.

NOTIFIQUESE.-

LEIDY/JOHANNA ROJAS VARGAS.- 
/ /iuez.-SLFA/

NOTIfFIC77CION (POR ‘ES<TAcDO: La providencia 
anterior es notificacfa por anotacion en “Zo T)4'DO yf°

Jfoy_______
La Secretaria,

)
(Diana Caro Una (Polanco Correa

(paCacw de Justiaa - (Piso 8°- Of 811 - lelcfax_8710682 
Correo cmpC02 nei@cendoj. ramajudicn; Cgov. co
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Repiiblica de Colombia

JUZGADO BEGUN DO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA
':JECUTIVO DE MENOR CUANTIAProceso:

Demandante: 'JORBERTO GARCIA LEAL 
Demandado: SALVADOR DUSSAN MEDINA Y MEDARDO

DUSSAN PASCUAS 
11001 -40-03-002-2020-00328-00 
NTERLOCUTORIO

Radicacion:
Auto:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

AS UNTO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposicion propuesto 
por la parte actora frente al auto adiado 24 de junio de 2021 obrante a folio 
35 del cuaderno 1.

ANTECEDENTES

Mediante auto adiado el 24 de junio de 2021, el Despacho dispuso no 
tener en cuenta las diligencias realizadas por la parte actora para la 
notificacion de los demandados y requerirle para que remitiera nuevamente 
la notificacion del auto que libro mandamiento de pago a los demandados 
SALVADOR DUSSAN MEDINA Y MEDARDO DUSSAN PASCUAS, de conformidad 
con lo dispuesto en el articulo 29ly 292 del Codigo General del Proceso, y las 
modificaciones de los articulos 6 y 8 del Decreto 806 del 2020.

Inconforme con dicha decision, la parte actora propuso recurso de 
reposicion, alegando que el articulo 291 y 292 del Codigo General del 
Proceso, no exige que se deba remitir copia del escrito de subsanacion de la 
demanda, sino unicamente el aviso y copia informal del mandamiento 
ejecutivo, y pese de ello se remitio copia de la demanda.

Sostiene que la demanda no debe adjuntarse al aviso, atendiendo a 
que el artfculo ~92 del~C6digo General del Proceso, le concede al 
demandado un termino para que retire de la secretaria del despacho los 
traslados de la demanda.

Asf mismo, manitiesta que jamas ha buscado la notificacion por 
conducta concluyente, en razon a que lo unico que se pretende es que los 
demandados se notifiquen personalmente de la orden de apremio, y por ello, 
es que se les indica que en caso de contar con correo electronico, “...debian 
informer ol despacho que habian recibido la comunicacion o el aviso para 
que procedieran a notifjearse", y que una vez materializada la diligencia de 
notificacion virtual, el despacho le remitiera por el mismo medio los traslados 
de la demanda, y a partii del dia siguiente de la recepcion del mensaje de 
datos se comienzan a contabilizar los terminos de diez (10) dias hdbiles para 
contestar la demanda.

Destaca que a los 'demandados se les indican las dos formas en que 
pueden proceder a notiticarse de la demanda, aclardndoles que deben

__ (Rafacio dcjusticia - <Piso 8°- Of. 811 - ‘Tefefa.^8710682
Coi. vo cmpR)2nei@cendoj. ramajudiciaf.gov. co
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contratar los servicios de un abogado que los represente, per lo que a su 
sentir, e! aviso es claro y preciso. Aunado a lo anterior, manifiesta que de 
manera excepcional los despachos judiciales pueden atender 
presencialmente a los usuarios cuando estos no cuenten con los medios 
electronicos.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo expuesto por la parte recurrente el Despacho 
habrd de decidir el recurso de reposicion bajo los siguientes argumentos.

El artlculo 8 del Decreto 806 del 2020, reza:

“Notificaciones personates. Las notificaciones que deban hacerse 
personalmenfe tambien podran efectuarse con el envio de la providencia 
respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que 
suministre el interesado en que se realice IcTnotificac/bnbsm necesidad del 
envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos aue deban
entreaarse para un traslado se enviaran por el mis mo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera 
prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado 
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la 
obtuvo y allegard las evidencias correspondientes, particularmente las 
comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos digs
habiles siguientes al envio del mensaie v los terminos empezaran a correr a
oartir del dia siauiente al de la notificacion." (Resaltado fuera del texto)

Por su parte el articulo 6 del mismo decreto, dispone:

“...En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird 
notificaciones el demandado, el demandan4e, al presentar la demanda, 
simultdneamente debera enviar por medio electronico copia de ella y de sus 
anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El
secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de 
este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda. 
De no conocerse el canal de digital de la parte demandada. se acreditara con
la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos 
sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se 
limitara al envio del auto admisorio al demandado." (Resaltado del 
despacho)

Revisado detalladamente el expediente, se advierte que a folio 15 al 35 
del cuaderno principal, obran escritos mediante el cual la parte actora

(pa fa do de Justida - (Piso 8°- Of. 811 - TefcJ 0^8710682 
Correo anpC02nei@cendoj.ramajudicMd'.gov.co
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allega copia de la citacion personal y la notificacion par aviso remitida a las 
demandados el 23 de febrero y el 13 de marzo de 2021.

Una vez analizado el aviso remitida a las demandados SALVADOR 
DUSSAN MEDINA Y MEDARDO DUSSAN PASCUAS, se observa que 
erradamente la parte actora indica:

“...1. Si usted cuenta cor correo electronico debera hacerlo siguiente:

electronico
cmDl02nei@cendoi.ramc; idicial.aov.co, el cual pertenece a I JUZGADO segundo civil 
municipal de Neiva en a unde se surte el proceso, informando, dentro de los dos (2) dias 
habiles siguientes al recibo de esta comunicacion, que ha recibido el auto del 
28/01/2021 mediante el cual se dicto mandamiento de pago (ver anexoj, y que por lo 
mismo conoce de la exisiencia del proceso.
b) Una vez se realice la diligencia de notificacion judicial virtual, y en ese mismo instante, 
el despacho judicial le i -mitird a su correo electronico y mediante mensaje de datos, 
copia de la demanda. (Sin embargo, la misma se anexa a esta comunicacion)
c) Al dia siguiente de la notificacion respective junto con la entrega de la demanda y 
sus anexos, usted con'ard con 10 dias habiles, para que contrate los servicios 
profesionales de un abogado, quien sera el responsable de contestarla demanda en su 
nombre.

Enviar comunicaciona) virtual aluna correo

2. En caso que no cuente con un correo electronico, debera hacerlo siguiente:

a) Contactarse al numeio telefonico 038-8710682 perteneciente al JUZGADO SEGUNDO 
CIVIL MUNICIPAL DE Nl IVA y alii solicitar una cita para que usted se acerque al 
despacho judicial ubica* lo en el palacio de justicia de Neiva y suscriba la diligencia de 
notificacion personal.
b) Alii en el juzgado en el acto mismo de la notificacion se le hard entrega de la 
demanda y sus anexosmjara que pueda ejercer su derecho de defense, a traves de 
abogado titulado.
c) El juzgado como tal itiende presencialmente los dias lunes a viernes de 8:0 am a 
12:00 pm y de 2:00 pm a 5:0 pm, la cita mencionada debe surtirse dentro de los cinco (5) 
dias habiles siguientes al lecibo de la comunicacion.

3. Se le anexa a esta comunicacion copia simple del auto admisorio de la demanda."

De ahi que, resulta improcedente tener por notificados a los senores 
SALVADOR DUSSAN MEDINA Y MEDARDO DUSSAN PASCUAS y contabilizar los 
terminos de traslado de la demanda, en razon a que el aviso no reune los 
requisites del articulo 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, dado que erradamente 
cita informacion contraria a la aplicable para efectos de notificacion, en razon 
a que en este caso por remitirse a la direccion fisica, la notificacion personal se 
entenderd realizada al finalizar el dia siguiente a la fee ha de entrega del aviso v 
los terminos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion, 
por lo que, la parte detnandada NO DEBERA COMPARECER Nl FiSICA Nl 
ELECTRONICAMENTE AL JUZGADO a efectos de notificarle el auto que libra 
mandamiento de pago ni a retirar las capias del traslado de la demanda, pues 
con el aviso deben ser Oiiegados los anexos que deben entregarse para el 
traslado de la demanda -mandamiento de pago, demanda y anexos y si es 
del caso, el escrito de subsanacion de la demanda-, tal como lo indica el 
articulo 6 del Decreto 806 de 2020:

(Pafacio dc lusticia — rpiso 8°- Of. 811 — ‘Tefef&c 8710682 
Convo cmpC02nei@cendoj raniajudiciaf.gov. co
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“.. .Del mis mo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. E! secretario o el funcionario que 
hoga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuyo acreditacion 
la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal de digital 
de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envfo fisico de la
misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos 
sus anexos al demandada, al admifirse la demanda la notificacion personal se 
limitard al envio del auto admisorio al demandado” (Resaltado del 
despacho)

Por lo tanto, el requerimiento objeto de discusion se ajusta a derecho, 
en razon a que la parte actora por un lado omite enviar al demandado la 
totalidad de los anexos que deben entregarse para el traslado de la 
demanda, pues, omite allegar el escrito de subsanacion de la demanda, y 
por el otro, el aviso remitido al demandado, contiene intormacion errada que 
induce en error a la persona a notificar, intringiendo lo dispuesto en el artfculo 
292 del Codigo General del Proceso y el artfculo 6 y 8 del Decreto 806 del 
2020.

Contorme a lo anterior, corresponde al Despacho contirmar la decision 
contenida en el auto calendado 24 de junio de 2021, mediante el cual se 
dispuso requerir a la parte actora que dentro de los treinta (30) dfas siguientes 
a la notificacion por estado del referido auto, realice la notificacion del 
mandamiento de pago, a los demandados SALVADOR DUSSAN MEDINA Y 
MEDARDO DUSSAN PASCUAS, de conformidad c on el artfculo 291 y 292 del 
Codigo General del Proceso, con las modificaciones senaladas en el artfculo 
6 y 8 del Decreto 806 de 2020. Por secretaiia contabilfcese el termino 
respective.

En merito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO. NO REPONER el auto adiado el 24 de junio de 2021, por las 
razones expuestas.

SEGUNDO. Por secretaria contabilfcese el termino concedido a la parte 
actora para que realice la notificacion de los demandados SALVADOR 
DUSSAN MEDINA Y MEDARDO DUSSAN PASCUAS, de conformidad con lo 
dispuesto en el artfculo 118 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
v jL SL

Juez

(paCacio dejusticia - (Piso 8°- Of. 811 - delejaj^8710682 
Correo anpf02nei@cendoj. ramajudicnd.gov.co
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!JV0(7I<FICA( ION (POR ‘ESTAVO: La proyidt 
notificacfa por anotacion en ESLADO W°

enna anterior es

JLoy 1 DE OCTUBRE DE 2021

La Secretariii,

MjJ-tA
(Diana Carodna (Polanco Correa.
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Neivo, treinto (30) de septiembre de dos mil veintiuno (202 J).

REFERENCIA

EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA.
ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
M1REYA HE;^RAN POVEDA.
AUTO INTEF LOCUTORIO 
41001-40-0 002-2020-00350-00.

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Obtuvo la entidad ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A, el
Mandamiento de Pago a su favor por via ejecutivo de Menor Cuantia y en contra 
de MIREYA HERRAN POVEDA, por las sumas de dinero a que se contrae la orden 
de Mandamiento de Pago del 18 de noviembre de 2020, obrante a folio 63 del 
cuaderno principal.

Dicha providencia del 18 de noviembre de 2020, obrante a folio 63 del cuaderno 
principal fue notificada per .onalmente a la parte demandada sehora MIREYA 
HERRAN POVEDA, realizada el dia 27 de abril hogano , de conformidad con lo 
normado en el articulo 8 del Oecreto 806 de 2020 (Fol. 131-132 cuaderno principal), 
quien dejo veneer en silencio los terminos que disponian para contestar la 
demanda y proponer excepciones, segun se informa en la anterior constancia 
secretarial, vista a folio 311 del cuaderno principal No 1 BIS.

Asi las cosas, integraca debidamente la litis, es del caso proferir la decision 
que de este Despacho se requiere, previas las siguientes.

CONSIDERACIONES

No admiten reparo alguno los denominados presupuestos procesales, 
presentes como se hallan la demanda en forma, la capacidad de la parte y el Juez 
competente; y ausente como se encuentra la actuacion de vicio con idoneidad 
anulatoria, es procedente emitir la decision de merito que corresponda.

Constituye base del recaudo ejecutivo pretendido, los PAGARE No 5181777 
titulo ejecutivo que contiene obligaciones, claras, expresas y exigibles a cargo del 
deudor.

Como quiera que el ejecutado, dentro de la oportunidad sehalada por la 
ley, no cancelaron la totaliciad de la obligacion cobrada, ni tampoco interpuso 
recursos, ni formula excepciones, viable es dar aplicacion en este proceso a lo 
previsto en el inciso segunclo del articulo 440 del C. General del Proceso que 
dispone que si no se propenen excepciones se ordenard mediante auto seguir 
adelante la ejecucion, dispeniendo el remate y avaluo de los bienes embargados 
y de los que posteriormente e embarguen, practicar la liquidacion del credito y la 
condena en costas respectiv as.

Con base en lo anterior se RESUELVE:
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1 SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION por via ejecutiva de Menor Cuantia 

de la entidad ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A frente al senor 
MIREYA HERRAN POVEDA en la forma indicada en el mandamiento de page librado 
en el presente asunto.

2...Disponer la venta en publica subasta de los bienes cautelados dentro del 
proceso y de los que posteriormente se cautelen, para que con su product© se 
pague el credit© cobrado y las costas.

3.- Disponer la prdctica de la liquidacion del CLedito, taLcomo lo dispone el 
artfculo 446 del C.G. Proceso.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada. Liquidense por Secretana. Para 
el efecto tenga en cuenta la suma de $ 1.575.139 por concepto de agendas en 
derecho.

OTIFIQUESE

n 'CSZJUUU^'—"7
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

JUEZ

NOTIFICACI.ON POR ‘ESTWDO: La -provide ncia anterior es 
notificacfa poranotacion en <ESrTr4(DO '~1~'6 •
00
'Hoy_______
Secretana_.. \

<DIJVM CAROLINA POLANCO COPNLA
i

JOLIHECA/
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REFERENCIA
Ejecutivo con garantia real. 
Bancolombia SA.
Carolina Rodriguez y otro.
41001 -40-03-002-2020-00430-00.
Interlocutorio.

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que en la anterior liquidacion de costas se encuentran 
incluidos todos las gastos acreditados dentro del proceso, el Juzgado le 
imparte su APROBACION, de conformidad con lo previsto en el arttculo 366 
del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

LEIDY/JOHANN)A ROJAS VARGAS 
Juez

(gJLJ—*-*

N&nTICACION (PO<R. £Sciyi(DO: La providencia anterior es 
notificada por avotacion en £S(lfl(DO 047

Hoy 01 de octuBre die 2021

La secret aria,

(Diana Carolina (Polanco Correa

Palacio de Justicia - Piso 8°- Of. 811 - Telefax 8710682 
e-mail: cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO A
FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE. 2020-00430.

Folio VALORCONCERTO Cuaderno
Gastos Notificacion
Valor publicacion 
Emplaza

$ 1.525.199.oo.Valor Agencies en 
derecho

2931

Agencies en derecho 
segunda instancia
Gastos Curaduna
Valor poliza judicial

$ 37.500.oo.Valor registro embargo 1 248
Valor Certificado
Gastos de peritaje
Honorarios sec uestre 
Otros gastos
Valor publicacion del 
remote

$ 1.562.699.00.TOTAL GASTOS

Diana Carolina Polanco Correa
secretaria

SECRETARIA DEL JUZGADO.- Neiva 28 de septiembre de abril de 2021.

El presente proceso lo paso al Despacho de la senora Juez 
informando que se encuentra para considerar sabre la aprobacion de 
la anterior liquidacion de costas. (Art. 366 Codigo General del 
Proceso).

Diana Carolina Polanco Correa
secretaria

Carrera 4 N° 6-99 I’alacio de Justicia - Piso 8 Of. 811 - Telefax 8710682 
E-mail: cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REFERENCIA
EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA 
BANCO DE BOGOTA S.A.
PATROCINIO TORRES CASTANEDA Y MARGOTH 
DIAZ QUINTERO
41001 -40-03-002-2020-00438-00 
INTERLOCUTORIO

Proceso:
Demandante:
Demandado:

Radicacion:
Auto:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Obtuvo la entidad demandante BANCO DE BOGOTA S.A., el 
mandamiento de page a su favor y en contra de PATROCINIO TORRES 
CASTANEDA Y MARGOTH DIAZ QUINTERO, par las sumas de dinero a que se 
contrae la orden de Mandamiento de Pago de fecha 11 de febrero de 2021

Notificados par aviso las demandados PATROCINIO TORRES 
CASTANEDA Y MARGOTH DIAZ QUINTERO, par correo electronico, conforme la 
establece el articulo 8 del Decreto 806 De 2020, el 20 de abril de 2021, 
dejaron veneer en silencio las terminos que disponian para contestar la 
demanda y proponer excepciones, tal coma se desprende de la constancia 
secretarial vista a folio 94 del cuaderno principal.

Par la que, integrada debidamente la Litis, es del caso proferir la
requiere, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

No admiten reparo alguno las denominados presupuestos procesales, 
presentes coma se hallan la demanda en forma, la capacidad de las partes 
y el Juez competente; y ausente coma se encuentra la actuacion de vicio 
con idoneidad anulatoria, es procedente emitir la decision de merito que 
corresponda.

Constituye base del recaudo ejecutivo pretendido, el tftulo valor 
Pagare, suscritos par las demandados, a favor de la entidad ejecutante; titulo 
que contiene obligaciones, claras, expresas y exigibles a cargo del deudor.

Como quiera que las ejecutados, dentro de la oportunidad senalada 
par la ley, no cancelaron la totalidad de la obligacion cobrada, ni tampoco 
interpusieron recurso, ni formularon excepciones, viable es dar aplicacion en 
este proceso a lo previsto en el inciso segundo del articulo 440 del Codigo 
General del Proceso, que_ dispone que si no se proponen excepciones se 
ordenard mediante auto seguir adelante la ejecucion, disponiendo el remote 
y avaluo de los bienes embargados y de los que posteriormente se 
embarguen, practicar la liquidacion del credito y la condena en costas 
respectivas.

1 Folio 41 ci

i
(Pa fa a o dc Justicia - (Piso 8°- Of. 811 - Tefefax^S?10682 

Correo cmpf02nei@cencfoj. ramajiuficiaf.gov. co
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Con base en lo anterior el Juzgado,

RESUELVE:

1. ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION a favor de la entidad 
demandante BANCO DE BOGOTA S.A., y en contra de PATROCINIO TORRES 
CASTANEDA Y MARGOTH DIAZ QUINTERO, en la forma indicada en el 
mandamiento de pago de fecha 11 de febrero de 2021 librado en el 
presente asunto.

2. DISPONER la venta en publica subasta de los bienes cautelados 
dentro del proceso y de los que posteriormente se cautelen, para que con su 
product© se pague el credit© cobrado y las costas.

3. DISPONER la prdctica de la liquidacion del credito, tal como lo 
dispone el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

4. CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Liqufdense por 
Secretaria. Para el efecto tenga en cuenta la suma de $5,431,086 por 
concept© de agencias en derecho.

NOTIFIQUESE

/j
LEIDY JOnANNA ROJAS VARGAS

NOTlTICflCJON (PO(R ‘ES'I'A^DO: La provicfencia anterior es 
notificada por anotacion en cES<TAcDO cJ\r° J -

tfoy] DE OCTUBRE DE 2021

La Secretaria,

(Diana Carotim (PoCancd Correa.

2
(pafacio de Justicia - (Piso 8°- Of. 811 - TeTcfdxi8710682 
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REFERENCI A

EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA.-
BANCOLOMBIA S.A.-
CSCAR DANIEL GUTIERREZ EMBUS.-
INTERLOCUTORIO.-
4 1001-40-03-002-2020-00448-00.-

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembre treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

I. ASUNTO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposicion propuesto por 
la parte actora frente al auto adiado abril 15 de 2021.

II. ANTECEDENTES

Mediante auto calendado abril 15 de 2021, el Despacho denego por 
improcedente la solicitud de control de legalidad de la providencia 
adiada marzo 18 de 2021, y ordeno la remision del Oficio 0526 de marzo 18 
de 2021 a la direccion electronica del Registrador de Instrumentos Publicos 
de Neiva.

Incontorme con dicha decision, la parte actora propuso recurso de 
reposicion y en subsidio apelacion, indicando que, la demanda se radico 
el 09 de diciembre de 2020, siendo admitida en auto calendado 28 de 
enero de 2021, remitiendose el Oticio 0068 a la Oficina de Registro de 
Instrumentos Publicos de Neiva, siendo radicado el 11 de febrero de 2021, 
por lo que los terminos del requerimiento se contabilizaron mal, por cuanto 
debio desde esa techa, por lo que vencieron el 26 de marzo de 2021, por 
lo que las cargos impuestas fueron cumplidas dentro del termino.

Por lo anterior, sehala que se reponga la decision contenida en el auto 
donde se nego el control de legalidad y se confirma la terminacion del 
procesopor-desisttmiento-tacito, y que si es del caso, se eleve el presente 
proceso a segunda instancia, en virtud de la figura de apelacion.

ill. ACTUACION PROCESAL

Mediante constancia secretarial de septiembre 14 de 2021, y en 
cumplimiento de lo previsto en el Articulo 110 del Codigo General del 
Proceso, siendo las 7:00 A.M., se fijo en lista el presente proceso con el 
objeto de dar traslado del escrito de reposicion, a la contraparte por el 
termino de 03 dias hdbiles contados a partir del dia siguiente. Al respecto, 
la parte demandada no se pronuncio sobre el mismo1.

Constancia secretarial del 20 de septiembre de 2021.

1
(pa fa en de /usticia - (Piso 8°- Of 811 - ‘Telefax. 8710682 
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IV. CONSIDERACIONES

De conformidod con lo expuesto por la parte recurrente, el Despacho 
habrd de decidir el recurso de reposicion bajo las siguientes argumentos:

Es claro que por disposicion del Articulo 318 del Codigo General del 
Proceso, el recurso de reposicion tiene como finalidad que el juez o 
magistrado que dicto el provefdo, con las excepciones que la norma 
contempla, corrija los errores de orden procesal en que haya incurrido.

En desarrollo del deber de administrar justicia que ha sido impuesto a los 
Jueces a traves de la Constitucion y la Ley, en cada proceso se busca que 
los mismos lleguen a feliz termino con el agotamiento de su proposito y en 
el caso de los procesos ejecutivos, que con ellos se realice el pago de las 
obligaciones adeudadas a la parte demandan4e o este-se resuelva con la 
prosperidad de las excepciones que presente la parte demandada, segun 
sea el caso; asi mismo, habrd de advertirse que en desarrollo del principio 
de celeridad que debe revestir los procesos judiciales, el legislador 
establecid la figura del desistimiento tdcito, para evitar la perpetuidad en 
los procesos.

Bajo esa perspectiva, la parte interesada deberd asumir un minima de 
diligencia, a fin de llevar el proceso a feliz termino, por lo que no es 
aceptable tolerar que a quien le corresponde realizar una actividad 
indispensable para continuar con el normal curso del pleito, se abstenga 
sin justificacidn alguna de cumplirla, promoviendose el estancamiento 
indefinido del mismo, ante la apatfa del interesado en el esclarecimiento 
del litigio. Es por ello, que la conducta omisiva, o renuente en el 
incumplimiento de la cargo procesal impuesta por parte del interesado, 
bajo la optica del legislador, es interpretada como el dnimo de retractarse 
de las pretensiones.

Conforme a lo manifestado por la recurrente_y revisado el proceso, se 
observe que, la parte actora, dentro del termino de 30 dias, contados 
desde la notificacidn de la providencia adiada enero 28 del aho en curso, 
mediante la cual se librd mandamiento de pago, se decretd el embargo 
del inmueble identificado con folio de matncula inmobiliaria 200-265841 de 
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva, y se requirid a la 
ejecutante que procediera a notificar al demandado y a pagar las 
expenses necesarias para consumar la medida cautelar decretada, entre 
otras cosas, no realize, ni demostrd actuacidn alguna encaminada a dar 
cumplimiento a las cargos procesales impuestas.

Bajo tal premisa, en providencia de marzo 18 de 2021, se decretd la 
terminacidn del proceso por desistimiento tdcito, dado que la parte actora 
no surtid actuacidn alguna, teniendose que dicho auto quedd 
debidamente ejecutoriado, el 25 de marzo de 2021, a las 5:00 P.M., tal y 
como se indica en la constancia secretarial del cinco (05) de abril del aho 
en curso, vista a folio 226 Cl, por cuanto no fue objeto de recurso alguno.

2
(paCacio de Justicia - (Piso 8°- Of. 811 - <Te[cfvc8710682 
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Conforme se precise en el auto recurrido, al tratarse de una providencia 
que puso fin al proceso, conforme a lo dispuesto por la Honorable Corte 
Constitucional, Sala Sexta de Revision. Sentencia T-519 de 2005. M.P. Dr. 
Marco Gerardo Monroy Cabra, la providencia que decreto el desistimiento 
tdcito no es susceptible de control de legalidad, encontrdndose bien 
negado el mismo.

En ese orden, encuentro el Despacho que lo pretendido por la parte 
ejecutante es revivir terminos y que se estudie si el desistimiento tdcito del 
proceso fue decretado conforme a derecho, pasando en alto que, frente 
a dicha providencia guaido absolute silencio, dejando veneer el termino 
con que contaba para interponer los recursos senalados por el legislador.

Se ha de advertir que las normas procesales son de estricto cumplimiento y 
de orden publico, conforme lo dispone el Articulo 13 del Cddigo General 
del Proceso, y en ese orden, en el presente caso no pueden ser inaplicado 
los terminos consagrados por el legislador para surtir determinadas 
actuaciones.

Por lo expuesto, se ha de mantener incdlume la providencia recurrida, 
calendada abril 15 de 2021, al no asistirle razon a los argumentos 
esbozados por la parte recurrente.I
Finalmente, se ha de denegar el recurso de apelacion solicitado por la 
apoderada judicial de la parte demandante, por cuanto el auto recurrido 
no es susceptible de apelacion, al no estar enlistado en el Articulo 321 del 
Codigo General del Proceso.

En merito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

NO REPONER la providencia calendada adiado abril 15 dePRIMERO:
2021, por las razones expuestas.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion contra el proveido calendado 
abril 15 de 2021, por cuanto el mismo no es susceptible de alzada (Articulo 
321 del Codigo General del Proceso).

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaria procedase a dar 
cumplimiento al Numeral 2 de la providencia adiada abril 15 de 2021.

NOTIFIQUESE.

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS.-

S/

3
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NOTlTICfiCION (PO(R.(EScTA(DO: La pro videncia anterior 
es notificada por anotacion en LSLflDO %° A i

LCoy

La secretaria,

(Diana Carolina (Polanco Correa

4
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REFERENCIA
PROCES 3 DE LIQUIDACION - INSOLVENCIA DE LA PERSONA NATURAL 
NO COL '.LRCIANTE
MARIA C FL ROSARIO MENDEZ CARRILLO
INTERLO UTORIO
41001 -4( 03-002-2021-00054-00

Proceso:

Solicitante:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuentu el fracaso de la negociacion del acuerdo de 
pago propuesto en el trdmite de negociacion de deudas ante la Notaria 
Quinta del Circulo de Neiva, dentro del proceso de insolvencia de la 
persona natural no corr erciante, promovido par MARIA DEL ROSARIO 
MENDEZ CARRILLO, y dan do cumplimiento a las requisites establecidos en 
las Articulos 534, 544, 553, 559, 561, 563, 564 y s.s. del Codigo General del 
Proceso, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO. ADMITIR la apertura del procedimiento de liquidacion 
patrimonial dentro del proceso de liquidacion - insolvencia de la persona 
natural no comerciante, promovido par MARIA DEL ROSARIO MENDEZ 
CARRILLO, ordenando imprimir a la misma, el trdmite especial senalado en 
el Capitulo IV del Titulo IV de la Ley 1564 de 2012.

SEGUNDO. NOMBRAR a JOSE MANUEL BELTRAN BUENDIA, quien figura 
en la Jista de auxiliares _le la Superintendencia de Sociedades, coma 
liquidador, fijdndose sus honorarios provisionales en la suma de $2,106,765 
M/Cte., de conformidad o normado en el Numeral 4 del Articulo 27 del 
Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, teniendo en cuenta la impreso en el libelo 
gestante en el aedpite ie Relacidn de Bienes existentes, par un valor 
aproximado de $140,451,000 M/CTE. Comuniquese par el medio mas 
expedite, poniendole de presente que en el termino de cinco (05) dias, 
contados a partir de la notificacidn de la designacidn, debe manitestar su 
aceptacidn a rechazo.

TERCERO. ORDENAR al liquidador, para que dentro de las cinco (05) 
dias siguientes a su posesidn notitique par aviso a las acreedores de la 
deudora incluidos en la relacidn detinitiva de acreencias, acerca de la 
existencia del proceso.

ORDENAR al liquidador para que en el misma termino 
publique un aviso en ur periodica de amplia circulacidn nacional, EL 
TIEMPO a EL ESPECTADOR convocando a las acreedores del deudor, a fin 
de que se hagan parte er_el proceso.

CUARTO.

QUINTO. ORDENAR al liquidador para que dentro de las veinte (20) 
dias siguientes a su posesidn actualice el inventario valorado de las bienes 
del deudor.

(Patacio . v Justicia - <Piso 8°-Of 811 - TeCefcu^S?10682 
Coi ci) cmpC02nei@cendbj ramajudiciaCgov. co
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Para el efecto, el liquidador tomard coma base a relacion presentada par 
el deudor en la solicitud de negociacion de deudas.

SEXTO. OFICIAR a todos las jueces que adelanten procesos 
ejecutivos contra la deudora, MARIA DEL ROSARIO MENDEZ CARRILLO, para 
que las remitan a la liquidacion, incluso aquel os que se adelanten par 
concepto de alimentos. Par Secretaria librense los respectivos oficios.

SEPTIMO. Prevenir a los deudores del concursado, para que solo 
paguen al liquidador, advirtiendoles de la ineficacia de todo pago hecho 
a persona distinta.

ADVERTIR que la declaracion de apertura de la 
liquidacion patrimonial produce los efectos indicados en el Artfculo 565 del 
Codigo General del Proceso.

OCTAVO.

INSCRfBASE la presente providencia de apertura en elNOVENO.
REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS, del que trata el Artfculo 
108 del Codigo General del Proceso, con el fin de surtir el requisite de 
publicidad. Por Secretaria, procedase de confon nidad.

DECIMO. REPORTAR en forma inmediata a las entidades que 
administren bases de datos de cardcter financie?ro, crediticio, comercial y 
de servicios, la apertura del procedimiento ae liquidacion patrimonial 
promovido por MARIA DEL ROSARIO MENDEZ CARRILLO. Lfbrese el 
correspondiente oticio.

NOTIFIQUESE,
/

/ (XJutiL A C lPl-—
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

J Juez

‘NOlTl(FICflCJON<PO<R cEScI'A<DO: La procidentia anterior es 
notificada poranotacion en ‘ESLA^DO W°__ 4 ?

y/bvl DE OCTUBRE DE 2021

La Secretaria,

sr-

Diana CaroCina DoCanco Correa.

YE cpafacio de'Justicia - (piso 8°- Of. 811 - TeCefi \8710682 
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REFERENCIA
Ejecutivo.
Bancolombia SA.
Francisco Javier Losada.
41001 -40-03-002-2021 -00072-00.
Interlocutorio.

Proceso:
Demandante:
Demandado
Radicacion:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que en la liquidacion de costas vista a tolio 101, se 
encuentran incluidos todos las gastos acreditados dentro del proceso, el 
Juzgado le imparte su APROBACION, de contormidad con lo previsto en el 
articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Inobjetada la liquidacion del credito presentada, a folios 96 y 97 del 
expediente, p'or ajustarse'a derecho el Juzgado en virtud del numeral 3 del 
articulo 446 del Codigo General del Proceso, le impartird la respectiva 
aprobacion.

En merito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE: 1PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas vista a folio 101.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion del credito obrante a folios 96 y 97, 
aportada por la parte demandante.

NOTIFIQUESE

JOHANjNA ROJAS VARGAS 
L/ Juez

LEI

NCyTlTICACION (PO(R.cEScTA(DO: La provicfencia anterior es 
notificada por avotacion en LSdADO W° 047

jLoy 01 de octudre die 2021.

La secretaria,

(Diana Carolina (Polanco Correa

D

Palacio do Justicia - Piso 8°- Of. 811 - Telefax 8710682 
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LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO A
FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE. 2021-00072.

CONCERTO Cuaderno Folio VALOR
Gastos Notificacion
Valor publicacion 
Emplaza
Valor Agendas en 
derecho

$4.201.117.oo.1 95

Agencies en derecho 
segunda instancia
Gastos Curaduna
Valor poliza judicial
Valor registro embargo
Valor Certificado_____
Gastos de peritaje
Honorarios secuestre 
Otros gastos_________
Valor publicaetdn del 
remote

$4.201.117.00.TOTAL GASTOS

Diana Carolina Polani'co Correa
secretaria

Carrera 4 N° 6-99 Palacio de Justicia - Pisa 8 Of. 811 - Telefax 8710682 
E-mail: cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

mailto:cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Liquidacion de intereses moratoriosTIPO

EXP 2021-00072 JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPALPROCESO

BANCOLOMBIADEMANDANTE

FRANCISCO JAVIER LOSADADEMANDADO

((1+TasaEfectiva}A(Penodos/DiasPeriodo))-1TASA APLICADA

DISTRIBUCION ABONIOS

VALOR ABONO SALOO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITALDESDE HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL

OM0,00 0.00694.81 1.051.531,81694 81 1.051.531.81 0,002020-05-09 2O20-O5-OS 27.29 1 050.837.00 1.050.837.00

0.00 0.00 0 GC1.066.122,61 15.980 72 1 066.817.721.050.837,00 15.285.91 0.002020-05-10 2020-05-31 22 27.26 0.00

0.00 o.ot1.087 560 8? 0,0036 753.820.00 1.050.837.00 20.773 10 1.071.610,10 0.002020-06-01 2020-06-30 30 27.18

0.010.00 0,0012 463 86 0.00 49.217,68 1 100.054.681.050.837,00 1.063.300,862020-07-01 2020-07-18 18 27 18 0,00

o.oro.oo 0,0062.472.70 20.178.196,7013.256.02 20.128.979.02 00019.064.867.00 20.115.724 002020-07-19 2020-07-19 27.18i

X o.oc0,00 0.0052.719.453.5434.674.84 52.656.980.84 0.00 97 147.5432 506.582.00,^——52.622.306.002020-07.70 2020-07-20 27.18

O.OC478.570,84 53.100.876.84 0.00 0.0052.622.306.00 381.423,29 53.003 725.29 C,0027.18 0.002020-07-21 2020-07-31 11

0.00 o.or54.184.755.07 0.001.562.449.071.083 678,24 53.706 184.24 0.002020-08 01 2020-08-31 31 27.44 0.00 52.622.306,00

0.00 0.00 0.DC54 745.805,710,00 2 123 499 71561.050.64 53.183 356.642020-99-01 2020-09-16 16 27.53 0.00 52.622.306.00

XT o.oc75.613.209 08 0 00 0.0073.489 709.36 2.172.438.0873.440.771,00 48.938.36 0.0027.53 20.818.465 002020-09-17 2020-09-17

0.00 0.0C76.249.407 79 0.0074.076.969.71 0,00 2.808.636.7927 53 73.440.771,00 636.198,712020-09-18 2020-09-30 13 0.00

77.747.379,67 0.00 0.00 O.OC4.306.608.6773.440.771,00 1.497,971.88 74.938.742.88 0,002020-10-01 2020-10-31 31 27.14 0.00

0.00 O.OC0001.431.807.65 74.872.578.65 0.00 5.738.416.31 79 179.187.312020-11-01 2020-11-30 30 26,76 0.00 73.440.771,00

O.OC0,00 0.0080.630.592.7474.892.176.43 0,00 7.189.821.7426.'9 0.00 73.440 771,00 1.451.405.432020-12-01 2020-12-31 31

O.OC0,00 8.630.831.85 82.0? 1.602.85 000 0.001.441.010 11 74.881 781,110.00 73.440.771.002021-01-01 2021-01-31 31 26.98

OCX83.387.908.03 0,00 0.0074.757.076.17 9.947.137.0373 44Q 771.00 1.316.305,17 0.002021-02-01 2021-02-28 28 26.31 0.00

O.OC54 835.602.83 0.00 0 000,00 11.394,831,8373.440.771.00 1 447 694 81 74.888 465,812021-03-01 2021-03-31 31 26,12 0.00

0.00 o.oc86.229 409.55 0,001 383 60S 72 74.834 577.72 0.00 12.786.638.552021-04-01 2021-04-30 30 25.97 COO 73.440 771.00

O.OC0,0014.222.212 85 87.662.983.85 0.0073.440.771.00 1.433.574,30 74 874.346,30 0,002021-05-01 2021-05-31 31 25.83 0.00

■>
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Senior
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE.NEIVA - HUILA
E.S.D.

Referenda: Proceso Ejecutivo Singular propuesto por BANCOLOMBIA S.A. contra 
FRANCISCO JAVIER LOSADA.

Radicacion: 2021-00072.

Asunto: Liquidacion del credito.

MIREYA SANCHEZ TOSCANO mayor de edad, domiciliada y residente en la 
ciudad de Neiva (H), identificada con cedula de ciudadania No. 36.173.846 expedida 
en Neiva (H) y portadora de la tarjeta profesional No. 116.256 del Consejo Superior 
de la Judicatura, actuando en representacion de BANCOLOMBIA S.A., de manera 
atenta por medio del presente escrito, me permito allegar a su honorable despacho, 
la respectiva liquidacion del credito de las obligaciones base de la ejecucion en el 
proceso de la referencia, para fines legales pertinentes.

DETALLE DE SALDOS POR RUBROS
TOTALIntereses

Moratorios
Capital

$87,662,983$14,222,212$73,440,771.

Agradezco de antemano su coiaboracion y tramite dado a la presente.

De usted senor Juez,

,UJ
MIREYA SANCHEZ TOSCANO
CC. No.36.173.846'de Neiva 
T.P. No.116.256 del C.S. de la J.

Notificaciones: Carrera 4 No. 10-53, Centro de la ciudad de Neiva - Huila. Cel.: 
3002242742. Tel.: 8667614. E-mail: tnireyasanchezUcdhotmail.com



Liquidacion tie mtereses moraionos

EXP 2021-00072 JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPALPROCESO

BANCOLOMBIADEMANDANTE

FRANCISCO JAVIER LOSADADEMANDADO

{(1*TasaEfectiva)A(Periotios/DiasPeriodo))-lTASA APLICADA

RESUMEN LIQUIDACION

S73.440.771.00 
314 222.212.85

VALOR CAPITAL 
SALDC INTERESTS

VALORES ADICIONALES

IMTERES6S AN TERIORES
SALDO INTERESE3 ANTERIORES
SANCIONES
SALDO SANCIONES
VALOR 1
SALDO VALOR 1
VALOR 2
SALDO VALOR 2
VALOR 3
SALDO VALOR 3

30.00 
30.00 
SO. GO 
$0 00 
$0.00 
S0.00 
SO.GO 
30.00 
$0.00 
$0.00

7^$87.662 983,85TOTAL A PAGAR

(NFORMACION ADICIONAL

$0.00
30,00

TOTAL ABONOS 
SALDO A FAVOR

OBSERVACIONES

Liquidado el Maries 18 de Mayo del 2021 - LIQUIDADO EN PESOS COLOM8IANOS - Pagina 2/2 - Impreso desde Liquisoft / NI901025052 - Un product© de Alvarez L-quidaciones - Cel. 3133140687
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REFERENCIA
EJrCUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR CUANT1A.- 
F( NDO NACIONAL DEL AHORRO “CARLOS LLERAS 
RiSTREPO".-
A RERTO ROBLES MOYA.-
INtERLOCUTORIO.-
4 )01 -40-03-002-2021 -00093-00.-

Proceso:
Demandante:

Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembre treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente, encuentra el Despacho que, el demandado, en 
escrito presentado el 13 de julio de 2021, solicito la suspension del proceso par 
prejudicialidad, la cual es improcedente, al no encausarse en las eventos 
senalados par el legislaaor, tales coma, i) cuando se solicita de comun 
acuerdo, y/o ii) cuando la sentencia que se deba dictar en este asunto 
dependa necesariamenk de la que se decida en otro' proceso judicial que 
verse sabre cuestion que <ea imposible ventilar coma excepcion a mediante 
demanda de reconvencidn, conforme la senala el Articulo 161 del Codigo 
General del Proceso. De otro lado, no se allega la documentacion exigible 
por la Jurisprudencia para llegar a analizar la procedencia de tal figura.

De otro lado, atendiendo al escrito presentado por la parte demandado, en 
mensaje de dates del 30 de agosto de 2021 y 02 de septiembre de 2021, 
contentivo de la contestacion de la demanda y excepciones de merito, se 
advierte que el mismo fue presentado de manera extempordnea, por cuanto, 
conforme a la cansfancicr-secretarial del 09 de agosto de 2021, el dia 13 de 
julio de 2021, vencio el termino de diez (10) dias de traslado concedido al 
demandado Alberto Robles Moya, para contestar y/o proponer excepciones, 
por lo que se ha de rechazar las mismas.

Pese a lo anterior, y come quiera que la vinculacion de determinados sujetos 
al proceso, opera bien sea a peticion de parte o de oficio, el Despacho 
precede a estudiar la viubilidad de vincular a la COMPANIA DE SEGUROS 
POSITIVA, como litisconsorie necesario, pedida en los escritos mencionados en 
el inciso anterior, y atendiendo a los preceptos normativos, se ha de negar la 
misma, por cuanto en el oresente caso, se estd ejecutando un titulo valor - 
Pagare 12122319, suscrito oor ALBERTO ROBLES MOYA, en calidad de deudor - 
otorgante, y el FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO, 
como acreedor - benefic ario (Articulo 709 del Codigo de Comercio), sin que 
se evidencia que la aseguradora haya suscrito el titulo valor en calidad de 
deudora. Recuerdese que el proceso ejecutivo tiene como fin, demandar la 
obligacion expresa, clara / exigible que conste en documento que provenga 
del deudor o de su causante y constituya plena prueba contra el (Articulo 422 
del Codigo General del Proceso).

Por ultimo, atendiendo a a respuesta brindada por la Oficina de Registro de 
Instrumentos Publicos de (Neiva, mediante Oficio JUR-1268 del 08 de abril de 
2021, y como quiera que la medida cautelar de embargo que recae sobre el 
bien inmueble identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 200-235022 de la 
mencionada oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva, 
denunciado como de £>ropiedad de la parte demandada, ALBERTO ROBLES

(pafaewde iusticia - (Piso 8°- Of. 811 - ‘Tefef0^8710682 
Com » cmpC02nei@cendbj mmajucficiaC.gov.co
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MOYA, decretada mediante auto calendado marzo 18 de 2021, se encuentra 
debidamente registrada, conform© al certificodo que refleja la situacion 
jundica del inmueble allegado al plenario, estando pendiente la prdctica de 
la diligencia de secuestro del mismo, de conforrnidad con los Articulos 595 y 
601 del Codigo General del Proceso, se ha de ordenar la misma.

En merito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: DENEGAR la solicitud de suspension por prejudicialidad, 
presentada por la parte demandada, conforrne a las razones expuestas en 
este proveido.

SEGUNDO: RECHAZAR por extempordnea las excepciones de merito 
presentadas por el demandado, ALBERTO ROBLES MOYA, en mensaje de datos 
del 30 de agosto de 2021 y 02 de septiembre de 2021.

DENEGAR la solicitud de vincular al proceso a la COMPANfA DETERCERO:
SEGUROS POSITIVA, como litisconsorcio necesarios, por las razones expuestas 
en este proveido.

ORDENAR el secuestro del bien inmueble identificado conCUARTO:
Matricula Inmobiliaria No. 200-235022 de la Oficina de Registro de Instrumentos 
Publicos de Neiva - Huila, de propiedad de la parte demandada, ALBERTO 
ROBLES MOYA, de conforrnidad con los preceptos normativos contenidos en el 
Articulo 595 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el Articulo 
601 idem.

Para llevar a cabo la diligencia de secuestro se comisiona al sehorQUINTO:
Inspector Municipal de Policia Urbana (Reparto] de la ciudad, con el fin de 
que realice la misma, en virtud de lo previsto en el Numeral 3° del Articulo 38 
del Codigo General del Proceso. NOMBRESE como secuestre a EVERT RAMOS 
CLAROS. En el evento en que se nombre a otro auxiliar de la justicia, se le 
advierte que este debe hacer parte de la lista elaborada por el Consejo 
Superior de la Judicatura - Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion 
Judicial de Neiva - Huila, para el Distrito Judicial de Neiva. LIBRESE el Despacho 
Comisorio anexando copia de este auto y del certificado de la situacion 
juridica del bien. Por secretaria, remitase el respective Despacho Comisorio al 
correo electronico dispuesto para tal fin.

Una vez quede ejecutoriado el presente proveido, regresese elSEXTO:
proceso al Despacho, para el ordenamiento sigu ente.

NOTIFIQUESE.-

/7
LEIDY JOHANNAlROJAS VARGAS.-

J2ez-SLFA/
(paCaao de Justicia - <Piso 8°- Of 811 - rhdfaj( 8710682 
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NOTlTICAl JON(PO<R‘ES(TAcDO: La provicfencia anterior 
es notificada poranotacion en cES<XA(DO jV° '/l-

Hoy________
La secretariii~~

(-M,

(Diana Carofina (Polanco Correa

(PaCacio de Justicia - Piso 8°-Of. 811 - PeCefaoiSY10682 
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REFERENCIA
EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA 
BANCO CAJA SOCIAL S.A.
AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS Y 
JOIMER OSORIO VAQUERO 
41001 -40-03-002-2021-00113-00

Proceso:
Demandante:
Demandado:

Radicacion:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

I. ASUNTO

Se ocupa el Despacho de decidir en primera instancia el proceso 
de la referenda, para lo cual dicta la siguiente SENTENCIA, atendiendo 
los preceptos normativos del numeral 2 del Articulo 278 del Codigo 
General del Proceso, en los siguientes terminos:

II.ANTECEDENTES

A. DEMANDA

El 26 de febrero de 2021, el BANCO CAJA SOCIAL S.A., mediante 
apoderada judicial interpuso demanda ejecutiva de menor cuantia, en 
contra de AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS Y JOIMER OSORIO 
VAQdERO; solrcitando “Se librara mandamiento de pago por la suma 
adeudada del titulo valor, Pagare N° 31006354367-31006394125.

B. MANDAMIENTO DE PAGO

Mediante proveido de fecha 11 de marzo de 2021, se libro 
mandamiento de pago a favor de la entidad aquf demandante y en 
contra de los demandados, por la siguiente suma de dinero:

A. CAPITAL INSOLUTO PAGARE 31006354367-31006394125

1. Por la suma de $99,006,417,73 M/CTE., por concepto de capital acelerado de la 
obligacion que consta en el pagare base de recaudo.

1.1. Por los intereses moratorios sabre el capital anterior liquidados a la tasa maxima 
permitida por la ley, certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, 
desde el 26 de febrero de 2021 y hasta que se verifique el pago total de la 
obligacion.

C. CONTESTACION A LA DEMANDA

Notificados por correo electronico los demandados AMAZONIA 
CONSULTORIA & LOGISTICA SAS y JOIMER OSORIO VAQUERO del auto 
que libro mandamiento de pago, de conformidad con lo dispuesto en el 
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, dentro de la oportunidad, contestaron 
la demanda proponiendo como excepciones de merito las denominadas
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“Tetneridad y Mala Fe", “Pago parcial de la obligacion" y la “Innominada 
o generica”.

Mediante auto de fecha 17 de junio de 2021el despacho dispuso 
rechazar par extempordnea la excepcion previa denominada “FALTA DE 
INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO” -ppepuesta ^ par el 
demandado JOIMER OSORIO BAQUERO actuando en causa propia y en 
calidad de representante legal de la sociedad AMAZONIA CONSULTORIA 
& LOGISTICA SAS, par infringir lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 442 
del Codigo General del Proceso, y se corrio traslado par el termino de 
diez (10) dias a la parte actora de las excepciones de merito, tal coma lo 
dispone el articulo 443 ibidem.

D. TRASLADO DE LA EXCEPCION.

Dentro del termino, la entidad demandante se opuso a la 
prosperidad de las excepciones propuestas por la parte demandada, 
indicando que contrario a lo manifestado por los ejecutados, el titulo 
valor base de recaudo de fecha 22 de julio de 2019, fue suscrito por el 
sehor JOIMER OSORIO BAQUERO, en causa propia y en calidad de 
representante legal de la sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & 
LOGISTICA SAS.

Resalta que en el titulo aparece claramente en computador, no 
solo la fecha de suscripcion sino “...que en loxxisillcrde la derecha tiene 
cloramente DEUDOR, y se lleno con uno X la casilla de persona natural y 
en computador estd escrito JOIMER OSORIO BAQUERO, cedulo de 
ciudodonio 7.706.232, y deboj'o dice claramente y en computador 
OBRANDO EN NOMBRE PROPIO Y EN REPRESENTACION DE JOIMER OSORIO 
BAQUERO, y esta su firma, con su huella.

En la casilla izquierda, aparece deudor AMAZONIA CONSULTORIA & 
LOGISTICA S.A.S., y se lleno con una X la casilla de representante legal y 
luego aparece JOIMER OSORIO BAQUERO, obra en nombre y 
representacion de AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA S.A.S., y estd 
firmado por el sehor JOIMER OSORIO BAQUERO, con su huella, como 
representante legal."

Desfaca que la mala fe debe probarse, mientras que la buena fe 
se presume, por lo que las alegaciones de la parte ejecutada resultan 
desacertadas atendiendo que el titulo contiene dos firmas, una en 
calidad de representante legal de la sociedad y la otra como persona 
natural.

Frente al pago parcial alegado, expone que, en mayo de 2020, el 
gerente de la oficina del Quirinal, solicito unos documentos a la parte

Folio 123 Cl
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demandada a fin de calificar la cartera mas no para dar alivios; y que el 
26 de agosto de 2021 (sic), cuando ya habian entrado en mora, 
nuevamente remitio un correo solicitando cierta documentacion para 
iniciar el estudio de la redefinicion de las condiciones del credito.

Indica que no se allega prueba que acredite el supuesto pago 
parcial alegado despues de la fecha en la que incurrieron en mora o 
despues una vez instaurada la demanda, resultando desacertadas las 
alegaciones.

PRUEBAS

Mediante proveido de fecha 19 de agosto de 2021, conforme lo 
establece el Articulo 443 del Codigo General del Proceso, en 
concordancia con el Articulo 173 ibidem, el Despacho decreto la 
prdctica de las pruebas documentales solicitadas por las partes, tales 
como el pagare objeto de la presente ejecucion, la carta de 
instrucciones y el pantallazo de unos correos electronicos.

III. PROBLEMA JURIDICO

Corresponde al despacho determiner si ese encuentran probadas 
las excepciones de merito alegadas por el demandado JOIMER OSORIO 
BAQUERO actuando en causa propia y en calidad de representante 
legal de la sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS? O si, 
por el contrario, zse ha de ordenar seguir adelante la ejecucion por las 
sumas indicadas en el mandamiento de pago, o se ha de modificar 
dicha orden?

~ IV. CONSIDERACIONES

La accion cambiaria es definida como el ejercicio del derecho 
incorporado en un titulo valor que contiene una obligacion clara, cierta, 
indiscutible, exoresa v exigible a cargo del deudor, dirigida 
esencialmente a obtener el pago del valor debido, en forma parcial o 
total2. Esta puede ser directa o de regreso. La accion cambiaria es 
directa cuando se ejercita contra el aceptante de una orden o el 
otorgante de una promesa cambiaria o sus avalistas. Es de regreso 
cuando se ejercita contra cualquier otro obligado3.

Conforme a lo anterior, el Art. 619 del C. de Co., dispone que “/os 
tftulos volores son documentos necesorios pora legitimar el ejercicio del 
derecho literal y autonomo que en ellos se incorpora".

De esta manera, se puede afirmar que toda obligacion incorporado 
a un titulo valor deriva de la firma impuesta en el mismo, produciendo sus 
efectos con la sola expresion de la voluntad del firmante, sin necesidad

2 Leal Perez, HIDtfBRANDU. Iitulos vdTbres. Quinta edicibn. Editorial LEYER. Bogota D.C., 1998. Pagina 4'i9. 
2 Leal Perez, HIDEBRANDO. Obra citada, Pdgina 452.
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de que su voluntod se combine con otro, que hoyo de ohodirse o ello 
para integrar un solo negocio, resaltando que los titulos valores, son 
documentos que no limitan sus efectos a la prueba de la relacion 
negociar sino que constituyen un derecho distinto de la relacion 
contractual que les dio origen.

Aunado a lo expuesto cabe ilustrar, que quien suscribe un titulo valor, 
se obliga a lo impuesto frente al poseedor del mismo, en otras palabras, 
en este, el negocio jundico nace con la sola manitestacion de voluntad 
de una sola parte.

Todo lo dicho tiene pleno fundamento legal conforme a los articulos 
625 y 626 del Codigo de Comercio, que indican que “Todo obligocion 
combioria deriva su eficocia de una firmo puesta en un tftulo-valor y de 
su entrego con la intencion de hacerlo negociable conforme a la ley de 
su circulacion”, y que “El suscriptor de un titulo quedard obligado 
conforme al tenor literal del mismo, a menos que firme con salvedades 
compatibles con su esencia”.

Siguiendo tales lineamientos, cabe precisar que el Pagare es un titulo 
valor de contenido crediticio, singular, tipico y nominado, mediante el 
cual una parte denominada girador, otorga en favor de otra, llamada 
beneficiario, determinada o no, la promesa incondicional de pagar una 
suma de dinero, en un plazo preestablecido, y debe contener ademds 
de los requisites contemplados en el Artfculo 621 del Codigo de 
Comercio.

Sin embargo, el codigo de comercio estatuyo expresamente las 
excepciones que pueden oponerse a la accion cambiaria, las cuales se 
encuentran contempladas en los numerales del articulo 784 ibidem.

Ahora, cuando se presenta una demanda ejecutiva, el ejecutante 
fundamenta la pretension en dos hechos: i) el primero en que el 
ejecutado ha contraido una obligacion clara, expresa y exigible que 
consta en un documento llamado titulo ejecutivo y, ii) segundo que la 
obligacion contenida en el titulo ejecutivo se halla insatisfecha. Si el juez 
encuentra acreditados los dos hechos anteriores, dictara mandamiento 
ejecutivo para que el deudor cumpla con la-obligact6n.H4otifieado el 
deudor del mandamiento ejecutivo, le quedan dos caminos: i) obedecer 
la orden del Juez o, ii) utilizar los medios de defense que la ley pone en su 
disposicion, es decir, presenter excepciones. La excepcion en el proceso 
ejecutivo aparece cuando el demandado alega hechos diferentes de los 
invocados por el demandante con el fin de desconocer la existencia de 
la pretension ejecutiva reclamada o con el proposito de oponerle 
circunstancias que tiendan a evitar la efectividad de la ejecucion.

En el caso aue nos ocuoa, del andlisis de los documentos allegados 
con la demanda, surge con meridiana claridad que los demandados 
sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS y JOIMER OSORIO
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BAQUERO, se obligaron a pagar a la orden del BANCO CAJA SOCIAL S.A., 
conforme a las estipulaciones contenidas en el Pagare N° 31006354367- 
31006394125 (Folio 6 al 8 cuaderno 1), una suma determinada de dinero.

Quiere decir lo anterior, que la parte actora la que ha hecho es 
reclamar el page de una suma de dinero en su calidad de tenedora y 
beneficiaria del titulo valor base de ejecucion, cobrando la suma 
indicada en el titulo, mas los intereses moratorios respectivos.

Porsu parte, el demandado JOIMER OSORIO BAQUERO actuando en 
causa propia y en calidad de representante legal de la sociedad 
AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS, al dar contestacion a la 
demanda propone como excepciones de merito, las que denomino 
“Temeridad y Mala Fe”, "Pago parcial de la obligacion” y la "Innominada 
o generica”, argumentando que obra de mala de quien pretende 
obtener ventajas o beneficios sin una suficiente dosis de probidad o 
pulcritud, y en caso en marras el BANCO CAJA SOCIAL S.A., estd obrando 
de mala fe, atendiendo a que la obligacion fue suscrita unicamente por 
la persona juridica y no por la persona natural.

Asi mismo arguye que desde la fecha de desembolso del prestamo, 
la sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS, mensualmente 
realizaba los pagos correspondientes, sin embargo, a raiz de la pandemia 
y del aislamiento obligatorio decretado por el Gobierno Nacional desde 
el 13 de marzo de 2020, incurrieron en mora con la obligacion ejecutada. 
Resalta que el Banco Caja Social S.A., aplico el alivio financiero hasta el 
mes de agosto de 2020.

Expone que, en el mes de agosto de 2020, el gerente de la entidad 
demandante solicito una serie de documentacion a traves de un correo 
electronico, a fin de realizarle un estudio a la sociedad para seguir 
aplicando el alivio financiero, sin embargo, nunca le informaron a partir 
de cuando debia continuar con los pagos mensuales de la obligacion.

Reitera que por la crisis economica que atraviesa el pais, la sociedad 
AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS se vio muy afectada y genero 
el incumplimiento de las obligaciones pactadas.

Pues bien, para resolver dichas exceptivas tengase en cuenta que el 
Articulo 422 del Codigo General del Proceso, reza que:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, 
Claras y exigibles que consten en documentos que provengan del 
deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra el, a 
las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez a 
tribunal de cualquier jurisdiccidn, a de otra providencia judicial, o de 
las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion 
de costas a senalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los 
demos documentos que senate la ley. La confesion hecho en el

5
cPafacio de Justicia - QHso 8°- Of. 811 - <Te[efax8710682 

Como cmpC02nei@cerufoj. ramajudiciaC.gov. co



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 
Republica dc Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

curso de un proceso no constituye tftulo ejecutivo, pero sf lo que 
conste en el interrogatorio previsto en el artfculo 184."

For su parte, el Articulo 430 del Codigo General del Proceso, indica:

"Presentado la demanda acompanada de documento que preste 
merito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al 
demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere 
procedente, o en la que aquel considere legal."

En relacion con las argumentos de la “Temeridad y Mala fe", se tiene 
que el demandado JOIMER OSORIO BAQUERO actuando en causa 
propia y en calidad de representante legal de la sociedad AMAZONIA 
CONSULTORIA & LOGISTICA SAS, expone que en ningun momenta el 
Pagare N° 31006354367-31006394125, fue suscnto porTa persona natural 
sino unicamente par la persona jundica, por lo que a su sentir la entidad 
ejecutante ha actuado de mala fe.

Al respecto, el articulo 79 del Codigo General del Proceso - 
Temeridad a mala fe- indica:

"Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la 
demanda, excepcion, recurso, oposicion o incidente, o a sabiendas 
se aleguen hechos contrarios a la realidad.

2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.
3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines 

claramente ilegales o con propositos dolosos o fraudulentos.
4. Cuando se obstruya, por accion u omision, la practica de pruebas.
5. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal 

y expedite del proceso.
6. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente 

inexactas."

De ahi que, en Sentencia T-655/98, la Carte Constitucional haya 
indicado que la actuacion temeraria es aquella que vulnera el principio 
constitucional de la buena fe (Articulo 83 de la Constitucion Nacional) y, 
por tanto, ha side entendida coma "la actitud de quien demanda a 
ejerce el derecho de contradiccion a sabiendas de que carece de 
razones para hacerlo, a asume actitudes dilatorias con el fin de 
entorpecer el desarrollo ordenado y dgil del proceso." En estas 
circunstancias, la actuacion temeraria ha side calificada por la Corte 
como aquella que supone una "actitud torticera", que "delate un 
proposito desleal de obtener la satisfaccion del interes individual a toda 
costa", que expresa un abuse del derecho porque "deliberadamente y sin 
tener razon, de mala fe se instaura la accion", o, finalmente, constituye 
"un asalto inescrupuloso a la buena fe de los administradores de justicia".
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El articulo 769 del Codigo Civil -Presuncion de buena fe- establece 
que: “La buena fe se presume, excepto en las cases en que la ley 
establece la presuncion contrarla. En todos las otros, la mala fe debera 
probarse.” (Resaltado fuera del texto)

Igualmente, el articulo 83 de la Constitucion Politico establece que 
“las actuaciones de las particulares y de las autoridades publicas 
deberdn cenirse a las postulados de la buena fe, la cual se presumira en 
todas las gestiones que aquellos adelanten ante estas.”

“...En este orden de ideas la jurisprudencia constitucional ha definido el 
principle de buena fe coma aquel que exige a las particulares y a las 
autoridades publicas ajustar sus comportamientos a una conducta 
honesta, leal y conforme con las actuaciones que podrfan esperarse de 
una “persona correcta (vir bonus)''. En este contexto, la buena fe 
presupone la existencia de relaciones reciprocas con trascendencia 
jundica, y se refiere a la “confianza, seguridad y credibilidad que otorga 
la palabra dado"
(...)

-Concretamente can respecto al contenido concrete del articulo 83 
superior, debe la Corte indicar que conforme con este (i) las actuaciones 
de los particulares y de las autoridades publicas deben estar gobernadas 
por el principio de buena fe y; (ii) ella se presume en las actuaciones que 
los particulares adelanten ante las autoridades publicas, es decir en las 
relaciones jundico administrativas." (Sentencia C-l 194/08)

Corolario de lo anterior, corresponde al Despacho analizar si la 
entidad demandante ha obrado con temeridad y mala fe, al iniciar el 
cobra del titulo base de recaudo contra la sociedad AMAZONIA 
CONSULTORIA & LOGISTICA SAS y el sehor JOIMER OSORIO BAQUERO.

Pues bien, inicialmente se ha de indicar que el 14 de febrero de 
2020, le fue desembolsado a la sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & 
LOGISTICA SAS y al sehor JOIMER OSORIO BAQUERO, la suma de 
$100,000,000 M/CTE.; que para garantizar dicha obligacion suscribieron el 
Pagare N° 31006354367-31006394125, en favor del BANCO CAJA SOCIAL 
S.A., manta que se pacta cancelar en 24 cuotas mensuales.

a raiz de la pandemia el BANCO CAJA 
SOCIAL S.A., otorga un alivio voluntario a los deudores por la suma de 
$993,582,27, por lo que el valor a ejecutar era la suma de $99,006,417,73 
M/CTE., tal coma se desprende de la literalidad del titulo.

Igualmente se advierte que a folio 105 del cuaderno 1, obra un 
documento denominado -INFORMACION SOBRE SU CREDITO- de fecha 
15 de febrero de 2020, el cual fue allegado con el escrito de 
excepciones, del que se desprende que evidentemente los demandados 
debian cancelar 24 cuotas mensuales, siendo la primera cuota el dia 10 
de abril de 2020, y asi sucesivamente hasta el 10 de marzo de 2022, fecha 
en la cual que se cancelaria la ultima cuota.
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Asi mismo se tiene que, ante el incumplimiento en el page de la 
obligacion, la entidad ejecutante coma legitima tenedora del tftulo hizo 
efectiva la clausula aceleratoria y procedio con la presentacion de la 
demanda que hoy nos ocupa.

Ahora, indica la parte demandada que la obligacion que aqui se 
ejecuta fue adquirida unicamente por la persona juridica sociedad 
AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS y no por la persona natural 
sehor JOIMER OSORIO BAQUERO. —

Sin embargo, tal como se desprende de la imagen que a 
continuacion se expone, tanto la sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & 
LOGISTICA SAS, como el sehor JOIMER OSORIO BAQUERO (en su calidad 
de persona natural) se obligaron a pagar la suma de dinero que alii se 
indica, pues asi aparece de la literalidad del titulo valor:

»
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Por lo anterior, que se encuentra probado que no existio temeridad 
ni mala fe por parte de la entidad ejecutante, dado que se encuentra 
plenamente demostrado que la sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & 
LOGISTICA SAS, y el sehor JOIMER OSORIO BAQUERO, este ultimo como 
persona natural y a nombre propio, suscribieron el Pagare N° 
31006354367-31006394125, recibieron un dinero en mutuo, el cual fue 
desembolsado por la entidad demandante y que a la fecha no ha sido 
cancelado, o por lo menos no existe prueba de ello dentro del plenario, 
razon por la cual, la entidad ejecutante en uso de las facultades que la 
ley le otorga hizo efectiva la clausula aceleratoria para iniciar el cobro 
ejecutivo de la obligacion adeudada.____ ______________

Cabe resaltar que el titulo base de recaudo, reune todos y cada uno
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de los requisites exigidos per la ley, imponiendose la existencia del mismo 
y siendo procedente la ejecucion de la obligacion que en el se ha 
plasmado, toda vez que contiene una obligacion clara, expresa y 
exigible, ya que de forma clara tiene incorporado el derecho de los 
demandados, y se determine el beneficiario, la fecha de vencimiento y 
las condiciones del cumplimiento.

Teniendo en cuenta lo anterior, se habrd de negar la excepcion 
denominada “Temeridad y Mala fe”.

• Pago Parcial de la Obligacion

En relacion con el argument© del ‘ Pago parcial de la obligacion", se 
tiene q u e~ehd em and a dtr JOIMER OSORIO BAQUERO, actuando en causa 
propia y, en calidad de representante legal de la sociedad AMAZONIA 
CONSULTORIA & LOGISTICA SAS, no allego documento alguno que 
acredite el pago alegado, pues simplemente se limito a aportar copia de 
unos correos electronicos de fecha 5 de abril de 2021 y 26 de agosto de 
2021, en los que el Dr. Duber Osorio Baquero - Gerente de la Oficina 
Quirinal del Banco Caja Social S.A., le solicita que remita una 
documentacion para el proceso de actualizacion de datos y calificacion 
de cartera y otra, para iniciar el proceso de redefinicion de las 
condiciones del credito, sin que ello le permit© al despacho inferir que le 
asiste razon en sus argumentos.

Contrario a ello, la entidad ejecutante estaba facultada para hacer 
uso de la clausula aceleratoria pactada en el Pagare N° 31006354367- 
31006394125, ante el incumplimiento de los demandados y ejercer la 
accion cambiana por la falta de pago, tal como lo establece el articulo 
780 del Codigo de Comercio.

Asi mismo, se tiene probado que el BANCO CAJA SOCIAL S.A., aplico 
un alivio voluntario a la ubligacion adeudada por la sociedad AMAZONIA 
CONSULTORIA & LOGISTICA SAS y el sehor JOIMER OSORIO BAQUERO, por 
la suma de $993,582,27 M/CTE., por lo que, el pagare fue diligenciado por 
el monto restante de la obligacion, es decir, por la suma de 
$99,006,417,73 M/CTE., tal como se desprende de la literalidad del titulo.

De ahf que, las excepciones de merito se deben constituir a partir de 
hechos que deben ser probados por los demandados en el proceso, 
encaminados a enervar las pretensiones de la demand©, ya sea total o 
parcialmente, por lo que si se pretende es tener en cuenta un abono, 
debe allegarse la prueba fehaciente del mismo, prueba que no solo 
demuestre un pago sino ademds que el mismo corresponda a la 
obligacion aqui ejecutada, de modo que para el caso en estudio, se 
advierte que no existio ningun abono reportado a la obligacion, sino 
unicamente el alivio aplicado por el Banco Caja Social S.A.
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La simple invocacion de los hechos y de las alegaciones procesales 
no son suficientes para proporcionar al organa jurisdiccional los 
instrumentos que este necesita para emitir su fallo, pues el Juez al decidir, 
debe y tiene que contar con datos logicos que inspiren la directriz de su 
decision y la actividad propia con tal fin es la aportacion y existencia de 
las pruebas, dentro del proceso, dado que quien aduce la ineficdcia de 
ellos, o que el derecho se ha extinguido o modificado, deberd probar los 
hechos en que apoya su defense o excepcion.

Por lo expuesto, se ha de declarer no probada la excepcion
alegada.

Por ultimo, cabe recorder a la parte demandada que, la excepcion 
GENERICA, no es de recibo en los procesos ejecutivos, en razon a que 
segun lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 442 del Codigo General 
del Proceso, establece que cuando se proponen las excepciones de 
merito en este tipo de procesos, es obligatorio indicar los hechos en los 
cuales funda la censura y toda vez que si ella no explica los presupuestos 
en que se sustenta, la misma no tiene cabida para derribar las 
pretensiones del demandante. Al respecto el Tribunal Superior de Bogota 
mediante Sentencia del 29 de mayo de 1998, Magistrada Ponente, 
Nohora del Rio Mantilla determine un marco de referencia, atinando a 
decir: “En su oportunidad, el demandado presento como excepcion la 
denominada generica, esto es la que resulte probada dentro del proceso. Al 
respecto debe senalarse que este tipo de excepcion, es decir, Ta denominada 
“generica'', no es de recibo en los procesos ejecutivos, toda vez que segun el 
artfculo 509 inciso 1° del C. de P. C„ cuando se proponen excepciones de 
merito en este tipo de procesos, se debe indicar los hechos en que se funda la 
misma, y como quiera que en la generica no se esbozan los presupuestos en 
que se estructura la excepcion, la misma no es procedente tratandose de 
procesos ejecutivos...”.

Sumado a lo anterior, este Despacho tampoco advierte la 
acaecencia de situaciones que puedan derribar las pretensiones de 
pago de la obligacion contenida en el titulo base de la ejecucion. Las 
anteriores consideraciones, son suficientes para encontrar llamado al 
fracaso el medio exceptive propuesto y por ende deberd continuarse 
con la ejecucion ordenada en la orden de apremio proferida.

Conforme a lo anterior, se han de negar las excepciones 
propuestas por el demandado JOIMER OSORIO BAQUERO actuando en 
causa propia y en calidad de representante legal de la sociedad 
AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS y se ordenara seguir adelante 
la ejecucion en los terminos del mandamiento-cte pago librado dentro de 
este asunto.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de 
Neiva - Huila, administrando justicia en nombre de la Republica y por 
autoridad de la Ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de merito 
propuestas par el demandado JOIMER OSORIO BAQUERO actuando en 
causa propia y en calidad de representante legal de la sociedad 
AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS, par las razones esbozadas en 
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE con la ejecucion en contra 
de la sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS y del sehor 
JOIMER OSORIO BAQUERO, a favor del BANCO CAJA SOCIAL S.A.,
conforme se dispuso en el mandamiento ejecutivo de fecha 11 de marzo 
de 2021.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Fijar como 
Agendas en Derecho la suma de $7,950,000 M/CTE.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidacion del 
credito en la forma establecida en el Articulo 446 del Codigo General del 
Proceso.

QUINTOiJDJECRETAR_eJ avaluo y posterior remote de los bienes que se 
llegaren a atar a este proceso, para con su producto cancelar la 
obligacion.

NOTIFIQUESE

REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA 
Demandante: BANCO CAJA SOCIAL S.A,
Demandado: AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS Y JOIMER OSORIO VAQUERO 
RadicacionM 1001-40-03-002-2021-00113-00

N07'!rFICJl ClOW ‘ESTA(DO: La providencia anterior
tificada por anotacion en (ES<TA(DO iJf°es no

JLovA DE-QCTUBRE DE 2021

La Secretaria,

(Diana Carolina (Polanco O
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R E F E R E N C I A
EJECUTIVO ACUMULADO DE MINIMA CUANTIA 
INVERSIONES FLOTA HUILA S.A.
AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS 
41001 -40-03-002-2021-00113-00 
INTERLOCUTORIO

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:
Providencia:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Una vez analizada la presente demanda EJECUTIVA DE MINIMA 
CUANTIA - ACUMULADA, propuesta par INVERSIONES FLOTA HUILA S.A., en 
contra de la sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS, el
Juzgado observa las siguientes falencias:

1. Omite la profesional del derecho Dra. TAI-LIN IBANEZ VARGAS, allegar 
el poder otorgado para representor las intereses de la parte actora, 
infringiendo la dispuesto en el numeral 1 del articulo 84 del Codigo 
General del Proceso.

2. No contiene el lugar, la direccion tisica, ni electronica donde el 
representante legal de la entidad demandante recibird notiticaciones 
personales, con la advertencia de la misma debe ser diferente a la de 
la apoderada judicial y de la entidad, en cumplimiento del requisite 
contemplado en el Numeral 10 del Articulo 82 del Codigo General del 
Proceso.

Par Jo anterior, y al no reunir los requisites establecidos en la norma 
vigente, el Juzgado,

DISPONE:

INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA - 
ACUMULADA, propuesta por INVERSIONES FLOTA HUILA S.A., en contra de la 
sociedad AMAZONIA CONSULTORIA & LOGISTICA SAS, y conceder a la parte 
actora el termino de cinco (05) dias para que subsane las irregularidades 
senaladas, de conformidad con el Articulo 90 del Codigo General del 
Proceso, so pena de su posterion.rechazo. “DEBERA PRESENTAR DEMANDA 
INTEGRA”. / )

NOTIFIQUESE

LEIDY jOHANNA ROJAS VARGAS

(pafacio cCe J.isticia - (Piso 8°- Of. 811 - TeCefcu^ 8710682 
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WOT/FICACIOW (POR (ES(Tfi(DO: La proridencia anterior es 
tificacfa poranotacion en ESTAtDO W0_ * Wno

Jfoyl DE OCTUBRE DE 2021

La Secretaria,

T3
Diana Carolina (Polanco Correa
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REFERENCIA

EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA.-Proceso:
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.-
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

VIVIANA AGUDELO AUDOR.-
INTERLOCUTORIO.-
41001 -40-03-002-2021 -00125-00.-

Neiva, septiembre treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Dentro del termino legal concedido par el Articulo 93 del Codigo 
General del Proceso, la parte actora ha solicitado reforma de la demanda, 
allegdndose una nueva prueba, el Pagare 4550093226.

Sabre el particular establece el mencionado articulo que, el demandante 
podrd reformer la demanda en cualquier momenta, desde su presentacion 
y hasta antes del sehalamiento de la audiencia inicial, por una sola vez, 
siempre que haya alteracion de las partes, de las pretensiones o de los 
hechos en que ella se fundamenta, asi como cuando se pidan o alleguen 
nuevas pruebas, sin sustituir la totalidad de las partes, o de las pretensiones, 
prescindiendo de algunas o incluyendo nuevas.

En este orden de ideas, se evidencia que en el presente caso se Henan los 
anteriores requisites, por allegar nueva prueba. En consecuencia, el 
Juzgado considera que debe aceptarse la reforma del libelo demandatorio 
presentada y ddrsele el trdmite que legalmente le corresponda.

Respecto a la autorizacion solicitada por la apoderada judicial de la parte 
demandante, se advierte que solo se autoriza para recibir informacion del 
proceso, retirar oficios, la demanda y desglose a todas aquellas personas 
citadas en la peticion.

Conforme lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO:
MENOR CUANTIA, propuesta por BANCOLOMBIA S.A., mediante apoderada 
judicial, contra VIVANA AGUDELO AUDOR.

ACEPTAR la reforma de la presente demanda EJECUTIVA DE

SEGUNDO: Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor 
Cuantia, en contra de VIVIANA AGUDELO AUDOR, para que dentro del 
termino de cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente auto, 
cancele en favor de BANCOLOMBIA S.A., las siguientes sumas de dinero:

A. PAGARE'4550093226.

Por la suma de $l’685.569,oo M/CTE., por concept© de capital 
contenido en el titulo valor, anexo a la demanda.
1.

(Palacio cfejusticia - (Piso 8°- Of. 811 - ‘TeCefcu^S?10682 
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For los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal 
autorizada par la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha 
de presentacion de la demanda, esto es desde el dia 09 de marzo de 2021 
y hasta que se verifique el page total de la obligacion.

1.1.

B. PAGARE 4550092093.

1. For la suma de $19’273.130,oo M/CTE., par concepto de capital 
contenido en el titulo valor, anexo a la demanda.

1.1. For los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal 
autorizada par la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha 
de presentacion de la demanda, esto es desde el dia 09 de marzo de 2021 
y hasta que se verifique el page total de la obligacion.

C. PAGARE 760104485.

1. For la suma de $10’685.043,oo M/CTE., par concepto de capital 
contenido en el titulo valor, anexo a la demanda.

1.1. For los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal 
autorizada par la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha 
de presentacion de la demanda, esto es desde el dia 09 de marzo de 2021 
y hasta que se verifique el page total de la obligacion.

D. PAGARE SUSCRITO EL 26 DE SEPTIEMBRE DE 2018.

For la suma de $7’583.873,oo M/CTE., ~por concepto"‘de capital 
contenido en el titulo valor, anexo a la demanda.
1.

For los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal 
autorizada par la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha 
de presentacion de la demanda, esto es desde el dia 09 de marzo de 2021 
y hasta que se verifique el page total de la obligacion.

1.1.

TERCERO: Sabre la condena en costas del proceso, el Juzgado la hard en 
su oportunidad.

Notifiquese este auto a la parte demandada. ADVERTIR a laCUARTO:
parte actora, que la notificacion que se remita al ejecutado, a la direccion 
fisica a electrdnica, debe reunir los requisites que a continuacion se
relacionan:

• Ir acompahada de los documentos que deben entregarse para el 
traslado de la demanda, tales coma la copia el auto que libra 
mandamiento de page, de la demanda,-tei reforma, y sus-anexos, y si 
es del case, del escrito de subsanacidn de la demanda,. En caso de 
que haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al 
demandada, la notificacion personal se limitard al envio del auto que 
libra mandamiento de page a la parte demandada.
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• El aviso in form an do'I a existencia del proceso, con la fecha de la 
providencia que se notifica, el juzgado que lo conoce, su naturaleza, 
y el nombre de las partes.

• En caso de remitirse a la direccion electronica, el aviso debe 
contenerla advertencia de que la notificacion personal se entenderd 
realizada una vez transcurridos dos (02) dias hdbiles siguientes al envio 
del mensaje de datos, y que, vencido este, empezardn a correr a 
partir del dia siguiente al de la notificacion, y que cuenta 
con cinco (05) dias para pagar la obligacion y/o diez (10) dias para 
excepcionar, los cudles corres simultdneamente. Se debe allegar la 
constancia de entrega1 del mensaje de datos, e indicar la forma 
como obtuvo dicha informacion y allegar las evidencias 
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la 
persona por notificar, de conformidad con el Inciso Segundo del 
Articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

• En caso de remitirse a la direccion fisica, el aviso debe contener la 
advertencia de que la notificacion personal se entenderd surtida al 
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de 
destine, y que, vencido este, empezardn a correr a partir del dia 
siguiente al de la notificacion, y que cuenta con cinco (05) dias para 
pagar la obligacion y/o diez (10) dias para excepcionar, los cudles 
corres simultdneamente. Asimismo, se debe allegar la constancia de 
la empresa de servicio postal autorizado, en la que conste que el 
aviso fue entregado en la respectiva direccion, junto con la copia del 
mismo debidamente cotejada y sellada.

AUTORIZAR a VALENTINA CORREA CASTIRLLON, ANDRES FELIPEQUINTO:
PALOMINO MARTINEZ, YONIER HUMBERTO ORTIZ GUEVARA, LEIDY ROCIO 
CLAVIJO BECERRA, CARLOS ANDRES QUINTERO, y EDWIN JAVIER SOLANO 
SALAZAR, solamente para recibir informacion del proceso, retirar oficios, la 
demanda y desglose, atendiendo a lo manifestado por la apoderada 
judicial en el libelo demandatorio, pero no se autoriza para revisar el 
expediente, por no cumplir con los requisitos establecidos en el Articulo 27 
del Decreto 196 de 1971; se le recuerda que conforme al Numeral 2 del 
Articulo 123 del Codigo General del Proceso, los abogados que no tengan 
la calidad de apoderados dentro del proceso, pueden revisar los 
expedientes, una vez se haya notificado la parte demandada.

NOTIFIQUESE,

1 Corte Supreme de Justicia, Sola de Casacion Civil, Sentencia STC10417-2021 del 19 de agosto de 
2021. M.P. Luis Alonso Rico Puerto.
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SLFA/

mTiriCACION (POffi ‘Esrmo: La providencia 
anterior es notificacCa por anotacion en (EScT%(DO N°
4^
tfoy_______
La Secretaria,

1
(Diana Carolina (Polanco Correa
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Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA
EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA

- -BANCOLOMBIA S.A 
ANGELA DEL PILAR GARCIA MEDINA.
AUTO INTEL l OCUTIRIO 
41001-40-0 002-2021-00164-00.-

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Procede el Despacho a proveet de conformidad con lo previsto por el Art. 468 del C. G. P.

ACTUACION

La entidad BANCOLOMBIA S.A., mediante apoderado judicial demando previos las trdmites 
del proceso Ejecutivo con Garantia Real de Menor Cuantfa en contra de ANGELA DEL PILAR 
GARCIA MEDINA, para que con el producto de la venta en publica subasta del bien objeto 
del gravamen se pague una cantidad liquida de dinero, mas los intereses derivados de esta 
y las costas procesales.

Mediante auto de fecha 01 de mayo de 2021, obrante a folios 94 al 96 del cuaderno 
principal respectivamente, se libro mandamiento por via ejecutivo con Garantia Real de 
Menor Cuantfa en contra de la i >arte demandada y a favor de la parte actora por las sumas 
contenidas en el petitum de la demanda, mas los intereses moratorios desde la fecha de 
sus respectivos vencimientos y Pasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

De igual forma se decreto el embargo y secuestro preventive del bien inmueble gravado 
con hipoteca identificado mediante folio de matricula inmobiliaria No 200-246603 ,de la 
Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Neiva(H),el cual es objeto de hipoteca a 
favor de la entidad demandante y denunciado como propiedad de la demandada
ANGELA DEL PILAR GARCIA MEDINA.

Asi las cosas se estableco que la providencia de fecha 01 de mayo de 2021, obrante 
a folios 94 al 96 del cuaderno principal respectivamente, que libro mandamiento por via 
ejecutivo con garantia Real de Menor Cuantfa, fue notificado personalmente a la parte 
demandada ANGELA DEL PILAR GARCIA MEDINA (Fol. 118 al 120 cuaderno principal) 
realizada el dia 30 de junio hopaho de conformidad con lo normado en el articulo 8 del 
Decreto 806 de 2020 quien (es dejo veneer en silencio los terminos que disponian para 
contestar la demanda y propoi ier excepciones, segun se informa en la anterior constancia 
secretarial, vista a folio 124 del ( .uaderno principal vuelto.

Mediante oficio numero JUR -42 3 de fecha 14 de septiembre de 2021, la Oficina de Registro 
e Instrumentos Publicos de Neiva, a traves de la profesional universitaria Dra. MARIA RUTH 
LOSADA VEGA, informa que se procedio a registrar el embargo del bien Inmueble 
identificado con folio de matricula No 200-246603 (Fol. 135 cuaderno No 1).

Luego entonces, de conformidad con lo previsto en el numeral 6 del Art. 468 del C.G.P y 
considerando que trata de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible 
representada en un Pagare, cocumento que llena los requisites de Ley y que la parte 
demandada no propuso exceociones, es del caso seguir adelante con la ejecucion, 
mdxime cuando no se ha contigurado, dentro de la actuacion procesal, nulidad alguna 
que invalide lo actuado.



Republica de Colombia 
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NE1VA

RESU ELVE

l.-ORDENAR seguir adelante la ejecucion par via ejecutiva con Garantia Real de Menor 
Cuantia a favor de la entidad BANCOLOMBIA S.A y en cor tra de la demandada ANGELA 
DEL PILAR GARCIA MEDINA.

2.- ORDENAR diligencia de secuestro del bien inmueble rdentificado con fblib"de matncula 
numero No 200-246603 de la Oficina de Registro de Instrun entos Publicos de Neiva - Huila, 
de propiedad de la demandada ANGELA DEL PILAR GARCIA MEDINA de conformidad con 
lo preceptos normativos contenido en el articulo 595 del Codigo General del Proceso.

3.- Para llevar a cabo la diligencia de secuestro se comisiona al INSPECTOR DE POLICIA 
URBANA, con el fin de que realice la diligencia, en virtud de lo previsto en el articulo 38 
inciso 3° del Codigo General del Proceso, asi como de lo decantado por la Corte Suprema 
de justicia en "Sentencia STC 22050 DE 2015 M.P. Margarita Cabello Blanco.” en el deber 
de colaborar con la en la dispensacion de la pronto y cumi jlida justicia que perennemente 
ha de perseguirse. NOMBRESE como secuestre a MANUEL BARRERA VARGAS.

LIBRESE Despacho Comisorio anexando copia de este auto, del auto que decreto la 
medida cautelar sobre el inmueble mencionado, copia del folio de matncula inmobiliaria
No. No 200-246603.

4.-DECRETAR la venta en publica subasta del bien inmueble, distinguido con el folio de 
matncula inmobiliaria No 200-246603 v con su producto se pague a la entidad demandante 
el valor del credito y las costas.

5.- CONDENAR en costas a la parte demandada

6.- FIJESE como Agencias en derecho la suma de $. 2.256.019.

7.- Disponer la prdctica de la liquidacion del credito, conforme al articulo 446 del C.G. 
Proceso. /O

N OT I F I Q U E S E

OJAS VARGASLEIDY

JOLIHECA/
NOTI TIC A CION POR cESlTfl (DO: La providcncia anterior es 
notificacfa por anotacion en <ES<ZflcDO W°__1 _

Hoy_______
La Secretaria,

DC
Dljm QltROLim (POLJANCO OCRdCLDl
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REFERENCIA
EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA.-
EDIFICIO CENTRO URBANO SAN JUAN PLAZA NEIVA.-
BETTY CUELLAR SILVA Y OTROS-

'TRterlocutorio.-
41001 -40-03-002-2021 -00223-00.-

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembre treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Revisadas las actuaciones desplegadas par la parte demandante, a 
fin de notificar efectivamente a la parte demandada, se evidencia que, la 
citacion remitida a la direccion electronica de BETTY CUELLAR SILVA, 
becusi4@yahoo.es, y de LUIS FERNANDO DURAN GUTIERREZ, 
luisfernando.duran@usco.edu.co, no se hizo conforme a derecho, ya que se 
le estd informando a la ejecutada que comparezca al juzgado, de 
inmediafo a dentro de las 05 dias hdbiles siguientes a la entrega de la 
comunicacion, lo cual no es de recibo, par cuanto a la fecha no hay 
atencion al publico de manera normal en las instalaciones del Palacio de 
Justicia Rodrigo Lara Bonilla de la ciudad, conforme a las Acuerdos del 
Consejo Superior de la Judicafura, y del Consejo Seccional de la Judicatura 
del Huila, y a las Circulares de la Direccion Ejecutiva Seccional de 
Administracion Judicial de Neiva.

No se avizora la erdvertencia de que la notificacion personal se 
entenderd realizada una vez transcurridos dos (02) dias hdbiles siguientes al 
envio del mensaje de datos, y que, vencido este, empezardn a correr a 
partir del dia siguiente al de la notificacion, y que cuenta con cinco (05) dias 
para pagar la obligacidn y/o diez (10) dias para excepcionar, los cudles 
corres simultdneamente, ni se allega la constancia de entrega del mensaje 
de datos, e indicar la forma como obtuvo dicha informacidn y allegar las 
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas 
a la persona por notificar, de conformidad con el Inciso Segundo del Articulo 
8 del Decreto 806 de 2020.

Asimismo, la citacion remitida a la direccion fisica, Carrera 5 No. 6-28 Local 
144 Centro Comercial Metropolitano, tiene el mismo yerro, de indica a los 
demandados que comparezcan al juzgado. Sumado a lo anterior, se 
advierte que, el aviso no contiene la advertencia de que la notificacion 
personal se entenderd surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del 
aviso en el lugar de destine, y que, vencido este, empezardn a correr a partir 
del dia siguiente al de la notificacion, el termino para cumplir los 
requerimientos realizados en el auto notificado, conforme al Articulo 292 del 
Cddigo General del Proceso, y no se evidencia que se acompahe de la 
demanda, sus anexos y el mandamiento de pago, desconociendo el 
precepto contemplado en el Articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

Se resalta que, conforme a lo dispuesto por el decreto 806 de 2020, en sus 
art. 6 y 8, los demandados ya no acuden al juzgado a recibir notificaciones, 
por que dicha notificacion se surte con el aviso, el cual se debe remitir con 
todos los anexos, entendiendose notificado, al dia siguiente de recibir la 
respectiva comunicacion, si se trata de notificacion dirigida a la direccion
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fisica y a los dos dfas siguientes a recibir el mensaje de dates, si la 
comunicacion se envio a traves del correo electronico.

De otro lado, pese a la advertido en la constancia secretarial, revisada la 
demanda, se evidencia que no se habia solicitado el emplazamiento de la 
demandada, SANDRA CUELLAR SILVA, motivo par el cual no se habia 
advertido nada al respecto, y coma quiera que en mensaje de dates del 23 
de septiembre de 2021 se peticiono, se ha de negar par improcedente, par 
cuanto no se ha intentado la notificacion personal de la misma en el 
inmueble respecto del cual se estd cobrando las-cuotas d e-a drein istr a cion 
sehaladas en el titulo ejecutivo base de la presente demanda.

En ese orden, y teniendo en cuenta que no estdn pendientes actuaciones 
encaminadas a consumar medidas cautelares previas decretadas, de 
conformidad con la dispuesto en el Numeral 1° del Articulo 317 Codigo 
General del Proceso, habrd de requerirse a la parte actora para que en el 
termino de treinta (30) dias contados a partir de la notificacion de este 
proveido, surta los trdmites necesarios para llevar a cabo las respectivas 
diligencias, so pena de aplicar el desistimiento tdcito del proceso.

En merito de la expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

REQUERIR a la parte demandante, para que, dentro del terminoPRIMERO:
de treinta (30) dias, contados a partir de la notificacion de la presente 
providencia, realice la NOTIFICACION EFECTIVA del auto que libra 
mandamiento ejecutivo, de fecha veintisiete (27) de mayo de dos mil 
veintiuno (2021), a la parte demandada, BETTY-CUELLAR SILVA, MARITZA 
CUELLAR SILVA, SANDRA CUELLAR SILVA y LUIS FERNANDO DURAN GUTIERREZ, 
de conformidad con los Articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, 
con las modificaciones de los Articulos 6 y 8 del Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: SE ADVIERTE que el incumplimiento de dicha cargo procesal le 
acarreard las consecuencias previstas en el Numeral 1 del Articulo 317 del 
Codigo General del Proceso.

Notifiquese este auto a la parte demandada. ADVERTIR a laTERCERO:
parte actora, que la notificacion que se remita al ejecutado, a la direccion 
fisica a electronico, debe reunir los requisites que a continuacion se 
relacionan:

• Ir acompahada de los documentos que deben entregarse para el 
traslado de la demanda, tales como la copia el auto que libra 
mandamiento de pago, de la demanda y sus anexos, y si es del caso, 
del escrito de subsanacion de la demanda. En caso de que haya 
remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, 
la notificacion personal se limitard al 'envio debeuto-que libra 
mandamiento de pago a la parte demandada.
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• El aviso informando la existencia del proceso, con la fecha de la 
providencia que se notifica, el juzgado que la conoce, su naturaleza, 
y el nombre de las partes.

• En caso de remitirse a la direccion electronica, el aviso debe 
contener la advertencia de que la notificacion personal se entenderd 
realizada una vez transcurridos das (02) dias hdbiles siguientes al envio 
del mensaje de dates, y que, vencido este, empezardn a correr a 
partir del dia siguiente al de la notificacion, y que cuenta 
con cinco (05) dias para pagar la obligacion y/o diez (10) dias para 
excepcionar, las cudles corres simultdneamente. Se debe allegar la 
constancia de entrega1 del mensaje de dates, e indicar la forma 
coma obtuvo dicha informacion y allegar las evidencias 
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la 
persona par notificar, de conformidad con el Inciso Segundo del 
Articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

• En caso de remitirse- a la direccion fisica, el aviso debe contener la 
advertencia de que la notificacion personal se entenderd surtida al 
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de 
destine, y que, vencido este, empezardn a correr a partir del dia 
siguiente al de la notificacion, y que cuenfa con cinco (05) dias para 
pagar la obligacion y/o diez (10) dias para excepcionar, las cudles 
corres simultdneamente. Asimismo, se debe allegar la constancia de 
la empresa de servicio postal autorizado, en la que conste que el 
aviso fue entregado en la respectiva direccion, junto con la copia del 
mismo debidamente cotejada y sellada.

NOTIFIQUESE,

S/

(F1CA CION {'PO(R ‘ES{TA(DO: La providencia anterior es 
notificada por anotacion en <ES(Tjl(DO W° - ^
Hoy_________________

La Secretaries-
.1

(Diana Carolina (Polanco Correa.

1 Corte Supreme de Justicia, Sola de Casacion Civil, Sentencia STC10417-2021 del 19 de agosto de 
2021. M.P. Luis Alonso Rico Puerto.
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Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA
Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

EJECUTIVO ON GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA
BANCOLOMBIA S.A.
DIEGO FERNANDO SANCHEZ CAMPOS Y OTRA,
AUTO INTEF i OCUTIRIO 
41001-40-0 002-2021-00225-00.-

Procede el Despacho a pro\ eer de conformidad con lo previsto por el Art. 468 del 
C. G. P.

ACTUACION

La entidad BANCOLOMBIA S. A, mediante apoderado judicial demando previos los 
tramites del proceso Ejecutivo con Garantia Real de Menor Cuantia en contra de 
los senores DIEGO FERNANDO SANCHEZ CAMPOS Y SANDRA MILENA ABELLO SUAREZ,
para que con el producto de la venta en publica subasta del bien objeto del 
gravamen se pague una cat itidad liquida de dinero, mas los intereses derivados de 
esta y las costas procesales.

Mediante auto de fecha 03 cie junio de 2021, obrante a folios 89 al 91 del cuaderno 
principal respectivamente, se libro mandamiento por via ejecutiva con Garantia 
Real de Menor Cuantia en c ontra de la parte demandada y a favor de la parte 
actora por las sumas contenidas en el petitum de la demanda, mas los intereses 
moratorios desde la fecha de sus respectivos vencimientos y hasta cuando se 
verifique el pago total de la ^bligacion.

De igual forma se decreto € I embargo y secuestro preventive del bien inmueble 
gravado con hipoteca identificado mediante folio de matricula inmobiliaria No 
200-134400 ,de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Neiva(H),el cual es 
objeto de hipoteca a faver de la entidad demandante y denunciado como 
propiedad de la demandada sehora SANDRA MILENA ABELLO SUAREZ.

Asi las cosas se establece que la providencia de fecha 03 de junio de 2021, 
obrante a folio 89 al 91 Jel cuaderno principal respectivamente, que libro 
mandamiento por via ejec utiva con garantia Real de Menor Cuantia, fue 
notificado personalmente a 3 parte demandada sehora SANDRA MILENA ABELLO 
SUAREZ (Fol. 93 al 94 cuade o principal) realizada el dia 09 de junio hogaho de 
conformidad con lo normaao en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 , quien (es) 
dejo veneer en silencio los torminos que disponian para contestar la demanda y 
proponer excepciones, segun se informa en la anterior constancia secretarial, vista 
a folio 133 del cuaderno prir cipal, respecto del sehor DIEGO FERNANDO SANCHEZ 
CAMPOS, la misma fue notifi :ada personalmente el dia 18 de agosto de 2021 (Fol. 
143 al 144 cuaderno princip ) quien (es) dejo veneer en silencio los terminos que 
disponian para contestar la demanda y proponer excepciones, segun se informa 
en la anterior constancia sec retarial, vista a folio 149 del cuaderno principal vuelto.
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Mediante oficio numero JUR -2597 de fecha 25 de unio de 2021, la Oficina de 
Registro e Instrumentos Publicos de Neiva, a traves de la profesional universitaria 
Dra. MARIA RUTH LOSADA VEGA, informa que se pro :edio a registrar el embargo 
del bien Inmueble identificado con folio de matricu a No 200-134400 (Fol. Ill 
cuaderno No 1).

Luego entonces, de conformidad con lo previsto en el numeral 6 del Art. 468 del 
C.G.P y considerando que trata de una obligacion clara, expresa y actualmente 
exigible representada en un Pagare, documento que llena los requisitos de Ley y 
que la parte demandada no propuso excepciones es del caso seguir adelante 
con la ejecucion, maxime cuando no se ha configui ^do, dentro de la actuacion 
procesal, nulidad alguna que invalide lo actuado.

RESUELVE

l.-ORDENAR seguir adelante la ejecucion por via eje^utiva con Garantia Real de 
Menor Cuantia a favor de la entidad BANCOLOMBIA S. y en contra de los 
demandados sehores DIEGO FERNANDO SANCHEZ CAMPOS Y SANDRA MILENA 
ABELLO SUAREZ.

2.-DECRETAR la venta en publica subasta del bien inm jeble, distinguido con el folio 
de matricula inmobiliaria No 200-134400 y con su producto se pague a la entidad 
demandante el valor del credit© y las costas.

3.- CONDENAR en costas a la parte demandada

4.- FIJESE como Agencias en derecho la suma de $. 3 141.1 72.

5.- Disponer la practica de la liquidacion del credito conforme al articulo 446 del 
C.G. Proceso.

NOTIFIQUESE
A ouLtfO—'

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Jue:

U

JOLIHECA/
NonTLCACJON (POR. <ESCTA(DO: La provide icia anterior es 
notificada por anotacion en <EScTA(DO W0

dfoy
La Secretaria,

CdcRpLWJl (POLANCO OQRSRLJi



Rama Judicial
Consejo Su pe riorHela 7 u d i caT~?i

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

NEIVA - HUILA

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA

EJECUTIVO DEMENOR CUANTIA. 
BANCO DE BOGOTA SA.
ALEXANDE PALOMO SARMIENTO. 
AUTO INTER LOCUTORIO 
41001-40-0 002-2021-00231-00.

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Obtuvo la entidad BANCO DE BOGOTA SA, el Mandamiento de Pago a su favor 
por via ejecutivo de Menor Cuantia y en contra de ALEXANDER PALOMO 
SARMIENTO , por las sumas ae dinero a que se contrae la orden de Mandamiento 
de Pago del 27 de mayo de 1021 obrante a folio 19 del cuaderno principal.

Dicha providencia del 27 cle mayo de 2021 obrante a folio 19 del cuaderno 
principal fue notificada personalmente a la parte demandada sehor ALEXANDER 
PALOMO SARMIENTO, realize da el dia 08 de junio hogaho , de conformidad con lo 
normado en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 (Fol. 40 al 42 cuaderno principal), 
quien dejo veneer en siler cio los terminos que disponfan para contestar la 
demanda y proponer exce pciones, segun se informa en la anterior constancia 
secretarial, vista a folio 43 del cuaderno principal.

Asi las cosas, integraca debidamente la litis, es del caso proferir la decision 
que de este Despacho se requiere, previas las siguientes.

CONSIDERACIONES

No admiten reparo alguno los denominados presupuestos procesales, 
presentes como se hallan la demanda en forma, la capacidad de la parte y el Juez 
competente; y a.usente coruo se encuentra la actuacion de vicio con idoneidad 
anulatoria, es procedente emitir la decision de merit© que corresponda.

Constituye base del recaudo ejecutivo pretendido, los PAGARE No 7698407 
tftulo ejecutivo que contiene obligaciones, claras, expresas y exigibles a cargo del 
deudor.

Como quiera que el ejecutado, dentro de la oportunidad sehalada por la 
ley, no cancelaron la totalidad de la obligacion cobrada, ni tampoco interpuso 
recursos, ni formula excepc ones, viable es dar aplicacion en este proceso a lo 
previsto en el inciso segunclo del articulo 440 del C. General del Proceso que 
dispone que si no se proponen excepciones se ordenard mediante auto seguir 
adelante la ejecucion, disponiendo el remate y avaluo de los bienes embargados 
y de los que posteriormente e embarguen, practicar la liquidacion del credito y la 
condena en costas respectiv as.

Con base en lo anterior se RESUELVE:
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1 SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION por vfq-ejecutiva de Men or Cuantia 
de la entidad BANCO DE BOGOTA SA frente al senor ALEXANDER PALOMO 
SARMIENTO en la forma indicada en el mandamiento de pago librado en el 
presente asunto.

2...Disponer la venta en publica subasta de los bienes cautelados dentro del 
proceso y de los que posteriormente se cautelen, para que con su product© se 
pague el credit© cobrado y las costas.

3.- Disponer la practice de la liquidacion del ciedito, tal como lo dispone el 
articulo 446 del C.G. Proceso.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada. Liquidense por Secretaria. Para 
el efecto tenga en cuenta la suma de $ 2.173.366 par concept© de agencias en 
derecho.

OTIFIQUESE
9

LEIDY JOHANNA RbjAS VARGAS
UEZ

NOTIFICACI.ON POR £.srmO: La proviih ncia anterior es 
&notificada por anotacion en <ESrTy\<DO W°

00
Hoy____
Secretaria

)lO L&slX
(DIANA CAROLINA (POLANCO COPNEA

JOLIHECA/
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REFERENCIA
IMPUGNACION ACTA DE ASAMBLEA.- 
LEONARDO ROMERO OLAYA.- 
CONJUNTO CERRADO LA GAITANA 0-01 
INTERLOCUTORIO.- 
41001-40-03-002-2021-00244-00.-

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembre treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Vencido el termino de traslado de las excepciones de merito 
presentada par la demandada, CONJUNTO CERRADO LA GAITANA 0-01, 
seria del case disponer la practice de las pruebas solicitadas par las partes, 
de conformidad con la dispuesto en el Articulo 173 del Codigo General del 
Proceso, sino fuera porque la parte demandante, presento desistimiento de 
las pretensiones.

El Articulo 314 del Codigo General del Proceso, reza:

“Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las 
pretensiones mientras no se hova oronunciado sentencia cue ponga fin al proceso. 
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el 
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende 
el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en 
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria 
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird 
los mismos efectos de aquella sentencia.

(...)
El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo

oeriudica a la persona aue lo hace v a sus causahabientes.
El desistimiento de la_ demanda principal no impide el trdmite de la 

reconvencidn, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia. 
(...)”. (negrilla y subrayado del despacho)

Porsu parte, el art. 316 de la misma coditicacion, dispone:

“Desistimiento de ciertos actos procesales.
(...)
El auto aue acepte un desistimiento condenard en costas a auien desistid, lo

mismo aue a periuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el iuez podra abstenerse de condenar en costas v periuicios en 
los siauientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya 

concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y 

no esten vigentes medidas cautelares.

(PaCacio cfe Justicia -<Piso 8°- Of. 811 - <Tclefa.y8710682 
Como cmpC02nei@cen.doj. ranmjudicmf.gov. co
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4. Cuondo el demondado no se oponaa al desistimiento de las oretensiones 
que de forma condicionada presente el demandante resoecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra 
traslado al demandado par tres (3) dfas y, en caso de oposicion, el juez se 
abstendra de aceptar el desistimiento asf solicifado. Si no hay oposicion, el juez 
decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas." (negrilla y 
subrayado del despacho).

Conforme a la normatividad anterior, es claro para el despacho que, 
la parte demandante, puede desistir de las pretensiones, y que el unico 
limite que le impone el legislador es que dicha peticion sea presentada: i) 
en torma incondicionada, ii) y antes de proferirse sentencia; que, en el 
evento de que la peticion sea condicionada a la NO condena en costas, 
de dicha peticion, se debe corres traslado a la parte demandada, de modo 
que de oponerse a la renuncia condicionada, el Juezdeberd abstenerse de 
acceder al ‘‘desistimiento asf solicitodo".

Para el caso en estudio, se tiene que el demandante, coadyuvado por 
su apoderado judicial, solicita el desistimiento de las pretensiones, peticion 
que fue presentada sin condicion alguna y antes de proferirse sentencia, tal 
y como lo exige el art. 314 ibidem, de modo que no era necesario corre 
traslado del mismo a la parte demandada, siendo procedente la 
aceptacion de dicha peticion, condenando solo en costas' a la parte 
demandante, ya que no se decretaron medidas cautelares dentro de este 
asunto (art. 316 inciso 3 CGP).

En merito de lo expuesto, el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones, por las razones 
expuestas en la parte motive de esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandante, en favor de 
la propiedad horizontal demandada. Fijese agencies en derecho, en la 
suma de $908.526,oo. Liquidense por secretaria.

TERCERO: En firme esta providencia, procedase a su archive, previo las 
anotaciones de ley.

NOTIFfQUESE,

lEt

1 Dada la naturaleza del asunto, duracion del litigio, que no hubo desgaste probatorio, atendiendo a la gestion 
util de la defense, y ateniendo las tarifas vigentes -Acuerdo No. PSAA16-10554, agosto 5 de 2016-.

(PaCacio cfe Justicia — (Piso 8°- Of. 811 — ‘Telefay 8710682 
Como cmpC02nei@cendoj. ramajudiciaf.gov. co
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NOTIFICACIONPOR ‘ES^'AOO: La-providencia anterior es notificacfa 
■por anotacion en LSTjADO 9f°

J-Coy_______
La Secretaria,

Diana. Carolina DoCanco Correa

Patacio cfejusticia - Piso 8°-Of. 811- Pefefa^8710682 
Correo cmpC02nei@cendoj. ramajudiciaf.gov. co
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REFERENCI A
EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA.- 
ENRIQUE REINOSO BERMUDEZ.- 
SOCIEDAD CUNICA EMCOSALUD S.A.- 
NTERLOCUTORIO.- 
41001 -40-03-002-2021 -00273-00.-

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembre treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, y una 
vez examinado el expediente se observe que, la parte demandante no ha 
realizado la notificacion etectiva del mandamiento de pago de fecha ocho 
(08) de julio de dos mil vetntiuno (2021), a la parte demandada, SOCIEDAD 
CLfNICA EMCOSALUD S.A., de contormidad con lo dispuesto en los Articulos 
291 y 292 del Codigo General del Proceso, con las modificaciones de los 
Articulos 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, por lo que se ha de requerir para que 
surta los trdmites necesarios para llevar a cabo las respectivas diligencias.

En ese orden, y teniendo en cuenta que no estdn pendientes actuaciones 
encaminadas a consumer medidas cautelares previas decretadas, de 
conformidad con lo dispuesto en el Numeral 1° del Articulo 317 Codigo 
General del Proceso, habid de requerirse a la parte actora para que en el 
termino de treinta (30) dias contados a partir de la notificacion de este 
provefdo, surta los trdmites necesarios para llevar a cabo las respectivas 
diligencias, so pena de aplicar el desistimiento tdcito del proceso.

En merito de lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO:
de treinta (30) dias, contados a partir de la notificacion de la presente 
providencia, realice la NOTIFICACION EFECTIVA del auto que libro 
mandamiento ejecutivo, de fecha ocho (08) de julio de dos mil veintiuno 
(2021), a la parte demandada, SOCIEDAD CLINICA EMCOSALUD S.A., de 
conformidad con los Articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, con 
las modificaciones de los Articulos 6 y 8 del Decreto 806 de 2020.

REQUERIR a Icrparte demandante, para que, dentro del termino

SEGUNDO: SE ADVIERTE que el incumplimiento de dicha cargo procesal le 
acarreard las consecuencias previstas en el Numeral 1 del Articulo 317 del 
Codigo General del Proceso.

Notifiquese este auto a la parte demandada. ADVERTIR a laTERCERO:
parte actora, que la notificacion que se remita al ejecutado, a la direccion 
fisica o electronica, debe reunir los requisites que a continuacion se 
relacionan:

• Ir acompahada de los documentos que deben entregarse para el 
traslado de-la demanda, tales como la copia el auto que libra 
mandamiento de pago, de la demanda y sus anexos, y si es del caso, 
del escrito de subsanacion de la demanda. En caso de que haya

(paCacio cfc histicia - Piso 8°- Of. 811 - Tefe/a^SY10682 
Corn* > cmpC02nei@cendoj.ramajucficiaC.gov.co
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remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, 
la notificacion personal se limitard al envio del auto que libra 
mandamiento de pago a la parte demandada.

• El aviso intormando la existencia del proceso, con la fecha de la 
providencia que se notifica, el juzgado que la conoce, su naturaleza, 
y el nombre de las partes.

• En case de remitirse a la direccion electronica, el aviso debe 
contener la advertencia de que la notificacion personal se entenderd 
realizada una vez transcurridos dos (02) dfas hdbiles siguientes al envio 
del mensaje de datos, y que, vencido este, empezardn a correr a 
partir del dia siguiente al de la notificacion, y que cuenta 
con cinco (05) dias para pagar la obligacidn y/o diez (10) dfas para 
excepcionar, los cudles corres simultdneamente. Se debe allegar la 
constancia de entrega1 del mensaje de datos, e indicar la forma 
como obtuvo dicha informacidn y allegar las evidencias 
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la 
persona por notificar, de conformidad con el Inciso Segundo del 
Artfculo 8 del Decreto 806 de 2020.

• En caso de remitirse a la direccion ffsica el aviso debe contener la 
advertencia de que la notificacion personal se entenderd surtida al 
finalizar el dfa siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de 
destino, y que, vencido este, empezardn a correr a partir del dfa 
siguiente al de la notificacion, y que cuenla con cinco (05) dfas para 
pagar la obligacidn y/o diez (10) dfas paia excepcionar, los cudles 
corres simultdneamente. Asimismo, se debe allegar la constancia de 
la empresa de servicio postal autorizado en la que conste que el 
aviso fue entregado en la respectiva direccion, junto con la copia del 
mismo debidamente cotejada y sellada.

NOTIFIQUESE,

LEIDY/JOHANNA KOJAS VARGAS.
Juez.

SLFA/

NOTIFICA CIOW FOR ‘EST'mO: La providencia 
anterior es notificada por anotacion en TsTADO N°

‘Hoy_______
La Secretaria,

Diana Carolina (Polanco Correa

1 Corte Suprema de Justicia, Sola de Casacion Civil, Sentencia STC10417-2021 del 19 de agosto de 
2021. M.P. Luis Alonso Rico Puerto.

(palacio de Justicia - <Piso 8°- Of. 811 - Telj.iy 8710682 
Correo cmpf02nei@cendoj. ramajudiciaf. ijov.co



I 'f-

Rama Judicial
Consejo Superior de 1. idicatura 
Republica de Colombi

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA

JECUTIVO DE MENOR CUANTIA. 
DNNY CASALINAS ALVAREZ 
)HN CASALINAS CASTRO.
001 -40-03-002-2021 -00288-00 
TERLOCUTORIO

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:
Auto:

Neiva-Huila, treinta (3 )) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Rasa el presente asuntc jI Despacho para resolver sabre la procedendo 
de ordenar el desistimienl tdcito de la medida cautelar decretada en el 
auto del 01 de julio de 20^ 1, teniendo en cuenta que en dicho proveido el 
Despacho dispuso requeri a la parte actora para que dentro de las treinta 
(30) dias siguientes a la r tificacion par estado de proveido, realizara las 
diligencias necesarias par consumar las medidas ahi decretadas, so pena 
de aplicar el desistimient tdcito, de conformidad con el numeral 1° del 
articulo 317 del Cddigo ( eneral del Proceso, termino dentro del cual la 
parte actora cumplid de r anera parcial la cargo impuesta2.

Al respec-to, ebnumera—I del articulo 317 del C.G.P., en su tenor literal, 
sehala:

"1. Cuando para con mar el tramite de la demanda, del llamamiento en 
aarantia, de un incidente o de ualauiera otra actuacion oromovida a instoncia de parte, 
se reauiera el cumolimiento dt una cargo procesal o de un acto de la parte aue hoya 
formulado aauella o oromovic estos. el iuez le ordenard cumplirlo dentro de los treinta 
130} dias siauientes mediante p; videncia aue se notificard oor estado.

Vencido dicho termino i aue auien hava promovido el tramite respective) cumpla 
la cargo o realice el acto de l rte ordenado, el iuez tendrd par desistida tacitamente la 
respectiva actuacion y a si lo leclarard en providencia en la aue ademas impondrd 
condena en costas.

El Juez no podrd order r el requerimiento previsto en este numeral, para que la 
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la 
demanda o del mandamie o de pago, cuando esten pendientes actuaciones 
encaminadas a consumar las r ‘didas cautelares previas.

Una vez analizado el pi' oario, se tiene que termino con el cual contaba 
la parte demandante pc a adelantar las diligencias pertinentes para la 
consumactdrrde lasTnedrras cautelares en el auto del 01 de julio de 2021, 
se encuentra vencido, y entro del mismo no se acredita gestidn alguna 
tendiente a su consumac >n, par cuanto no acredita haber sufragado las 
expensas necesarias ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos 
de Bogota - Zona Sur.

Asi las cosas, para el c ^spacho es claro que no se haya cumplida la 
cargo impuesta, tal y cor a se advierte en la constancia de techa 07 de 
julio de 2021, resultano imperioso dar aplicacidn a la figura del 
desistimiento ya que no o ra prueba siquiera sumaria de su consumacion,

' Folio 01 del Cuaderno No. 1.
2 Constancia secretarial Vista a folio 41 del < aderno No. 2.

JF
Carrera 4 JC 6-99 (P mo de Justida - (Piso 8 Of. 811 - Telefax 8710682 
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de conformidad con lo previsto en el nume il 1° del articulo 317 del 
Codigo General del Proceso.

No obstante, que la parte actora sehala la ir iposibilidad de registrar la 
medida cautelar que aqui se decreto al haber i edida vigente por cuenta 
del Juzgado Cincuenta y Cuatro Civil de Bo otd3, esta informacion la 
allega de manera extempordnea; y pese a sen lar que estd adelantando 
gestiones tendientes a su consumacion, esto nc se ha logrado, por lo que 
no es posible mantener indefinidamente la mat rializacion de la misma, lo 
cual impide continuar con el normal desarrollo d ? las etapas procesales.

Es de advertir, que lo anterior no imposibilita 
que adelante los trdmites y gestiones necesari s para lograr que el bien 
sea susceptible de medida, y si asi lo cor idera pertinente solicitor 
nuevamente el decreto de la misma.

la parte interesada para

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundc Civil Municipal de Neiva,

DISPONE

1.-DECRETAR la terminacion por DESISTIMIENTC TACITO del trdmite de la 
MEDIDA CAUTELAR decretada en el auto del 01 de julio de 2021, respecto 
del embargo preventive del bien inmueble Jentificado con folio de 
matncula inmobiliaria No. 50S-40185874 de I 
Instrumentos Publicos de Bogota - Zona Si1 
propiedad de la parte demandada, JOHN CASA JNAS CASTRO.

Oficina de Registro de 
denunciado como de

2.- ORDENAR el levantamiento de las mencic adas medidas cautelares. 
Por secretaria Librense los oficios correspondient s.

3.- NO CONDENAR en costas por no haberse c jusado.

NOTIFIQUESE,

OLjU^l—-■

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS 
_____ _____Juez CX^) _____________

N&TITICACIOW (POff.cESriyLcDO: La pr ddencia anterior 
es notificada por anotacion en (EScTfi(DO G

/

‘Jfoy 01 de octuSre de 2021

La secretaria,

Diana Carolina (Polanco Con a.

3 Folio 8 a 15 del Cuaderno No. 2.
JF

Carrera 4 CL 6-99 (palacio de Justicia - Piso 8 Of el- Lelefv^8710682 
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REFERENCIA

E 2UTIVO DE MENOR CUANTIA. 
TC 1NY CASALINAS ALVAREZ.
J( IN CASALINAS CASTRO.

41 ) 1 -40-03-002-2021 -00288-00 
IN RLOCUTORIO

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:
Auto:

Neiva-Huila, treinta (.' ')) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

En atencion a que la p< te actora no ha realizado las tramites necesarios 
para llevar a cabo la notif :acion del auto que libra mandamiento de pago 
por la via ejecutiva ai demandado JOHN CASALINAS CASTRO1, de 
conformidad con lo sehak to en los articulos 291 y 292 del Codigo General 
del Proceso, con las modi caciones sehaladas por el articulo 8 del Decreto 
806 de 2020.

Igualmente se advierte |ue el Decreto 806 de 2020, estable claramente 
que a la notificacion se del 3 adjuntar e indicar lo siguiente:

~Lot anexos^que cbdoen entregarse para el traslado de la demanda - 
mandamiento de >ago, demanda y anexos y si es del caso, el escrito 
de subsanacion d la demanda-.
El aviso con la tec a de la providencia que se notifica, el juzgado que 
conoce del proc 3SO, su naturaleza, el nombre de las partes, la 
advertencia de c >e la notificacion personal se entenderd realizada 
una vez transcui dos dos (2) dias hdbiles siguientes al envio del 
mensaje de datos (correo electronico). 
informdndole qu 
siguiente del recil ) de la comunicacion, si la misma fuere remitida a 
la direccion fisica lei demandado. (direccion fisica).
Que los terminos t npezardn a correr a partir del dia siguiente al de la 
notificacion y qi 3 cuenta con cinco (05) dias para pagar la 
obligacion y die (10) dias para excepcionar, los cuales corren 
simultdneamente.
El acuse de recibi o del mensaje de datos (Notificacion electronica). 
La afirmacion b< o la gravedad del juramento que la direccion 
electronica o si1 o suministrado corresponde al utilizado por la 
persona a notify .x la forma como la obtuvo y las evidencias 
correspondientes Darticularmente las comunicaciones remitidas a la 
persona por notifi ar, de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 
806 de 2020.

la notificacion se entenderd surtida al dia

En merito de lo expuesto el despacho, DISPONE:

1.- REQUERIR a la parte c :tora para para que dentro de los treinta (30) dias 
siguientes a la notificacic i por estado del presente proveido, realice la 
notificacion del auto que I >rd mandamiento de pago por la via ejecutiva al 
demandado JOHN CASALMAS CASTRO, de conformidad con lo sehalado en

Folio 15 y 16 del Cuaderno No. 1.
JF

Carrera 4 6-99 icio cfe Justicia - <Piso 8 Of. 811- PeCefaj^8710682
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los articulos 291 y 292 del Codigo General del Pro 3sa( con las modificaciones 
sehaladas par el articulo 8° del Decreto 806 de 20^

Igualmente se advierte que el Decreto 806 d 
que a la notificacion se debe adjuntar e indicar lo iguiente:

2020, estable claramente

Los anexos que deben entregarse para traslado de la demanda - 
mandamiento de pago, demanda y ane os y si es del caso, el escrito 
de subsanacion de la demanda-.
El aviso con la fecha de la providencia q 3 se notifica, el juzgado que 
conoce del proceso, su naturaleza, e nombre de las partes, la 
advertencia de que la notificacion pers nal se entenderd realizada 
una vez transcurridos dos (2) dias hat es siguientes al envio del 
mensaje de datos (correo electronico).
informdndole que la notificacion se entenderd surtida al dia 
siguiente del recibo de la comunicacidn si la misma fuere remitida a
la direccidn fisica del demandado. (direction ffsica).______
Que los terminos empezardn a correr a p rtir del dia siguiente al de la 
notificacion y que cuenta con cincc (05) dias para pagar la 
obligacidn y diez (10) dias para exo Dcionar, los cuales corren 
simultdneamente.
El acuse de recibido del mensaje de dat s (Notificacion electronica). 
La afirmacidn bajo la gravedad del j amento que la direccidn 
electronica o sitio suministrado corre‘ >onde al utilizado por la 
persona a notificar, la forma como 
correspondientes, particularmente las cc nunicaciones remitidas a la 
persona por notificar, de conformidad c< i lo dispuesto en el Decreto 
806 de 2020.

obtuvo y las evidencias

2.- ADVERTIR a la parte actora que el incur plimiento de dicha cargo 
procesal le acarreard las consecuencias previstas -n el numeral 1° del articulo 
317 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

ORANNA ROJAS VARGAS 
Juez

LEIDY

QA
NOITFICACION (POR. La pn ■icLencia anterior
es notificada por anotacion en (ESclfi(DO d 
LCoy 01 de octudre de 2021_

-

La secretaria,

LsLCZ
(Diana CdroCina (Polanco Corr a.

JF
Carrera 4 N0 6-99 (paCacio de Justicia - Piso 8 Of. <v 1 - rTeCefaji8710682 
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Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

EJECUTIVO DEMENOR CUANTIA. 
SCOTIA BANK COLPATRIA S.A.
CARLOS A IGUSTO MENA NARANJO. 
AUTO INTEI I OCUTORIO 
41001-40-0 002-2021-00320-00.

Obtuvo la entidad SCOTIABANK COLPATRIA S.A, el Mandamiento de Pago a su 
favor por via ejecutivo de Menor Cuantia y en contra de CARLOS AUGUSTO MENA 
NARANJO, por las sumas deTnero a que se contrae la orden de Mandamiento de 
Pago del 01 de julio de 2021 )brante a folios 27-28 del cuaderno principal.

Dicha providencia del 01 ce julio de 2021, obrante a folio 27-28 del cuaderno 
principal fue notificada pe sonalmente a la parte demandada sehor CARLOS 
AUGUSTO MENA NARANJO, realizada el dia 20 de agosto hogaho , de conformidad 
con lo normado en el articilo 8 del Decreto 806 de 2020 (Fol. 31 al 33 cuaderno 
principal), quien dejo vence' en silencio los terminos que disponian para contestar 
la demanda y proponer exc epciones, segun se informa en la anterior constancia 
secretarial, vista a folio 34 del cuaderno principal vuelto.

Asi las cosas, integraca debidamente la litis, es del caso proferir la decision 
que de este Despacho se re ^uiere, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

No admiten reparo alguno los denominados presupuestos procesales, 
presentes como se hallan la demanda en forma, la capacidad de la parte y el Juez 
competente; y ausente con o se encuentra la actuacion de vicio con idoneidad 
anulatoria, es procedente emitir la decision de merito que corresponda.

Constituye base de recaudo ejecutivo pretendido, los PAGARE No 
4117590021693454-4593560002693644 titulo ejecutivo que contiene obligaciones, 
claras, expresas y exigibles a cargo del deudor.

Como quiera que el ejecutado, dentro de la oportunidad sehalada por la 
ley, no cancelaron la totalidad de la obligacion cobrada, ni tampoco interpuso 
recursos, ni formulo excepc ones, viable es dar aplicacion en este proceso a lo 
previsto en el inciso segundo del articulo 440 del C. General del Proceso que 
dispone que si no se propcnen excepciones se ordenard mediante auto seguir 
adelante la ejecucion, dispcniendo el remote y avaluo de los bienes embargados 
y de los que posteriormente e embarguen, practicar la liquidacion del credito y la 
condena en costas respectiv as.

Con base en lo anterior se RESUELVE:
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1 SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION por vie ejecutivo de Menor Cuantfa 
de la entidad SCOTIABANK COLPATRIA S.A frente al se nor CARLOS AUGUSTO MENA 
NARANJO en la forma indicada en el mandamiento de page librado en el presente 
asunto.

2...Disponer la venta en publica subasta de las bienes cautelados dentro del 
proceso y de las que posteriormente se cautelen, para que con su producto se 
pague el credito cobrado y las costas.

3.- Disponer la practica de la liquidacion del ciedito, tal coma lo dispone el 
articulo 446 del C.G. Proceso.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada. Liquidense por Secretana. Para 
el efecto tenga en cuenta la suma de $ 2.315.053 por concepto de agencies en 
derecho.

TIFIQUESE

yf 1 '
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS 

JUEZ

NOTIFICACI.ON por wrmo: £a provide ncia anterior es 
notificada por anotacion en ‘ES(Tfl(DO W° ' (-
00
Jfoy
Seen

(DIJWi CA<RPLWA VOL rCO CO<R^EA
JOLIHECA/
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REFERENCIA
E fCUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR 
C UANTIA.-
B \NCOLOMBIA S.A.- 
A MANDA LUCIA GUZMAN MURC1A.- 
If iIERLOCUTORIO.- 
4 )01-40-03-002-2021-00346-00.-

Proceso:

Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Neiva septiembie treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo la cons'ancia secretarial que antecede, y coma quiera 
que el proceso fue retiracio, y que la medida cautelar decretada en este 
asunto fue debidamente legistrada, de conformidad con el Articulo 92 del 
Codigo General del Proceso, se ha de ordenar el levantamiento de la 
misma.

En merito de la expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

ORDENAR el levantamiento de la medida cautelar el embargo preventive 
del bien inmueble gravado con hipoteca, identificado con folio de 
matncula inmobiliaria 200-193447 de la Oficina de Registro de Instrumentos 
Publicos de Neiva, denurciado como de propiedad de la demandada, 
AMANDA LUCIA GUZMAN MURCIA. Librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE,

i

'i QJULU
LEIDY JOHANNAl ROJAS VARGAS.-

JUEZ.-
SLFA/ !

'NOTl(FlCACJ01 (POlR ESnyifcO: La providencia anterior es
notificada por air <tacion en LSriJlDO !7f° G

Jfoy

La Secretaria,

iccu Qi..Ut
Diana Caro dm ‘Polanco Correa

Palacio de./nsticia - Piso 8°- Of. 811 - Telefax 8710682 
Correa cmpC02nei@cendoj. ramajudicial.gov.co
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Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA
Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

EJECUTIVO ON GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA
BANCO BBVA COLOMBIA.
MANUEL FERNEY BARRIOS.
AUTO INTEF I OCUTIRIO 
41001-40-0 002-2021-00393-00.-

Procede el Despacho a provee de conformidad con lo previsto por el Art. 468 del C. G. P.

ACTUACION

La entidad BANCO BBVA COLOMBIA., mediante apoderado judicial demando previos los 
tramites del proceso Ejecutivo on Garantia Real de Menor Cuantia en contra del sefior 
MANUEL FERNEY BARRIOS, para que con el producto de la venta en publica subasta del 
bien objeto del gravamen se oague una cantidad liquida de dinero, mas los intereses 
derivados de esta y las costas p locesales.

Mediante auto de fecha 19 d ? agosto de 2021, obrante a folios 43 al 44 del cuaderno 
principal respectivamente, se lioro mandamiento por via ejecutivo con Garantia Real de 
Menor Cuantia en contra de la i jarte demandada y a favor de la parte actora por las sumas

, mas los intereses moratorios desde la fecha de 
sus respectivos vencimientos y I asta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

De igual forma se decreto el embargo y secuestro preventive del bien inmueble gravado 
con hipoteca identificado meciiante folio de matricula inmobiliaria No 200-189781 ,de la 
Oficina de Registro e Instrumeiitos Publicos de Neiva(H),el cual es objeto de hipoteca a 
favor de la entidad demandai te y denunciado como propiedad del demandado sehor
MANUEL FERNEY BARRIOS.

Asi las cosas se establece que la providencia de fecha 19 de agosto de 2021, 
obrante a folio 43 del cuadernc principal respectivamente, que libro mandamiento por via 
ejecutivo con garantia Real dc Menor Cuantia, fue notificado personalmente a la parte 
demandada sehor MANUEL FERNEY BARRIOS (Pol. 46 al 48 cuaderno principal) realizada el 
dia 25 de agosto hogaho de cc nformidad con lo normado en el articulo 8 del Decreto 806 
de 2020 quien (es) dejo vence en silencio los terminos que disponian para contestar la 
demanda y proponer excepcic nes, segun se informa en la anterior constancia secretarial, 
vista a folio 71 del cuaderno pri icipal vuelto.

Mediante oficio numero JUR -3f 36 de fecha 27 de agosto de 2021, la Oficina de Registro e 
Instrumentos Publicos de Neiva a traves de la profesional grado V Dra. NEIRY ALEJANDRA 
GONZALEZ OSORIO, informa qi e se procedio a registrar el embargo del bien Inmueble 
identificado con folio de matric ula No 200-189781 (Fol. 52 cuaderno No 1).

Luego entonces, de conformid id con lo previsto en el numeral 6 del Art. 468 del C.G.P y 
considerando que trata de jna obligacion clara, expresa y actualmente exigible 
representada en un Pagare, c ocumento que llena los requisites de Ley y que la parte 
demandada no propuso exceociones, es del caso seguir adelante con la ejecucion, 
maxime cuando no se ha conugurado, dentro de la actuacion procesal, nulidad alguna 
que invalide lo actuado.



Republics de Colombia 
Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

RESUELVE

l.-ORDENAR seguir adelante la ejecucion par via ejecutivzi con Garantia Real de Menor 
Cuantfa a favor de la entidad BANCO BBVA COLOMBIA y en contra del demandado sehor
MANUEL FERNEY BARRIOS.

2.- ORDENAR diligencia de secuestro del bien inmueble identificado con folio de matrfcula 
numero No 200-189781 de la Oficina de Registro de Instrun entos Publicos de Neiva - Huila, 
de propiedad del demandado sehor MANUEL FERNEY BARRIOS de-conformidad con lo 
preceptos normativos contenido en el articulo 595 del Cod go General del Proceso.

3.- Para llevar a cabo la diligencia de secuestro se comiuona al INSPECTOR DE POLICIA 
URBANA, con el fin de que realice la diligencia, en virtue de lo previsto en el articulo 38 
inciso 3° del Codigo General del Proceso, asi como de lo docantado por la Corte Supreme 
de justicia en “Sentencia STC 22050 DE 2015 M.P. Margarita Cabello Blanco." en el deber 
de colaborar con la en la dispensacion de la pronta y cumi >lida justicia que perennemente 
ha de perseguirse. NOMBRESE como secuestre a MANUEL BARRERA VARGAS.

LIBRESE Despacho Comisorio anexando copia de este auto, del auto que decreto la 
medida cautelar sobre el inmueble mencionado, copia del folio de matricula inmobiliaria
No. No 200-189781.

4.-DECRETAR la venta en publica subasta del bien inmueble, distinguido con el folio de 
matricula inmobiliaria No 200-189781 y con su producto se p ague a la entidad demandante 
el valor del credito y las costas.

5.- CONDENAR en costas a la parte demandado

6.- FIJESE como Agencies en derecho la suma de $. 2.036at^6.

7.- Disponer la prdctica de la liquidacion del credito, ccnforme al articulo 446 del C.G. 
Proceso.

N OT I F IQ U E S E
'•'7 —

LEIDY/JOHANNA ROJAS VARGAS
/ Juez

JOLIHECA/
NOTITICACJONcPO<R ‘ES<TA(DO: La provide icia anterior es 
notificacfa poranotacion en LSTAdDO 5V° A "_

Hoy
La Secretaria,

(DIAHA CA<RpLIHA POLAHCO QCRHLA
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REFERENCIA
EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA.-
SCOTIABANK COLPATRIA S.A. antes BANCO
COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A.-
NORMA CONSTANZA RIVERA YUNDA.-
INTERLOCUTORIO.-
41001 -40-03-002-2021 -00406-00.-

Proceso:
Demandante:

Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembre treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, y una 
vez examinado el expediente se observe que, la parte demandante no ha 
realizado la notificacion eiuctiva del mandamiento de pago de fecha doce 
(12) de agosto de dos mil veintiuno (2021), a la parte demandada, NORMA 
CONSTANZA RIVERA YUNDA, de contormidad con lo dispuesto en los 
Articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, con las modificaciones 
de los Articulos 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, por lo que se ha de requerir 
para que surta los trdmites necesarios para llevar a cabo las respectivas 
diligencias.

En ese orden, y teniendo en cuenta que no estdn pendientes actuaciones 
encaminadas a consumar medidas cautelares previas decretadas, de 
contormidad con lo dispuesto en el Numeral 1° del Articulo 317 Codigo 
General del Proceso, habid de requerirse a la parte actora para que en el 
termino de treinta (30) dias contados a partir de la notificacion de este 
proveido, surta los trdmites necesarios para llevar a cabo las respectivas 
diligencias, so pena de aplicar el desistimiento tdcito del proceso.

En merito de lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

REQUERIR a la parte demandante, para que, dentro del terminoPRIMERO:
de treinta (30) dias, contados a partir de la notificacion de la presente 
providencia, realice la NOTIFICACION EFECTIVA del auto que libro 
mandamiento ejecutivo, de fecha doce (12) de agosto de dos mil veintiuno 
(2021), a la parte demandada, NORMA CONSTANZA RIVERA YUNDA, de 
conformidad con los Articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, con 
las modificaciones de los Articulos 6 y 8 del Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: SE ADVIERTE que el incumplimiento de dicha cargo procesal le 
acarreard las consecuencias previstas en el Numeral 1 del Articulo 317 del 
Codigo General del Proceso.

Notifiquese este auto a la parte demandada. ADVERTIR a laTERCERO:
parte actora, que la notificacion que se remita al ejecutado, a la direccion 
fisica o electronica, debe reunir los requisites que a continuacion se 
relacionan:

• Ir acompahada de los documentos que deben entregarse para el 
traslado de la demanda, tales como la copia el auto que libra 
mandamiento de pago, de la demanda y sus anexos, y si es del caso,

(Fabric de /ustiria - (Fisc 8°- Of. 811 - ri'efefa^8710682 
Corn. • cmpC02nei@cendbj ramafudjciaC.gov. co
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del escrito de subsanocion de la demanda. En caso de que haya 
remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, 
la notificacion personal se limitard al envio del auto que libra 
mandamiento de page a la parte demandada.

• El aviso informando la existencia del proceso, con la fecha de la 
providencia que se notifica, el juzgado que la conoce, su naturaleza, 
y el nombre de las partes.

• En caso de remitirse a la direccion electronica, el aviso debe 
contener la advertencia de que la notificacion personal se entenderd 
realizada una vez transcurridos das (02) dias hdbiles siguientes al envio 
del mensaje de dates, y que, vencido este, empezardn a correr a 
partir del dia siguiente al de la not'ficacidn, y que cuenta 
con cinco (05) dias para pagar la obligacidn y/o diez (10) dias para 
excepcionar, las cudles corres simultdneamente. Se debe allegar la 
constancia de entrega1 del mensaje de dates, e indicar la forma 
coma obtuvo dicha informacidn y allegar las evidencias 
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la 
persona par notificar, de conformidad con el Inciso Segundo del 
Articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

• En caso de remitirse a la direccion ffsica, el aviso debe contener la 
advertencia de que la notificacion personal se entenderd surtida al 
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de 
destine, y que, vencido este, empezardn a correr a partir del dia 
siguiente al de la notificacion, y que cuenla con cinco (05) dias para 
pagar la obligacidn y/o diez (10) dias pa-a excepcionar, los cudles 
corres simultdneamente. Asimismo, se debe allegar la constancia de 
la empresa de servicio postal autorizado_ en la que conste que el 
aviso fue entregado en la respectiva direccion, junto con la copia del 
mismo debidamente cotejada y sellada.

NOTIFIQUESE,

-----
LEIDyir JOHANNA ROJAS VARGAS. 

Juez.

&2JLA.

SLFA/

‘NOcI'I TIC A CJON (POR (ES(TAcDO: La providencia 
anterior es notificada por anotacion en ‘L.s Tji^DO !N~°
4-J

Hoy_______
La Secretaria,

(Diana Cnrodna (Polanco Correa

' Corte Supremo de Justicia, Sola de Casacion Civil, Sentencia : TC10417-2021 del 19 de agosto de 
2021. M.P. Luis Alonso Rico Puerto.

(Palacio de Justicia - Piso 8°- Of. 811 - deCcJ0x8710682 
Correa cmpC02nei@cendoj. ramajudicia f. cjov. co
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Neiva, freinto (30) de septiembre de dos mil veinfiuno (2021).

REFERENCIA

—EJECUTIVQ—DE MENOR CUANTIA. 
BANCO POPULAR S.A.
MIGUEL ANGEL AMAYA RODRIGUEZ. 
AUTO INTEF LOCUTORIO 
41001-40-0 002-2021-00412-00.

Proceso:--------
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Obtuvo la entidad BANCO POPULAR S.A , el Mandamiento de Pago a su favor por
r

via ejecutivo de Menor Cuantia y en contra de MIGUEL ANGEL AMAYA 
RODRIGUEZ, por las sumas cle dinero a que se contrae la orden de Mandamiento 
de Pago del 19 de agosto c 2021 obrante a folios 23-25 del cuaderno principal.

Dicha providencia del 19 de agosto de 2021 obrante a folio 23-25 del cuaderno 
principal fue notificada pe'sonalmente a la parte demandada sehor MIGUEL 
ANGEL AMAYA RODRIGUEZ, realizada el dia 02 de agosto hogaho , de conformidad 
con lo normado en el articilo 8 del Decreto 806 de 2020 (Fol. 26 al 28 cuaderno 
principal), quien dejo vencei en silencio los terminos que disponfan para contestar 
la demanda y proponer excepciones, segun se informa en la anterior constancia 
secretarial, vista a folio 29 del cuaderno principal vuelto.

Asi las cosas, integraca debidamente la litis, es del caso proferir la decision 
que de este Despacho se requiere, previas las siguientes.

CONSIDERACIONES

No admiten reparo alguno los denominados presupuestos procesales, 
presentes como se hallan la demanda en forma, la capacidad de la parte y el Juez 
competente; y ausente como se encuentra la actuacion de vicio con idoneidad 
anulatoria, es procedente ernitir la decision de merit© que corresponda.

Constituye base del recaudo ejecutivo pretendido, los PAGARE PARA
No 39003170003030 titulo ejecutivo que contiene 

obligaciones, claras, expresas y exigibles a cargo del deudor.
CREDITOS DE LIBRANZA

Como quiera que el ejecutado, dentro de la oportunidad sehalada por la 
ley, no cancelaron la totalidad de la obligacion cobrada, ni tampoco interpuso 
recursos, ni formula excepc ones, viable es dar aplicacion en este proceso a lo 
previsto en el inciso segundo del articulo 440 del C. General del Proceso que 
dispone que si no se proponen excepciones se ordenard mediante auto seguir 
adelante la ejecucibn, dispcniendo el remate y avaluo de los bienes embargados 
y de los que posteriormente e embarguen, practicar la liquidacion del credito y la 
condena en costas respectK as.

Con base en lo anterior se RESUELVE:
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1 SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION por via ejecutiva de Menor Cuantfa 
de la entidad BANCO POPULAR S.A frente al senor MIGUEL ANGEL AMAYA

r

RODRIGUEZ en la forma indicada en el mandamiento de pago librado en el 
presente asunto.

2...Disponer la venta en publica subasta de las bienes cautelados dentro del 
proceso y de las que posteriormente se caufelen, p^ra que con su producto se 
pague el credito cobrado y las costas. ____________________

3.- Disponer la practica de la liquidacion del ciedito, tal coma lo dispone el 
articulo 446 del C.G. Proceso.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada. Liquidense por Secretana. Para 
el efecto tenga en cuenta la suma de $ 2.175.826 por concepto de agendas en 
derecho.

IFIQUESE

n 1/
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

► JUEZ

NOTIFICACI.ON POR ‘ESTftDO: La provide ncia anterior es 
notificada por anotacion en lESTdt‘DO rN° - - "
00
Hoy_
Secreta

(DlJWfl CAROLINA POLANCO CO-RPLA

JOLIHECA/



wVRama Judicial
Consejo Superior de la Judica uia 
Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 
NEIVA - HUILA

REFERENCIA
I JECUTIVO DE MENOR CUANTIA.- 
BANCO DE OCCIDENTE.- 
FELIPE ARTUNDUAGA DIAZ.- 
NTERLOCUTORIO.- 

41001 -40-03-002-2021 -00423-00.-

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembre treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, y una 
vez examinado ef expedie-nte se observa que, la parte demandante no ha 
realizado la notificacion efectiva del mandamiento de pago de fecha 
diecinueve (19) de agosto de dos mil veintiuno (2021), a la parte 
demandada, FELIPE ARTUNDUAGA D\A1, de conformidad con lo dispuesto 
en los Articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, con las 
modificaciones de los Articulos 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, por lo que se 
ha de requerir para que surta los trdmites necesarios para llevar a cabo las 
respectivas diligencias.

<1

En ese orden, y teniendo en cuenta que no estdn pendientes actuaciones 
encaminadas a consumer medidas cautelares previas decretadas, de 
conformidad con lo dispuesto en el Numeral 1° del Articulo 317 Codigo 
General del Proceso, habid de requerirse a la parte actora para que en el 
termino de treinta (30) dias contados a partir de la notificacion de este 
proveido, surta los trdmites necesarios para llevar a cabo las respectivas 
diligencias, so pena de aplicar el desistimiento tdcito del proceso.

En merito de lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

REQUERIR a la parte demandante, para que, dentro del terminoPRIMERO:
de treinta (30) dias, contados a partir de la notificacion de la presente 
providencia, realice la NOTIFICACION EFECTIVA del auto que libro 
mandamiento ejecutivo, de fecha diecinueve (19) de agosto de dos mil 
veintiuno (2021), a la parte demandada, FELIPE ARTUNDUAGA DfAZ, de 
conformidad con los Articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, con 
las modificaciones de los Articulos 6 y 8 del Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: SE ADVIERTE que el incumplimiento de dicha cargo procesal le 
acarreard las consecuencias previstas en el Numeral 1 del Articulo 317 del 
Codigo General del Proceso.

Notifiquese este auto a la parte demandada. ADVERTIR a laTERCERO:
parte actora, que la notificacion que se remita al ejecutado, a la direccion 
fisica o electronica, debe reunir los requisites que a continuacion se
relacionam

• Ir acompahada de los documentos que deben entregarse para el 
traslado de la demanda, tales como la copia el auto que libra 
mandamiento de pago, de la demanda y sus anexos, y si es del caso,

(pa facia de /usticia - Piso 8°- Of 811 - defe/ax 8710682 
Carre > cmpf02nei@cendoj.ramajudiciaf.gov.co

mailto:cmpf02nei@cendoj.ramajudiciaf.gov.co
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del escrito de subsanacion de la demanda. En caso de que haya 
remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, 
la notificacion personal se limitara al envfo del auto que libra 
mandamiento de page a la parte demandada.

• El aviso informando la existencia del proceso, con la fecha de la 
providencia que se notifica, el juzgado que la conoce, su naturaleza, 
y el nombre de las partes.

• En caso de remitirse a la dlreccion electronica, el aviso debe 
contener la advertencia de que la notificacion per-sonafise entenderd 
realizada una vez transcurridos das (02) dias hdbiles siguientes al envio 
del mensaje de datos, y que, vencido este, empezardn a correr a 
partir del dfa siguiente al de la notificacion, y que cuenta 
con cinco (05) dias para pagar la obligacion y/o diez (10) dias para 
excepcionar, los cudles corres simultdneamente. Se debe allegar la 
constancia de entrega1 del mensaje de datos, e indicar la forma 
como obtuvo dicha informacion y allegar las evidencias 
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la 
persona por notificar, de conformidad con el Inciso Segundo del 
Articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

• En caso de remitirse a la direccion ffsica, el aviso debe contener la 
advertencia de que la notificacion personal se entenderd surtida al 
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de 
destine, y que, vencido este, empezardn a correr a partir del dia 
siguiente al de la notificacion, y que cuenta con cinco (05) dias para 
pagar la obligacion y/o diez (10) dias para excepcionar, los cudles 
corres simultdneamente. Asimismo, se debe allegar la constancia de 
la empresa de servicio postal autorizado-_en la que conste que el 
aviso fue entregado en la respectiva direccion, junto con la copia del 
mismo debidamente cotejada y sellada.

NOTIFIQUESE,

ROJAS VARGAS.

SLFA/

NOTlTICfl CION (PQCR (ES‘TA<DO: La providencia 
anterior es notificada por anotacion en ‘L.vTflDO 9f°

‘Jfoy__________________
La Secretaria,

Diana CaroCina (Polanco Correa

' Corte Supreme de Justicia, Sola de Casacion Civil, Sentencia SIC 10417-2021 del 19 de agosto de 
2021. M.P. Luis Alonso Rico Puerto.

(pafacio de Justicia - Piso 8°- Of. 811 - <Tek‘ldX_8710682 
Correa cmpf02nei@cetidoj. ramajudicia f.qov. co
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Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCI A
Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA
BANCO BBVA COLOMBIA.
VISMARK ERNESTO GUERRERO MUNOZ.
AUTO INTER LOCUTIRIO 
41001 -40-0. ■ 002-2021 -00426-00.-

Procede el Despacho a provee< de conformidad con lo previsto por el Art. 468 del C. G. P.

ACTUACION

La entidad BANCO BBVA COLOMBIA., mediante apoderado judicial demando previos las 
trdmites del proceso Ejecutivo con Garantia Real de Menor Cuantia en contra del senor 
VISMARK ERNESTO GUERRERO MUNOZ, para que con el producto de la venta en publica 
subasta del bien objeto del gravamen se pague una cantidad liquida de dinero, mas las 
intereses derivados de esta y la ■ costas procesales.

Mediante auto de fecha 19 de agosto de 2021, obrante a folios 91 al 93 del cuaderno 
principal respectivamente, se lioro mandamiento por via ejecutivo con Garantia Real de 
Menor Cuantia en contra de la parte demandada y a favor de la parte actora por las sumas 
contenidas err el petrtum de Icrdemanda, mas los intereses moratorios desde la fecha de 
sus respectivos vencimientos y Pasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

De igual forma se decreto el embargo y secuestro preventive del bien inmueble gravado 
con hipoteca identificado mediante folio de matricula inmobiliaria No 200-263051 ,de la 
Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Neiva(H),el cual es objeto de hipoteca a 
favor de la entidad demandante y denunciado como propiedad del demandado senor
VISMARK ERNESTO GUERRERO MUNOZ.

Asi las cosas se establece que la providencia de fecha 06 de mayo de 2021, obrante 
a folio 64 del cuaderno principc1 respectivamente, que libro mandamiento por via ejecutivo 
con garantia Real de Menor Cl antfa, fue notificado personalmente a la parte demandada 
senor VISMARK ERNESTO GUERRERO MUNOZ (Fol. 95 al 97 cuaderno principal) realizada el 
dia 25 de agosto hogaho de conformidad con lo normado en el articulo 8 del Decreto 806 
de 2020 quien (es) dejo vence- en silencio los terminos que disponian para contestar la 
demanda y proponer excepciones, segun se informa en la anterior constancia secretarial, 
vista a folio 111 del cuaderno piincipal vuelto.

Mediante oficio numero JUR -4010 de fecha 03 de septiembre de 2021, la Oficina de Registro 
e Instrumentos Publicos de Neiva, a traves de la profesional universitaria Dra. MARIA RUTH 
LOSADA VEGA, informa que se procedio a registrar el embargo del bien Inmueble 
identificado con folio de matricula No 200-263051 (Fol. 101 cuaderno No 1).

Luego entonces, de conformidad con lo previsto en el numeral 6 del Art. 468 del C.G.P y 
considerando que trata de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible 
representada en un Pagare, documento que llena los requisites de Ley y que la parte 
demandada no propuso excepciones, es del caso seguir adelante con la ejecucion, 
mdxime cuando no se ha contigurado, dentro de la actuacion procesal, nulidad alguna 
que invalide lo actuado.
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RESU ELVE

l.-ORDENAR seguir adetante la ejecucion par via ejecutiva con Garantia Real de Menor 
Cuantia a favor de la enfidad BANCO BBVA COLOMBIA y en contra del demandado senor
VISMARK ERNESTO GUERRERO MUNOZ.

2.- ORDENAR diligencia de secuestro del bien inmueble identificado con folio de matricula 
numero No 200-263051 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva - Huila, 
de propiedad del demandado senor VISMARK ERNESTO GUERRERO MUNOZ de conformidad 
con lo preceptos normativos contenido en el articulo 595 del Codigo General del Proceso.

3.- Para llevar a cabo la diligencia de secuestro se comisiona al INSPECTOR DE POLICIA 
URBANA, con el fin de que realice la diligencia, en virtud de lo previsto en el articulo 38 
inciso 3° del Codigo General del Proceso, asi como de lo decantado por la Corte Supreme 
de justicia en "Sentencio STC 22050 DE 2015 M.P. Margarita Cabello Blanco." en el deber 
de colaborar con la en la dispensacion de la pronta y cumplida justicia que perennemente 
ha de perseguirse. NOMBRESE como secuestre a MANUEL BARRERA VARGAS.

LIBRESE Despacho Comisorio anexando copia de este auto, del auto que decreto la 
medida cautelar sobre el inmueble mencionado, copia del folio de matricula inmobiliaria
No. No 200-263051.

4.-DECRETAR la venta en publica subasta del bien inmueble, distinguido con el folio de 
matricula inmobiliaria No 200-263051 v con su product© se pague a la entidad demandante 
el valor del credit© y las costas.

5.- CONDENAR en costas a la parte demandado

6.- FIJESE como Agencies en derecho la suma de $.2,473,443

7.- Disponer la prdctica de la liquidacion del credito, conforme al articulo 446 del C.G. 
Proceso.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHA

JOLIHECA/
tKOO'I TIC A CJOtN' (POR <ES(T’A(DO: La provide ncia anterior es 
notificacCa por anotacion en cEScXAcDO W° '' __

OLoy_______
La Secretam,

'
(DIJEW CA^OLUm (POLANCO OCPNLA
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REFERENCIA
EJECUTIVO DE MENOR CUANTIAProceso:

Demandante: 3ANCO PICHINCHA S.A.
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

DGAR OLIVER NAVIA SALAMANCA 
NTERLOCUTORIO 
11001 -40-03-002-2021 -00439-00

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Al despacho se encuentra escrito visto a folio 18 al 20 del cuaderno 
principal, allegado por el cipoderado judicial de la parte actora mediante el 
cual informa el trdmite de la notificacion del senor EDGAR OLIVER NAVIA 
SALAMANCA.

Sin embargo, revisado detalladamente el proceso de la referencia se 
advierte que a la fecha el senor EDGAR OLIVER NAVIA SALAMANCA, no se 
encuentra debidamente notificado del auto que libra mandamiento de 
page, en razon a”que si TTTen, en las documentos allegados, obra el aviso 
enviado a la parte demandada a la direccion ffsica el dia 3 de septiembre de 
2021, tambien la es, que eiradamente le indica:

“...S/rvase comuniccrse al correo electronico institucional del Juzgado 
Segundo Civil Municipal de Neiva cmpl02nei@cendoi.ramajudicial.aov.co de
inmediato_dentro de /os 5 _X__ 10__ 30___dias habiles siguientes a la
entrega de esta comunicacion, de lunes a viernes con el fin de notificarle 
personalmente la providencia proferida en el citado proceso.”

Aunado a ello, tampoco se remitieron las anexos que deben 
entregarse para el traslado de la demanda -auto que libra mandamiento 
de page, demanda y anexos-.

Al respecto resulta propio recalcar, que la notificacion personal del 
demandado EDGAR OLIVER NAVIA SALAMANCA, se entenderd realizada al 
finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del aviso y las terminos 
empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion, par la que, 
la parte demandada—NO DEBERA COMPARECER Nl FISICA Nl 
ELECTRONICAMENTE AL JUZGADO a efectos de notificarle el auto que libra 
mandamiento de page ni a retirar las capias del traslado de la demanda.

Por tanto, es del caso REQUERIR a la parte actora para que dentro de 
las treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado del presente 
proveido realice nuevamente la notificacion del auto que libra 
mandamiento de page a demandado EDGAR OLIVER NAVIA SALAMANCA, 
de conformidad con el aiticulo 291 y 292 del Codigo General del Proceso, 
con las modificaciones serialadas en el articulo 6 y 8 del Decreto 806 de 
2020, advirtiendo que a la notificacion se debe adjuntar e indicar lo 
siguiente:

(Pafacio cir Justicia - (Piso 8°- Of. 811 - !Tefefax.8710682 
Com > cmpf02nei@cendoj. ramajudiciaf.gov.co
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

Los anexos que deben entregarse para e traslado de la demanda - 
mandamiento de page, demanda y anexo: y si es del caso, el escrito de 
subsanacion de la demanda-.
El aviso con la fecha de la providencia qce se notifica, el juzgado que 
conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes, la advertencia 
de que la notificacion personal se emenderd realizada una vez 
transcurridos dos dias hdbiles siguientes al er vio del mensaje (Notificacion 
electronica), o que la notificacion personal se entenderd realizada al 
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destine 
(Notificacion ffsica).
Que los terminos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la 
notificacion y que cuenta con cinco (05) dia* para pagar la obligacidn y/o 
diez (10) dias para excepcionar.
El acuse de recibido del mensaje de datos Notificacion electronica).
La afirmacidn bajo la gravedad del juramento que la direccidn 
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a 
notificar, la forma como la obtuvo y las evidencias correspondientes, 
particularmente las comunicaciones remiticias a la persona por notificar, 
de conformidad con lo dispuesto en el Deeeto 806 de 2020.
La constancia de la empresa de correo de- que el aviso fue entregado 
en la respectiva direccidn (Notificacion fisica)

En merito de lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

1. REQUERIR a la parte actora para que dentro de los treinta (30) dias 
siguientes a la notificacion por estado del presente proveido realice 
nuevamente la notificacion del auto que libro mandamiento de pago al 
demandado EDGAR OLIVER NAVIA SALAMANCA, de conformidad con el 
articulo 291 y 292 del Cddigo General del Proceso, con las modificaciones 
sehaladas en el articulo 6 y 8 del Decreto 806 de 2020.

2. SE ADVIERTE que el incumplimiento de dicha cargo procesal le 
acarreard las consecuencias previstas en el numeral 1 del articulo 317 del 
Cddigo General del Proceso. ^

NOTIFIQUESE

OJAS VARGAS
Ju^z

LEIDY J

NOTIFICfl-CJON (POR ‘£5’fX^0O: La providencia anterior es 
notificada poranotacion en ‘ESLfoDO 4^'

dfoy] DE OCTUBRE DE 2021

La Secretarial,

CZ4o-Aj6e> io--

Diana CaroCina DoCanco Correa.

(Pafacia de Jnsticia - Pisa 8°- Of. 811 - Ldr fay 8710682 
Correo cmpf02nei@cendoj. ramajudicia I. .jov. co
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— REFERENCIA
VERBAL - RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
OSCAR FELIPE AGUDELO CARO
HERNEY PENA NARVAEZ Y SMART BUSSINES SAS
41001 -40-03-002-2021 -00502-00
INTERLOCUTORIO

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:
Auto:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Una vez analizada la present© demanda VERBAL DE RESPOSABILIDAD 
CIVIL EXTRACONTRACTUAL propuesta par OSCAR FELIPE AGUDELO CARO,
quien actua a traves de Apoderado judicial, en contra de HERNEY PENA 
NARVAEZ Y SMART BUSSINES SAS, el Juzgado observe las siguientes 
falencias:

1. En el libelo demandatorio la parte actora realiza el juramento 
estimatorio, sin embargo deberd ajustarlo especificando detallada y 
razonadamente cada uno de las rubros que la componen 
desarrollando las formulas o guarismos que establece la ley, tal coma 

el Afticulo 206 del Codigo General del Proceso, 
debiendose discriminar todos las items peticionados, precisando par 
separado la cuantia de cada uno de las rubros y las conceptos que 
componen el guarismo pretendido par concept© de indemnizacion, 
atendiendo que para el despacho no son claros las valores 
reclamados.

lo

2. La parte actora no indica el domicilio de los demandados, 
incumpliendo lo senalado en el Numeral 2 del Articulo 84 del Codigo 
General del Proceso. Se recalca, que de conformidad con lo 
manifestado por la Corte Suprema de Justicia, el domicilio y el lugar 
donde se reciben notificaciones, son dos conceptos diferentes.

3. Solicita en el aedpite de pruebas denominado -DOCUMENTAL QUE 
SE SOLICITA-, que se requiera a los demandados para que “...remitan 
copia autentica del expediente que contengo los documenfos 
relocionados con los hechos de lo demanda y que repose en sus 
archives.", sin embargo, se advierte del andlisis de la peticion, que se 
pretende una exhibicion de documento, prueba que no cumple con 
lo dispuesio-en el-articulo 266 del Codigo General del Proceso - 
Tramite de la Exhibicion- en razon a que no expresa los hechos que 
pretende demostrar ni tampoco afirma que los documento o la cosa 
se encuentra en poder de la parte demandada.

4. Pretende la parte actora que se ordene el testimonio de los sehores 
JACQUELINE EVA ROJAS BERNAL, LILIANA CORTES MONTERO Y 
NOFFAR MAURICIO MOTTA BASTIDAS, sin embargo, no enuncia 
concretamente los hechos objeto de la prueba, infringiendo lo 
dispuesto en el articulo 212 del Codigo General del Proceso.

(Pafacio (fe Justicia - <Piso 8°- Of. 811 - ‘Tefefz^ S?10682 
Como cmpf02nei@cencfojramajudiciaf.gov.co
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Por lo anterior, y al no reunir los requisites establecidos en la norma 
vigente, el Juzgado,

DISPONE:

INADMITIR la presente demanda VERBAL DE RESPOSABILIDAD CIVIL 
EXTRACONTRACTUAL, propuesta por OSCAR FELIPE AGUDELO CARO, quien 
actua a traves de Apoderado judicial, en contra de HERNEY PENA 
NARVAEZ Y SMART BUSSINES SAS, y CONCEDER a la parte actora el termino 
de cinco (05) dias para que subsane las irregularidades sehaladas, de 
contormidad con el Articulo 90 del Codigo General del Proceso, so pena 
de su posterior rechazo. “DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA”.

NOTIFIQUESE

WOT/ TIC A CIO‘N lPO:R ‘ESTA cDO: La provicfencia anterior es 
tificacfa poranotacion en ESXfl-OO W° f 'h ~no

Xoy\ DE OCTUBRE DE 2021

La Secretaria,

(Diana Carolina (Polanco Correa.
K

•TaCacio de Justicia - <Piso 8°- Of. 811 - TeCefax 8710682 
Correo anpl02nei@cendoj.ramajudicialgov.co

YE
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REFERENCIA
- APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN -

GARAN1 A MOB1LIARIA.- 
BANCO ' INANDINA S.A.- 
GILMA Cl AY A ROJAS.- 
INTERLOC UTORIO.- 
41001 -40 03-002-2021 -00522-00.

Solicitante:
Deudor:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembie treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo la remision realizada par el Juzgado Cuarenta y Ires (43) 
Civil Municipal de Bogota, y una vez analizada la presente solicitud de 
aprehension y entrega del bien en garantfa (vehiculo automotor de placa 
IRU-162), peticionada por BANCO FINANDINA S.A., mediante apoderada 
judicial, el Juzgado observa las siguientes falencias:

1. No viene acompanada del certificado de tradicion del vehiculo de 
placa IRU-162, requerido para veriticar la propiedad del mismo, por lo 
que se ha de allegar dicho documento expedido por la autoridad 
competente.

2. Si bien se allega un poder conterido a la profesional del derecho 
ESMERALDA PARDC CORREDOR, del pantallazo del mensaje de datos 
adjunto, remitido desde la direccion electronica de la entidad, 
inscrita en el registro mercantil para notificaciones judiciales, y cuyo 
asunto es “REMISION PODERES PAGO DIRECTO ESMERALDA PARDO”, 
no se avizora que contenga dicho documento, debiendose allegar 
la prueba que aciedite que el mandate fue conterido mediante 
mensaje de datos, tal y como lo establece el Articulo 5 del Decreto 
806 de 2020.

3. No contiene el domicilio de la parte deudora, incumpliendo el 
requisite sehalado en el Numeral 2 del Articulo 82 del Codigo General 
del Proceso. Se recalca que, de contormidad con lo manifestado por 
la Corte Suprema de Justicia, el domicilio y el lugar donde se reciben 
notificaciones, son dos conceptos diferentes1.

4. A BRIAN STEVEN GALVIZ CHAPARRO, DANIELA GALVIZ CHAPARRO, 
MARTHA LUCIA LOPJZ RODRIGUEZ, ANGIE LORENA RUBIANO SIERRA y 
SERGIO ANDRES BERNAL RAMIREZ, no se pueden tener como 
dependientes judiciales de la abogada de la parte actora, ya que 
no se allega la ceitificacion de estudios, incumpliendo el precepto 
contemplado en el Articulo 27 del Decreto 196 de 1971.

Por lo anterior, y al no reunir los requisites establecidos en la norma vigente, 
el Juzgado,

1 Corte Suprema de Justicia -Sala o Casacion Civil, AC- 376 del 29 de enero de 2016. Rad. 11001-02- 
03-000-2015-02547-00. M.P. Ariel Sal ;zar Ramirez.

(PaCacio ac Justicia - <Piso 8°- Of. 811 - rTc(cfa^8710682 
Coi Co cmpC02nei@cendbj ramajudiciaCgov.co
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DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: INADMITIR la presente solicitud, y conceder a la parte actora el 
termino de cinco (05) dias para que subsane las irregularidades senaladas, 
de conformidad con el Artfculo 90 del Codigo General del Proceso, so pena 
de su posterior rechazo. “DEBERA PRESENTAR SOLICITUD INTEGRA”.

NOTIFIQUESE.-

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS7 
/ Juez.-SLFA/.

NCnlFICACION <PO<R ‘Esrmo: La—provideneia 
anterior es notificada por anotacion en <£,VX#©0

Hoy_______
La Secretaria,

(Diana Carofina (Polanco Correa

(patacio dejusticia - (Piso 8°- Of. 811 - I'eCefi 8710682 
Correo cmpC02nei@cendoj ramajudiciaLj, >v. co
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REFERENCI A
EJE :UTIVO DE MINIMA CUANTIA 
WIL >ON HERMAN PEREZ ARIAS
D\A -IA CONSTANZA TAMAYO VERU Y EFRAIN TAMAYO 
VEF U
INTI RLOCUTORIO
41C 1-40-03-002-2021-00524-00

Proceso:
Demandante:
Demandado:

Providencia:
Radicacion:

Neiva, trernta (30)^0 septiembre de dos mil veintiuno (2021)

WILSON HERNAN PEREZ ARIAS, presento demanda EJECUTIVA DE 
MINIMA CUANTIA, contra DIANA CONSTANZA TAMAYO VERU Y EFRAIN 
TAMAYO VERU, con el fin de obtener el pago de una obligacion suscrita por 
los aqui demandados er favor del demandante, la cual se encuentra 
contenida en la letra de cambio, por la suma de $432,000 M/CTE.

A su turno, es menester indicar que en atencion a los documentos 
anexos a la demanda y er especial al titulo valor (Letra de Cambio) se tiene 
que la suma del capital odeudado y los intereses moratorios deprecados, 
no superan el valor corre1 pondiente a la suma 40 salaries Mfnimos legales 
mensuales vigentes pare la fecha de presentacion de la demanda, 
conforme a los precepto> normativos consagrados en el articulo 25 del 
Codigo General del Proceso, determinado el Juzgado que carece de 
competencia para tramitar el presente asunto, correspondiendo su 
conocimiento al Juez Civi de Pequehas Causes y Competencies Multiples 
de Neiva- Reparto.

En este sentido, se tiene igualmente que el legislador establecio en el 
Articulo 17 del Codigo General del Proceso, la competencia de los Jueces 
Civiles Municipales en Unic a Instancia, sehalando:

“ARTICULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES
r

EN UNIC A INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en 
unica instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los 
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que 
correspondan a la jurisdiccion contenciosa administrativa.

Tambien conocerd i de los procesos contenciosos de minima 
cuantia por respon ;abilidad medico, de cualquier naturaleza y 
origen, sin considerocion a las partes, salvo los que correspondan a 
la jurisdiccion conte iciosa administrativa.

PARAGRAFO. Cuardo en el lugar exista juez municipal de 
pequenas causas y competencia multiple, corresponderan a este 
los asuntos consagrados en los numerates J, 2 y 3.”

(PaCacio « . Justicia - (Piso 8°- Of. 811 - rTeCefaj(.8710682 
Coi < o cmpC02nei@cetufoj ramajucficiaC.gov. co
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Seguidamente, el Articulo 25 del Codigo General del Proceso, 
establece las competencias para el conocim ento de procesos en las 
distintos despachos judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la compelencia se determine par 
la cuantia, las procesos son de mayor, de menor y de minima 
cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones 
patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salaries 
minimos legales mensuales vigentes (40 smlmv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones 
patrimoniales que excedan el equivalence a cuarenta salarios 
minimos legales mensuales vigentes (40 smlmv/ sin exceder el 
equivalente a ciento cincuenta salarios mir imos legales mensuales 
vigentes (150 smlmv).
(...)“.

Par ultimo, el numeral 1° del Articulo 26 del Codigo General del 
Proceso, senala la torma en como se determine la cuantia en el proceso de 
pertenencia determindndose de la siguiente manera:

“ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se 
determinard asi:

(...)

1.- For el valor de todas las pretensiones al liempo de la demanda, 
sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios 
reclamados como accesorios que se cau^en con posterioridad a 
su presentacion. (...)"

Descendiendo al caso concrete, y una vez establecida las directrices 
que determine la cuantia, se tiene que el presente asunto, deberd ser 
remitido a los Juzgados de Pequehas Causas y Competencia Multiple de 
Neiva - Reparto, toda vez que como se anoto en lineas anteriores, este 
despacho judicial carece de competencia, para tramitarlo, por cuanto de 
la sumatoria de las pretensiones, este no supera la suma de $36,341,040 
equivalente a cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales vigentes, 
para considerarse como un proceso de menor cuantia.

Asi las cosas, en concordancia con lo consagrado en el articulo 90 del 
ordenamiento procesal vigente, se rechaza de piano la demanda en 
mencion y se ordena el envio de la misma - junto con sus anexos - al Juez 
Civil de Pequehas Causas y Competencia Multiple de Neiva -Reparto-, por 
taceta del factor objetivo (Art. 25 C. G. P.).

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

YE (Pafacio de Justiaa - lPiso 8°- Of. 811 - Tefej.i ' 8710682 
Como cmp[02nei@ceiidoj. ramajudiciaf.:j. • v.co
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RESUELVE:

1. RECHAZAR de piano la presente demanda EJECUTIVA DE MfNIMA 
CUANTIA, propuesta por WILSON HERNAN PEREZ ARIAS, contra DIANA 
CONSTANZA TAMAYO VERU Y EFRAIN TAMAYO VERU, por carecer este 
despacho de Competencia para conocerla.

2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial - 
Reparto de la ciudad de Neiva 
RepartoCivilNva@cendoi.i maiudicial.aov.co, para que sea repartida entre 
los Juzgados de Pequenas Causes y Competencia Multiple de Neiva, 
quienes tienen la competencia para conocer este asunto, en razon a la 
cuantia.

Huila al correo electronico

3. Realicense las correspondientes desanotaciones en los libros 
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXL

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
/ Ju/z

NOTITICfli ION POR <ESrTA(DO: La providgncia anterior es 
notificada p> <r anotacion en LSLjA'DO W°

Hoy 1 DE OCTUBRE DE 2021

La Sccretarii.

(Diana CaroCina (poCanco Correa.

YE (Patacw i. c Justicia - (Piso 8°- Of. 811 - rTe(efax_8710682 
Cor cnip[02nei@cenrfoj. ramajuLaaf.gov.co
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REFERENCIA
MONITORIO.-
OSCAR MEDINA RUBIO-
BEATRIZ MACIAS JIMENEZ.-
INTERLOCUTORIO-
41001 -40-03-002-2021 -00525-00,-

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembre treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Seria del case que este Despacho procediera a admitir la presente 
demanda declarativa especial (PROCESO MONITORIO), promovida par 
OSCAR MEDINA RUBIO, mediante apoderado judicial, contra BEATRIZ 
MAGAS JIMENEZ, si no fue^a porque este Juzgado carece de competencia 
para conocerla.

Tenemos entonces, que el legislador establecio en el Articulo 17 del Codigo 
General del Proceso, la competencia de las Jueces Civiles Municipales en 
Unica Instancia, senalando:

“ARTICULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN 
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en unica 
instancia:

1. De las procesos contenciosos de minima cuantia, incluso las originados 
en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la 
jurisdiccion contencioso administrativa.

Tambien conoceran de los procesos contenciosos de minima cuantia por 
responsabilidad medica, de cualquier naturaleza y origen, sin 
consideracion a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion 
contencioso administrativa.

(...)

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequehas 
causes y competencia multiple, corresponderdn a este los asuntos 
consagrados en los numerates 1, 2 y 3."

A su turno, el Articulo 25 del Codigo General del Proceso, establece las 
competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos 
judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la 
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales 
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legates 
mensuales vigentes (40 smlmv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales 
que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legates mensuales

(paEacio de Justicia - (Ptso 8°- Of. 811 - TeEef0^8710682 
Como cmpC02nei@cendoj ramajudiciaC.gov. co
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vigentes (40 smlmvj sin exceder el equivalents a ciento cincuenta salarios 
minimos legates mensuales vigentes (150 smlmv).

Asimismo, el Articulo 26 del Codigo General del Proceso, sehala la forma en 
coma se determina la cuantfa, en las siguientes terminos:

“ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantfa se determinara
asf:

Par el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin 
tomar en cuenta las frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados coma 
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

Respecto de la competencia territorial, el asunto corresponde al juez del 
domicilio del demandado a al del lugar sehalado para-efcumpHmienta de 
las obligaciones, a eleccion del actor, conforme a la establecido par el 
legislador en las Numerales 1 y 3 del Articulo 28 del Codigo General del 
Proceso, indico:

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se 
sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es 
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los 
demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de 
ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca de 
domicilio en el pa/s, sera competente el juez de su residencia. Cuando 
tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca, sera 
competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.

3. En los procesos originados en un negocio jurfdico o que involucren tftulos 
ejecutivos es tambien competente el juez deljugar de cumplimiento de 
cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de domicilio contractual 
para efectos judiciales se tendrd por no escrita.

(■■■)”

Y por su parte, el Articulo 419 del Codigo General del Proceso, define la 
procedencia del proceso monitorio, asl:

“ARTICULO 419. PROCEDENCIA. Quien pretenda el paao de una 
obliaacion en dinero, de naturaleza contractual, determinada y exigible 
que sea de minima cuantfa, podra promover proceso monitorio con 
sujecion a las disposiciones de este Capftulo."

rpaCacio cfejusticia - THso 8°- Of 811 - ‘Tefcfaj^ST10682 
Correo cmpC02nei@cetufoj. ramajudichif.gov. co
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Atendiendo la normatividad sehalada y dado que el present© proceso es 
monitorio, cuya cuantia asciende a la suma de $648.521,00 M/cte1, es decir, 
no supera las 40 SMLMV2, y que conforme a la senalado par el actor, la 
competencia territorial corresponde al domicilio de las partes, es decir, la 
ciudad de Neiva - Huila, el asunto de la referencia es de competencia de 
las Juzgados Municipales de Pequehas Causas y Competencia Multiple de 
la ciudad de Neiva - Huila, teniendo en cuenta la establecido en el Acuerdo 
PCSJA2Ck] 166? del seis (Q6j_de noviembre de das mil veinte (2020), mediante 
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante 
Acuerdo PCSJA19-11212 de febrero dace (12) de das mil diecinueve (2019).

Par lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Codigo 
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer 
el presente proceso, debiendo rechazar de piano la demanda en mencion 
y ordenar el envfo de la misma - junto con sus anexos - al Juzgado Municipal 
de Pequenas Causas y Competencia Multiple - Reparto.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva - Huila,

R E S U E L V E:

RECHAZAR de piano el presente PROCESO MONITORIO,PRIMERO:
promovido por OSCAR MEDINA RUBIO, mediante apoderado judicial, contra 
BEATRIZ MAGAS JIMENEZ, por carecer este despacho de competencia para 
conocerla.

SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial - 
Reparto, para que sea repartida entre los Juzgados Municipales de 
Pequehas Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, al correo 
electronic© ello,dispuesto
reDartocivilnva@cendoi.rc maiudicial.aov.co, 
competencia para conocer este asunto, en razon a la cuantia.

para
tienen laquienes

Realicense las correspondientes desanotaciones en los librosTERCERO:
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE.

ouujl^'sL^

A ROJAS VARGAS.- 
JUEZ.-

SLFA/

1 Sumatoria de las pretensiones de ia demanda.
2 Conforme al salario vigente para el ano 2021 ($908.526,00 M/cte.), equivale a $36’341,040,oo M/cte.

(pafacio dejusticia - (Piso 8°- Of. 811 - lefcfax, 8710682 
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mmiCACION (PO<R <ESrmO: La providencia 
anterior es notificada por anotacion en Ls TjADO %ro

Hoy_______
La Secretaria,

(J ^ x

(Diana CaroCina (Polanco Correa
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REFERENCIA
EJECUTIVO DE MENOR CUANTIAProceso:

Demandante: CLARA IBETH SANABRIA NINCO 
Demandado: JORGE ELIECER VASQUEZ ARTUNDUAGA Y JENNY 

PIEDAD RODRIGUEZ NORIEGA 
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacion: 41001 -40-03-002-2021 -00526-00

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Una vez analizada la presente demanda EJECUTIVA DE MENOR CUANTIA, 
propuesta por CLARA IBETH SANABRIA NINCO, a traves de apoderada judicial, 
en contra de JORGE ELIECER VASQUEZ ARTUNDUAGA Y JENNY PIEDAD 
RODRIGUEZ NORIEGA, el Juzgado observe las siguientes falencias:

1. La parte actora no indica la direccion electronica de la demandada
JENNY PIEDAD RODRIGUEZ NORIEGA, incumpliendo lo senalado en el 
Numeral 10 del Articulo 84 del Codigo General del Proceso.

2. No contiene el lugar, la direccion fisica, ni electronica donde la 
demandante recibird notificaciones personales, con la advertencia de 
la misma debe ser diferente a la de la apoderada judicial, en 
cumplimiento del requisito contemplado en el Numeral 10 del Articulo 82 
del Codigo General del Proceso.

Par to -anterior, y err no reunir los requisites establecidos en la norma 
vigente, el Juzgado,

DISPONE:

INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR 
CUANTIA, propuesta por CLARA IBETH SANABRIA NINCO, a traves de 
apoderada judicial, en contra de JORGE ELIECER VASQUEZ ARTUNDUAGA Y 
JENNY PIEDAD RODRIGUEZ NORIEGA, y conceder a la parte actora el termino 
de cinco (05) dias para que subsane las irregularidades senaladas, de 
contormidad con el Articulo 90 del Codigo General del Proceso, so pena de su 
posterior rechazo. “DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA”.

NOTIFIQUESE

#

Hi

YE
(paCacio cfe Justicia - (Piso 8°- Of. 811 - cTeCefa^8710682 
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<NO(Tl(FICACION <POcR ‘ESTA'DO: La provitfenaa anterior es 
notificada por anotacion en ESLjdDO

#bv1 DE OCTUBRE DE 2021

La Secretaria,

(Diana Carolina (Polanco Correa,
V.

YE
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REFERENCIA
VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL.- 
JIMENO PERDOMO FRANCO.- 
'EGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. Y OTRO.- 
41001 -40-03-002-2021 -00528-00.- 
iNTERLOCUTORIO.-

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:
Auto:

Neiva, septiembre treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Una vez analizada la present© demanda VERBAL - RESPONSABILIDAD 
CIVIL CONTRACTUAL, propuesta par JIMENO PERDOMO FRANCO, a traves de 
apoderado judicial, en contra de SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. y 
BANCOLOMBIA , el Juzgacio observe las siguientes falencias:

1. Revisado el poder allegado, se observe que no tiene presentacion 
personal, conforme lo senalado el Articulo 74 del Codigo General del 
Proceso, y que si bion se puede conferir mediante mensaie de datos, 
sin firma manuscrila o digital, con la sola antefirma, el cual se 
presumira autentico y no requerird de ninguna presentacion personal 
o reconocimiento, en el presente caso no se adjunto la prueba del 
correo electronico contentivo del mismo, de acuerdo con el Articulo 
5 del Decreto 806 de 2020.

2. ELlibelo demandaiorio no contiene el domicilio de las partes, 
incumpliendo con el requisite senalado en el Numeral 2 del Articulo 
82 del Codigo General del Proceso. Se recalca que, de conformidad 
con lo manifestado por la Corte Suprema de Justicia, el domicilio y el 
lugar donde se reciben notificaciones, son dos conceptos 
diferentes1.

3. No se indica la direccion electronica donde recibe notificaciones 
personales el apoderado judicial de la parte demandante, 
incumpliendo el requisite contemplado en el Numeral 10 del Articulo 
82 del Codigo General del Proceso.

4. Se advierte que, el escrito de subsanacion y sus anexos, se debe 
remitir de manero simultdnea a su radicacion, a la direccion 
electronica de las demandadas, en cumplimiento del requisite 
consagrado en el inciso Cuarto del Articulo 6 del Decreto 806 de 
2020.

Por lo anteriorly alno reunir los requisites establecidos en la norma vigente el 
Juzgado,

DISPONE:

INADMITIR la presente demanda, y conceder a la parte actora el termino de 
cinco (05) dias para que subsane las irregularidades senaladas, de

’ Corte Suprema de Justicia - Sala de asacion Civil, AC- 376 del 29 de enero de 2016 
02547-00. M.P. Ariel Salazar Ramirez. Rad. 11001-02-03-000-2015-

(Pahao di Justicia - (piso 8°- Of. 811 - Tekfm 8710682 
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conformidad con el Artfculo 90 del Codigo General del Proceso, so pena de su 
posterior rechazo. “DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA”.

NOTIFIQUESE

;
LEIDY JQHANNA RC^JAS VARGAS. 

/ Juez/SLFA/

<NO<TlTICACION(POR (ESrrAcDO: Laprorufencia anterior 
es notificada poranotacion en (ESrT^(DO !NX A'}

‘Jfoy_______
La Secretaria,

Diana Carofina <Po(anco Correa

(paCacio cfejusticia - Piso 8°- Of. 811 - HeCefcuc 8710682 
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R E F E R E N C I A
EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA 
SERGIO ALEXANDER PERDOMO RIVAS 
MARIO ESCOBAR PENA 
INTERLOCUTORIO 
41001 -40-03-002-2021 -00529-00

Proceso:
Demandante
Demandado
Providencia:
Radicacion:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

SERGIO ALEXANDER PERDOMO RIVAS, presento demanda EJECUTIVA 
DE MINIMA CUANTIA, contra MARIO ESCOBAR PENA, con el fin de obtener el 
pago de una obligacion suscrita por el aquf demandado en favor del 
demandanfe, la cual se encuenfra contenida en la letra de cambio, por la 
suma de $600,000 M/CTE.

A su furno, es menester indicar que en atencion a los documentos 
anexos a la demanda y eri^special al tftulo valor (Letra de Cambio) se tiene 
que la suma del capital odeudado y los intereses moratorios deprecados, 
no superan el valor correspondiente a la suma 40 salaries Minimos legales 
mensuales vigentes paro la fecha de presentacion de la demanda, 
conforme a los preceptos normativos consagrados en el articulo 25 del 
Codigo General del Proceso, determinado el Juzgado que carece de 
competencia para tramitar el presente asunto, correspondiendo su 
conocimiento al Juez Civil de Pequenas Causes y Competencies Multiples 
de Neiva- Reparto.

En este sentido, se tiene igualmente que el legislador establecio en el 
Articulo 17 del Codigo General del Proceso, la competencia de los Jueces 
Civiles Municipales en Unica Instancia, senalando:

“ARTICULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES 
EN UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en 
unica instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantfa, incluso los 
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que 
correspondan a la jurisdiccion confenciosa administrativa.

Tambien conocerdn de los procesos contenciosos de minima 
cuantfa por responsabilidad medico, de cualquier naturaleza y 
origen, sin considerocion a las partes, salvo los que correspondan a 
la jurisdiccion contenciosa administrativa.

(-)

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de 
pequenas causas y competencia multiple, corresponderdn a este 
los asuntos consagrados en los numerales I, 2 y 3."

(PaCacio Jc Justicia — <Piso 8°- Of. 811 — ^TefefaJi 8710682 
Corvo cmp[02nei@cencCoj. ramajudkiaf.gov.co
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Seguidamente, el Articulo 25 del Codigo General del Proceso, 
establece las competencias para el conocimiento de procesos en las 
distintos despachos judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine par 
la cuantfa, las procesos son de mayor, de menor y de minima 
cuantia.

Son de minima cuantfa cuando versen sobre pretensiones 
patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios 
mfnimos legates mensuales vigentes (40 smlmv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones 
patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios 
mfnimos legates mensuales vigentes (40 smlmv) sin exceder el 
equivalente a ciento cincuenta salarios mfnimos legates mensuales 
vigentes (150 smlmv).

Par ultimo, el numeral 1° del Articulo 26 del Codigo General del 
Proceso, senala la forma en como se determine la cuantia en el proceso de 
pertenencia determindndose de la siguiente manera:

“ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantfa se 
determinard asf:

(...)

I.- For el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, 
sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios 
reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a 
su presentacion. (...)"

Descendiendo al caso concrete, y una vez establecida las directrices 
que determine la cuantia, se tiene que el presente asunto, deberd ser 
remitido a los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple de 
Neiva - Reparto, toda vez que como se anoto en lineas anteriores, este 
despacho judicial carece de competencia, para tramitarlo, por cuanto de 
la sumatoria de las pretensiones, este no supera la suma de $36,341,040 
equivalente a cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales vigentes, 
para considerarse como un proceso de menor cuantiar^

Asi las cosas, en concordancia con lo consagrado en el articulo 90 del 
ordenamiento procesal vigente, se rechaza de piano la demanda en 
mencion y se ordena el envio de la misma - junto con sus anexos - al Juez 
Civil de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Neiva -Reparto-, por 
faceta del factor objetivo (Art. 25 C. G. P.).

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

(pafacio cfe JusUcia - QHso 8°- Of. 811 - Tefefa \ 8710682 
Correo c7vpC02nci@cencfoj ramajudiciaL]t<v.co
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RESUELVE:

1. RECHAZAR de plono la present© demanda EJECUTIVA DE MfNIMA 
CUANTIA, propuesta par SERGIO ALEXANDER PERDOMO RIVAS, contra MARIO 
ESCOBAR PENA, par carecer este despacho de Competencia para 
conocerla.

2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial - 
Report© de la ciudad de Neiva 
RepartoCivilNva@cendoi.! maiudicial.aov.co, para que sea repartida entre 
las Juzgados de Requehas Causas y Competencia Multiple de Neiva, 
quienes tienen la competencia para conocer este asunto, en razon a la 
cuantia.

Huila al correo electronico

3. Realicense las correspondientes desanotaciones en las libras 
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE

OJAS VARGASLEIDY

9fOcTl‘FICM( fONPOfi (ES<TAcDO: La provicfencia anterior es 
tificacfa poFandtacion en LSXUDO W~°no

Koy] PE OCTUBRE DE 2021

La Secretaria,

\
^03).1 AJ

Diana Carofina (poCanco Correa.

YE <Pa(acio ac Jus tick - (piso 8°- Of. 811- ‘TcCefax.8710682 
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REFERENCIA

EJECUCION FOR PAGO DIRECTO - APREHENSION Y ENTREGA DE
BIEN - SARANTIA MOBILIARIA.-
MOV1A VAL S.A.S.-
ANDR> IULIETH RODRIGUEZ DIAZ.-
INTERLOCUTORIO.-
41001 -10-03-002-2021 -00530-00.-

Proceso:

Solicitante:
Deudor:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembie treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Una vez analizada la present© solicitud de aprehension y entrega del 
bien en garantfa (motocicleta de placa BEW28F), peticionada par 
MOVIAVAL S.A.S., medianfe apoderada judicial, el Juzgado evidencia que 
el formulario de registro de ejecucion se inscribio el 07 de septiembre de 
2021, y que si bien, el aviso a la deudora, fue remitido a la direccion 
electronica indicada en el Registro de Garantfas Mobiliarias, 
airodria(.^ezl-(a1€Grhuile-.edb^o, el 14 de septiembre de 2021, es decir, dentro 
de las treinta (30) dias siguientes a la inscripcion del tormulario de registro de 
ejecucion, dicho mensaje de datos no tue entregado al destinatario, bajo 
la causal “La cuenta de esta inactiva), contorme al acta de envio y entrega 
de correo electronico de la plataforma SEALMAIL del 15 de septiembre de 
2021, por lo que no se cumple con las formalidades consagradas en el 
Numeral 2 del Articulo 2.2.2.4.2.3. del Decreto 1835 de 2015.

Teniendo en cuenta lo senalado, se evidencia que la solicitud no cumple 
con las formalidades contempladas en la Ley 1676 de 2013 y en el Decreto 
1835 de 2015, debiendose negar.

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la norma vigente, 
el Juzgado,

DISPONE:

NEGAR la solicitud de APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN DADOPRIMERO:
EN GARANUA, eievada .por MOVIAVAL S.A.S., a traves de apoderada 
judicial, siendo deudora ANDRY JULIETH RODRIGUEZ DIAZ.

SEGUNDO: ARCHIVAR en forma definitiva las restantes diligencias una vez 
en firm© el presente proveido.

Realfcense las correspondientes desanotaciones en los librosTERCERO:
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXL

NOTIFIQUESE.-

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS.-
Jjjez.-SLFA/.

(pafucio ifPjusticia - (Piso 8°- Of. 811 - Tefcf0.^8710682 
Corco cmpC02nei@ceTufoj.ramajucCiciaC.gov.co
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NOftTICACION (PO<R 97/300: La providencia 
anterior es notificada por anotacion en ‘ES'Tfl.DO W°

Hoy_______
La Secretarial,

(Diana CaroCim (Polanco Correa
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REFERENCIA
EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA 
CREDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A. 
CARMEN AMANDA TOVAR 
INTERLOCUTORIO 
41001 -40-03-002-2021 -00532-00

Proceso:
Demandante
Demandado
Providencia:
Radicacion:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

CREDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A., a traves de apoderado judicial, 
presento demanda EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA, contra CARMEN 
AMANDA TOVAR, con el fin de obtener el pago de una obligacion suscrita 
par la aqui demandada en favor de la entidad demandante, la cual se 
encuentra contenida er el Pagare N° 80000018919, par la suma de 
$18,676,409 M/CTE.

A su turno, es menester indicar que en atencion a las documentos 
anexos a la demanda yen especial al titulo valor (Pagare) se tiene que la 
suma del capital adeudado y las intereses moratorios deprecados, no 
superan el valor correspondiente a la suma 40 salaries Minimos legates 
mensuales vigentes para la fecha de presentacion de la demanda, 
conforme a las preceptor normativos consagrados en el articulo 25 del 
Codigo General del Proc eso, determinado el Juzgado que carece de 
competencia para tran itar el presente asunto, correspondiendo su 
conocimiento al Juez Civi de Pequenas Causas y Competencias Multiples 
de Neiva- Reparto.

En este sentido, se tiene igualmente que el legislador establecio en el 
Articulo 17 del Codigo General del Proceso, la competencia de las Jueces 
Civiles Municipales en Unica Instancia, senalando:

‘ARTICULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES 
EN UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en 
unica instanciar

1. De las procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los 
originados en relac iones de naturaleza agraria, salvo los que 
correspondan a la jurisdiccion contenciosa administrativa.

Tambien conocerai de los procesos contenciosos de minima 
cuantia por respomabilidad medica, de cualquier naturaleza y 
origen, sin considerocion a las partes, salvo los que correspondan a 
la jurisdiccion conte iciosa administrativa.

(...)

PARAGRAFO. Cuardo en el lugar exista juez municipal de 
pequenas causas y competencia multiple, corresponderan a este 
los asuntos consagrados en los numerates I, 2 y 3."

(PaCacio , < Justicia — (Piso 8°- Of. 81J — 'Tefefax^8710682 
Cot u) cTnpC02nei@cetufojramajucficiaCgov.co
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Seguidamente, el Articulo 25 del Codigo General del Proceso, 
establece las competencias para el conocimiento de procesos en las 
distintos despachos judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la compelencia se determine par 
la cuantia, las procesos son de mayor. Me menor y de minima 
cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones 
patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salaries 
minimos legates mensuales vigentes (40 smlmv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones 
patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios 
minimos legates mensuales vigentes (40 smlmv) sin exceder el 
equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales 
vigentes (150 smlmv).
(...)".

Par ultimo, el numeral 1° del Articulo 26 del Codigo General del 
Proceso, senala la forma en como se determine la cuantia en el proceso de 
pertenencia determindndose de la siguiente manera:

“ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA^ La cuantia se 
determinard asi:

(...)

For el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, 
sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios 
reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a 
su presentacion. (...)"

Descendiendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices 
que determine la cuantia, se tiene que el presente asunto, deberd ser 
remitido a los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple de 
Neiva - Reparto, toda vez que como se anoto en lineas anteriores, este 
despacho judicial carece de competencia, para tramitarlo, por cuanto de 
la sumatoria de las pretensiones, este no supera la suma de $36,341,040 
equivalente a cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales vigentes, 
para considerarse como un proceso de menor cuantia.

Asi las cosas, en concordancia con lo cons( igrado en el articulo 90 del 
ordenamiento procesal vigente, se rechaza de piano la demanda en 
mencion y se ordena el envio de la misma - junto con sus anexos - al Juez 
Civil de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Neiva -Reparto-, por 
faceta del factor objetivo (Art. 25 C. G. P.).

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
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RESUELVE:

1. RECHAZAR de piano la presente demanda EJECUTIVA DE MfNIMA 
CUANTIA, propuesta por CREDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A., a troves de 
apoderado judicial, contta CARMEN AMANDA TOVAR, por carecer este 
despacho de Competenaa para conocerla.

2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial - 
Reparto de la ciudad de Neiva 
RepartoCivilNva@cendoi.i maiudicial.aov.co, para que sea repartida entre 
los Juzgados de Requenas Causas y Competencia Multiple de Neiva, 
quienes tienen la competencia para conocer este asunto, en razon a la 
cuantia.

Huila al correo electronico

3. Realfcense las correspondientes desanotaciones en los libros 
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXL

-'■'i

NOTIFIQUESE

LEIDY

NOT'ITICAi [ON (POR cES‘Tyi(DO: La providencia anterior es 
notificada /?< r anotacion en <EScZfl(DO 5V0_•- "

Jfoy 1 DEOCTUBRE DE 2021

La Secretarii..

05
(Diana CaroCina (Polanco Correa.

(Pafacia oc Justicia - (Pisa 8°- Of. 811 - rTefefv(.8710682 
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REFERENCIA

EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.- 
C’EDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A.- 
LLiDY XIMENA MORENO IDARRAGA.- 
INIERLOCUTORIO- 
4 001 -40-03-002-2021 -00533-00.-

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembie treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

CREDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A., mediante apoderado judicial, 
presento demanda ejecutiva, contra LEIDY XIMENA MORENO IDARRAGA, 
con el fin de obtener el page de las obligaciones contenidas en el Pagare 
00000000000048778, cuyas pretensiones no exceden la suma de 
$36’341.040,oo M/cte., es decir, las 40 S.M.L.M.V., teniendo en cuenta el 
solaria vigente para el ana 2021.

Tenemos entonces, que el legislador establecio en el Articulo 17 del Codigo 
General del Proceso, la competencia de las Jueces Civiles Municipales en 
Unica Instancia, sehalando:

‘ARTICULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN 
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en unica 
instancia:

L De las procesos cor tenciosos de minima cuantia, incluso las originados 
en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la 
jurisdiccion contencioio administrativa.

Tambien conocerdn ce los procesos contenciosos de minima cuantia por 
responsabilidad medica, de cualquier naturaleza y origen, sin 
consideracion a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion 
contencioso administrativa.

(...)

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequenas 
causas y competencia multiple, corresponderan a este los asuntos 
consagrados en los numerates I, 2 y 3."

A su turno, el Articulo 25 del Codigo General del Proceso, establece las 
competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos 
judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la 
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sabre pretensiones patrimoniales 
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legates 
mensuales vigentes [40 smlmv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales 
equivalente a cuarenta salarios minimos legates

(Pabcio de Justicia - (Piso 8°- Of. 811 - PeCefcu^SY10682 
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mensuales vigentes (40 smlmvj sin exceder el equivalente a ciento 
cincuento salaries minimos legates mensuales vigentes (150 smlmvj.

Asimismo, el Artfculo 26 del Codigo General del Proceso, senala la forma en 
coma se determina la cuantia, en las siguientesiermioos:___________

"ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se 
determinara asi:

L- Par el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin 
tomaren cuenta las frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados come 
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

(...)"

Respecto de la competencia territorial en las procesos ejecutivos, el 
legislador en las Numerales 1 y 3 del Artfculo 28 del Codigo General del 
Proceso, indico:

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se 
sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es 
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los 
demandados o el demandado tiene varios dUmicilios, el de cuatquiera de 
ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca de 
domicilio en el pais, sera competente el juez de su residencia. Cuando 
tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca, sera 
competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.

U
3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos 
ejecutivos es tambien competente el juez del lugar de cumplimiento de 
cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de domicilio contractual 
para efectos judiciales se tendrd por no escrita.

Atendiendo a las pretensiones, el valor de las mismas a la fecha de 
presentacion de la demanda, ascienden a la suma de $6’182.753/28 
M/cte.1, es decir que, la cuantia no supera los 40 SMLMV, y teniendo en 
cuenta que el presente proceso es un ejecutivo, y que el lugar de 
cumplimiento de la obligacion es Neiva - Huila,-4-onforme a lo manifestado 
por la parte actora, el asunto es de competencia de los Juzgados 
Municipales de Pequehas Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, 
conforme a lo establecido en el Acuerdo PCSJA20-11662 del seis (06) de 
noviembre de dos mil veinte (2020), mediante el cual se prorrogan unas

Valor total de la sumatoria de todas las sumas solicitadas en las pretensk ines.

(PaCacio cfe Justic/a - (Piso 8°- Of 811 - ‘TeffcuiSZ10682 
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medidas transitorias adoptadas mediant© Acuerdo PCSJA19-11212 de 
febrero dace (12) de dos mil diecinueve (2019).

Par lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Codigo 
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer 
el presente proceso, debiendo rechazar de plana la demanda en mencion 
y ordenar el envfo de la misma - junto con sus anexos - al Juzgado Municipal 
de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Neiva (Reparto).

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

R E S U E L V E:

RECHAZAR de piano la presente demanda Ejecutiva de MinimaPRIMERO:
Cuantfa, propuesta por CREDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A., mediante 
apoderado judicial, contra LEIDY XIMENA MORENO IDARRAGA, por carecer 
este despacho de Competencia para conocerla.

SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial - 
Reparto, para que sea repartida entre los Juzgados Municipales de 
Pequenas Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, al correo

dispuesto
repartocivilnva@cendoi.ro naiudicial.qov.co, 
competencia para conocer este asunto, en razon a la cuantfa.

ello,electronico para
tienen laquienes

Realfcense las correspondientes desanotaciones en los librosTERCERO:
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXL

NOTIFIQUESE.-

czji—ji—<-^'2—-
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS.-

JUEZ/-
SLFA/

NOETICA( VOW (POffi (EScTA(DO: La provufencia 
anterior es votificada por anotacion en <ES(Tjl(D0 CX°

Hoy______
La Secretaria,

ft
Diana CaroCina (Polanco Correa

(palacio dejnsticia - (Piso 8°- Of. 811 - deCefaj^SY10682 
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REFERENCIA
JECUTIVO DE MENOR CUANTIAProceso:

Demandante: ^ANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA SA 
lOSE ANTONIO AVENDANO TRUJILLODemandado:

Providencia:
Radicacion:

NTERLOCUTORIO
41001 -40-03-002-2021 -00534-00

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuento que la anterior demanda EJECUTIVA DE MENOR 
CUANlfA, instaurada per el BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA SA,
actuando a traves de apoderado judicial, contra JOSE ANTONIO AVENDANO 
TRUJILLO, reune las requdtos legales, viene acompanada de las anexos 
pertinentes y el titulo valoi presto merito ejecutivo, al tenor del Articulo 25, del 
Numeral 1 del Articulo 26, del Numeral 1 del Articulo 28, de las Articulos 82, 84, 
90, 422,-424r-43Q-y 431 -del Codigo General del Proceso y del Acuerdo 
CSJHUA17-466 del 25 de Mayo de 2017, el Juzgado la ADMITE y en 
consecuencia,

DISPONE:

PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor 
Cuantia, en contra de JOSE ANTONIO AVENDANO TRUJILLO, para que dentro 
del termino de cinco (5) dias siguientes a la notiticacion del presente auto, 
cancele en favor de BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA SA, las siguientes 
sumas de dinero:

A. PAGARE SIN NUMERO DE FECHA 22 DE AGOSTO DE 2021

Por la suma de $68,801,544, M/CTE., por concepto de capital 
adeudado contenido en el titulo valor.

1.

Por las intereses moratorios sabre el valor de $45,276,700 M/CTE., 
liquidados a la tasa maxima legal certificada por la Superintendencia 
Financiera de Colombia, desde el 24 de agosto de 2021 -Fecha de 
vencimiento de la obligation-, y hasta que se verifique el pago total de la 
obligacion.

1.1.

SEGUNDO. Sabre la condena en costas del proceso, el Juzgado la hard 
en su oportunidad.

TERCERO. Notifiquese este auto a la parte demandada, de conformidad 
con los Articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, con las 
modificaciones que establece el numeral 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, 
advirtiendole que cuenta con cinco (05) dias para pagar la obligacion y/o diez 
(10) dias para excepcioncr. Entreguese las copias del traslado.

CUARTO. ADVERTIR a la parte actora, que la notiticacion que se remita a 
las demandadas a la direccion fisica o electronica debe reunir los requisites 
que a continuacion se relacionan:

(paCacio de:.'usticia - Piso 8°-Of. 811 - deCefa^S?10682 
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Los anexos que deben entregarse para el traslado de la demanda - 
mandamiento de pago, demanda y anexos, y si es del case, el escrito 
de subsanacion de la demanda-.
El aviso con la fecha de la providencia aue se notifica, el juzgado que 
conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes, la 
advertencia de que la notificacion personal se entenderd realizada 
una vez transcurridos dos dias hdbiles sig-uientes al envfo del mensaje 
(direccion electronical, o que la notificacion personal se entenderd 
realizada al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar 
de destine (Notificacion fisica).
Que los terminos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la 
notificacion y que cuenta con cinco (05) dias para pagar la obligacidn 
y/o diez (10) dias para excepcionar.
El acuse de recibido del mensaje de daros (Notificacion electronical. 
En caso de realizar la notificacion personal en la direccion electrdnica 
o sitio suministrado en el libelo introductorio, deberd indicar la forma 
coma obtuvo dicha informacidn y allegar las evidencias 
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la 
persona por notificar, de conformidaa con el Inciso Segundo del 
Articulo 8 del Decreto 806 de 2020.
La constancia de la empresa de correo de que el aviso fue 
entregado en la respectiva direccion (Notificacion fisica.)

QUINTO. Tengase al DR. EDWIN LEANDRO LEAL OSORIO, abogado 
titulado, identificado con la C.C. 93.401.679 deJbague. portador de la T.P. 
113.367 del C. S. de la 1, como apoderado judicial de la entidad demandante 
conforme al poder allegado.

NOTIFIQUESE

LEIDY/JOHANNA ROJAS VARGAS
/ eg

NOT!(FICJ\CION POR (EScT'AcDO: La providencia anterior es 
tificacfa por anotacion en cESlTflcDO 7V~° - i~ 'f'no

‘Hoy 1 DE OCTUBRE DE 2021

La Secretaria,

C)cQ( CC

(Diana. CaroCim (PoCanco Correa
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REFERENCIA
EJFCUTIVO DE MENOR CUANTIA.Proceso:

Demandante: VELAS Y VELONES SAN JORGE S.A.S.
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Dl STRIALIADOS COLOMBIA S.A.S. 
INTERLOCUTORIO.
41001 -40-03-002-2021 -00536-00

Neiva, septiembre treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

VELAS Y VELONES SAN JORGE S.A.S., mediante apoderada judicial, 
presento demanda Ejecutiva de Menor Cuantia, contra DISTRIALIADOS 
COLOMBIA S.A.S., a fin de obtener el page de las sumas dinerarias contenidas 
en las Facturas Electronicas de Venta EV-36147, EV-36150, EV-30324, EV-30325, 
EV-30326, EV-35373, EV-35816, EV-30150, EV-30151, EV-30152, y EV-30153, junto 
con las respectivos intereses moratorios.

Para el efecto se tiene que, el Articulo 774 del Codigo de Comercio estipula 
las requisites que deben reunir las facturas para considerarse titulo valor, 
aunado a las senalados erdos Articulos 621 ibidem, y 617 del Estatuto Tributario 
Nacional, entre ellos,

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. 
En ausencia de mencion expresa en la factura de la fecha de 
vencimiento, se entendera que debe ser pagoda dentro de las treinta 
dias calendario siguientes a la emision.

2. La fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o 
identificacion o firma de quien sea el encargado de recibirla segun lo 
establecido en la presente ley.

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberd dejar constancia 
en el original de la factura, del estado de pago del precio o 
remuneracion y las condiciones del pago si fuere el caso. A la misma 
obligacion estan sujetos los terceros a quienes se haya transferido la 
factura.

No tendra el-Garacter-de titulo valor la factura que no cumpla con la 
totalidad de los requis’itos legates senalados en el presente articulo. Sin 
embargo, la omision de cualquiera de estos requisites, no afectard la 
validez del negocio juridico que dio origen a la factura.

En todo caso, todo comprador o beneficiario del servicio tiene derecho a 
exigir del vendedor o prestador del servicio la formacidn y entrega de una 
factura que corresponda al negocio causal con indicacion del precio y de 
su pago total o de la parte que hubiere sido cancelada.

La omision de requisites adicionales que establezcan normas distintas a las 
sehaladas en el presente articulo, no afectard la calidad de titulo valor de 
las facturas."

Par parte, el Articulo 621 del Codigo de Comercio, reza.
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"ARTICULO 621. <REQUISITOS PARA LOS TITULOS VALORES>. Ademas de lo 
dispuesto para cada tftulo-valor en particular, las titulos-valores deberan 
llenar las requisitos siguientes: —

1) La mencion del derecho que en el titulo se incorpora, y

2) La firma de quien lo crea.

La firma podra sustituirse, bajo la responsabilidad del creador del titulo, por 
un signo o contrasena que puede ser mecanicamente impuesto.

Si no se menciona el lugar de cumplimiento o ejercicio del derecho, lo sera 
el del domicilio del creador del titulo; y si tuviere varios, entre ellos podra 
elegir el tenedor, quien tendra igualmente derecho de eleccion si el titulo 
sehala varios lugares de cumplimiento o de ejerc'do. Sin embargo, cuando 
el titulo sea representative de mercadenas, tambien podra ejercerse la 
accion derivada del mismo en el lugar en que estas deban ser entregadas. 
Si no se menciona la fecha y el lugar de creacion del titulo se tendran 
como tales la fecha y el lugar de su entrega."

El Articulo 617 del Estatuto Tributario Nacional, sehala,

“Articulo 617. Requisitos de la factura de venta.

Para efectos tributarios, la expedicion de factura a que se refiere el articulo 
615 consiste en entregar el original de la misma, con el lleno de los 
siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta.

b. Apellidos y nombre o razon y NIT del vendedor o de quien presta el 
servicio.

c. *Modificado* Apellidos y nombre o razon social y NIT del adquirente de 
los bienes o servicios, junto con la discriminacion del IVA pagado.

d. Llevar un numero que corresponda a un sistema de numeration 
consecutiva de facturas de venta.

e. Fecha de su expedicion.

f. Descripcion especifica o generica de los arhculos vendidos o servicios 
prestados.

g. Valor total de la operacion.

h. El nombre o razon social y el NIT del impresor de la factura.

i. Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas.

j. *- Declarado Inexequible Corte ConstitucionaL

Al momenta de la expedicion de la factura los requisitos de los literales a), 
b), d) y h), deberan estar previamente impresos a traves de medios 
litogrdficos, tipograficos o de tecnicas industriales de caracter similar.

(pakiao dejusticia - (Piso 8°- Of. 811 - IcCefcur 8710682 
Como cmpFOZnei@cencfoj. ramajuduiaC.gov. co



'Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicat ua 
Republica de Colombia

JU1GADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

NEIVA - HUILA

Cuando el contribuyente utilice un sisfemo de facturacion per 
computador o mdquinas registradoras, con lo impresion efecfuoda por 
tales medios se entienden cumplidos los requisitos de impresion previa. El 
sistema de facturacion deberd numerar en forma consecutiva las facfuras 
yse deberdn proveer los medios necesarios para su verificacion y auditoria.

PAR. En el caso de las Empresas que venden tiquetes de transpose no sera 
obligatorio entregar el original de la factura. Al efecto, sera suficiente 
entregar copia de la misma.

PAR 2. ** Adicionado- Para el caso de facturacion por mdquinas 
registradoras sera admisible la utilizacidn de numeracidn diaria o periodica, 
siempre y cuando conesponda a un sistema consecutive que permita 
individualizar y distinguir de manera inequivoca coda operacidn 
facturada, ya sea mediante prefijos numericos, alfabeticos o 
alfanumericos o mecanismos similares."

Tratandose de facturas electronicas, se tiene que el Numeral 9 del Artfculo 
2.2.2.53.2. del Decreto 10/4 de 2015, define la factura electronica de venta 
coma titulo valor en mensaje de dates, expedido por el emisor o facturador 
electronica, que evidenaa una transaccion de compraventa de un bien a 
prestacion de un servicio, entregada y aceptada, tdcita o expresamente, por 
el adquirente/deudor/aceptante, y que cumple con los requisitos establecidos 
en el Codigo de Comercio y en el Estatuto Tributario, y las normas que los 
reglamenten, modifiquen, adicionen o sustituyan.

Frente a la aceptacion, el Artfculo 2.2.2.5.4. del decreto referido, senala que.

“Atendiendo a lo indie ado en los articulos 772, 773 y 774 del Codigo de 
Comercio, la factura electronica de venta como tftulo valor, una vez 
recibida, se entiende irrevocablemente aceptada por el 
adquirente/deudor/aceptante en los siguientes casos:

1. Aceptacion expresa: Cuando, por medios electronicos, acepte de 
manera expresa el contenido de esta, dentro de los tres (3) dfas hdbiles 
siguientes a I recibo de la mercancia o del servicio.

2. Aceptacion tdcita: Cuando no reclamare al emisor en contra de su 
contenido, dentro de los tres (3) dias hdbiles siguientes a la fecha de 
recepcidn de la mercancia o del servicio. El reclamo se hard por escrito en 
documento electrdnico.

PARAGRAFO 1. Se entenderd recibida la mercancia o prestado el servicio 
con la constancia de recibo electronica, emitida por el 
adquirente/deudor/aceptante, que hace parte integral de la factura,

de recibo.

PARAGRAFO 2. El emisor o facturador electrdnico deberd dejar constancia 
Electronica de los hechos que dan lugar a la aceptacion tdcita del titulo 
en el RADIAN, lo que se entenderd hecho bajo la gravedad de juramento.
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PARAGRAFO 3. Una vez la factura electronica de venta coma tftulo valor 
sea aceptada, no se podra efeciuar inscripciones de notas debito o notas 
credito, asociadas a dicha factura."

Asimismo, el mencionado decreto, frente a la exigibilidad de page de la 
factura electronica, dispuso,

“ARTICULO 2.2.2.53.14. Exigibilidad de pago deda factura electronica de 
venta como tftulo valor. La Unidad Adminlstrativa Especial Direccion de 
Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN establecera, en el sistema 
Informatico electronica que disponga, /os requisitos fecnicos y 
tecnologicos necesarios para obtener en forma electronica, la factura 
electronica de venta como tftulo valor para hacer exigible su pago.

PARAGRAFO 1. Las facturas electronicas de venta como tftulo valor 
podrdn ser consultadas porlas autoridades competentes en el RADIAN.

PARAGRAFO 2. La Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos 
y Aduanas Nacionales - DIAN, en su calidad de administrador del RADIAN 
certificard a solicitud de las autoridades competentes o de los tenedores 
legftimos, la existencia de la factura electronica de venta como tftulo valor 
y su trazabilidad."

De otro lado, la DIAN en el Articulo 2 de la Resolucion 000030 de 2019, indico 
como requisitos de la factura electronica de venta los siguientes,

"Articulo 2°. Requisitos de la factura electronica de venta: La factura 
electronica de venta deberd expedirse con el lleno de los siguientes 
requisitos:

1. Estar denominada expresamente como factura electronica de venta.

2. Apellidos y nombre o razon social y Numero de Identificacion Tributaria 
(NIT) del vendedor o de quien presta el servicio.

3. Apellidos y nombre o razon social y Numero de Identificacion Tributaria 
(NIT) del adquiriente de los bienes y servicios. Cuando el adquiriente 
persona natural no se encuentre inscrito en el Registro Unico Tributario 
(RUT), se deberd incluir el tipo y numero de documento de identidad.

4. Llevar un numero que corresponda a un sistema de numeration 
consecutiva de facturas de venta, inauyendo el numero de 
autorizacion, rango autorizado y vigencia autorizada por la Unidad 
Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales 
(DIAN), en las condiciones que se senalan en las disposiciones que 
regulan la materia.

5. Fecha y hora de generacion.

6. Fecha y hora de expedition la cual corresponde a la validacion.

7. Cantidad y description espetfica de los bienes vendidos o servicios 
prestados, utilizando codigos que permitan la identificacion y relation 
de los mismos.
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8. Valor total de la operacion.

9. Forma de pagor indicando si es de contado o a credito, caso en el cual 
deberd sehalarse el plazo.

10. Medio de pago, indicando si se trata de efectivo, tarjeta credito, tarjeta 
debito o transferencia electronica u otro, cuando aplique.

11. Indicar la calidad de retenedor del Impuesto sobre las Ventas (IVA).

12. La discriminacion del Impuesto sobre las Ventas (IVA) y la tarifa 
correspondiente.

13. La discriminacion del Impuesto Nacional al Consumo y la tarifa 
correspondiente.

14. Incluir firma digital o electronica del facturador electronico de acuerdo 
con las normas vigentes y con la politico de firma que establezca la 
Unidad Administrative Especial Direccion de Impuestos y Aduanas 
Nacionales (DIAN), al momenta de la generacion como elemento para 
garantizar autenticidad, integridad y no repudio de la factura 
electronica de venta.

15. Incluir el Codigo Unico de Factura Electronica (CUFE) segun lo 
establezca la Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y 
Aduanas Nacionales (DIAN).

16. El codigo QR, cuando se trate de la representacion grafica digital o 
impresa.

Pardgrafo 1°. Para la generacion, transmision, validacion, expedicion y 
recepcion de la factura electronica de venta y el cumplimiento de los 
requisites previstos en el presente articulo, se deberd cumplir con las 
caractensticas, condiciones, terminos y mecanismos tecnicos y 
tecnoldgicos que pare el efecto se establece en el “Anexo tecnico de 
factura electronica de venta", dispuesto por la Unidad Administrativa 
Especial Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN).

Pardgrafo 2°. Los fac-tyradores electrdnicos deberdn incorporar a la 
factura electronica de venta los requisitos adicionales que establezcan las 
autoridades competentes; lo anterior siempre que se cumpla con las 
condiciones, terminos y mecanismos tecnicos y tecnoldgicos que para el 
efecto establezca la Unidad Administrativa Especial Direccion de 
Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN), en la presente resolucidn en el 
“Anexo tecnico de factura electronica de venta".

Pardgrafo 3°. En el caso de la factura electronica de venta que 
corresponda expedir por los servicios publicos domiciliarios, para la 
procedencia del costo la deduccidn o el descuento del impuesto sobre 
las Ventas (IVA), no es necesario que figure el nombre del propietario, 
arrendatario u otro sujeto que solicita el costo, el gasto o el impuesto 
descontable. Para tal efecto bastard que se acredite la calidad de 
propietario o de arrendatario, obligado al pago de los respectivos servicios 
publicos domiciliarios. En estos casos, el costo, la deduccidn o el impuesto
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descontable no podran ser solicitados por el tercero que figure en la

Pardgrafo 4°. La factura electronica de venfa, de que trata la presente 
resolucion, coexiste con los demos sistemas de facturacion que se 
encuentren vigentes, incluyendo dentro de ellos los documentos 
equivalentes a la factura de venta.

Pardgrafo 5°. Adjuntar el documento electronico de validacion firmado 
por la Unidad Administrative Especial Direccion de Impuestos y Aduanas 
Nacionales (DIAN) de acuerdo con la politico de firma que establezca la 
citada entidad, como elemento para garantizar autenticidad, integridad 
y no repudio de la factura electronica de venia y del procedimiento de 
validacion.

Pardgrafo 6°. Tratandose de operaciones de infermediacion a cargo de 
agencies de viajes se debera incorporar en la factura electronica de venta 
que se expida a las empresas transportadoras, en el requisito contemplado 
en el numeral 7 el lapso durante el cual se realizaron las operaciones, el 
valor individual y total de las mismas y dado el caso, el monto de las 
comisiones causadas junto con el Impuesto sobre las Ventas (IVA) 
correspondiente al servicio de intermediacion.^

Conforme a la normatividad aplicable y al hacer el estudio de la anterior 
demanda, observa el Juzgado que los titulos valores allegados no contienen 
los requisites senalados por el legislador, por cuonto no contienen la techa y 
hora de expedicion (la validacion), la firma digital o electronica, ni el 
documento electronico de validacion firmado por la Unidad Administrativa 
Especial Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) de acuerdo con 
la politico de firma que establezca la citada entidad, como elemento para 
garantizar autenticidad, integridad y no repudio de la factura electronica de 
venia y del procedimiento de validacion.

Aunado a lo anterior, si bien se evidencia un sella de recibido, lo cierto es que, 
para el caso de las facturas electronicas, la normatividad sehala que se debe 
aportar la constancia de recibo electronica de la mercancia o de la 
prestacion del servicio, emitida por el adquirente/deudor/aceptante 
(Pardgrafo 1 ° del Articulo 2.2.2.5A del Decreto 1154 de 220, el cual debe hacer 
parte integral del titulo valor, y que para el presente caso no obra, por lo que 
no se encuentra acreditado el recibo y aceptacron deins mismasr

De conformidad con lo anterior, las facturas de venta base de la presente 
ejecucion, carecen del cardcter de titulo valor, y al no reunir los requisites 
establecidos en la normatividad vigente, este Despacho ha de negar el 
mandamiento de pago solicitado.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO dentro de la presentePRIMERO:
demanda ejecutiva de menor cuantia, instaurada por VELAS Y VELONES SAN
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JORGE S.A.S., mediante apoderada judicial, contra DISTRIALIADOS COLOMBIA
S.A.S.

SEGUNDO: ARCHIVAR en forma definitiva las restantes diligencias una vez en 
firme el present© provefdo

TERCERO: Realfcense las correspondientes desanotaciones en las libras 
radicadores^-efi-el-software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE.-

ANNAlROJAS VARGAS.- 
Juez.-

LEIDY
SLFA/

/

'NOcTl(FICA( fON(POR (LSrTfl(DO: La providenaa anterior 
tificada poranotacion en ESr0^lDO N0 ■ - fes no

Hoy______
La secretaria.

___
Diana CaroCim (Potanco Correa
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REFERENCIA
f JECUTIVO DE MENOR CUANTIA 

Demandante: iANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA SA
Demandado:
Providencia:
Radicacion:

Proceso:

ALVARO ENRIQUE ORTEGA BARRAZA
NTERLOCUTORIO
4 1001 -40-03-002-2021 -00537-00

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Temendo en cuenfa que la anterior demanda EJECUTIVA DE MENOR 
CUANTIA, instaurada per el BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA SA,
actuando a traves de apaderado judicial, contra ALVARO ENRIQUE ORTEGA 
BARRAZA, reune las requisites legales, viene acompafiada de las anexos 
pertinentes y el titulo valoi presto merito ejecutivo, al tenor del Articulo 25, del 
Numeral 1 del Articulo 26, del Numeral 1 del Articulo 28, de las Articulos 82, 84, 
90, 422, 424, 430 y 431 del Codigo General del Proceso y del Acuerdo 
CSJHUA17-466 del 25 de Mayo de 2017, el Juzgado la ADMITE y en 
consecuencia,

DISPONE:

PRIMERO. Librar Ma:idamiento de pago por la via Ejecutivo de Menor 
Cuantia, en contra de ALVARO ENRIQUE ORTEGA BARRAZA, para que dentro 
del termino de cinco (5) ziias siguientes a la notificacion del presente auto, 
cancele en favor de BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA SA, las siguientes 
sumas de dinero:

A. PAGARE SIN NUMtRO DE FECHA 22 DE AGOSTO DE 2021

Por la suma de $33,051,180 M/CTE., por concepto de capital 
adeudado contenido en (4 titulo valor.

1.

«
1.1. Por las intereses moratorios sabre capital anterior, liquidados a la tasa 

maxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, 
desde el 24 de agosto de 2021 -Fecha de vencimiento de la obligacion-, y 
hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

1.2. Por la suma ce $8,567,316 M/CTE., por concepto de intereses 
corrientes liquidados desce el 26 de abril de 2021 hasta el 23 de agosto de 
2021.

SEGUNDO. Sabre la condena en costas del proceso, el Juzgado lo hard 
en su oportunidad.

TERCERO. Notifiquese este auto a la parte demandada, de conformidad 
con las Articulos 291 y—292 del Codigo General del Proceso, con las 
modificaciones que establece el numeral 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, 
advirtiendole que cuenta con cinco (05) dias para pagar la obligacion y/o diez 
(10) dias para excepcioncr. Entreguese las copias del traslado.
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CUARTO. ADVERTIR a la parte actora, que la notificacion que se remita a 
las demandadas a la direccion fisica a electronica debe reunir las requisites 
que a continuacion se relacionan:

Los anexos que deben entregarse para el traslado de la demanda - 
mandamiento de page, demanda y anexos, y si es del case, el escrito 
de subsanacion de la demanda-.
El aviso con la fecha de la providencia cue se notitica, el juzgado que 
conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes, la 
advertencia de que la notificacion per,anal se entenderd realizada 
una vez transcurridos das dias hdbiles siquientes al envio del mensaje 
(direccion electronica), a que la notific ^cion personal se entenderd 
realizada al finalizarel dia siguiente al de+a entrega del aviso en el lugar 
de destine (Notificacion fisica).
Que las terminos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la 
notificacion y que cuenta con cinco (05) dias para pagar la obligacidn 
y/o diez (10) dias para excepcionar.
La constancia de entrega del merraje de datos (Notificacion 
electronica).
En caso de realizar la notificacion personal en la direccion electronica 
a sitio suministrado en el libelo introductario, deberd indicar la forma 
como obtuvo dicha informacidn y ailegar las evidencias 
correspondientes, particularmente las c )municaciones remitidas a la 
persona par notificar, de conformidad con el Inciso Segundo del 
Articulo 8 del Decreto 806 de 2020.
La constancia de la empresa de c ^rreo de que el aviso fue 
entregado en la respective direccion (Notificacion fisica.)

QUINTO. Tengase al DR. EDWIN LEANDRO LEAL OSORIO, abogado 
titulado, identificado con la C.C. 93.401.679 de Ibague, portador de la T.P. 
113.367 del C. S. de la J., como apoderado judicial de la entidad demandante 
conforme al poder allegado.

NOTIFIQUESE

A—-
LEIDY JOHANNAJ ROJAS VARGAS 

/ Juez Cu)
NO!I‘FICflCJO% POR (ES!Tfl/-DO: La p vvidencia anterior es 

tificada por anotacidn en LS'Tj/I^DO W°no

0Coy 1 DE OCTUBRE DE 2021

La Secretaria,

\
Diana CaroCina DoCanco ( urea
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REFERENCIA

EJECUi ION POR PAGO DIRECTO - APREHENSION Y ENTREGA DE 
ARANTIA MOBILIARIA- 

MOVI^VALS.A.S.-
JOAN.'- SEBASTIAN MADRIGAL ARIAS.- 
INTERL )CUTORIO.- 
41001 - 40-03-002-2021 -00538-00.-

Proceso:
BIEN

Solicitante:
Deudor:
Providencia:
Radicacion:

Neiva, septiembie treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Una vez analizada la present© solicitud de aprehension y entrega del 
bien en garantta'j m otacrc I eta de placa OQX84E), peticionada par 
MOVIAVAL S.A.S., mediante apoderada judicial, el Juzgado evidencia que 
el formulario de registro de ejecucion se inscribio el 10 de septiembre de 
2019, y que si bien, el aviso al deudor, fue remitido a la direccion electronica 
indicada el Registro Garantias Mobiliarias,
kerlyvarqasosorio3@qmail om, este fue enviado el 14 de septiembre de 
2021, es decir, no se realizo dentro de los treinta (30) dias siguientes a la 
inscripcion del formulario de registro de ejecucion, por lo que no se cumple 
con las formalidades consagradas en el Numeral 2 del Articulo 2.2.2.4.2.3. 
del Decreto 1835 de 2015.

deen

Teniendo en cuenta lo senalado, se evidencia que la solicitud no cumple 
con las formalidades contempladas en la Ley 1676 de 2013 y en el Decreto 
1835 de 2015, debiendose negar.

Por lo anterior, y al no reunir los requisites establecidos en la norma vigente, 
el Juzgado,

DISPONE:

NEGAR la solic itud de APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN DADOPRIMERO:
EN GARANliA, elevada por MOVIAVAL S.A.S., a traves de apoderada 
judicial, siendo deudor JOANS SEBASTIAN MADRIGAL ARIAS.

SEGUNDO: ARCHIVAR en forma definitiva las restantes diligencias una vez 
en firme el presente proveido.

TERCERO:
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXL

Realfcense las correspondientes desanotaciones en los libros

NOTIFIQUESE.-

£
OHANNA ROJAS VARGAS.- 

Juez.-
LEID/

SLFA/. 6/
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NOcTl(FICflCION (POffi <EScTA(DO: La providencia 
anterior es notificada por anotacion en ds T^DO
±2
Jfoy_______
La Secretarial,

VQlX "io ^
(Diana Carofina (Polanco Correa
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REFERENCIA
EJECUTIVO DE MENOR CUANTIAProceso:

Demandante: SYSTEMGROUP SAS 
Demandado: HECTOR JULIO LOPEZ MUNOZ 
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacion: 41001-40-03-002-2021-00539-00

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que la anterior demanda EJECUTIVA DE MENOR 
CUANTIA, instaurada por el SYSTEMGROUP SAS, actuando a traves de 
apoderado judicial, contra HECTOR JULIO LOPEZ MUNOZ, reune las requisites 
legales, viene acompahada de los anexos pertinentes y el titulo valor presta 
merito eiecutivo, al tenor_del Articulo 25, del Numeral 1 del Artfculo 26, del 
Numeral 1 del Articulo 28, de los Articulos 82, 84, 90, 422, 424, 430 y 431 del 
Codigo General del Proceso y del Acuerdo CSJHUA17-466 del 25 de Mayo de 
2017, el Juzgado la ADMITE y en consecuencia,

DISPONE:

PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor 
Cuantia, en contra de HECTOR JULIO LOPEZ MUNOZ, para que dentro del 
termino de cinco (5) dias siguientes a la notiticacion del presente auto, 
cancele en favor de SYSTEMGROUP SAS, las siguientes sumas de dinero:

A. PAGARE N° 001306509600230717

1. Por la suma de $77,175,399 M/CTE., por concepto de capital 
adeudado contenido en el titulo valor.

1.1. Por los intereses moratorios sobre capital anterior, liquidados a la tasa 
maxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, 
desde el 14_de septiembr_e.de 2021 -Fecha de vencimiento de la obligacion-, 
y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

SEGUNDO. Sobre la condena en costas del proceso, el Juzgado lo hard 
en su oportunidad.

TERCERO. Notifiquese este auto a la parte demandada, de conformidad 
con los Articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, con las 
modificaciones que establece el numeral 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, 
advirtiendole que cuenta con cinco (05) dias para pagarla obligacion y/o diez 
(10) dias para excepcionar. Entreguese las copias del traslado.

CUARTO. ADVERTIR a la parte actora, que la notiticacion que se remita a 
las demandadas a la direccidn fisica o electrdnica debe reunir los requisites 
que a continuacion se relacionan (art. 6 y 8 del decreto 806 de 2020 en 
concordancia con los art. 291 y 292 del CGP):

Los anexos que deben entregarse para el traslado de la demanda - 
mandamiento de pago, demanda y anexos, y si es del caso, el escrito 
de-subsanocion^le la demanda-.
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El aviso con la fecha de la providencia que se notifica, el juzgado que 
conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes, la 
advertencia de que la notificacion personal se entendera realizada 
una vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje 
(direccion electronica), o que la notificacion personal se entendera 
realizada al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar 
de destino (Notificacion ffsica).
Que los terminos empezardn a correr a^qrtir del dfa siguiente al de la 
notificacion y que cuenta con cinco (05) dias para pagar la obligacion 
y/o diez (10) dias para excepcionar.
La constancia de entrega del mensaje de dates (Notificacion 
electronica).
En caso de realizarla notificacion personal en la direccion electronica 
o sitio suministrado en el libelo introductorio, deberd indicar la forma 
como obtuvo dicha informacion y allegar las evidencias 
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la 
persona por notificar, de conformidad con el Inciso Segundo del 
Articulo 8 del Decreto 806 de 2020.
La constancia de la empresa de correo de que el aviso fue 
entregado en la respective direccion (Notificacion ffsica.)

Se resalta que, conforme a lo dispuesto por el decreto 806 de 2020, en sus 
art. 6 y 8, los demandados ya no acuden al juzgado a recibir notificaciones, 
por que dicha notificacion se surte con el aviso, el cual se debe remitir con 
todos los anexos, entendiendose notificado, al dia siguiente de recibir la 
respective comunicacion, si se trata de notificacion dirigida a la direccion 
fisica, o, a los dos dias siguientes a recibir_el raensaje„de_. datos, si la 
comunicacion se envio a traves del correo electronico.

QUINTO. Tengase al DR. RAMON JOSE OYOLA RAMOS, abogado titulado, 
identificado con la C.C. 10.820.231 de Sahagun - Cordoba, portador de la T.P. 
242.026 del C. S. de la J., como apoderado judicial de la entidad demandante 
conforme al poder allegado.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION (POffi cES(TA(DO: La providencia anterior es 
notificada por anotacion en ESTADO N°______

Novi DE OCTUBRE DE 2021

La Secretaria, ^

(Diana Carolina (Polanco Correa

(Palacio de Justicia - Piso 8°- Of. 811 - Telefax,8710682 
Correo cmpf02nei@cendoj. ramajudicial.gov.co

YE
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Rama Judicial
Consejo Superior .* la Judicatura 
Republica de Colt bia

JUZGA OSEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA

JECUTIVO DE MINIMA CUANTIA. 
iUSTAVO PAREDES MONTEROS. 
)LIVER HERNANDEZ COLLAZOS.
1001 -40-22-002-2014-00292-00 
•ITERLOCUTORIO

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:
Auto:

Neiva-Huila, treinta ( 0) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Evidenciado el memoria Dbrante a folio 74 del Cuaderno No. 1, suscrito por 
el demandado OLIVER HI RNANDEZ COLLAZOS, mediante el cual solicita la 
declaracion de prescripcio del presente asunto, advierte el despacho que la 
misma es improcedente pc cuanto en el presente asunto ya se dicto auto de 
seguir adelante la ejecuci n de fecha 18 de febrero de 2016', habiendose 
agotado con ella la etapc procesal con que disponia la parte demandada 
para contestar la demandc / utilizar los medios de defense que la ley pone en 
su disposicion, es decir, pr >entar excepciones; Advirtiendo que los terminos 
de prescripcion se interrum ieron atendiendo lo dispuesto en el articulo 90 del 
Codigo de Procedimiento < vil.

sado cuidadosamente el expediente se advierte 
da dentro del mismo es el auto del 05 de abril de 
ha de estudiar si se cumplen los requisitos del 

del Codigo General del Proceso, que a su tenor

No obstante, una vez re 
que la ultima actuacion su 
20192, razon por la cual s 
numeral 2 del articulo 317 
sehala:

"(...) 2. Cuando un prc eso o actuacion de cualquier naturaleza, en 
cuatquiera -de sus-eta~as, permanezca inactivo en la secretaria del 
despacho, porque no ? solicita o realize ninguna actuacion durante 
el plazo de un (I) aho i primero o unica instancia, contados desde el 
dia siguiente o lo ultir 3 notificacion o desde lo ultima diligencia o 
actuacion, o peticion c 1 parte o de oficio, se decretara la terminacion 
por desistimiento tdeite ;in necesidad de requerimiento previo, en este 
evento no habra conde ia en costas o oerjuicios o cargo de las partes.

El desistimiento tacito s- regira por las siguientes reglas:

(...)
b) Si el proceso cue ta con sentencia eiecutoriada a favor del 
demandante o auto qi ‘ ordene seauir adelante la eiecucion, el plazo 
previsto en este nume jI sera de dos (2) anas. (...)” (Subrayado y 
negrilla fuero del text original).

1 Folio 31 y 32 del Cuaderno No. 1.
2 Folio 73 delCuaderR©-NorJb----
JF

Carrera 4 cJC° 6-99 <P icio de Justicia - (Piso 8 Of. 811 - ‘TeCefa^S?10682 
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Consejo Superior de la Judieatura 
Republica de Colombia

JUZGADOSEGUNDO CIVIL Ml JICIPAL
NEIVA - HUILA

Teniendo en cuento la norma en cita y una v< revisado el expediente se 
advierte que evidentemente la ultima actuacion urtida dentro del mismo es 
el auto del 05 de abril de 2019, mediante el cual ? nego la renuncia a poder 
elevada par la senorita YARLEDY BUSTOS RUIZ es decir, se encuentran
cumplidos las requisites necesarios para precede_a decretar la terminacion
del proceso per desistimiento tacito y consecuen a de ello el levantamiento 
de las medidas y desglose de los documentos q 3 sirvieron de base para la 
presente ejecucion con las respectivas constan as tal come lo ordena la 
citada norma.

Per lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Munic Dal de Neiva, DISPONE:

1. NEGAR por improcedente la solicited de dec ziracion de prescripcion de 
la obligacion, elevada por el demandado.

2. DECRETAR la terminacion del presente Eje utivo de Minima Cuantia 
propuesto por el senor GUSTAVO PAREDES MONTEf O, a traves de apoderado 
judicial, contra OLIVER HERNANDEZ COLLAZOS, >or DESISTIMIENTO TACITO,
conforme a lo expuesto en la parte motiva del pre snte auto.

3. ORDENAR el levantamiento de las medidas :autelares y la entrega de 
depositos judiciales a quien corresponda. En c so de existir embargo de 
remanentes, pongase a disposicion de la respect a autoridad. Por secretaria 
librese el oficio correspondiente. __ _____

4. NO CONDENAR en costas.

5. ORDENAR a favor de la parte demandante el esglose de los documentos 
que sirvieron de base para la admision de la d< nanda o el mandamiento 
ejecutivo, previo al pago del arancel judicial, c Dj'ando las constancias del 
caso (Art. 116 del C.G.P.).

6. ORDENAR el archivo del proceso, previa des< lotacion en el Software de 
Gestion de Justicia XXI que se lleva en este Despa< 'io.

NOTIFIQUESE,
-i —<—G2—

LEIDY JOHANIjUA ROJAS VAF ;AS. 
Juez.

L

NOTITICAClON (PQtR.ESTfttDO: La pn idencia anterior 
es notificacfa por anotacion en cESclXcDO JA "i-
jLoy _01 die octuBre de 2021 ---- -
La secretaria,

Diana CaroCina (Polanco Corr ’.a

JF
Carrera 4 W 6-99 (Pahcio de Justicia - <Piso 8 Of. . I - <Telefa^8710682 

E-mail: cmpC02nei@cendojramajudic '.gov. co
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JU1GADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA
Ejecutivo.
Jairo Moncayo Chavez.
Harvey Carmona Granados. 
41001-40-22-002-201 4-00620-00.
Interlocutorio.

Proceso:
Demandante:
Demandado
Radicacion:

Neiva, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

En atencion al numeral 3 del articulo 446 del Codigo General del Proceso, el 
Despacho modificard la liquidacion del credito presentada por la parte 
demadante, toda vez que la-misma no aplica como abonos los tftulos de deposit© 
judicial consignados en el presente asunto.

En merito de lo expuesto el J jzgado.

DISPONE:

PRIMERO: MODIFICAR la liqu dacion del credito obrante a folios 25 y 26, para en su 
lugar acoger la elaborada por el despacho a continuacion.

SEGUNDO: ORDENAR el pago del siguiente titulo de deposit© judicial a favor de la 
parte demandante a traves de su apoderada judicial AAELANNIE VIDAL ZAMORA 
teniendo en cuenta la fac ultad para recibir otorgada a traves del endoso en 
procuracion (folio 1) y hasta a concurrencia de la liquidacion aprobada.

Numero del 
Titulo

Fecha
Constitucion ValorNombre Estado

IMPRESO
ENTREGADO

1. JAIRO MONCAYO 
CHAVEZ $ 866.734,0030/03/2021439050001032417

IMPRESO
ENTREGADO

2. JAIRO MONCAYO 
CHA-4EZ $ 866.734,0003/05/2021439050001035881

IMPRESO
ENTREGADO

3. JAIRO MONCAYO 
CHAVEZ $ 866.734,0003/06/2021439050001039327

TERCERO: ADVERTIR que el pago de titulos se efectuard conforme lo autoriza la 
circular PCSJC20-17 de fecha 29 de abril de 2020, del Consejo Superior de la 
Judicatura, razon por la cual no es necesaria la autorizacion para el retiro de las 
ordenes en las instalaciones del despacho.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNlA ROJAS VARGAS 
Juez

u

D

Palacio de Justicia - Piso 8°- Of. 811 - Telefax 8710682 
e-mail: cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

mailto:cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
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NOTITICACION (PO(R.£Sriyi(DO: La pro vicCencia anterior es 
notificacCa por anotacion en ESTJIDO 0±7

JLoy 01 de octudre de 2021.

La secretaria,

Diana Carolina (Polanco Correa

D

Palacio de Justicia - Piso 8°- Of. 811 - Telefax 8710682 
e-mail: cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

mailto:cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co


LIQUIDACION DEL PROCESO

RADICACION: 410014022002-2014-00620-00

$ 15.000.000CAPITAL

INTERESES CAUSADOS 
INTERESES DE MORA

TOTAL LIQUIDACION

ABONOS

TOTAL LIQUIDACION

$
$ 29.751.558

$ 44.751.558

$ 1.733 468

$ 43.018.090

TASA
MAXIMA

TASA
MAXIMA

VALOR
INTERESES

MORA

SALDO
INTERESES

No. ABONOS CAPITALPERIODO LIQUIDADO DIAS M.V.E.A.

$ $ 231.000 $ 15.000.000$ 231.000Dicbre. 11/2013 21 29,78% 2,20%

$ $ 1.212.000 $ 15.000.000Enero - Marzo. /2014 $ 981.00090 29/18% 2,18%

$ 2.205.720 $ 15.000.000Abril. - Junto./201' $ 993.720 $^1 29,^5% 2,18%

$ 3.190.120 $ 15.000.000Julio - Septbre. /2014 $ 984.400 $92 29,00% 2,14%

$ 4.169.388$ 979.268 $ $ 15.000.000Octubre - Dicbre. /2014 92 28/. 6% 2,13%

$ 958.500 $ $ 5.127.888 $ 15.000.000Enero - Marzo /2015 90 28,82% 2,13%

$ 15.000.000$ 980.070 $ $ 6.107.958Abril. - Junio. /2015 91 29,(6% 2,15%

$ 984.400 $ $ 7.092.358 $ 15.000.000Julio. - Septbre. /2015 2,14%92 28,89%

$ 984.400 $ $ 8.076.758 $ 15.000.000Octubre - Dicbre. /2015 92 29,00% 2,14%

$ 9.057.758$ 981.000 $ $ 15.000.000Enero - Marzo /2016 29,! 2% 2,18%90

$ 15.000.000$ 1.028.300 $ $ 10.086.058Abril - Junio/2016 91 2,26%30,81%

$ 1.076.400 $ $ 11.162.458 $ 15.000.000Julio. - Septbre. /2016 2,34%92 32,(1%

$ 12.266.458 $ 15.000.000Octubre - Dicbre. /2016 $ 1.104.000 $92 32,99% 2,40%

$ 13.364.458 $ 15.000.000Enero - Marzo /2017 $ 1.098.000 $90 33,5 1% 2,44%

$ 15.000.000$ 1.110.200 $ $ 14.474.658Abril. - Junio./2017 33,!0% 2,44%91
$ 15.000.000$ $ 15.218.658Julio. - Agosto. /2017 $ 744.00062 32,97% 2,40%

$ 15.571.158 $ 15.000.000$ 352.500 $Septbre./2017 2,35%30 32,7 2%

$ $ 15.930.758 $ 15.000.000$ 359.600Octubre. /2017 2,32%31 31, 3%

$ 16.275.758 $ 15.000.000$ 345.000 $Novbre. /2017 2,30%30 31,44%

$ 15.000.000$ 354.950 $ $ 16.630.708Dicbre. /2017 2,29%31 31/6%

$ 16.984.108 $ 15.000.000$ 353.400 $Enero. /2018 31 31,04% 2,28%

$ 15.000.000$ 323.400 $ $ 17.307.508Febrero.-~/2G18 -28 31,4r2% 2,31%

$ 17.660.908 $ 15.000.000$ 353.400 $Marzo. /2018 31 31,02% 2,28%

$ 15.000.000$ 339.000 $ $ 17.999.908Abril./2018 30,72% 2,26%30

$ 18.348.658$ $ 15.000.000$ 348.750Mayo./2018 2,25%31 30,06%

$ 15.000.000$ 336.000 $ $ 18.684.658Junio. /2018 30 30,42% 2,24%

$ $ 19.027.208 $ 15.000.000$ 342.550Julio. /2018 31 30,05% 2,21%

$ $ 19.368.208 $ 15.000.000$ 341.000Agosto. /2018 31 29,91% 2,20%

$ 19.696.708 $ 15.000.000$ 328.500 $Septbre. /2018 29/ 2% 2,19%30

$ 20.033.058 $ 15.000.000$ 336.350 $Octubre. /2018 29,4 5% 2,17%31
$ 20.357.058 $ 15.000.000$ 324.000 $Noviembre. /2018 2,16%30 29,74%

$ 15.000.000$ 333.250 $ $ 20.690.308Diciembre. /2018 31 29/0% 2,15%
$ 15.000.000$ 330.150 $ $ 21.020.458Enero. /2019 28,74% 2,13%31

$ $ 21.325.658 $ 15.000.000$ 305.200Febrero. /2019 29,55% 2,18%28

$ 15.000.000$ 21.658.908$ 333.250 $Marzo. /2019 2,15%31 29,06%
$ 15.000.000$ $ 21.979.908$ 321.000Abril./2019 28,98% 2,14%30

$ 22.313.158 $ 15.000.000$ 333.250 $Mayo./2019 29,(1% 2,15%31

$ $ 22.634.158 $ 15.000.000$ 321.000Junio. /2019 30 28,95% 2,14%

$ 22.965.858 $ 15.000.000$$ 331.700Julio. /2019 31 28,92% 2,14%



'V

Agosto. /2019 $ 331.700 $ $ 23.297.558 $ 15.000.00031 28,98% 2,14%

Septbre. /2019 $ 321.000 $ 15.000.000$ $ 23.618.55830 28,98% 2,14%

$ 328.600Octubre. /2019 $ $ 23.947.158 $ 15.000.00031 28,65% 2,12%

Noviembre. /2019 $ 316.500 $ $ 24.263.658 $ 15.000.00030 28,55% 2,11%

Diciembre. /2019 $ 325.500 $ $ 24.589.158 $ 15.000.00031 28,37% 2,10%

Enero. /2020 $ 323.950 $ $ 24.913.108 $ 15.000.00031 28,16% 2,09%

$ 307.400Febrero. /2020 $ $ 25.220.508 $ 15.000.00029 28,59% 2,12%

$ 327.050 $ 25.547.558 $ 15.000.000Marzo. /2020 $28,43%31 2,11%

Abril./2020 $ 312.000 $ $ 25.859.558 $ 15.000.0002,08%30 28,04%

$ 314.650 $ $ 26.174.208 $ 15.000.000Mayo./2020 31 27,29% 2,03%

$ 303.000 $Junio. /2020 $ 26.477.208 $ 15.000.00030 27,18% 2,02%

$ 313.100 $ $ 15.000.000Julio./2020 $ 26.790.30831 27,18% 2,02%

$ 15.000.000Agosto. /2020 $ 316.200 $ $ 27.106.50831 27,44% 2,04%

$ 307.500 $ $ 15.000.000Septbre. /2020 $ 27.414.00830 27,53% 2,05%

$ 313.100 $ 15.000.000Octubre. /2020 $ $ 27.727.10831 27,14% 2,02%

$ 300.000 $ $ 28.027.108 $ 15.000.000Noviembre. /2020 30 26,76% 2,00%

$ 303.800 $ $ 28.330.908 $ 15.000.000Diciembre. /2020 31 26,19% 1,96%

$ 300.700 $ $ 28.631.608 $ 15.000.000Enero./2021 25,98% 1,94%31

$ 15.000.000$ 275.800 $ $ 28.907.408Febrero. /2021 26,31%28 1,97%

$ $ 28.342.924 $ 15.000.000Marzo. /2021 $ 302.25031 26,12% 1,95% 866.734

$ 291.000 $ $ 28.633.924 $ 15.000.000Abril./2021 30 25,97% 1,94%

$ / 866.734 $ 28.018.090 $ 15.000.000$ 250.900Mayo./2021 26 25,83% 1,93%

TOTAL INTERESES MORA. 29.751.558 1.733.468
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Rama Judicial
Consejo Superior de 1. idicatura
Republics de Colombi

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA

Proceso:
Demandante:

:JECUTIVO DE MINIMA CUANTIA. 
\LVARO JAVIER MURCIA LOSADA.

Demandado: UCARDO DURAN.
Radicacion:
Auto:

41001 -40-22-002-2015-00001 -00 
NTERLOCUTORIO

Neiva-Huila, treinta (C O) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Vista a folio 49 del C laderno No. 1, la constancia secretarial que 
antecede, advierte el de pacha que mediante auto del 12 de agosto de 
2021', se dispuso la termii ^cion el presente Proceso Ejecutivo Singular de 
Minima Cuantia, par DESI FIMIENTO TACITO, ordenando el page del titulo 
de deposito judicial No. 4: 9050000748525 par valor de $211.182, a favor del 
demandante ALVARO J/ AER MURCIA LOSADA, No obstante, una vez 
revisado cuidadosamente el expediente se logro evidenciar que el page 
de este titulo ya habia si a ordenado a favor de la parte demandante 
mediante auto del veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)2, razon 
par la cual el despacho d conformidad a lo establecido en el articulo 132 
del Codigo General del oceso, realizard el control de legalidad de las 
actuaciones surtidas en el jresente asunto.

“ARTICULO 132. CON ROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapo del 
proceso el juez deber realizar control de legalidad para corregir o 
sanear los vicios que c )nfiguren nulidades u otras irregularidades del 
proceso, las cuales, sal j aue se Irate de hechos nuevos, no se podran 
alegar en las etaoas mientes, sin periulcio de lo orevisto para los 
recursos de revision y c sacign.".

Al respecto, el tratad fa Miguel Enrique Rojas Gomez, en su obra 
Lecciones de Derecho p >ceso, frente al tema del control de legalidad, 
precise que.

“(...) Es otra de las me Idas profildcticas que ha instituido el regimen 
procesal con el prop si to inequivoco de corregir prontamente los 
vicios de procedimier d y evitar la configuracion de causales de 
nulidad que obliguer a repetir actuaciones que tal vez hayan 
consumido valioso tie/ po y esfuerzo del sistema judicial (CCP, art. 
132).

El control de leaalidaa ?s una herramienta a favor del juez (CGP, art. 
42.12) por medio del c al debe corregir los defectos que padezea la 
actuacion procesal, c e consiste en detenerse al cabo de cada 
etapa del proceso y re asar la actividad cumplida para constatar si se 
ha realizado correct mente o se ha incurrido en yerros que 
comprometan la estru Lura basica del proceso o de la organizacion 
judicial, o las garantias rocesales de los intervinientes f...)"3

1 Folio 46 del Cuaderno No. 1.
2 Folio 41 del Cuaderno No. 1.

3 ROJAS GOMEZ, Miguel Enriqut Lecciones de Derecho Procesal. Tomo II. Procedimiento 
Civil. ESAJU. Quinta Edicion. Pd< las 237 a 238.
JF
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL AALHICIPAL
NEIVA - HUILA

As! las cosas, en ejercicio del control oficioso te legalidad, el cual tiene 
cimiento en el mencionado Articulo 132 del E tatuto Procesal Civil, que 
ordena al Juez ejercer dicho control para corn gir a sanear las vicios que 
configuren nulidades u otras irregularidades de proceso, en general, una 
vez se agate cada etapa de las procesos, >ara las mismos tines, sin 
perjuicio de las recursos de revision y casacic , el cual concierne a las 
juzgadores de primera y segunda instancia, el zgado advirtiendo que el 
page del titulo de deposito judicial 43905000074i 525 par valor de $211.182, 
ya se habia ordenado a favor de la parte actor mediante auto del veinte 
(20) de abril de das mil diecisiete (2017), se dir )ondrd dejar sin efecto el 
numeral tercero y cuarto del auto de fecha 12c; agosto de 2021.

En merito de la expuesto, el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO el numeral TERCERO v CUARTO del auto 
calendado dace (12) de agosto de dos mil vein jno (2021), par las razones 
expuestas en el presente proveido.

SEGUNDO: DEJAR incolume las demds numer les d del auto calendado 
dace (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

NOTIFIQUESE,

■7 (UJJU.^r—
LEIDY JOHANNA ROJAS VAr GAS

/ Auez
NOTlTICflCION(POCRJESTficDO: La pr icCencia anterior 
es notificada por anotacion en (ES'TfiDO

Jfoy 01 de octudre de 2021

La secretaria,

Diana CaroCina (Polanco Cor ’-a

JF
Carrera 4 cJC° 6-99 'Palacio dejusticia - (Piso 8 Of < l - lelefa^ 8710682 

‘E-mail: cmpl02nei@cendoj.ramajudicudgoiuo—----------


