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41001 3103003  Ejecutivo Singular COMPARNIA ASEGURADORA DE JUAN CARLOS GARCIA BUSTOS Auto fija fecha audiencia y/o diligencia 29/07/2021 61 1
2020 00067 FIANZAS S.A. CONFIANZA FIJA FECHA Y HORA PARA LLEVAR A CABC

DILIGENCIA DE SECUESTRO DE INMUEBLE: ¢

DE SEPTIEMBRE DE 2021 -10:00 AM-
41001 4003002  Ejecutivo Singular ANDRES FELIPE ORTIZ ZULUAGA JUAN CARLOS GARCIA RIVERA Y Auto no tiene en cuenta liquidacion presentada 29/07/2021 65 1
2012 00037 OTRA MODIFICA LA LIQUIDACION DE CREDITC

OBRANTE A FOLIO 58 Y 59, PARA EN SU LUGAF

ACOGER LA ELABORADA POR EL DESPACHO
41001 4003002  Ejecutivo Singular JHON JAIRO FIERRO GONZALEZ JOAQUIN ELIAS CALDERON NAVARRO Auto no tiene en cuenta liquidacion presentada 29/07/2021  73-74 1
2013 00040 MODIFICA LIQUIDACION DE CREDITO OBRANTE

A FOLIO 68, PARA EN SU LUGAR ACOGER LA

ELABORADA POR EL DESPACHO
41001 4003002  gycesion ramon eduardo florez vargas y otros ALBERTO FLOREZ Auto ordena correr traslado 29/07/2021 257 1BIS
2017 00180 DE LAS OBJECIONES PROPUESTAS CONTRA

EL TRABAJO DE PARTICION
41001 4003002  Ejecutivo con Titulo BANCOLOMBIA S.A. MARIA DEL ROSARIO CAMPOS Auto Resuelve Negar Terminacion Proceso 29/07/2021 160 1
2017 00241 prordario SALDARA NEGAR POR IMPROCEDENTE LA SOLICITUD DE

TERMINACION ELEVADA POR EL DR ARNOLDC

TAMAYO ZUNIGA
‘ég??l 40(?036%912 Ejecutivo Singular CARLOS PERNA PINO GERSAIN PATIO PERDOMO Y OTRO Auto decreta medida cautelar 29/07/2021 106 2
41001 4003002  Ejecutivo Singular CARLOS PERNA PINO GERSAIN PATIO PERDOMO Y OTRO Auto no tiene en cuenta liquidacion presentada 29/07/2021  63-64 1
2017 00674 MODIFICA LA LIQUIDACION DEL CREDITC

OBRANTE A FOLIO 53, PARA EN SU LUGAFR

ACOGER LA ELABORADA POR EL DESPACHO

DENEGAR LA SOLICITUD DE PAGO DE TITULOS

ELEVADA POR LA PARTE ACTORA
41001 4003002  Ejecutivo Singular PROMOTORA CAPITAL S.A. JIMY ALEXANDER TRISTANCHO Auto no tiene en cuenta liquidacion presentada 29/07/2021 53 1
2017 00768 SOLANO MODIFICA LIQUIDACION DE CREDITO OBRANTE

A FOLIO 48, PARA EN SU LUGAR ACOGER LA

ELABORADA POR EL DESPACHO
41001 4003002  Ejecutivo Singular ASOCOBRO QUINTERO GOMEZ CIA. JULIO CESAR VILLANUEVA VARGAS Y Auto de Tramite 29/07/2021 124 1

2017 00799

S.ENC.

OTROS

DENEGAR EL RENOCIMIENTO DE PERSONERIA
AL DR JUAN ARTURO PENA LABRADOR COMC
APODERADO JUDICIAL DE LA PARTE
DEMANDADA
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41001 4003002  Ejecutivo Singular REINDUSTRIAS S.A. JOSE MARINO LOPEZ VERA Auto requiere 29/07/2021 76 2
2018 00734 ORDENA REQUERIR A LA SECRETARIA DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE MOSQUERA
CUNDINAMARCA Y A LA PARTE ACTORA
41001 4003002  Ejecutivo Singular CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR LUZ ESTELLA BUSTOS TRUJILLO Auto no tiene en cuenta liquidacion presentada 29/07/2021  48-51 1
2018 00751 DEL HUILA MODIFICA LA LIQUIDACION DE  CREDITC
OBRANTE A FOLIO 38 AL 40, PARA EN SL
LUGAR ACOGER LA ELABORADA POR EL
DESPACHO. ORDENA EL PAGO DE LOS
DEPOSITOS JUDICIALES OBRANTES AL
41001 4003002  Ejecutivo Singular COOPERATIVA EMPRESARIAL CAROLINA MOTTA DIAZ Auto 440 CGP 29/07/2021 84 3
2019 00481 MULTIACTIVA POPULAR ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION £
FAVOR DEL BANCO POPULAR S.A. CONTRA
PAOLA ANDREA CARDONA CHARRY
41001 4003002  Ejecutivo Singular COOPERATIVA EMPRESARIAL CAROLINA MOTTA DIAZ Auto decreta medida cautelar 29/07/2021 37 2
2019 00481 MULTIACTIVA POPULAR
41001 4003002  verbal ALDEMAR POLO DIOGENES VARGAS Auto requiere 29/07/2021  30-31 2
2019 00515 ORDENA QUE POR SECRETARIA SE REMITAN
LOS OFICIOS A LAS ENTIDADES FINANCIERAS
DE LA CIUDAD DE FORMA INMEDIATA
REQUIERE A LA PARTE ACTORA PARA QUE
ALLEGUE DIRECCION ELECTRONICA DE LA
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO DE OCCIDENTE ULISES YUSUNGUAIRA SILVA Auto de Tramite 29/07/2021 119 1
2019 00707 DENEGAR EL RECONOCIMIENTO DE
PERSONERIA AL DR CARLOS ALBERTC
PERDOMO RESTREPO Y ORDENA REMISION
DEL EXPEDIENTE DIGITAL
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO POPULAR S.A NORMA CONSTANZA ROJAS SALAZAR Auto 440 CGP 29/07/2021 59 1
2019 00709 ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION £
FAVOR DEL BANCO POPULAR S.A. CONTRA
NORMA CONSTANZA ROJAS SALAZAR
g%ggl 408037%%2 Ejecutivo Singular BANCO POPULAR S.A NORMA CONSTANZA ROJAS SALAZAR Auto decreta medida cautelar 29/07/2021 35 2
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO POPULAR SA GUILLERMO IVAN PATIRNO MUROZ Auto corre Traslado Excepciones de Fondc 29/07/2021 62 1
2019 00788 PERcutvBlCGPTERMINO  DE  DIEZ  DIAS
EXCEPCIONES DE MERITO PROPUESTAS POFR
EL CURADOR AD LITEM
41001 4003002  verbal SANDRA ROJAS GUEVARA INES MARLENY POLANCO NARVAEZ Auto fija fecha audiencia y/o diligencia 29/07/2021 222 1BIS
2019 00792 FIJA FECHA Y HORA PARA LLEVAR A CABO L2
AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ART 372 CGP - 1(
DE AGOSTO DE 2021 800 AM - RECONOCE
PERSONERIA AL DR JORGE LUIS VASQUEZ
ESPINOSA
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41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO PICHINCHA S. A. YANITH BASTIDAS ZAPATA Auto decide recurso 29/07/2021  85-87 1
2019 00800 REPONE AUTO ADIADO 10 DE JUNIO DE 2021 Y
REQUIERE A LA PARTE ACTORA PARA QUE
DENTRO DE LOS 30 DIAS SIGUIENTES A LA
NOTIFICACION DEL AUTO, SE LLEVE A CABC
LA NOTIFICACION EFECTIVA DEL
41001 4003002  Ejecutivo Singular FERNANDO CULMA OLAYA COMPARIA DE SERVICIOS Auto requiere 29/07/2021  74-76 1
2020 00240 INTEGRALES JM SAS NO TENER EN CUENTA LAS DILIGENCIAS
REALIZADAS PARA LA NOTIFICACION DEL
DEMANDADO Y REQUERIR A LA PARTE
ACTORA PARA QUE DENTRO DE LOS 30 DIAS
SIGUIENTES, REALICE LA NOTIFICACION DEL
41001 4003002  gycesion LUIS HELI MOSQUERA NINCO MILENA BRAVO PAREDES Auto nombra Auxiliar de la Justicia 29/07/2021 193 1
2020 00251 RELEVA DEL CARGO A LOS PARTIDORES
DESIGNADOS -JOHN GABRIEL MAHECHA
CERQUERA Y LARRY TOVAR GOMEZ. DESIGNA
COMO PARTIDORES A LOS DRS DEISSY
STELLA BOLANOS OSORIO, EUTIQUIO
41001 4003002  Ejecutivo Singular COOPERATIVA MULTIACTIVA KAROL BIBIANA LADINO CASAS Auto requiere 29/07/2021  45-46 1
2020 00373 AGROPECUARIA DEL HUILA NO TIENE EN CUENTA LAS DILIGENCIAS
COAGROHUILA REALIZADAS POR LA PARTE ACTORA PARA LA
NOTIFICACION DE LOS DEMANDADOS Y
REQUIERE POR 30 DIAS A LA PARTE ACTORZ
PARA QUE REALICE NUEVAMENTE LA
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. OSCAR DANIEL GUTIERREZ EMBUS Auto de Tramite 29/07/2021 252 1
2020 00448 DEJA SIN EFECTOS EL PROVEIDO ADIADO 3 DE
JUNIO DE 2021, VISTO A FOLIO 243 DEL C 1 BIS
POR SECRETARIA DESDE APLICACION A LC
DISPUESTO EN EL ARTICULO 319 DEL CGP, EM
CONCORDANCIA CON EL ART 110 IBIDEM
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. CRISTIAN REINOLFO ZULUAGA Auto decide recurso 29/07/2021  71-74 1
2021 00002 RAMIREZ NO REPONE EL AUTO DE FECHA 11 DE
FEBRERO DE 2021, POR  SECRETARIA
CONTABILICENSE LOS TERMINOS AL
DEMANDADO DE CONFORMIDAD CON EL ARI
118 CGP. RECONOCE PERSONERIA AL DR
41001 4003002  Ejecutivo GUSTAVO ANDRES VANEGAS SILVA RAFAEL ALVARADO SERRATO Auto resuelve concesién recurso apelacion 29/07/2021 95 1
2021 00022 CONCEDE RECURSO DE APELACION CONTRA
EL AUTO DE FECHA 10 DE JUNIO DE 2021
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO POPULAR S.A JHON JAIRO VARGAS CASTRO Auto de Tramite 29/07/2021 45 1
2021 00023 RECHAZAR POR EXTEMPORANEAS LAS
EXCEPCIONES DE MERITO PROPUESTAS POF
EL DEMANDADO Y RECONOCER PERSONERIA
A LA ABG MAYERLY CARVAJAL VARGAS
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41001 4003002 verpal BANCOLOMBIA S.A. THOMAS SEBASTIAN PALACIOS Sentencia Primera Instancia CGP (Estado) 29/07/2021  107-1 1
2021 00064 HERNANDEZ DECLARA TERMINADO EL CONTRATO DE
LEASING HABITACIONAL N° 192227 SUSCRITC
ENTRE  BANCOLOMBIA S.A. Y  THOMAS
SEBASTIAN PALACIOS HERNANDEZ
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO DE OCCIDENTE S.A. CHOLA GUTIERREZ ESCOBAR Auto termina proceso por Desistimiento Tacito 29/07/2021 20 1
2021 00088 EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
PROPUESTO POR BANCO DE OCCIDENTE S.A
CONTRA CHOLA GUTIERREZ ESCOBAR
41001 4003002  Ejecutivo con Titulo BANCOLOMBIA S.A. VICTOR AUGUSTO ORTIZ SERRATO Auto requiere 29/07/2021 73 1
2021 00156 piingtecario A LA OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE NEIVA, PARA
QUE DE RESPUESTA AL OFICIO 0689 DE FECH#
8 DE ABRIL DE 2021
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO DE BOGOTA S.A. MIGUEL ANGEL GUZMAN ZAPATA Auto 440 CGP 29/07/2021 42 1
2021 00167 ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION £
FAVOR DE LA ENTIDAD DEMANDANTE BANCC
DE BOGOTA S.A. Y EN CONTRA DE MIGUEL
ANGEL GUZMAN ZAPATA
41001 4003002  Ejecutivo Con BANCO CAJA SOCIAL ANGEL MARIA SOTO MARTINEZ Auto decide recurso 29/07/2021 7576 1
2021 00174 Garantia Real NO REPONE NUMERAL 6 DEL AUTO ADIADO ¢
DE MAYO DE 2021 Y ADICIONA EL
MANDAMIENTO DE PAGO
41001 4003002 oOtros LUZ DARY VARGAS CUBDES MARIO ROBERTO VARGAS Auto requiere 29/07/2021 15 1
2021 00195 A LA DEFENSORIA DEL PUEBLO PARA QUE
DENTRO DE LOS 5 DIAS SIGUIENTES AL
RECIBIDO DE LA RESPECTIVA COMUNICACION
INFORME LAS RESULTAS DE LA DESIGNACION
DEL DEFENSOR PUBLICO
41001 4003002  Ejecutivo Con BANCO BBVA COLOMBIA S.A. GILBERTO CASALLAS PERDOMO Auto tiene por notificado por conducta concluyente 29/07/2021 83 1
2021 00265  Garantia Real AL DEMANDADO GILBERTO CASALLAS
PERDOMO -ART 301 CGP- Y ORDENA LA
SUSPENSION DEL PROCESO POR EL TERMINC
DE DOS MESES
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO GNB SUDAMERIS SA JHON HAROL OSORIO MARIN Auto resuelve correccion providencia 29/07/2021 29 1
2021 00274 CORRIGE EL NUMERAL PRIMERO DE LA PARTE
RESOLUTIVA DEL AUTO DE FECHA 10 DE JUNIC
DE 2021 - MANDAMIENTO DE PAGO
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO GNB SUDAMERIS SA JHON HAROL OSORIO MARIN Auto resuelve correccion providencia 29/07/2021 11 2
2021 00274 CORRIGE LOS NUMERALES 1 Y 2 DE LA PARTE
RESOLUTIVA DEL AUTO DE FECHA 10 DE JUNIC
DE 2021 - DECRETA MEDIDAS CAUTELARES
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41001 4003002  golicitud de BANCO DAVIVIENDA S.A. MARIA GERTRUDIS MONROY GAITAN Auto fija fecha audiencia y/o diligencia 29/07/2021 50 1
2021 00275 Aprehension ORDENAR LA ENTREGA  EFECTIVA  DEL

VEHICULO DE PLACA DUK-498, PARA EL DIA ¢

DE AGOSTO DE 2021 A LAS 11:30 AM
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANINCA SAS JAVIER ARROYAVE CASTARO Auto inadmite demanda 29/07/2021 24 1
2021 00340 CONCEDE EL TERMINO DE CINCO DIAS A LA

PARTE ACTORA PARA SUBSANAR LAS

FALENCIAS ANOTADAS EN EL AUTO
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. JHON NICOLAS MARIN PERDOMO Auto libra mandamiento ejecutivo 29/07/2021  19-20 1
2021 00349 EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA

PROPUESTO POR BANCO POPULAR CONTRA

JHON NICOLAS MARIN PERDOMO
gég?l 40(?033(2‘%2 Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. JHON NICOLAS MARIN PERDOMO Auto decreta medida cautelar 29/07/2021 1 2
‘;gg?l 40(?5305%2 Ejecutivo Singular BANCO POPULAR S.A MARIA TERESA ARAGON DE ESPITIA Auto decreta medida cautelar 29/07/2021 1 2
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO POPULAR S.A MARIA TERESA ARAGON DE ESPITIA Auto libra mandamiento ejecutivo 29/07/2021  18-19 1
2021 00350 EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA

PROPUESTO POR EL BANCO POPULAR S.A

CONTRA MARIA TERESA ARAGON DE ESPITIA
géggl 40833%(12 Ejecutivo Singular BANCO POPULAR S.A JOSE MARIA RAMIREZ VASQUEZ Auto decreta medida cautelar 29/07/2021 1 2
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO POPULAR S.A JOSE MARIA RAMIREZ VASQUEZ Auto libra mandamiento ejecutivo 29/07/2021  18-19 1
2021 00351 EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA

PROPUESTO POR EL BANCO POPULAR SA

CONTRA JOSE MARIA RAMIREZ VASQUEZ
41001 4003002  Ejecutivo Singular GERARDO PULIDO SUGURA CONSORCIO INFRAESTRUCTURA Auto inadmite demanda 29/07/2021 34 1
2021 00353 EDUCATIVA 2016 CONCEDE EL TERMINO DE 5 DIAS A LA PARTE

ACTORA PARA SUBSANAR LAS FALENCIAS

ANOTADAS EN EL AUTO
41001 4003002  verbal Sumario LUCERO PARRA ALVARADO PABLO JOHN TRUJILLO MOTTA Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/07/2021  13-15 1
2021 00354 ORDENA REMITIR POR COMPETENCIA A LOS

JUZGADOS DE PEQUENAS CAUSAS
41001 4003002 Ejecutivo Singular BANCO PICHINCHA S. A. DAIRO AMARIS SILVA Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/07/2021  15-16 1
2021 00355 REMITE POR COMPETENCIA A LOS JUZGADOS

DE PEQUENAS CAUSAS
41001 4003002  golicitud de RCI COLOMBIA S.A. COMPARIA DE DEYANIRA ROMERO CAVIEDES Niega Aprehension 29/07/2021 32 1
2021 00357 Aprehension FINANCIAMIENTO PROPUESTA POR RCI CONTRA DEYANIRA

ROMERO CAVIEDES
41001 4003002  Ejecutivo Singular LUIS EDUARDO BEDOYA CARMONA NELSON EDUARDO CASTARO Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/07/2021  9-10 1

2021 00358

BARRADA

REMITE POR COMPENTENCIA A LOS
JUZGADOS DE PEQUENAS CAUSAS
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41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. JUAN MIGUEL PUENTES RAMIREZ Auto inadmite demanda 29/07/2021 46 1
2021 00359 CONCEDE EL TERMINO DE CINCO DIAS A LA

PARTE ACTORA PARA SUBSANAR LAS

FALENCIAS ANOTADAS EN EL AUTO
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. A&E SOLUCIONES INTEGRALES SAS Auto inadmite demanda 29/07/2021 78 1
2021 00361 CONCEDE EL TERMINO DE 5 DIAS A LA PARTE

ACTORA PARA SUBSANAR LAS FALENCIAS

ANOTADAS EN EL AUTO
41001 4003002  Ejecutivo Singular JOSE LUIS MEDINA HERNANDEZ JUAN CARLOS LOZADA VEGA Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/07/2021  11-13 1
2021 00362 ORDENA REMITIR POR COMPETENCIA A LOS

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE NEIVA
41001 4003002 verbal MARIA DEL CARMEN VALENCIA CENTRO OFTALMOLOGICO Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/07/2021  26-27 1
2021 00363 CUENCA SURCOLOMBIANG REMITE POR COMPETENCIA A LOS JUZGADOS

CIVILES DEL CIRCUITO
41001 4003002  Ejecutivo Singular JHON EDINSON ROCHA ORTIZ YOALVERTH STEVEN ALVAREZ Auto Rechaza Demanda por Competencia 20/07/2021 89 1
2021 00364 TORRES ORDENA REMITIR A LOS JUZGADOS DE

PEQUENAS CAUSAS
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. JUAN MIGUEL PUENTES RAMIREZ Auto inadmite demanda 29/07/2021 38 1
2021 00365 CONCEDE EL TERMINO DE CINCO DIAS A LA

PARTE ACTORA PARA SUBSANAR LAS

FALENCIAS ANOTADAS EN EL AUTO
41001 4003002  Ejecutivo Singular MINISTERIO DE EDUCACION NIDIA ACOSTA CABRERA Auto requiere 29/07/2021 55 1
2021 00366 NACIONAL AL TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVC

DEL HUILA PARA QUE ALLEGUE EL TITULC

EJECUTIVO BASE DE LA DEMANDA
41001 4003002  sycesion PAULA ANDREA SILVA PUENTES JHON RICHARD CASTRO LOZANO Auto inadmite demanda 29/07/2021 26 1
2021 00369 CONCEDE EL TERMINO DE 5 DIAS A LA PARTE

ACTORA PARA SUBSANAR LAS FALENCIAS

ANOTADAS EN EL AUTO
41001 4003002 Divisorios MARTHA LILIA ROMERO VAN ROMERO MONTEALEGRE Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/07/2021  47-48 1
2021 00373 MONTEALEGRE REMITE POR COMPETENCIA A LOS JUZGADOS

DE PEQUENAS CAUSAS
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A JOSE NIVAY SOTELO Auto libra mandamiento ejecutivo 29/07/2021  68-69 1
2021 00374 PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la vie

Ejecutiva de Menor

Cuantia, en contra de JOSE NIVAY SOTELO, pare

que dentro del término de cinco

(5) dias siguientes a la notificacion del presente
g%g?l 40(?5307%2 Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A JOSE NIVAY SOTELO Auto decreta medida cautelar 29/07/2021 2 2
41001 4003002 sycesion NECTOR GARCIA CLEMENCIA GARCIA Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/07/2021  49-50 1
2021 00375 REMITE POR COMPETENCIA A LOS JUZGADOS

DE PEQUENAS CAUSAS
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41001 4003002  Ejecutivo Singular MILLER GUTIERREZ MORENO LUS GERARDO MARTINEZ PARRA Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/07/2021 6-7 1
2021 00377 1. RECHAZAR de plano la presente demande

EJECUTIVA SINGULAR DE

MINIMA  CUANTIA, propuesta  por  MILLEF

GUTIERREZ MORENO, a través de

apoderada judicial, contra LUIS GERARDO
41001 4003002  pivisorios JAVIER ALEXANDER DIAZ TOVAR JUAN ANDRES DIAZUELLAR Auto inadmite demanda 29/07/2021 21 1
2021 00379 CONCEDE EL TERMINO DE 5 DIAS A LA PARTE

ACTORA PARA SUBSANAR LAS FALENCIAS

ANOTADAS EN EL AUTO
41001 4003002  onitorio MARTHA CECILIA ESCOBAR ROJAS ANDREA VANEGAS HERNANDEZ Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/07/2021  15-16 1
2021 00380 REMITE POR COMPETENCIA A LOS JUZGADOS

DE PEQUENAS CAUSAS
41001 4003002  golicitud de RCI COLOMBIA S.A. COMPARIA DE LINA MARIA ESPINOZA JURADO Niega Aprehension . 29/07/2021 34 1
2021 00383 aprehension FINANCIAMIENTO 1. NEGAR la solicitud de APREHENSION Y

ENTREGA DEL BIEN DADO EN

GARANTIA, elevada por RCI COLOMBIA

COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, a

través de apoderada judicial, contra LINA MARIA
41001 4003002  Ejecutivo Singular JEREMIAS QUINAYAS CUBILLOS RAMIRO ESCOBAR VEGA Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/07/2021  10-11 1
2021 00386 REMITE POR COMPETENCIA A LOS JUZGADOS

DE PEQUENAS CAUSAS
41001 4003002 |nterrogatorio de PLACIDO ANDRES VARGAS REYES YINETHE VARGAS GUTIERREZ Auto inadmite demanda 29/07/2021 8 1
2021 00389 parte CONCEDE EL TERMINO DE 5 DIAS A LA PARTE

ACTORA PARA SUBSANAR LA DEMANDA
41001 4003002  Ejecutivo Singular MI BANCO -BANCO DE LA PROTACIO PARDO MESA Auto Rechaza Demanda por Competencia 29/07/2021  28-29 1
2021 00395 MICROMPRESA DE COLOMBIA S A - REMITE POR COMPETENCIA A LOS JUZGADOS

DE PEQUENAS CAUSAS
%ggl 40(?033%%2 Ejecutivo Singular SCOTIABANK COLPATRIA S.A. RICHARD NIXON BURBANO DEJOI Auto decreta medida cautelar 29/07/2021 2 2
41001 4003002  Ejecutivo Singular SCOTIABANK COLPATRIA S.A. RICHARD NIXON BURBANO DEJOI Auto libra mandamiento ejecutivo 29/07/2021  31-32 1
2021 00398 PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la vie

Ejecutiva de Menor Cuantia,

en contra de RICHARD NIXON BURBANO DEJOI

para que dentro del término de cinco

(5) dias siguientes a la notificacion del presente
41001 4003008 Ejecutivo Singular GYJ EERRETERIAS SA. VIPIS. A. S. Auto Designa Curador Ad Litem 29/07/2021 56 1

2018 00414

DESIGNA COMO CURADORA AD LITEM DE LOS
DEMANDADOS SOCIEDAD VIPI SAS Y RODRIGC
ALBERTO VILLEGAS, A LA ABOGADA SANDR#
CRISTINA  POLANIA  ALVAREZ. COMUNIQUESE
ESTA DETERMINACION
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41001 4003008  Ejecutivo con Titulo COOPERATIVA LATINOAMERICANA CARLOS ARTURO TORRES Auto Fija Fecha Remate Bienes 29/07/2021  216-2 1BIS
2019 00090 inotecario DE AHORRO Y CREDITO VALENZUELA FIJA LA FECHA Y HORA PARA LLEVAR A CABC
UTRAHUILCA EL REMATE DEL INMUEBLE IDENTIFICADO CON
EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA N
200-125067 - 10 DE SEPTIEMBRE DE 2021 8:0(
AM. ORDENA PAGO DEPOSITOS JUDICIALES A
41001 4022002  Ejecutivo Singular NOEL OSORIO HECTOR FERNEY RIVAS PUENTES Auto requiere 29/07/2021 57 1
2015 00652 A LA FUNDACION LIBORIO MEJIA DE NEIVA
PARA QUE INFORME AL DESPACHO LAS
RESULTAS Y ESTADO ACTUAL DEL TRAMITE DE
NEGOCIACION DE DEUDAS - INSOLVENCIA
PERSONA NATURAL DEL DEMANDADO HECTOR
41001 4022002  Ejecutivo Singular BANCO BBVA COLOMBIA S.A. JORGE OTONIEL BERMEO MANRIQUE Auto aprueba liquidacion 29/07/2021 87 1
2015 00783 DE CREDITO VISTA A FOLIO 79 AL 82
APORTADA POR LA PARTE DEMANDANTE
41001 4022002  Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A EUDER CUESTA OVALLE Auto no tiene en cuenta liquidacion presentada 29/07/2021  160-1 1

2016 00292

DEJA SIN EFECTOS EL NUMERAL PRIMERO DEL
AUTO ADIADO 10 DE SEPTIEMBRE DE 2018 Y
MODIFICA LA LIQUIDACION DE CREDITC
OBRANTE A FOLIO 149 AL 155, PARA EN SL
LUGAR ACOGER LA ELABORADA POR EL

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA

30/JUL10/2021 A LAS7:00 AM

TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS5:00 P.M.

DIANA CAROLINA POLANCO CORREA

SECRETARIO

, SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL




% Rama Judicial

¢ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUIGADO SEGUNDO CIVIi MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

© REFERENCIA . ,

“Proceser— -~ DESPACHO...COMISORIO._NO._017_DEL_JUZGADO : .
- . .TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA. . |
!'Demandante: - COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.AS.

. CONFIANZA. .
-Demandado: ~  FARITH WILLINTON MORALES VARGAS Y OTROS
Providencia: INTERLOCUTORIO. o

Radicacion: - 41-001-31-03-003- 2020—0006-7-00.

Neiva, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

Auxiliese la comisidon ordenada por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Neiva - Huila, mediante Despacho Comisorio No. 017, dictado dentro del
proceso ejecutivo, propuesto por COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS
S.A.S. CONFIANZA, contra FARITH WILLINTON MORALES VARGAS, CESAR
AUGUSTO CUEVAS GUALTERO y JUAN CARLOS GARCIA BUSTOS, con numero
de radicado 41-001-31-03-003-2020-00067-00, recibido por este Despacho, el
cinco (05) de julio del ano en curso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

PRIMERO: FIJESE la hora de las 1990 amdel dia _ 03 de
SEPTIEMBRE del agfio 2021, con el fin de llevar a cabo la

diligencia de secuestro del inmueble ubicado en la Calle 8 B No. 37 A - 01
Condominio Torres de Curibano Torre | Apartamento 502, identificado conjel
folio de matricula inmobiliaria 200-203128 de la Oficina de Registro de
Instrumentos PUblicos de Neiva, de propiedad del demandado, FARITH
WILLINTON MORALES VARGAS.

Designese como secuestre al auxiliar de la justicia, EVERT RAMOS CLAROS,
que se ubica en la Calle 20 Sur No. 32 — 15 Apartamento 102 de es’re
municipio, teléfono 8732508 y 3124506389.

El apoderado judicial de la parte actora es el abogado DIEGO ANDRES
MORALES GIL.

SEGUNDO: UNA VEZ diligenciado, enviese la actuacion al despacho de
origen ‘pre‘v_ﬁ———‘ﬁ‘lo gsanotacion enfoslibrosradicadores. o

|
NOTIFIQUESE. ‘ 1

ce el
AS VARGAS.-

SLFA/




|

%, 5 R e Judicial
~ L G 1 sejo Superjor de Ja Judicatura

R¢ - tlica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
——————NEIVA=HUILA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior

es notificada por anotacion en ESTADO N° 3Y¥
20 JUR 2021

Hoy_ " JUE 20

La Secretaria,

Diana Caro[inhi ®olanco Correa




% X Rama Judicial
< Consejo Superior de la Judicatura I

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA — HUILA

. : “REFERENCIA

.Proceso: Ejecutivo singular.

“Demandante: Andrés Felipe Ortiz Zuluaga.
Demandado: Juan Carlos Garcia y otra.
Radicacion: 41001-40-03-002-2012-00037-00. - - -

Interlocutorio.

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

En atencion al numeral 3 del arficulo 446 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho modificard la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandante, toda vez que la aportada aplica tasas de interés superior d las
certificadas por la Superintendencia Financiera.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE:

i
MODIFICAR la liquidacién del crédito obrante a folios 58 y 59, para en su lugar

acoger la elaborada por el Despacho a continuacién y en los términos
senalados. ' l‘

NOTIFIQUESE

| e eeSl— :
LEIDY JOHANNAJROJAS VARGAS ‘
. Juyez ‘

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° 38

Hoy 30 de julio de 2021.

La secretaria, , i

Diana Caro[ir\za Polanco Correa




LiQUIDACION DEL PROCESO

-RADICACION: 410014003002-2012-00037-00

CAPITAL $ 14.000.000 / |
INTERESES CAUSADOS  § 28.736.245
INTERESES DE MORA $ 7.744.333
TOTAL LIQUIDACION  $ 50.480.578
ABONOS $
TOTAL LIQUIDACION $

50.480.578

No. T'ASA T'ASA VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DIAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES CAPITAL
EA. M.V. MORA s
Octubre. 23/2018 9 | 2945% | 217% |$ 91140 - |'s 28.827.385 | $ £14.000.000
Noviembre. /2018 30 | 29,24% | 2,06% |$ 302.400 s - |'$ 29129785 | $ 14.000.000
Diciembre. /2018 31 | 2910% | 2,15% |$ 311033 |3 - |'$ 20440818 % 14.000.000
Enero. /2019 31 | 2874% | 2,13% |$ 308.140 3 - |$ 29748958 [ $ 14.000.000
Febrero. /2019 28 | 2955% | 2,18% |$ 284853 (3 - |'$ 30033.812]% 14.000.000
Marzo. /2019 31 | 29,06% | 2,15% |$ 311.033|$ - |'$ 30344845 % 14.000.000
Abril./2019 30 | 2898% | 2,14% |$ 299.600 [ $ - |'$ 30.644.445|$ 14.000.000
Mayo./2019 31 | 29,01% | 2,15% [$ 311.033 |3 - |$ 30955478 |$ 14.000.000
Junio. /2019 30 | 28,95% | 2,14% |$ 299.600 | $ - |'$ 31.255.078|% 14.000.000
Julio. /2019 31 | 2892% | 214% |$ 3095873 - |'$ 31.564.665|% 14.000.000
Agosto. /2019 31 | 28,98% | 2,4% |$ 3095873 - |$ 31874252 |$ 14.000.000
Septbre. /2019 30 | 2898% | 2,4% |$ 299.600 | ¢ - |'$ 32173.852]$ 14.000.000
Octubre. /2019 31 | 28,65% | 2,12% |$ 306.603 [ - |'$ 32480545 $ 14.000.000
Noviembre. /2019 30 | 2855% | 2,1% |$ 295.400 | $ - |'$ 32775945 | $ 14.000.000
Diciembre. /2019 31 | 2837% | 210% [$ 303.800 | - |'$ 33.079.745 | $ 14.000.000
Enero. /2020 31 | 2816% | 2,00% |$ 302353 (% - |'s 33.382.008($ 14.000.000
Febrero. /2020 29 | 2859% | 2,12% |$ 286.907 | $ - |'$ 33669.005|$ 14.000.000
Marzo. /2020 31 | 2843% | 211% |$ 3052473 - |'s 33974.252{$ 14.000.000
Abril./2020 30 | 28,04% | 2,08% |$ 291200 ¢ - |'$ 34265452 | ¢ 14.000000
Mayo./2020 31 | 27,20% | 2,03% |$ 293673 | - |$ 34559125 $ 14.000,000
Junio. /2020 30 | 27,18% | 2,02% [$ 2828003 - |$ 34841925 $ 14.000,000
Julio. /2020 31 | 27,18% | 2,02% |$ 292227 (¢ - |'s 35134152 |$ 14.000'000
Agosto. /2020 31 | 27,49% | 2,04% |$ 295.120] - |'$ 35420272 | $ 14.000l000
Septbre. /2020 30 | 27,53% | 2,05% |$ 287.000]$% - |'s 35716272 $ 14.000/000
Octubre. /2020 31 | 27,04% | 2,00% |$ 292227 ¢ - |'s 36.008.498 ¢ 14.000/000
Noviembre. /2020 30 | 26,76% | 2,00% |$ 280.000|$ - |'s 36288498 |$ 14.000/000
Diciembre. /2020 21 | 26,19% | 1,96% |$ 192.080 | $ - |'s 36480578 |$ 14.000l000
TOTAL INTERESES MORA v.vcvrrerrerrrsns 7.744.333 0 ' *

l
I

N




Y
¥is, % Rama Judicial
” % Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA

’ - REFERENCIA

| Proceso: © .~ Ejecutivo singular.

i Demandante: Jhon Jairo Fierro Gémez.

‘ Demandado: Joaquin Elias Calderdn Navarro.

| Radicacion: 41001-40-03-002-2013-00040-00.
Interlocutorio.

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

En atencidn al numeral 3 del articulo 446 del Cédigo General del Procesc
Despacho modificard la liquidacién del crédito presentada por la pa

, el
rte

demandante, tfoda vez que la aportada aplica tasas de interés mensual

superior a las certificadas por la Superintendencia Financiera.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

acoger la elaborada por el Despacho a continuacion y en los térmi
senalados.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

‘ Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° 38

FHoy 30 de julio de 2021.

La secretaria,

Diana Caroﬁ'na Polanco Correa

MODIFICAR la liquidacion del crédito obrante a folio 68, para en.su lugcr

nos




RADICACION:

CAPITAL
INTERESES CAUSADOS
INTERESES DE MORA
TOTAL LIQUIDACION
ABONOS
TOTAL LIQUIDACION

LIQUIDACION DEL PROCESO

12.611.000
22.402.187
6.252.155 /

3
3
3
$ 41.265.342
$
$

41.265.342

/

410014003002-2013-00040-00

No. | TASA TASA VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO bias | MAXIMA | MAXIMA | INTERESES ABONOS INTERESES CAPITAL
EA. M.V. MORA ,
/Febrero. /2019 28 | 29,55% | 2,18% |$ 256.592 | $ $ 22.658.779 | $ 42.611.000
Marzo. /2019 31 29,06% 2,15% |$ 280174 (S $ 229389531 $ 12.611.000
Abril./2019 30 28,98% 2,14% [ $ 269.875] S $ 23.208.829 | $ 12.611.000
Mayo./2019 31 | 29,01% | 2,15% |$ 280.174 | S $ 23.489.003 | $ 12.611.000
Junio. /2019 30 | 28,95% | 2,14% |$ 269.875|$ $ 23.758.878 | $ 12.611.000
Julio. /2019 31 28,92% 2,14% | S 278871 (S $ 24.037.750 | $ 12.611.q00
Agosto, /2019 31 28,98% 2,14% |5 278871 | S S 24316621 (S 12.611.d00
Septbre. /2019 30 28,98% 2,14% | S 269.875| S S 24.586.496 | $ 12.611.000
Octubre. /2019 31 28,65% 2,12% |$ 276265 S $ 24862761 % 12.611.000
Noviembre. /2019 30 28,55% 2,11% [ S 266.092 | $ $ 25.128.853 | $ 12.611.000
Diciembre. /2019 31 | 2837% | 2,10% |$ 273.659|$ $ 25402512 | $ 12.611.000
Enero. /2020 31 28,16% 2,09% [ $ 272356 | S $ 25.674.868 | S 12.611.000
Febrero. /2020 29 | 2859% | 2,12% |$ 2584413 $ 25933309 | $ 12.611.000
Marzo. /2020 31 28,43% 2,11% | $ 274962 | S S 26.208.271 | $ 12.611.000
Abril./2020 30 28,04% 2,08% [ S 262309 S $ 26.470.580 | $ 12.611.000
Mayo./2020 31 | 27,29% | 2,03% |$ 264.537|$ $ 26735116 | $ 12.611.000
Junio. /2020 30 | 27,18% | 2,02% |$ 254742 $ 26.989.859 | § 12.611.000
Julio. /2020 31 27,18% 2,02% | S 263234 S $ 27.253.092 | $ 12.611.000
Agosto. /2020 31 27,44% 2,04% [S 265840 S S 27518932 | $ 12.611.0b0
Septbre. /2020 30 27,53% 2,05% | S 258526 S 27777458 | S 12.611.0@0
Octubre. /2020 31 | 27,04% | 2,02% |$ 263234 $ 28.040.691 | $ 12.611.000
Noviembre. /2020 30 26,76% 2,00%6 |$ 252220]5§ S 28292911 412.611.0&‘)0
Diciembre. /2020 31 | 26,9% | 1,96% |$ 255.415($ $ 28548326 | $ 12.611.000
Enero. /2021 13 | 2598% | 1,94% |$ 106.016|$ $ 28.654.342 | $ 12.611.000
TOTAL INTERESES MORA.....coocuueecrressene 6.252.155 0




Envigado - Antioquia, Julio 15 de 2021. %9( q
Senora:

JUEZ SEGUNDA CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA.

La Ciudad

REF: PROCESO DE SUCESION INTESTADA
RADICACION N°. 41001400300220170018000.
‘CAUSANTE: ALBERTO FLOREZ.
ASUNTO: OBJECION AL TRABAJO DE PARTICION (Art. 509 C.G.P)

DIANA CAROLINA AVILA LASSO, abogada en ejercicio, identificada con la
cédula de ciudadania N° 24.336.976 de Manizales, domiciliada en la ciudad
de Neiva, portadora de la T. P. N° 242866 del C: S. de la J., de la maner‘a
mas comedida y respetuosa me dirijo a su honorable despacho, actuando
como apoderada judicial de la Senora LUDIBIA LOPEZ SIERRA. Parg
presentar dentro del término legal, OBJECION AL TRABAJO DE
PARTICION, conforme al articulo 509 del C.G. del P, presentado el dia
18 de junio de 2021 por el doctor ARNOLDO TAMANO ZUNIGA. chhg

objecion la fundo bajo los siguientes hechos:

1. El dia 8 de octubre de 2019, se celebré audiencia de inventarios y
avaltios conforme al articulo 501 del C.G. del P. en cuya oportunida([i
se reconocieron bienes propios de cada coényuge, al igual que los
activos y pasivos de la sucesiéon del sefior ALBERTO FLOREZ,

2. Eldia 6 de noviembre de 2019, la aqui apoderada presenta inventario§
y avaltos adicionales los cuales son aprobados el pasado 29 de abril

de 2021 de los mismos ordenan incluir el saldo insoluto de la cuenta .

de ahorros Nro. 45778622827 de la entidad bancaria Banc_olombia‘,

por un valor de Catorce Millones Cincuenta Mil Novecientos

Dieciséis Pesos MCTE ($ 14.051.916) al momento del fallecimienttl) '

del sennor ALBERTO FLOREZ, el cual era titular. I

Saldo insoluto en la cuenta de ahorros Nro. 000287539886 de la

entidad bancaria Davivienda por valof de Tres Millones Ciento Trelntlel

Dos Mil Cuatrocientos Noventa y Ocho Pesos $ 3.132.498, al momento

del fallecimiento del sehor ALBERTO FLOREZ, el cual era titular ‘y
los cuales fueron retirados con posterioridad al deceso del sefior
FLOREZ. ' '

3. Es de anotar su seforia que el pasado 8 de octubre de 2019, er
audiencia la sefiora Sandra Milena Flérez Vargas y sefiora Ludivia
Lopez Sierra, Confesaron haber retirado todos los dineros que se
encontraban depositados en las cuentas de ahorros Nro.
45778622827 de la entidad bancaria Bancolombia, por un valor de
Catorce Millones Cincuenta Mil Novecientos Dieciséis Peso‘s .'
'MCTE ($ 14.051.916) la primera y que la seflora Luvia Lopez Slerra '

|



halia retirado de la cuenta de ahorros Nro. 000287539886 de la
ent?ii’tflad bancaria Davivienda retiro la suma de Tres Millones Ciento
Treiita Dos Mil Cuatrocientos Noventa y Ocho Pesos $3.132.498.

4. Den:ro del trabajo de particién presentado por el doctor Arnoldo
Tariayo Zuniga, correspondiente a las Hijueles para cada uno de los
her:deros no veo descontado los dineros que estos le deben ser
recynocidos a la senora Ludivia Lopez Sierra por una suma de Un
Mil.)n Noventa Mil Novecientos Cuarenta y Uno Pesos $ 1.091.941
cads, uno, teniendo en cuenta su seforia que dichos dineros fueron
ya i’jr*:tirados por los mismos herederos desconociendo el derecho de la
Cc‘)ﬁ}g;;ruge Sobreviviente del sefior Flérez y legalmente reconocidos por

su “lespacho.

De lo antirior y conforme al derecho que me asiste solicito a su seforia
ordene Re¢ hacer nuevamente el trabajo de Particion y Adjudicacién en debida
forma; en londe se le reste a cada heredero la suma adeudada a la conyuge
por los dii yeros retirados de la cuenta de ahorros 45778622827 de la entidad
bancaria! 3ancolombia los cuales hacian parte del haber social de la
sociedad : conyugal Florez Lépez, por un valor de Un Millén Noventa Mil
Novecienf os Cuarenta y Uno Pesos $ 1.091.941 cada uno.

En estos i‘rminos allego lo planteado

Atentamé 1ite,
i\

DIANA C;%IROLINA AVILA LASSO . |

C.c. 24.335.976 de Manizales

T.P. 2428¢.6 del C.S. de la J.
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OBJESION AL TRABAJO DE PARTICION RAD. 2017-180

Diana Carolina Avila <avilajuridica@gmail.com>
Jue 15/07/2021 3:10 PM
Para: Juzgado 02 Civil Municipal - Huila - Neiva

DS K S

OBJECION AL TRABAJO ... w ;
203 KB {

BUEN DIA, A CONTINUACION ANEXO OBJECION AL TRABAJO DE PARTICION Y ADJUDICACION.

GRACIAS

DIANA CAROLINA AVILA LASSO
APODERADA
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21 ' ’ Correo: Juzgado 02 Civil Municipal - Huila - Neiva - Qutlook

BY

41001400300220170018000 PROCESO DE SUCESION DE ALBERTO FLOREZ

sofia alvarez <sofiaalvareznotificaciones@gmail.com>
Jue 15/07/2021 4:29 PM

Para: Juzgado 02 Civil Municipal - Huila - Neiva <cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
SENORA

JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA .

REFERENCIA: PROCESO DE SUCESION DE ALBERTO FLOREZ
DEMANDANTE: RAMON EDUARDO FLOREZ Y OTROS

DEMANDADA: LUDIVIA LOPEZ SIERRA

CARMEN SOFIA ALVAREZ RIVERA, abogada en ejercicio, actuando en calidad de apoderada de la parte demandante dentro del proceso de la referencia, me permito
oresentar objecion al trabajo de particion, en los siguientes términos:

1. Se ha listado como bien propio del causante, el vehiculo de placas ALG145, marca Lada, modelo 1978.

. Al realizar la distribucion y adjudicacion de las hijuelas, se distribuye solamente el 50% del vehiculo, en tanto a cada uno de los cinco demandantes, hijos del
“ausante, se menciona sélo con asignacién del 10%.

3. Al no tener derecho la cdnyuge sobre el bien propio, debera ser incluido en la particién solamente los cinco hijos, aqui demandantes.
En el entendido anterior, solicito respetuosamente al Despacho se requiera al partidor, para que rehaga el trabajo de particién, corrigiendo el yerro antes descrito.

ordialmente,

tlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKAGQWNzk2MDUyL WUSZmUtNDM30OC04NzUXLWIANWFKMTYxXxMDUWNQBGAAAAAADEBCxpICBY SrGuvgf4 UNSDBwWC9faXQLbEISGAVTRbET6iyAAAAXbQMAADQ7JUGOWLaQpaYe7iQOWLZA. ..



1 Correo: Juzgado 02 Civil Municipal - Huila - Neiva - Outlook

ALVAREZ BURGOS
ABO GA D {} S SAS

CARMEN SOFiA ALVAREZ RIVERA
TP 143.933 del C.S. dela J.

_ Estemensajeysusa asu puede contener i

Proteccian do datos y sus narmas reglamentana; el titular ;;rf;sla su conser;hml_enlo para que sus datos, facilitados volunlanamenle'
pasena formar parts de una base de datos, cuyo responsable es ALVAREZ BURGOS ABOGADOS $.A.S., con la finalidad de: realizar

gestidn i lientes, gestion d icas internas, geshén de oohros ypagos, gestlbn defacturacién, gssnén
econdmica y conlab!e Geshén fi scal marketing, encuestas de opinién, , propla de
venta a consulta en de riesgo, reporte del i de i financleras,
cuenta de crédito y/o depdsito, remisian de il ion a los titulares, i a con el objelo social de la orgamzamén sumlnlstrar
i ién acerca de sus op h alas deriesgo y ylo
Pueds usted ejercer los di de acce: i iGn o reclamo por infraccitn sobre sus datos, medlanle
escrito dirigido a ALVAREZ BURGOSABOGADOS S8.AS.aladi de correo burgos.julio. cam,

el asunto el derecho que desea ejercer, 0 mediante correo ordinario remilide a la calle 9 No. 4 - 19, cenlro comercial las Américas, ca!le 9
ndmero4 =19, oficina 305 enla ciudad de Neiva, Huila.

&
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X Rama Judicial

i ¥ & Consejo Superior de la Judicatura
-

\

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
' NEIVA - HUILA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Neiva, 27 de julio de 2021.

El dia 14 de julio de 2021, a las 5:00 p.m. vencié en_silencio el

término de ejecutoria de la providencia que antecede, inhdbiles
los dias 09 y 10 de julio de 2021.




)nse}o Supenor dela Judicatura

i pubhm de Colombia

| JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
’ NEIVA — HUILA

|
ONSTMLIC|A SECRETARIAL. Neiva, 27 de julio de 2021.

Se dejqj ’h tonstancia que el dia 16 de julio de 2021, a las 5:00 p.m.
vencioé 1z término de cinco (05) dias concedido a las partes para
|oronurmJ arse sobre el frabgjo de particion presentado, término
dentro ulel cual se presentaron objeciones, por lo que en atencién a

isas’ro en el numeral 3 del articulo 509 del Cédigo General del

lo dispu
] se impartird a las mismas el frémite del incidente.
‘ I

Procesc

Pasa e f“ sroceso al despacho para el ordenamiento siguiente. ‘

i '
' ‘Dldna Cardlmq Polanco Correu
secreiarlcl




\‘«K Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

R EF EREN ‘c”l"A'

Proceso: : SUCESION INTESTADA -

‘Demandante: ~~ RAMON EDUARDO FLOREZ VARGAS Y OTROS o
‘Causante: - ° -~ ALBERTO FLOREZ.. ' .
Prowdencm INTERLQC‘UTO_RIO -

T Radicacion, 41001-40-03-002-2017=

Neiva, julio veih’rinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que, dentro del término, la apoderada judicial
de la parte demandante, y la de la cényuge supérstite, objetaron el
trabajo de particion presentado por el partidor, ARNOLDO TAMAYO
ZUNIGA, de conformidad con lo establecido en el Numeral 3 del Ar‘rlculfo
509, en concordancia con el Arficulo 129 del Cédigo General del Proceso,
el Juzgado, procede a ordenar la apertura del correspondiente incidente,
para resolverlas, l[dado que no es posibles establecer la procedencia vy
conducencia de las mismas, corriéndose fraslado de los escritos

presentados por el tférmino de ires (03) dias.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR dar frdmite a las objeciones presentadas por Ias
partes, contra el frabajo partiivo a través de incidente, vy, en
consecuencia, CORRER traslado a todos los interesados reconocidos de los

escritos de objeciones, por el término de TRES (3) DIAS, de- conformidad .

con lo dispuesto por el Articulo 129 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, regrésese el expediente a
Despacho para proceder de conformidad.

LEIDY, JO%X&@A ROJAS VARGAS.
vez.

M OQY FICACION POR.ESTADO: La prowdéncm anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° 3Y'

NOTIFIQUESE,

SLFA/

Hoy SR 1 VA

La Secretana,

O@W

Diana Caroli\na ®Polanco Correa




X . Rama Judicial
a Consejo Superior de la Judicatura

/' Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA

REFERENCIA

Proceso: " EJECUTIVO PRENDARIO DE MENOR CUANTIA.
Demandante:  REINTEGRA S.A.S (CESIONARIO).
Demandado: . MARIA DEL ROSARIO CAMPOS SALDARIA.
Radicaciéon:  41001-40-03-002-2017-00241-00.

Auto: INTERLOCUTORIO. .

Neiva-Huila, veintinueve (29) de leIO de dos mil veintiuno (2021).

Vista la solicifud de terminacion del proceso por pago total de la
obhgooon elevada por el Dr. ARNOLDO TAMAYO ZUNIGA, apoderado cfe
BANCOLOMBIA S.A, seria del caso dar frdmite a la misma si no fuera porque
una vez revisado cuidadosamente el expediente se advierte que las misma es
improcedente por cuanto mediante auto del 08 de abril de 2021 se aceptd la
cesion del crédito que le hiciera BANCOLOMBIA S.A a REINTEGRA S.A.S, siendo
el Dr. CESAR AUGUSTO APONTE ROJAS, apoderado de esta Ultima, por lo qLiJe
la solicitud infringe asi los requisitos establecidos en el articulo 461 del Codlgo

General del Proceso.

|
1

|

En mérito de lo expuesto el Juzgado, DISPONE:

NEGAR por improcedente la solicitud de terminacién del proceso elevada
por el Dr. ARNOLDO TAMAYO ZUNIGA.

NOTIFIQUESE,

At

LEI OHA(@A ROJAS VARGAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° 38"

Hoy _30 de julio de 2021

La secretaria,

Diana Caroﬁm\z ®olanco Correa

ai | , . L 1
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\.\ Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA

Proceso:

REFERENCIA

v Ejecutivo singular.
Demandante: Carlos Pefia Pino.
Demandado: Gersain Patio Perdomo.
Radicacion:

41001-40-03-002-2017- 00674 00..
Interlocutorio. ;

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021). |

En atencidn al numeral 3 del articulo 446 del Codigo General del Proceso el

Despacho modificard la liquidacién del crédito presentada por la p@lr’re
demandante, tfoda vez que la aportada aplica tasas de interés mensluol
superiores a las certificadas por la Superintendencia Financiera. !

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacién del crédito obrante a folio 53, para en su
lugar acoger la elaborada por el Despacho a continuacion y en los términos
senalados.

SEGUNDO: DENEGAR la solicitud de pago de titulos elevada por la parte
demandante, foda vez que dentro del presente asunto no existen ftitulosl de
depdsito judicial pendientes de pago. -

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Juez Kl)

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° 38

FHoy 30 de julio de 2021.

La secretaria,

|
1 3 f

Diana Caro[i}za Polanco Correa




LIQUIDACION DEL PROCESO

RADICACION: 410014003002-2017-00674-00
CAPITAL $ 25.000.000
INTERESES CAUSADOS ~ § 3.791.493 v
INTERESES DE MORA $ 12.528.333 7
TOTAL LIQUIDACION  $ 41.219.826
ABONOS $ -
TOTAL LIQUIDACION . $ 41.319.826
No. T’ASA T'ASA VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DIAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES CAPITAL
- E.A. M.V. MORA ,
Enero. 29/2019 3 | 2874% | 213% |$ 53250 ¢ $  3.844.743 | $25.000.000
Febrero. /2019 28 | 29,55% | 2,18% [$ - 508.667 | $ $  4.353.410 | $ 25.000.000
Marzo. /2019 31 | 2906% | 215% |$ 555417 | $ $  4.908.826 | $ 25.000.000
Abril./2019 30 | 28,98% | 2,4% |$ 5350003 $  5.443.826 | $ 25.000.000
Mayo./2019 31 | 29,01% | 215% |$ 555417 % $ 5.999.243 | $ 25.000.000
Junio. /2019 30 | 2895% | 2,14% |$ 535000 $ 6.534.243| $ 25.000.000
Julio. /2019 31 | 2892% | 24% |$ 552833 (% $  7.087.076 | $ .25.000.000
Agosto. /2019 31 | 2898% | 2,14% |$ 5528333 $  7.639.910 | $ 25.000.000
Septbre. /2019 30 | 28,98% | 2,14% |$ 535.000 (% $ 8174910 | $ 25.000.000
Octubre. /2019 31 | 28,65% | 2,12% |$ 547667 $ 8722576 |$ 25.000.000
Noviembre. /2019 30 | 28,55% | 2,11% |$ 527.500.| $ $  9.250.076 | $ 25.000.000
Diciembre. /2019 31 | 2837% | 210% |$ 542.500 | $ $ 9792576 | $ 25.000.000
Enero. /2020 31 | 28,16% | 2,00% |$ 539917 % $ 10.332.493 | $ 25.000.000
Febrero. /2020 29 |.2859% | .212% [$ 512333[¢ $ 10.844.826 | $ 25.000.000
Marzo. /2020 31 | 2843% | 211% |$ 545083 $ 11.389.910 | § 25.000.000
Abril./2020 30 | 28,04% | 208% |$ 5200003 $ 11.909.910 | $ 25.000.000
Mayo./2020 31 | 27,29% | 2,03% |$ 524417 $ 12.434.326 | $ 25.000.000
Junio. /2020 30 | 27,18% | 2,02% |$ 505.000]( $ 12939326 | $ 25.000.000
Julio. /2020 31 | 27,08% | 202% |$ 521.833(% $ 13.461.160 | $ 25.000.000
Agosto. /2020 31 | 27,46% | 2,00% |$ 527.000]$ "$ 13.988.160 | $ 25.000.000
Septbre. /2020 30 | 27,53% | 2,05% |$ 512500 $ 14.500.660 | $ 25.000.000
Octubre. /2020 31 | 27,04% | 2002% |$ s521.833(¢ $ 15.022.493 | § 25.000.000
Noviembre. /2020 30 | 26,76% | 2,00% |$ 500.000](3 $ 15.522.493 | $ 25.000.000
Diciembre. /2020 31 | 2619% | 1,96% |$ 506.333(% $ 16.028.826 | $ 25.000.000
Enero. /2021 18 | 2598% | 1,94% |$ 2910003 $ 16.319.826 | $ 25.000.000

TOTAL INTERESES MORA..........ccorverneen

12.528.333




% Rama Judicial
4 Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA

- ,  REFERENCIA

Proceso: - Ejecutivo singular.

-Demandante: Promotora Capital.

~Demandado: Jimy Alexander Tristancho Solano.
Radicacién: 41001-40-03-002-2017-00768-00.

Interlocutorio.

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

En atencién al numeral 3 del articulo 446 del Codigo General del Proceso, el
Despacho modificard la liguidacidn del crédito presentada por la por’re
demandante, toda vez que la opor’rodo no parte de la Ultima liquidacion
aprobada.

. En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

MODIFICAR la liquidacién del crédito obrante a folio 48, para en su lugar
acoger la elaborada por el Despacho a continuacién y en los Térmihos
senalados.

NOTIFIQUESE

\
i
|

LEIDY JOHAN )‘RQ:AS Gakaas '
- Juez ’

NOTIFICACION POR ESTADO: L.a providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° 38 .

FHoy 30 de julio de 2021.

La secretaria,

. Diana Carolina Polanco Correa




LIQUIDACION DEL PROCESO

RADICACION: 410014003002-2017-00768-00
|
|
CAPITAL $ 4.000.000
INTERESES CAUSADOS $ 2090267 ¢
INTERESES DE MORA $ 1.839.067 [
TOTAL LIQUIDACION $ 7.929.334
ABONOS $ -
TOTAL LIQUIDACION $ 7.929.334
No. | TASA TASA VALOR SALDO i
PERIODO LIQUIDADO Dins | MAXIMA | MAXIMA | INTERESES ABONOS INTERESES CAPITAL |
EA. M.V. MORA -
Junio. /2019 30 | 28,95% | 2,14% |$ 85600 $ - |$ 2175867 $ Y4.000.000
. Julio. /2019 31 | 28,92% | 2,14% |$ 88453 (S - |'$ 2264320|$.4.000.000
Agosto. /2019 31 | 2898% | 2,14% [$ 884533 - |'$ 2352774|$ 4.000.000
Septbre. /2019 30 | 28,98% | 2,14% |$ 85.600|$ - |'$ 2438374|3$ 4.000.000
Octubre. /2019 31 | 28,65% | 2,12% |$ 87.627|$ - |$ 2526000 $ 4.000.000
Noviembre. /2019 30 | 2855% | 2,11% |$ 84400f$ - |'$ 2610400 $ 4.000.000
Diciembre. /2019 31 | 2837% | 2,10% |[$ 86.800} $ - |$ 2697.200($ 4.000.000
Enero. /2020 31 | 28,16% | 2,09% |$ 86387 )% - |$ 2783587 $ 4.000.000
Febrero. /2020 29 | 2859% | 2,12% |$ 81.973($ - |$ 2865560 |$ 4.000.000
Marzo. /2020 31 | 2843% | 2,11% |$ 87.213($ - |'s 2952774$ a.000.000
Abril./2020 30 | 28,04% | 2,08% |$ 83.200]($ - |$ 303597a|$ 4.000.000
Mayo./2020 31 | 27,29% | 2,03% |$ 83.907 | $ - |s 3119880 |$ 4.000.000
Junio. /2020 30 | 27,18% | 2,02% |$ 80.800 [ $ - |s 3200680 |$ 4.000.000
Julio. /2020 31 | 27,18% | 2,02% [$ 83.493($ - |$ 3284174 ¢ 4.000.000
Agosto. /2020 31 | 27,44% | 2,04% |$ 84320($ - |$ 3368.494|$ 4.000.000
Septbre. /2020 30 | 27,53% | 2,05% [$ 82.000]$ - |'s 3450494 |$ a.000.000
Octubre. /2020 31 | 27,04% | 2,02% |$ 83.493($ - |$ 3533.987|$ 4.000.000
. Noviembre. /2020 30 | 26,76% | 2,00% |$ 80.000 ] $ - |$ 3.613.987 [ $ 4.000.000
Diciembre. /2020 31 | 26,19% | 1,96% |$ 81.013|$ - |s 3695.000]|$ 4.000.000
Enero. /2021 31 | 2598% | 1,94% |$ 80.187($ - |$ 3775187 ¢ 4.000.000
Febrero. /2021 28 | 2631% | 1,97% [$ 73547 ¢ - |$ 3.848734|$ 4.000.000
Marzo. /2021 31 | 2612% | 1,95% |[$  80.600 | $ - |'$ 39293343 4.000.000
TOTAL INTERESES MORA....ccvnvereressrecons 1.839.067 0




%, % Rama Judicial {
& Consejo Superior de la Judicatura !

4 Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

Neiva, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021).

" REFERENCIA

'Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA

Demandante:  ASOCOBRO QUINTERO GOMEZ CA S EM C.

‘Demandado: . JUAN CARLOS BERJAN BAHAMON Y OTROS.
" Providencia: SUSTANCIACTON :

Radicacién: - 41001-40-03-002-2017-00799-00

En atencién al escrito que antecede, presentado por el doctor JUAN ARTURO
‘ PENA LABRADOR, mediante el cual el sefior JUAN CARLOS BERJAN BAHAMOI'N,
en calidad de demandado confiere poder a fin de solicitar el desglose del
titulo valor y su respectiva entrega (Folio 121 cuadero principal). Revisado|el
plenario se observa que la misma NO se qgjusta a lo estipulado en el Decreto
806 de 2020 Articulo 5, toda vez que no se observa que el mismo haya sido
otorgado mediante mensaje de datos o que contenga la presentacion
personal, si es que el mismo se otorga en los término de art 74 del Cédiéo

General del Proceso. Por lo anteriormente expuesto el Juzgado.

DISPONE

DENEGAR el reconocimiento de personeria adjefiva al doctor JUAN ARTURO
P PENA LABRADOR en calidad de apoderado judicial de ia parte demandada,
. por los hechos anteriormente expuestos.

N QUESE
LEIDY J N S\WVARG
JUEZ
¥

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy St 2021 '
La Secretary
&‘]\ )@,Uﬁi’tpibfw

DIANA CAROLINA POLANCO CMQ{QS/’I

Jolihecday~




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA |
i

— — |
" REFERENCIA ..

Proceso: '+ EJECUTIVO_SINGULAR DE MENOR CUANTIA. -

‘Demandante::  REINDUSTRIASS.A™ .~~~ i

‘Démandado: - JOSE MARINO LOPEZ VERA -

‘Radicacién: -~ 41001-40-03-002-2018-00734-00

Auto: TTTTINTEREOCUTORIO

Neiva-Huila, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)
|
Vista la solicitud de retencidn del vehiculo automotor de placa SYK-196,
denunciada como de propiedad del demandado JOSE MARINO Lo:PEZ
VERA, seria del caso proceder con lo peticionado, si no fuera porque
revisado cuidadosamente el expediente se advierte que no obro“ el
certificado de Tradicién del automotor, razén por la cual se ha de requerir
a la Secretaria de Transito y Transporte de Mosquera-Cundinamarca, para
. que previo el pago de las expensan necesarias por parte de la p(?r’re

actora allegue el certificado de fradicion. 1
En mérito de lo expuesto, el juzgado, DISPONE:

1.- REQUERIR a la Secretaria de Trdnsito y Transporte de Mosqugra- ,
Cundinamarcaq, para que previo el pago de las expensan necesarias por ‘
parte de la_parte actora allegue el cerificado de tradicidn_del vehiculo .
automotor de placa SYK-196, denunciado como de propiedad !del
demandado JOSE MARINO LOPEZ VERA. Por secretaria librese el oficio
correspondiente anexando el oficio No. 4387 del 06 de diciembre de 2018,
mediante el cual se comunica la medida cautelar.

2.- REQUERIR a la parte actora para que sufrague las expenlsos

necesarias ante la Secretaria de Transito y Transporte de Mosquera-

' Cundinamarca, para la expedicidon del certificado de tradicion del
vehiculo automotor de placa SYK-196.

NOTIFIQUESE,

JF ) o :



' {ama Judicial
+~onsejo Superior de la Judicatura

¢ !.epublica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA

 NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
: es notificada por anotacion en ESTADON® __

'j: Hoy_30 de julio de 2021.

H
I

'| La secretaria,

ﬁh@&L@D:L;u@

Diana Carolina Polanco Correa.

/
7

JF




% Rama Judicial

: Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA

_ REFERENCIA

- Proceso " Fecutivo singular.

- Demandante: ' Comfamiliar del Huila.
' Demandado: Luz Estela Bustos Tryjillo.
“Radicacion:

41001-40-03-002-2018-00751:00.
Interlocutorio. '

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

En atencidn al numeral 3 del articulo 446 del Codigo General del Proceso, el

|

Despacho modificard la liquidacién del crédito presentada por la parte

demandante, toda vez que la aportada no aplica como abonos los titulos

depdsito judicial constituidos en el proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

‘de

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito obrante a folios 38 a 40, para
en su lugar acoger la elaborada por el Despacho a continuacién y en los

términos senalados.

SEGUNDO: ORDENAR el pago de los siguientes titulos de depdsito judicia
favor del demandante COMFAMILIAR DEL HUILA.

a

i = . _,fVélof

1. [439050000942184 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 27/12/2018 $ 28.852,00
2. |439050000945599 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 29/01/2019 | NO APLICA |$ 28.852,00
3. |439050000953992 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 01/04/2019 | NOAPLICA |$32327,00
4. |439050000956685 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 29/04/2019 | NOAPLICA |$ 80.327,00
5. | 439050000959851 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 27/05/2019 | NO APLICA | $41.927,00
- 6. |439050000963818 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 27/06/2019 | NO APLICA |$ 51.527,00
7. |439050000968796 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 30/07/2019 | NO APLICA |$ 61/27,00
8. | 439050000971249 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 26/08/2019 | NO APLICA | $ 67.752,00
9. |430050000975028 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 25/09/2019 | NO APLICA |$ 32.327,00
10. |439050000978725 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 24/10/2019 | NO APLICA | $ 51.527,00
11. [ 439050000984218 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 03/12/2019 | NO APLICA |$ 51.527,00
12. [ 439050000987588 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 23/12/2019 | NOAPLICA |$ 70.727,00
13. 1439050000992714 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 03/02/2020 | NO APLICA |$ 51.527,00
14.439050000995330 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 27/02/2020 | NO APLICA | $ 40.815,00
15. | 439050000999976 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 13/04/2020 | NO APLICA |$ 21.615,00
16. | 439050001000778 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 27/04/2020 | NO APLICA | $ 50.415,00
17. | 439050001003993 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 28/05/2020 | NO APLICA | $ 46.520,00
18. |439050001007514 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 02/07/2020 | NO APLICA | $ 46.520,00

|
|



I .ama Judicial

| K onsejo Superior de Ia Judicatura

f :piiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

| NEIVA - HUILA
19. 4: £ 050001010502 | DEL HUILA COMFAMILIAR 31/07/2020 NO APLICA | $50.415,00
20. 41% £050001012909 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 28/08/2020 | NO APLICA |$31.215,00
21. 4;& 050001015937 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 01/10/2020 NO APLICA | $40.815,00
22. 4%& 050001017987 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 28/10/2020 NO APLICA | $40.815,00
23. 4\E 050001020857 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 27/11/2020 NO APLICA | $50.415,00
24. 4:& 050001024700 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 30/12/2020 | NO APLICA |$40.815,00
25. 1 4:1 050001027238 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 02/02/2021 | NOAPLICA |$40.815,00
26. 4] : 050001030081 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 03/023/2021 | NO APLICA |$ 55.758,00
27. 4lr 050001032225 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 26/03/2021 | NO APLICA |$ 15.438,00
| 28. 45 [ 050001036322 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 06/05/2021 | NO APLICA |$ 55.758,00
| 29. 4: “ 050001038367 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 28/05/2021 NO APLICA | $25.518,00
30. 4: £ 050001042704 | DEL HUILA COMFAMILIAR | 02/07/2021 | NO APLICA |$25.518,00

TERCERO:! iDVERTIR que el pago de titulos se efectuard conforme lo autoriza la
circular P2 SJC20-17 de fecha 29 de abril de 2020, del Consejo Superior de la
Judico’rurcf:;. razén por la cual no es necesaria la autorizacion para el refiro de las
drdenes e las instalaciones del despacho.

NOTIFIQU :5E

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Ju

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N® 38

| Hoy 30 de julio de 2021.

| La secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa




RADICACION:

CAPITAL
INTERESES CAUSADOS
INTERESES DE MORA
TOTAL LIQUIDACION
ABONOS
TOTAL LIQUIDACION

LIQUIDACION DEL PROCESO

410014003002-2018-00751-00

NP PHh & &

3.749.464
16.822
2.415.153

6.181.439 .
1.329.506

4.851.933

LIQUIDACION INTERESES DE MORA CUOTA FEBRERO 2018

No. T:ASA T’ASA ‘ VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DiAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES CAPITAL
EA. m.v. MORA : _

‘ " INTERESES DE PLAZO 30 | 22,70% | 1,72% $ 1976 | $  114.900
Febrero. 26/2018 3 |31,52% | 2,31% |$ 265 | $ S ls 2242 ¢ 114.900
Marzo. /2018 31 | 31,00% | 2,28% |$ 2707 - s 4949 | $  114.900
. Abril. /2018 30 | 30,72% | 2,26% |$ 2597 B E 7545 | $  114.900
Mayo./2018 31 | 3066% | 225% |$ 26713 - |'s . 10217]$ 114900
Junio. /2018 30 | 30,42% | 2,24% |$  2574|% - s 12791 | $  114.900
Julio. /2018 31 | 30,05% | 221% |$ 2624 -] 15415 [$  114.900
Agosto. /2018 31 | 2991% | 220% |$  2612(8 - 1s 18027 | $  114.900
Septbre. /2018 30 | 2972% | 219% [$ 2516 - - s 20543 [.$  114.900
Octubre. /2018 31 | 2945% | 2,17% |$ 25761 - s 23119 [ ¢ 114.900
Noviembre. /2018 30 | 2924% | 2,06% |$ 248213 - |s 25601 [ $  114.900
Diciembre. /2018 31 | 29,10% | 215% |$ 2553 | ¢ 28.852 | $ - s 114202
Enero. /2019 31 | 2874% | 213% |$ 2514 ¢ 28.852 | $ - |s  s87.864
Febrero. /2019 28 | 2955% | 218% [$ 1788 . s 1788 ¢ 87.864
Marzo. /2019 31 | 2906% | 2,15% |$  1.952|% - s 3740 [ $  87.864
Abril./2019 29 | 2898% | 2,14% [$ 18183 1126543 - s (19.233)

. TOTAL INTERESES MORA.....cccrvrone. . 34.249 170.358 $  (19.233)

LIQUIDACION INTERESES DE MORA CUOTA MARZO 2018
No. TASA T_ASA VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DiAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ) ABONOS INTERESES CAPITAL
E.A. M.V, MORA - :

INTERESES DE PLAZO 30 | 22,70% | 1,72% _ $ 2011|$  116.927
Marzo. 26/2018 6 | 31,00% | 228% ¢ 533 | $ - ]s 2544 | $  116.927
Abril./2018 30 | 3072% | 2,26% [$ 26439 - |s - s187($ 116927
Mayo./2018 31 | 3066% | 225% |$ 2719 - s 7.905 | $  116.927
Junio. /2018 30 | 3042% | 224% |$ 2619 - s 10525 [ $  116.927
Julio. /2018 31 | 30,05% | 221% |$ 26703 - s 13195 | $  116.927
Agosto. /2018 31 | 2991% | 220% [$ 2658 -1 15.853 [ $  116.927
Septbre. /2018 30 | 2972% | 219% [$ 2561 ¢ - s 18414 | $  116.927
Octubre. /2018 31 | 2945% | 2,17% |$ ° 2622 - s 21.036 [ $ 116927
Noviembre. /2018 - 30 | 2924% | 2,16% |8  2.526 | ¢ - s 23561 | $ 116927
Diciembre. /2018 31 | 29,10% | 215% |$ 2598 - |s 261593 116927
Enero. /2019 31 | 2874% | 2,13% |$ 2574 -] 28732 | $ 116927
Febrero. /2019 28 | 2955% | 2,18% |$ 2379 % - s 31112 | $ 116927
Marzo. /2019 31 | 2906% | 2,15% |$ 2598 $ -1 33709 [ $  116.927
Abril./2019 30 | 2898% | 2,14% |$ - 2502 % 19.233 | $ 16978 | $  116.927
Mayo./2019 31 | 29,01% | 2,15% |.$ 2598 | $ 41927 | $ - |s  9as76
Junio. /2019 30 | 2895% | 2,14% |$ 202 51527 | $ - |s  aso73
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Julio. /419 | 30 | 2892% | 214% |3 965 |$  61127(3 - |s  (s5.089)
TOTAL INTERESE , VIORA e s 39,787 154.581 $  (15.089)
LIQUIDACION INTE g EIESES DE MORA CUOTA ABRIL 2018
No. T’ASA T:ASA VALOR SALDO
PERIODO Llj 1.JIDADO DiAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES CAPITAL
L E.A. M.V. MORA

INTERESES | /I PLAZO 30 | 22,70% | 1,72% $ 2047 |$  118.990
Abril, 26"::'018 5 | 3072% | 2,26% |$ 248 | $ - s 2495 | $ 118990
Mayo.).} 118 31 | 30,66% | 2,25% |$ 2767 |$ B E 5261|$ 118990
Junio. /1718 30 | 3042% | 2,24% |$ 2665 - 18 7.927 [ ¢ 118.990
Julio. /4118 31 | 30,05% | 221% |$ 2717 - s 10644 | $  118.990
Agosto.| - 018 31 | 2991% | 220% [s 27053 - s 13349 | §  118.990
Septbre! (2018 30 | 2972% | 2,9% |$ 2606 $ - s 15955 [ §  118.990
Octubre| {2018 31 | 2945% | 2,17% |$ 2668 - 1s 18.623 [ $  118.990
Noviembr.%i_-.1/2018 30 | 2924% | 26% |$ 2570 K 21193 | $  118.990
Diciembr{ . /2018 31 | 2910% | 2,15% |$ 2644 (¢ -l 23837 $ 118.990
Enero. ) 119 31 | 2874% | 2,13% |$ 2619 ¢ - s 26456 | $  118.990
Febrero! /2019 28 | 2955% | 218% |$ 2421 - s 28.877($  118.990
Marzo. | ;019 31 | 29,06% | 2,15% |$ 26443 - s 31520 | $  118.990
Abril./5 19 30 | 2898% | 214% [$ 2546 - s 34067 | $ 118.990
Mayo. )19 31 | 2901% | 215% |$ 2644 - s 36710 | $ 118990
Junio. } 1919 30 | 2895% | 2,14% [$ 2546 - |3 39.257 | $  118.990
Julio. /139 31 | 2892% | 214% [s 26313 15.089 | $ 26799 | $  118.990
Agosto ], 019 31 | 2898% | 214% |$ 2631 67.752 | $ - |$ 80668
Septbre! {2019 30 | 2898% | 214% |$ 1726 32327 | $ - |$ 50067
Octubre;fj_‘?.OlS 24 | 2865% | 2,12% |$ 849 | S 51.527 } $ - $ (611)

TOTAL INTERESE .. VIORA cersrerer v 45.048 151.606 $ (611)
LIQUIDACION INTIEi:§EESES DE MORA CUOTA MAYO 2018
} No. T:ASA T'ASA VALOR SALDO
PERIODO LI '.? JIDADO DIAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES CAPITAL
N EA. M.V. MORA :

INTERESES |[1: PLAZO 30 | 22,70% | 1,72% $ 2083 [ $  121.089
Mayo. 212018 6 | 3066% | 2,25% |3 545 | $ - s 2628 [ $  121.089
Junio. /1318 30 | 30,42% | 224% s 2712 - s 5340 [ §  121.089
Julio. /018 31 | 30,05% | 221% |$  2765(¢ - s 8105 |$  121.089
Agosto. 1 018 31 | 2901% | 220% |$ 2753 ¢ - 1s 10.858 [ $  121.089
Septbre, /2018 30 | 2972% | 219% |$  2652(% - s 13510 | ¢ 121.089
Octubre; /2018 31 | 2945% | 227% |$ 2715 - 18 16225 $  121.089
Noviembr ‘. /2018 30 | 29,24% | 26% |$ 26163 - s 18841 | $  121.089
Diciembr( , /2018 31 | 29,10% | 2,15% |$ 26903 - s 21531 $  121.089
Enero. | 2019 31 | 2874% | 213% |$  2665|% - s 24196 | $  121.089
Febrero| {7019 28 | 2955% | 218% |[$ 24643 - s 26660 | $  121.089
Marzo. .1_54019 31 | 29,06% | 2,15% | S 2690 $ - $ 29.350 | §  121.089
Abril./i1f 19 30 | 28,98% | 214% [s 2501 NE 31.941($  121.089
Mayo.} 1719 31 | 2901% | 215% [$ 2690 - s 34.631|$ 121.089
Junio. j 1719 30 | 2895% | 2,14% [$ 2591 - s 37223 | $  121.089
Julio. /119 31 | 2892% | 214% |$ 26783 - s 39.900 | $  121.089
Agosto.l:‘l_: 019 31 | 2898% | 214% |$ 26783 - s 42578 [ $  121.089
Septbre] /2019 30 | 2898% | 234% |$  25911% - s 45169 | $  121.089
Octubre ig;zow 31 | 2865% | 212% [$ 2653 (3¢ 611 | ¢ 47211 | $  121.089
Noviembr:. /2019 30 | 2855% | 211% |[$ 25553 - s 49766 | $  121.089
Diciembr( | #2019 31 | 2837% | 210% |[$  2628|$ 122254 (¢ - |$  s1229
Enero. | £020 31 | 2816% | 200% [$  1106(3 e 1106 | $  51.229
Febirero| | 2020 27 | 2850% | 2,12% |3 977 | ¢ 92342 | $ - s (39.029)

TOTAL INTERESE # VIORA..cocr v 53.006 214.596 $  (39.029)
LIQUIDACION lNTE,E ZSES DE MORA CUOTA JUNIO 2018
{ No. T:ASA T'ASA VALOR SALDO
PERIODO L[:: JIDADO DiAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES CAPITAL
E.A. M.V, MORA .

]
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INTERESES DE PLAZO 30 | 22,70% | 1,72% $ 2119 | $  123.226
Junio. 26/2018 5 | 3042% | 2,24% |3 460 | $ - s 2580 | $  123.226 l
Julio. /2018 31 | 3005% | 221% [s 28143 - s 5394 | $  123.226
Agosto. /2018 31 | 2991% | 220% [$  2801f3% - s 8195 [$ 123226
Septbre. /2018 30 | 2972% | 2,19% [$ 26993 - s 10.894 | $  123.226
Octubre. /2018 31 | 2945% | 217% |$  2763|s - s 13.657 | $  123.226
Noviembre. /2018 30 | 2924% | 2,16% [$ 26623 - s 16318 | $  123.226
Diciembre. /2018 31 | 29,10% | 215% |$  2738]% E 19056 | $  123.226
Enero. /2019 31 | 2874% | 213% [§  2712|¢ - s 21768 [ 123.226
Febrero. /2019 28 | 2955% | 218% |$ 2507 - |s 24276 [ $  123.226
Marzo. /2019 31 | 29,06% | 2,15% [$  2.738|¢ BB 27.013 [ $  123.226
Abril./2019 30 | 2898% | 2,14% [$  2637|¢ - |s  29650|$ 123236
Mayo./2019 31 | 2901% | 215% [s  2.738(¢ E 32388 [ $ 123.2%6
Junio. /2019 30 | 2895% | 2,14% |$  2637(¢ - s 35025 [$ 123226
Julio. /2019 31 | 2892% | 214% |$  2725]s - s 37750 | $  123.226
Agosto. /2019 31 | 2898% | 214% [s  2725|¢ E 40475 | $ 123226
Septbre. /2019 30 | 2898% | 214% [s 2637|¢ - s 43112 | $ 123226
Octubre. /2019 31 | 2865% | 212% |$ 2699 K 45811 | $  123.226
Noviembre. /2019 30 | 2855% | 2,11% [$ 2600 (¢ B E 48411 $ 123226
Diciembre. /2019 31 | 2837% | 210% |$  2674|s - |s 51085 | $ 123.226
Enero. /2020 31 | 2816% | 200% [$ 2661 (¢ B 53.747| $  123.276
Febrero. /2020 29 | 2859% | 210% |[$  2525] s 39.029 | $ 17.243 | 123.226
Marzo. /2020 31 | 2843% | 2,11% |[$ 26879 B E 19930 | $  123.226
Abril./2020 30 | 28,04% | 208% |$ . 2563|% 72.030 | $ - |'s 73689
Mayo./2020 31 | 27,29% | 203% [$ 1546 46.520 | $ - |s 28714
Junio. /2020 30 | 27,18% | 2,02% [$ 580 | $ B E 580 $ 28714
Julio. /2020 2 | 27,08% | 2,00% |3 393 46520 | $ - s (718
TOTAL INTERESES MORA c.occrcerereene 61567  165.070 $  (17.187)
LIQUIDACION INTERESES DE MORA CUOTA JULIO 2018
No. T’ASA 'I:ASA VALOR . SALDO
PERIODO LIQUIDADO DiAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES CAPITAL
EA. M.V. MORA i :
INTERESES DE PLAZO 30 | 22,70% | 1,72% $ 2157 {$  125.400
Julio. 26/2018 6 | 3005% | 2,21% |3 554 | $ E 2711 | $  125.400
Agosto. /2018 31 | 2991% | 220% |$ 2851 e 5562 $ 125400
Septbre. /2018 30 | 2972% | 219% |$ 2746 ¢ e 8308|$  125.400
Octubre. /2018 31 | 2945% | 217% |$  2812(¢ B 11120 $  125.400
Noviembre. /2018 30 | 2924% | 2,16% [$ 27093 - s 13.820 | $  125.400
Diciembre. /2018 31 | 29,10% | 215% |$ 2786 - s 16.615 | $  125.400
Enero. /2019 31 | 28,74% | 213% |$ 27603 E 19375 | $  125.400
Febrero. /2019 28 | 2955% | 2,18% [$  2551f¢ E 21926 | $  125.400
Marzo. /2019 31 | 2906% | 2,15% [$ 2786 ¢ - s 2a712(s 125400
Abril./2019 30 | 2898% | 214% |$ 26843 - s 27.396 | $  125.400
Mayo./2019 31 | 29,01% | 215% |$ 2786 $ RE 30182 $  125.400
Junio. /2019 30 | 2895% | 2,4% |$ 2684 |$ - |s 32.865 | $  125.400
Julio. /2019 31 | 2892% | 21a% |s  2773]s - s 35638 | $  125.400
Agosto. /2019 31 | 2898% | 214% |$ 2773 K 38411 $ 125400
Septbre. /2019 30 | 2898% | 214% |$  2684|% - s 41.005 [ $  125.400
Octubre. /2019 31 | 2865% | 212% [$ 2747 - |s 43842 [ $  125.400
Noviembre. /2019 30 | 2855% | 2,11% [$ ° 2646 ¢ - |s 46.488 | $ . 125.400
Diciembre. /2019 31 | 2837% | 210% [$ 2721 $’ - |s 49209 | $ . 125.400
Enero. /2020 31 | 28,16% | 209% |$ 2708 - |s 51917 | $  125.400
Febrero. /2020 29 | 2850% | 212% [s 2570 ¢ - |s 54487 ( $ 125400
Marzo. /2020 31 | 2843% | 211%. ($ 2734 E 57221 | $ 125400
Abril./2020 30 | 28,0a% [ 208% |$ 26083 e 50.830 | $  125.400
_Mayo./2020 31 | 27,20% | 203% [$ 26303 K 62.460 | $ . 125.400
Junio. /2020 30 | 27,8% | 2,00% [s  2533(¢ - s 64.993 | $  125.400
Julio. /2020 31 | 27,18% $ 26183 67.602 | $ 9]s$ 125.400

12,02%




Agosto.| - 020 31 | 27,44% | 2,0a% [$ 26438 31.215 | § - |s 96837
Septbre] 1020 30 | 27,53% | 2005% [$  1985]% N 1985 $  98.822
Octubre] [2020 31 | 27,14% | 2,02% |[$ 2063 ¢ 81.630 | $ - s 21240
Noviembr, /2020 27 | 26,76% | 2,00% |$ 382 ¢ 50.415 | $ - s (28.792)
TOTAL INTERESE, /1ORA -owerrre e 72.527 213.675 $  (28.792)
LIQUIDACION INTE_E ZSES DE MORA CUOTA AGOSTO 2018
; . No. T"ASA T.ASA VALOR SALDO
PERIODO LI .;: IDADO DiAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES CAPITAL
E.A. M.V. MORA
INTERESES u PLAZO 30 | 22,70% | 1,72% $ 2195 [ ¢ 127.612
Agosto. 2 |'2018 6 | 29,91% | 2,20% |$ s61 | $ - s 2756 | $  127.612
Septbrel {1018 30 | 29,72% { 2,19% |$ 2795 % - s 5551 (¢ 127.612
Octubre Eims 31 | 29,45% | 217% |$  2861]% - s 8413 | $  127.612
Noviembr, . /2018 30 | 29,24% | 2,16% |$ 2756 |$ - | 11169 [ § 1275612
Diciembre . /2018 31 | 29,10% | 2,15% |$  2.835($ - s 14.004 | $  127.612
Enero. j 2019 31 | 2874% | 213% |$ 2809 |¢ - | 16813 [ §  127.612
Febrero; /2019 28 | 29,55% | 2,18% |$ 2596 | ¢ - s 19.409 | $  127.612
Marzo. | ; 019 31 | 2906% | 215% |$  2.835|¢ - s 22244 | $  127.612
Abril/; { 19 30 | 2898% | 214% | s 2731|¢ - s 24975 $ 127612
Mayo./ 1 )19 31 | 29,01% | 215% |$  2835($ - s 27810 | $  127.612
Junio. } 1119 30 | 2895% | 214% |$ 27318 - |s 30541 | § 127612
Julio./'ili'lg 31 | 2892% | 214% |$ 28228 - |s 33363 | $ 127612
Agosto.| | 019 31 | 2898% | 214% |$  2822|¢ - |s 36185 | $  127.612
Septbre] /2019 30 | 2898% | 2,14% [$ 2731 - s 38916 | $  127.612
Octubre, /2019 31 | 2865% | 212% [$ 2796 - s 41712 | $ 127612
Noviembr.'. /2019 30 | 2855% | 2,11% [$ 2693 - s 44404 | $  127.612
Diciembrc . /2019 31 | 2837% | 210% |$  2.769]% - |s 47173 | $  127.612
Enero. 2020 31 | 2816% | 200% |$ 27568 - s 49929 | $  127.612
Febrero! /2020 29 | 2859% | 2,12% [$  2615(s - s 52545 [ $  127.612
Marzo. | {020 31 | 2843% | 211% |$  2782|¢ - s 55327 [ §  127.612
Abril./|'{ 20 30 | 28,04% | 208% |$ 2654 |$ - s 57981 | $  127.612
Mayo./ 1320 31 | 27,20% | 2003% |$  2677|¢ - s 60.658 | $  127.612
lunio. ] 1320 30 | 27,18% | 2,02% |[$ 2578 |% - s 63.236 | $  127.612
Julio. /5120 31 | 27,18% | 2,02% |$ 266413 - |s 65900 | $  127.612
Agosto.!; 020 31 | 27,84% | 2,04% [$  2690]% - s 68590 | $  127.612
Septbre, /2020 30 | 27,53% | 2,05% |$  2616|$ - s 71206 [ $  127.612
Octubre] / 2020 31 | 27,04% | 202% |$ 26648 - s 73869 | $  127.612
Noviembr, . /2020 30 | 2676% | 200% |$ 255203 28792 | $ 47629 | $ 127612
Diciembr{ . 12020 31 | 26,29% | 1,96% |$  2585($ 40815 | ¢ 9399 | $ 127.612
Enero. | 2021 31 | 2598% | 1,94% |$  2558|¢ - |s 11957 [ $  127.612
Febrero| {2021 28 | 2631% | 1,97% |$ 2346 40.815 | $ - |$ 101101
Marzo.| 1021 31 | 2612% | 1,95% |$  2037|$ 71.196 | $ - s 31942
Abril./L{ 21 30 | 2597% | 1,94% |$ 620 | $ - s 620 $  31.942
Mayo.)fé)Zl 6 | 2583% | 1,93% |$ 123 $ 55.758 | $ - s (23.073)
TOTAL INTERESE ! YIORA..cvvrreerrcerenes 84.496 208.584 $  (23.073)
LIQUIDACION INTE‘:EEESES DE MORA CUOTA SEPTIEMBRE 2018 .
O ‘ No. TASA TASA VALOR SALDO
PERIODO LlJv. JIDADO Dpias MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES CAPITAL
L EA. M.V, MORA
INTERESES |1 PLAZO 30 | 22,70% | 1,72% $ 2234 $  129.864
Septbre.':{:;urzols 5 | 2972% | 219% |3 474 | $ - s 2708 | $  129.864
Octubre] | 2018 31 | 29,45% | 217% | ¢ 2912|¢ - s 5620 |$  129.864
Noviembr . /2018 30 | 29,2a% | 216% |$ 2805 - | 8.425|$ 129.864
Diciembr(TEVZOIB 31 | 29,10% | 2,15% | ¢  2885]% - s 11310 [ $  129.864
Enero.j:g‘i)19 31 | 28,74% | 2,13% |$  2.858|$ N 14168 | §  129.864
Febreroi!’f-?.019 28 | 29,55% | 2,18% |$  2642|% - s 16.810 | $  129.864
Marzo.! % 219 31 | 2906% | 215% [$ 2885 -0 19.696 | $  129.864
Abril/| € 19 30 | 2898% | 2,14% s 27793 - s 22475 $  129.864




Mayo./2019 31 | 29,01% | 2,45% | ¢  2885(3 -] 25360 [ $  129.864
Junio. /2019 30 | 2895% | 2,14% |[$ 27793 - s 28139 | $  129.864
lulio. /2019 31 | 2892% | 214% [$ 28723 - s 31011 | $  129.864
Agosto. /2019 31 | 2898% | 2,14% |$ 28723 - s 33.882 (| $ 129.864
Septbre. /2019 30 | 2898% | 214% |[§ 2779 (s - s 36.661 | $  129.864
Octubre. /2019 31 | 2865% | 2,12% |$  28a5|s$ - s 39506 | $  129.864
Noviembre. /2019 30 | 2855% | 2,11% |$  2740|3 - 1s 42246 [ $  129.864
| Diciembre. /2019 31 | 2837% | 210% [$ 28183 - |3 45.065 [ $  129.864
| Enero. /2020 31 | 2816% | 2,09% [$  2.805]¢% - |s 47.869 | $  129.864
‘ Febrero. /2020 29 | 2859% | 2,12% |$ 2661 - |s 50531 | $  129.864
Marzo. /2020 31 | 2843% | 2,11% [$ 28313 - |s 53362 | §  129.864
Abril./2020 30 | 2804% | 2,08% |$ 2701 -1 56.063 | $ 129.864
Mayo./2020 31 | 27,29% | 203% [$ 2724 - |s 58787 | $. 129.864
Junio. /2020 30 | 27,18% | 2,02% |$  2623|% - |3 61411 | $  129.864
Julio. /2020 31 | 27,18% | 2,02% |$ 2711)% - |s 64121 | $ 120.864
Agosto. /2020 31 | 27,44% | 2,0a% |$  2.738|% - s 66.859 [ $  129.864
Septbre. /2020 30 | 27,53% | 2,05% |$  2662]% - 1s 69.521 | $  129.864
Octubre. /2020 31 | 27,04% | 2,02% [¢ 2711 - |s 72232 | $  129.864
Noviembre. /2020 30 | 26,76% | 2,00% [$ 2597 - s 74829 | $  129.864
Diciembre. /2020 31 | 2629% | 196% |$ 26303 - |s 77459 | $  129.864
Enero. /2021 31 | 2598% | 1,94% |$ 2603 |$ - s 80.062 | $ 129.864
. Febrero. /2021 28 | 2631% | 1,97% |$ 23883 - 1s 82450 | $  129.864
’ Marzo. /2021 31 | 2612% | 1,95% |$ 2617 -l 85.067 | $  129.864
Abril./2021 30 | 2597% | 1,94% |$ 25193 - s 87.586 | §  129.864
Mayo./2021 31 | 2583% | 1,93% |$ 2590 | $ 48591 | $ 41585 | $  129.864
Junio. /2021 30 | 2582% | 1,93% |¢$  2506(3 - |s 44091 | $  129.864
Julio. /2021 2 | 2577% | 1,93% |$ 167 ¢ 25518 | $ 18740 [ ¢ 129.864
TOTAL INTERESES MORA . .orerorreceeeernee 90.616 51.036
LIQUIDACION INTERESES DE MORA CAPITAL INSOLUTO
No. T'ASA T:ASA VALOR SALDO -
PERIODO LIQUIDADO DIAS MAXIMA MAXIMA INTERESES ABONOS INTERESES CAPITAL
E.A. M.V. MORA
Septbre. 26/2018 s | 2972% | 2,19% |$ 10116 $ - |s 10116 | § 2.771.436
| Octubre. /2018 31 | 2945% | 217% |$ 62145( s - |s 72261 | $ 2.771.436
Noviembre. /2018 30 | 29,24% | 2,16% |$ 59.863 | - |'s  132125|$ 2.771.486
| . Diciembre. /2018 31 | 29,0% | 2,15% |$ 61573 |¢ - s 193697 |$ 2771.456
| Enero. /2019 31 | 2874% | 2,13% |[$ 61000 $ - s 254697 |$ 2771456
Febrero. /2019 28 | 2955% | 2,18% |$ 563903 - |'s 3110878 2771.456
Marzo. /2019 31 | 2906% | 2,15% |$ 61573 |$ - s 3726593 2.771.456
Abril./2019 30 | 2898% | 2,04% |$ 593093 - |s 431968 $ 2.771.456
Mayo./2019 31 | 2001% | 2,15% |$ 61573(3% - |'s 4935418 2771456
Junio. /2019 30 | 2895% | 2,14% |$ 59.309 | $ - |'$  ss2850|$ 2.771.456
Julio. /2019 31 | 2892% | 2,24% |$ 61286 (¢ - |s  e1a136|s 2771456
Agosto. /2019 31 | 2898% | 2,14% |[$ 612863 - |'s  e75422|$ 2771456
Septbre. /2019 30 | 28,98% | 2,14% |[$ 59309 | ¢ - |'s 7347318 2771456
Octubre. /2019 31 | 2865% | 2,12% |$ 60713(3 - |'s 7954458 2771456
Noviembre. /2019 30 | 2855% | 2,11% |$ 584783 - |'s  ss3.923|$ 2771456
Diciembre. /2019 31 | 2837% | 210% |$ 01413 - |$ 914063 |$ 2.771.456
Enero. /2020 31 | 2816% | 2,09% |$ 59.854 (% - s 9739178 2771456
Febrero. /2020 29 | 2859% | 2,12% |$ 5679 | - |'s 1030714|$ 2771456
Marzo. /2020 31 | 2843% | 2,11% |$ 60427 - |s 1001.141|% 2771456
Abril./2020 30 | 2804% | 2,08% |$ 57646 - |$ 1148787 |$ 2771456
Mayo./2020 - 31 | 27,29% | 2,03% |$ 58136 - |$ 1206923 (% 2771456
Junio. /2020 30 | 27,18% | 2,02% |$ 55983 - |$- 1262.906(¢$ 2771456
Julio. /2020 31 | 27,18% | 2,02% |$ 57850 - |$ 1320756 | % 2771456
Agosto. /2020 31 | 27,44% | 2,00% |$ 58422 - |$ 137978 |$ 2771.456




|
i
|
|

TOTAL INTERESES; [IORA

Septbre. /E J20 30 27,53% 2,05% | $ 56.815 | $ $ 1435993 S 2.771.456
Octubre.j E.’)ZO 31 27,14% 2,02% | $ 57.850 | $ $ 1.493.842 | $ 2.771.456
Noviembrejll,‘ZOZO 30 26,76% 2,00% |$ 55.429 | $ $ 1549272 | $ 2.771.456
Diciembre] }2020 31 26,19% 1,96% | $ 56.131 | $ $ 1605403 |$ 2.771.456
Enero. /ijE,ﬁZl 31 25,98% 1,94% | $ 55.558 | $ $ 1.660.961 | S 2.771.456
Febrero. ,:EI)ZI 28 26,31% 1,97% | $ 50.958 | $ S 1711919 $ 2.771.456
Marzo. /:IJ_[I21 31 26,12% 1,95% | S 55.845 | $ $ 1.767.764 | $ 2.771.456
Abril./2 1 30 25,97% 1,94% | S 53.766 | $ S 1.821.530 | $ 2.771.456
Mayo./f gf’_l 31 25,83% 1,93% | S 55.272 | $§ $ 1.876.802|$ 2.771.456
Junio. /;]‘:E;Zl 30 25,82% 1,93% | S 53.489 | $ $ 1.930.291| S 2.771.456
Julio. /?:_E?.l 2 25,77% 1,93% | S 3.566 | § S 1.933.857 | § 2.771.456
1.933.857
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. REFERENCIA

i Proceso: . EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA -
S ACUMULADO. :
Demandante: BANCO POPULAR. ,
Demandado: PAOLA ANDREA CARDONA CHARRY. "o
Radicacién:  41001-40-03-002-2019-00481-00 .~
' INTERLOCUTORIO ,

Neiva-Huila, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Obtuvo la entidad BANCO POPULAR, el Mandamiento de Pago a su favor
por via ejecutivo Singular de Minima Cuantia - Acumulado y en contrade
la sefiora PAOLA ANDREA CARDONA CHARRY, por las sumas de dinero a que
se contrae la orden de Mandamiento de Pago del 04 de marzo de 2021
obrante a folio 69 del cuaderno principal-Acumulado.

Verificando la documentacién existente dentro del plenario se observa que

mediante auto de fecha marzo (25) veinticinco de 2021, modifico el num%rol
tercero del auto del 04 de marzo de 2021 obrante a folio 69 del cuc:delmo

principal- ACUmulado.

Dicha providencia del 04 de marzo de 2021 y marzo (25) veinticinco de 2021,
obrante a folios 69, 74 del cuaderno principal-Acumulado fue notificada por
estado a la parte demandada serfiora PAOLA ANDREA CARDONA CHARRY
(Fol. 74 cuaderno principal) quien (es) dejo vencer en silencio los términos
que disponian para contestar la demanda y proponer excepciones, segin
se informa en la anterior constancia secretarial, vista a folio 83 cuaderno
principal-Acumulado. Respecto de los acreedores de la parte demondc?do
los mismos fueron emplazados en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas (Fol. 81 cuaderno principal).

Asi las cosas, integrada debidamente la litis, es del caso proferir la
decision que de este Despacho se requiere, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

No admiten reparo alguno los denominados presupuestos procesales,

presentescomose hattormta-demanda-en-forma;-la-capacidad de-la-parte—- -

y el Juez competente; y ausente como se encuentra la actuacién de vicio
con idoneidad anulatoria, es procedente emitir la decision de mérito que
corresponda.

Constituye base del recaudo ejecutivo pretendido, PAGARE No 78452
titulo ejecutivo que contiene obligaciones, claras, expresas y exigibles a
cargo del deudor. . :

Como quiera que el ejecutado, dentro de la oportunidad seﬁolgda
porlaley, no cancelaron la totalidad de la obligacion cobrada, ni tampoco
interpuso recursos, ni formuld excepciones, viable es dar aplicacion en éste
proceso a lo previsto en el inciso segundo del arficulo 440 del C. General del
Proceso que dispone  que si no se proponen excepciones se order?oré

8t
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| JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
1 NEIVA. = HUILA

medion’rei'zfu’ro seguir adelante la ejecucién, disponiendo el remate y avalbo
de los bie nes embargados y de los que posteriormente se embarguen,
practicar iz liquidacion del crédito y la condena en costas respectivas.

i
i‘ Con base en lo anterior se RESUELVE:

PRlNi.ih”:RO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION por via ejecutiva
Singular di: Minima Cuantia-Acumulado de la entidad BANCO POPULAR
frente algtefiora PAOLA ANDREA CARDONA CHARRY en la forma indicada
en el moni)‘::omien’ro de pago librado en el presente asunto.

SEGi!NDO: Disponer la venta en puUblica subasta de los bienes
cauteladcs dentfro del proceso y de los que posteriormente se cautelen,
para que <|:: on su producto se pague el crédito cobrado y las costas.

TERCERO: Disponer la préctica de la liguidacidn del crédito, tal

___ggm,oilg_d% spone el articulo 446 del C.G. Proceso.

|
CUATO: Condenar en costas a la parte ejecutada. Liquidense por
Secretarial Para el efecto tenga en cuenta la suma de $ 1.595.174 por
concep’rol e agencias en derecho.

NOTI F IQUESE,

|

‘ ceanil

. LEIDY J ANZI‘IQAL‘{/(J/;@RGAS

E JU

1 22

; ,

' NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
| es notificada por anotacion en ESTADO N° 0

50 JUL 2021

! Hoy

v
[t
|

- La secretaria,
i 1

|

! @ o

Diana Caroﬁn&z ®Polanco Correa

il
1

1
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REFERENCIA'

‘Proceso: =~ - VERBAL RESOLUCION DE CONTRATO..
‘Demandante: ALDEMAR POLO.- o
Demandado: DIOGENES VARGAS.
Radicacién: 41001 -40-03-002-2019-00515-00
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva-Huila, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Serd del caso resolver sobre la procedencia de ordenar el desistimiento
tacito de las medidas cautelares decretadas en el auto del 08 de abril de
2021, teniendo en cuenta que en dicho proveido el Despacho d|spL1Jso
requerir a la parte actora para que dentro de los treinta (30) dias S|gu1en|’res
a la nofificaciébn por estado de proveido, realizara las dl|lgenCIOS
necesarias para consumar las medidas ahi decretadas, so pena de Gpllccr
el desistimiento tacito, de conformidad con el numeral 1° del articulo 317
del Cédigo General del Proceso, si no fuera porque se advierte que ;los
oficios que comunican la medida cautelar de embargo y retencion
preventivo de los dineros depositados en cuentas corrientes, de ahorro,
CDT'S, que posea el agui demandado DIOGENES VARGAS, en el Bonjco
Agrario de Colombia, Banco Caja Social, Banco Popular, Bonjco
Davivienda, Banco de Occidente, Banco de Bogotd, Banco AV Villas,
Banco Colpatria, Banco BBVA, y el que comunica el embargo de las
acciones que posea el demandado DIOGENES VARGAS en la sociedad

DISTRIBUCIONES VARGAS RAMIREZ SAS, fueron remitidos al corr}eo
electronico del apoderado de la parte demandante y no directamente a
la entidades correspondientes, razén por la cual se habrd de ordenar que

por secretaria sean remitidos de manera INMEDIATA.

Ahora, es de advertir que si bien la medida cautelar decretada en el
numeral 4 del auto del 08 de abril de 2021, es sobre las acciones que
posea el demandado DIOGENES VARGAS en |la sociedad DISTRIBUCIONES
VARGAS RAMIREZ SAS, esta también se extiende a los dividendos,
utilidades, intereses y demds beneficios que al derecho embargado
correspondan, razén por la cual se deberd comunicar ademds oi la
autoridad encargada de la matricula y registro de sociedades.

Respecto de las medidas de embargo del inmueble identificado con el
folio de matricula inmobiliaria No. 200-225261 de la Oficina de Registro [de
Instrumentos PUblicos de Neiva-Huila, v el embargo del inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 156-751 de la Oficina
de Registro de Instrumentos PUblicos de Facatativd, denunciados como|de

propiedad del demandddo DIOGENES VARGAS, como duiérd gue esto si
fueron remitidos directamente a las entidades correspondientes, sin que se
observe gestion alguna por parte del demandante para lograr|su
consumacion, se ha de REQUERIR a la parte actora para que redlice el
pago de las expensas necesarias tendientes al registro de la medidas 'en
comento. 1

JE

20
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En mérii de lo expuesto, el Juzgado, DISPONE:
. ,

1.- ORdENAR que por secretaria se remitan de manera INMEDIATA |os
oficios qu comunican la medida cautelar de embargo y retencién
prevenﬁvg de los dineros depositados en cuentas corrientes, de ahorro,
CDT'S, qu‘v.éz-l posea el aqui demandado DIOGENES VARGAS, en el Banco
Agrario ¢'» Colombia, Banco Caja Social, Banco Popular, Banco
Daviviend:, Banco de Occidente, Banco de Bogotd, Banco AV Vilias,
Banco Ccl»atria, Banco BBVA; y los que comunican el embargo de las
acciones rue posea el demandado DIOGENES VARGAS en la sociedad
DISTRIBUCIL)NES VARGAS RAMIREZ SAS, tanto al gerente de dicha sociedad

_como_a_«_Cdmara _de Comercio de Neiva-Huila, advirtiendo que la
medida cautelar se también se extiende a los dividendos, utilidades,
intereses i demds beneficios que al derecho embargado correspondan,
conforme ) dispone el numeral 7 del art. 593 del C.G.P.

2.- REQ!IERIR a la parte actora para que dentro el término de los treinta
(30) dias jsiguientes la nofificacién por estado electronico del presente
proveido, §f:'::1por1‘e el correo electronico del gerente de la a sociedad
DISTRIBUCI{)NES VARGAS RAMIREZ SAS, o en su defecto proceda a radicar
el oficio N . 0584 del 08 de abril de 2021, qgue comunica el embargo de las
acciones ¢ |.Je poseda el demandado DIOGENES VARGAS en esa sociedad.

3.- REQIi?ERIR ala por’re actora para que dentro del término de los treinta

(30) dias c'guien’res la nofificacion por estado electrénico del presente

proveido, zalice y acredite el pago de las expensas necesarias ante la

Oficina J 'Registro de Instrumentos PUblicos de Neiva-Huila y Facatativa,

- poro,-logru _la_consumacién-de las-medidas_cautelares decretadas en los
numerales 2,3y 4 del auto del 08 de abril de 2021.

|1 . - :
4.- ADVIRTIR a la parte actora que el incumplimiento de dicha carga
procesal l¢ acarreard las consecuencias previstas en el numeral 1° del articulo
317 del Cé:igo General del Proceso.

NOTIFIQUE £,
i

; 7 cv_,z_»-(L
3 LEIDY NNA'ROJAS VARGAS

JF
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia antetior
es notificada por anotacién en ESTADO N°
Hoy _30 de julio de 2021

La secretaria,

T O e

(Diana Carolina éohnco Correa.

2l
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Neivq, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA

""" Proceso s o JEJECUTIVO SINGULAR DE MIENOR CUAN TIA,
Demandunle BANCO DE -OCCIDENTE.
Demandado: ULISES YUSUNGUAIRA SILVA.
Providencia: AUTO DE SUSTANCIACION,

: Radicacién: . 41001-40-03-002-2019-00707-00.-

En atencidon al escrito que antecede, presentado por el doctor CARLOS
ALBERTO PERDOMO RESTREPO (Fol. 110 cuaderno principal) mediante el cual
allega poder conferido por la parte demandada senor ULISES YUSUNGUAIRA
SILVA y asi mismo solicita copia digital de todo el expediente. Revisado :el
plenario se observa que la misma NO se agjusta a lo estipulado en el Decreto
806 de 2020 Articulo 5, toda vez que no se observa que el mismo haya sio]o
otorgado mediante mensaje de datos o que contenga la presentaciéon
personal, si es que el mismo se otorga en los término de art 74 del Cédigo

General del Proceso. Por lo anteriormente expuesto el Juzgado. |

DISPONE

PRIMERO: DENEGAR el reconocimiento de personeria adjetiva al doctor
CARLOS ALBERTO PERDOMO RESTREPO en calidad de apoderado de la parte
demandada sefior ULISES YUSUNGUAIRA SILVA, por los hechos anteriormente
expuestos.

SEGUNDO: ORDENAR, gque se remita el presente expediente al abogado
CARLOS ALBERTO PERDOMO RESTREPO a fravés de correo electrénico.

ONFIQUESE
LEIDY J OJYAS VARGAS
JUEZ

WO‘HTICﬂCIOT/ POR ESTADO: La providencia anterior es

————[notiftcada por- mmﬂmrewﬁs’” ADO-N°
2t 2021

- Si‘%@u@\?ﬁm)@

DIANA CAROLINA POLANCO CORREA

Joliheca/
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" "REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO.SINGULAR DE MENOR CUANTIA.

Demandante: BANCTO POPULAR SA -

Demandado: NORMA CONSTANZA ROJAS SALAZAR.

Radicacién: 41001-40-03-002-2019-00709- OO
INTERLOCUTORIO-

Neiva-Huila, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Obtuvo el demandante BANCO POPULAR $.A, el mandamiento de pago
a su favor y en contra de NORMA CONSTANZA ROJAS SALAZAR, por las sumfos
de dinero a que se contrae la orden de Mandamiento de Pago de fecha 25
de noviembre de 2019, obrante a folio 21 y 22 del cuaderno principal.

Se tiene que el auto que libra mandamiento de pago fue noftificado
personalmente a la demandada NORMA CONSTANZA-ROJAS SALAZAR en ¢l
correo electrénico sarocono25@hoimail.com, el dia 11 de junio de 2021
quien dejé vencer en silencio el termino concedido para contestar y/o
excepcionar, segun se informa en la constancia secretarial de fecha 02 de

FaVYaVakhl

julio de 2621

Asi las cosas, integrada debidamente la Lifis, es del caso proferlr‘lc
decision que de este Despacho se requiere, previas las siguientes, |

CONSIDERACIONES {_

| |
No admiten reparo alguno los denominados presupuestos procesolés,
presentes como se hallan la demanda en forma, la capacidad de las partes
y el Juez competente; y ausente como se encuenira la actuaciéon de vicio
con idoneidad anulatoria, es procedente emitir la decision de mérito que

corresponda.

Constituye base del recaudo ejecutivo pretendido, el pagaré, suscrito por
la demandada, a favor de la entidad ejecutante; fitulo ejecutivo que

. . . .. \
contiene obligaciones, claras, expresas y exigibles a cargo de la deudora.

Como quiera gue la ejecutada, dentro de la oportunidad sefialada por

la ley, no canceld la fofalidad de Ta obligacién cobrada, no inferpdso

recurso, ni formulo excepciones oportunamente, viable es dar aplicacion ‘en
este proceso a lo previsto en el inciso segundo del arficulo 440 del Cédigo
General del Proceso que dispone que si no se proponen excepciones|se
ordenard mediante auto seguir adelante la ejecucion, disponiendo| el
remate y avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, practicar Io Izqwdoc:lon del crédito y la condena en costas

. 1
respectivas. |

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
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RESUELVE:

1. ORI ENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION a favor de la entidad
demanda.te BANCO POPULAR S.A, y en contra de NORMA CONSTANZA
ROJAS SALAZAR, en la forma indicada en el mandamiento de pago de
fecha 22 (’ 2 abril de 2021, librado en el presente asunto.

En méritc: de lo expuesto r el Juzgado,
il

2. DISpO er la venta en publica subasta de los bienes cautelados dentro
del proce:> y de los que posteriormente se cautelen, para que con su
producto .z pague el crédito cobrado y las costas.

i

3. Dispo! ~er la préctica de la liguidacién del crédito, tal como lo dispone

el articulo ¢ 46 del Coédigo General del Proceso.

4. Conc:zef::nor en costas a la parte ejecutada. Liquidense por Secretaria.
Para el ef:cto tenga en cuenta la suma de $5.899.000 por concepto de
agencias i:1 derecho.

NOTIFIQ UESE

, LEIDY %OJAS VARGAS
i .

NOTIFICACION'®POR, ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° 0
Hoy __30 de julio 2021

La secretania,

Diana Carolina Polanco Correa

JF Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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* - mi prohijado.

Senor
JUEZ 2 CIVIL MUNICIPAL
Neiva- Huila

Radicacion: 2019-00788-00
Demandante: BANCO POPULAR S.A:
Demandado:- ~ GUILLERMO IVAN PATINO: MUNOZ

GHILMAR ARIZA PERDOMO mayor; vecmo y Ttesidente en Newq;—,
Identificado con cedula de ciudadania N° 79688728 de BOGOTA D.C.
portador de la farjeta profesional N° 90748 del C.S de la J ‘actuando en
calidad de CURADOR de .la -demandada denfro del: proceso de la
referencia; en esta oporfunldad procesol me permito- realizar contestacion
a'lademanda de la referencia en Ios siguientes términos:

_ ERENTE A LOS HECHOS

1. NO ME CONSTA Me atengo alo que se pruebe
2. NO ME CONSTA Me atengo a'lo que se: pruebe
3. NO ME CONS'TA..Me dtengo alo que se;’_pr;uebe.
4. NOME Aéycv)'NS,TA-. Me atengo & lo que se pruebe. |
5. NO:ME CONSTA. Me atengo a'lo que se pruebe.
6. NOMECONSTAMe dtehg_b,q lo'que se pruebe:
7 NO ME CONSTA. Me aféngo alo que se pruebe.

8. NO ME CONSTA, Me atengo a lo que se pruebe.

- Il A LAS PRETENSIONES

| C°m° apoderado de:Ld parte demandada Me OPONGO a todas y ce\dc"z:

una de las pretensiones incoadas por la parte demandante en atencién a-

que no es posible ni valido juridicamente csugnone una-responsabilidad a




l
5|
||
: ENRIQUiE CIMIENTO SIN CAUSA.

El ennq 12cimiento sin justa causa supone como elementos esenciales y

estructur:les la existencia de un enriquecimiento de una parte y el

correloi iio empobrecimiento de la ofra, asi como la inexistencia de una
causa (! Iue lo justifique.
K

Por Can guiente, dada la inexistencia del derecho reclamado por la parte
deman: onte, en caso de prosperidad de sus pretensiones no solamente se
preseni |r|a un. enriguecimiento indebido de esta parte, sino que, de igual

mcnerc sin causa juridica que lo Jushﬂque se causaria el .detrimento
potnmc huol

EXCEPCIONES DE MERITO

FALTA [{;;l-;{ CAUSA JURIDICA
Las pre'“e,an»siones de la demanda dseben ser desestimadas como quiera
que no - exista fundamento ni causa juridica que sirva de sustento,

justifi co Lilon o soporte a las pretensiones y reclamaciones.

ABUSOW JEL DERECHO

En tén- g mos generales, comete abuso del derecho: (i) aquél que ha
adquirio el derecho en forma legitima, pero que lo utiliza para fines no
querid¢r, por el ordenamiento juridico; (ii) quien se aprovecha de la
m’ferpre Iocaon de las normas o reglas, para fines o resultados incompatibles
por el q -denamiento juridico; (iii) el fitular de un derecho que hace un uso
inaprofiado e irazonable de él a la luz de su contenido esencial y de sus
fines; 4 V1 {iv) aquél que invoca las normas de una forma excesiva y

despro orcionada que desvirtia el objetivo juridico que persigue.

;!l

PRESCI» 0 ’CION SIN QUE IMPLIQUE RECONOCIMIENTO
sin qu¢ implique ningdn reconocimiento, deberd considerarse la
ocurrei tia ‘del término de prescripcion para la accion y demc:s normas
opllcol 755 Y. concordantes.

! | :
EXCEP{: ON- GENERICA O INNOMINADA; de ccuerdo con lo eshpulcdo en
el C.G r' cuando el juez halle probados los hechos que conshtuyen una
excepy: on, deberd reconocerla oficiosamente en la Sentencia.

! -

L

ii'

PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

g’ I
Las alléjadas al proceso.
I

Vil. NOTIFICACIONES

|
I !
/
'

v i,
El susc ’fib recibird Nolificaciones en la calle 7 nimero 6-27 Oficina 604 de
'NEIVA1i.g comreo G_ariza perdomo@hotmail.com.

. Del Ser"i: i T juez, corodo respeto,
Sl
S -' ’
' GH".MAiIARIZA PERDOMO

C.C. 79448728 DE BOGOTA D.C.
. 1P907481ielC:S. dela .

Ik
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CONSTANCIA SECRETARIAL. Neiva, 07 de julio de 2021.

En la fecha se deja constanciqg que el dia 02 de julio de 2021, a Ig

5:00 p.m., vencis e| término de diez (10) dias de traslado concedid
a los demandados Guillermo Ivén Patifi

de "’r.ecibido,\"rérmino dentro del
excepciones de mérito.

/A ~Diana: Cdro

3
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JENNY PEKIA GAITAN fg}///
ABOGADA ESPECIALIZADA
UNIVERSIDAD SANTO TOMAS

Sefora
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA-HUILA
E. S. D.

REF: Proceso Ejecutivo Singular de BANCO POPULAR S.A. contra GUILLERMO IVAN
PATINO MUNOZ. RAD. 2019-788.

JENNY PENA GAITAN, abogada en ejercicio, identificada civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en condicién de apoderada de la
parte ejecutante, dentro de la oportunidad procesal, ante la sefiora Juez comedidamente
me permito descorrer traslado de las excepciones propuestas por el curador ad-litem del
ejecutado, las cuales fueron recibidas el 28 de junio de 2021 a mi correo electronico, en
los siguientes términos:

j*Y

1. En primer lugar, me permito indicar que el 04 de junio de 2021 la suscrita procedi

enviar la notificacién al curador ad litem Ghilmar Ariza Perdomo a la direccién de correo

‘ electrénico g_ariza_perdomo@hotmail.com , remitiendo copia de la demanda, anexos
de la demanda, mandamiento de pago y auto que lo designa curador ad litem, y que,

seguln el sistema de confirmacion de recibo denominado Mailtrack Notification, fue abierto

y leido el mismo 04 de junio de 2021.

2. RESPECTO A LA EXCEPCION DE ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA:

Frente a esta excepcion, es preciso resaltar que el articulo 442 del Cédigo General d(lel
Proceso establece las reglas al momento de presentar excepciones, en tal sentido, el

numeral primero reza lo siguiente:

“Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento ejecutiv;o
el demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar Iqs
hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompahar las

pruebas relacionadas con ellas.” (Subrayado fuera del texto original).

. Conforme a lo anterior, la excepcidn propuesta por el curador ad-litem no cumple con ‘el
precepto sefialado anteriormente, por cuanto se basa en supuestos que no le son
aplicables al caso concreto; a su vez, el Banco Popular S.A. en ningin momento pretem#e
enriquecerse a costa de un tercero, por el contrario, presenté la demanda ejecuti\:/a
singular tomando como referencia el pagaré, la mora en la cual incurrié el ejecutado y |a
clausula aceleratoria que se encuentra consagrada en el pagaré objeto de ejecucion.

3. RESPECTO A LA EXCEPCION DE FALTA DE CAUSA JURIDICA:

La presente excepcion no cumple con la regla establecida en el numeral 1 del articulo 442
del Cédigo General del Proceso, por cuanto se basa en supuestos que no le son
aplicables al caso concreto, razén por la cual no esta llamada a prosperar.

En cuanto al argumento del curador ad litem de que no existe fundamento ni causa
juridica que sirva de justificaciéon a las pretensiones y reclamaciones de la demanda, r+e
permito indicar que contrario a ello, existen todos los fundamentos de hecho y derecho
que soportan la viabilidad legal para presentar la demanda, en primer lugar, el titulo objefo
de ejecucion, correspondiente al pagaré No. 39003170003655 de fecha 28 de mayo de

2018, y en segundo lugar, la clausula aceleratoria inmersa dentro del pagareé y carta de

-
'

Centro Comercial Metropolitano, Carrera 5° No. 6-48, Torre A- Oficina 600 J‘
E mail: jennype67@gmail.com — jennypeabogada(@jennyperiag.com !
Teléfono.8710045-3124540095 ’ ‘




JENNY PENA GAITAN
" ABOGADA ESPECIALIZ.ADA

v UNIVERSIDAD SANTO TOMAS
InStTUCCIOTtS la cual faculta al Banco Popular S.A. para incoar la respectiva demanda

ante la mo i del deudor en el pago de las cuotas mensuales pactadas en el pagaré.
1 i

Aunado a| 0 anterior, el demandado libre y voluntariamente suscribié el pagaré No.
39003170( 113655 de fecha 28 de mayo de 2018 por valor de SETENTA Y DOS
MILLONE‘l CUATROCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS CUARENTA Y
DOS PES1 ($72.447.542,00) MONEDA CORRIENTE y se obligd a pagar 96 cuotas
mensuale° ‘iguales de UN MILLON DOSCIENTOS SETENTA Y TRES MIL
SEISCIENH| JS SEIS PESOS ($1.273.606,00) MONEDA CORRIENTE, la primera exigible
el 05 de S(ﬂ Iutlembre de 2018 y asi sucesivamente, tal y como se ve reflejado en el titulo
valor. «,

I
Que el titul> obJeto de ejecucién contiene una obligacién clara, expresa y exigible, en los
términos d( articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Conforme J lo anterior, no es cierto lo manifestado por el curador ad-litem de gue no
existe funcimento ni causa juridica que sirva de justificacién a las pretensiones y
reclamacioi s de la demanda.

/1

4, RESPECT(‘ A LA EXCEPCION DE ABUSO DEL DERECHO: ‘

l

} La presente | 8xcepcién no cumple con lo preceptuado en el numeral primero del articulo |
| 442 del Co 1:go0 General del Proceso, por cuanto se basa en supuestos que no le son
1 aplicables & 1 saso concreto.

A . . .
De otro ladc, 'es importante resaltar que la accion cambiaria es el mecanismo que permite
al poseedor tie un titulo valor el cobro juridico por la via ejecutiva, y en el presente asunto,
fue la actuafr;nﬁn que efectlio el Banco Popular S.A.

A su vez, re ipecto a los titulos valores, el articulo 619 del Cédigo de Comercio consagra
lo siguiente: " Los titulos-valores son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del
derecho litel 1 y auténomo que en ellos se incorpora. Pueden ser de contenido crediticio,
corporativo.sl © de participacion y de tradicion o representativos de mercancias.”

Que el numiiral segundo del articulo 780 del Cédigo de Comercio establece que la accién
cambiaria s¢: sjercitara, entre otros, en caso de falta de pago o de pago parcial, lo cual se
\ enmarca en1 t] proceso de la referencia.

Conforme & |) anterior, la actuacion legal del Banco Popular S.A. frente al cobro juridico
de las cuoiis adeudadas por parte del ejecutado, se enmarca en las disposiciones
consagradasﬁ en el Ordenamiento Juridico Colombiano, y en ningin momento pretende
actuar de fgfj 'ma arbitraria ni con abuso de posicién dominante, por el contrario, la
actuacién ju'"‘i"cial se ha adelantado tomando como base el pagaré, la mora en la cual
incurrio el eJ zsutado y la clausula aceleratoria que se encuentra consagrada en el pagaré
objeto de eje t ucion.

&
5. RESPECTO‘] A LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION SIN QUE IMPLIQUE
RECONOCI|/ IENTO.
Dentro del ré::l arido proceso no opera la prescripcion, por cuanto la demanda se presentd
el 13 de dic!r;r:mbre de 2019, mediante la cual se realiza el cobro de las cuotas en mora
exigibles de: t'e la cuota del 05 de abril de 2019 y hasta la cuota del 05 de diciembre de
2019. [

P
1 Sentro Comercial Metropolitano, Carrera 5° No. 6-48, Torre A- Oficina 600
E mail: jennype67@gmail.com — jennypeabogada@jennypefiag.com

- Teléfono 8710045-3124540095
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UNIVERSIDAD SANTO TOMAS

El articulo 789 del codigo de comercio, establece que la accién cambiaria directa
prescribe en tres afios a partir del dia del vencimiento, lo cual no se presenta en el
referido proceso.

RESPECTO A LA EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA:

Frente a esta excepcion me sujeto a lo que la sefiora Juez considere prudente y necesario
dar aplicabilidad, conforme al articulo 282 del Cédigo General del Proceso.

Conforme a lo anterior, a la sefiora Juez me permito solicitar se sirva declarar no
probadas las excepciones propuestas por el curador ad-litem.

Anexo:

Pantallazo del envio de la notificacién al curador.
Pantallazo del informe Mailtrack Notification (sistema de confirmacién de recibo), que
indica que el curador ad litem recibié y leyo el correo electrénico.

Agradezco su amable atencion.

Atentamente,

JE A GAITAN
C.C. No. 36.277.137 de Pitalito.

TP. No. 92.990 del CSJ.

Centro Comercial Metropolitano, Carrera 5° No. 6-48, Torre A- Oficina 600
E mail: jennype67@gmail.com — jennypeabogada@jennyperiag.com
Teléfono 8710045-3124540095




I "

10/7/2021 Gmail - N: 1 TIFICACION CURADURIA BANCO POPULAR CONTRA GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ-RADICADO: 2019-788

Gmail JENNY PENA GAITAN <jennypabogada@gmail.com>

NOTIFICACION - URADURIA BANCO POPULAR CONTRA GUILLERMO IVAN
PATINO MUNOZ RADICADO: 2019-788

1 mensaje

i .
JENNY PENA GAITAN.1 “’ennypabogada@gmail.com> 4 de junio de 2021, 20:26

Para: Ghilmar Ariza Perilnmo <g_ariza_perdomo@hotmail.com>

Neiva-Huila, junio 04 (¢ 2021.

Doctor i
GHILMAR ARIZA PEF 1 OMO
L.C.

Referencia: Notificacit 1 curaduria
Naturaleza el proceso: Ejecutivo singular
Demandar !3: Banco Popular S.A.
Demandac :; GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ
Radicado: :1001-40-03-002-2019-00788-00 .

Cordial saludo,

En mi condicion de ap(1 ¢ erada judicial del Banco Popular S.A., respetuosamente me permito indicar que el Juzgado
Segundo Civil Municip: { de Neiva, mediante auto de fecha 27 de mayo de 2021 y notificado por estado el 28 de
mayo de 2021, lo desig r 9 curador ad-litem del sefior GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ, dentro del proceso
ejecutivo singular que ¢ :‘elanta el Banco Popular S.A., radicado: 41001-40-03-002-2019-00788-00

El E-mail del Juzgado {:13gundo Civil Municipal de Neiva es el siguiente: crplO2nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

A su vez, solicito se sir' 4: acusar recibo del presente e-mail e indicar la voluntad o imposibilidad de aceptar la
designacion. -

Adjunto: ‘

-Demanda y anexos. .,
-Mandamiento de pago,

-Auto que lo designa cu +idor ad litem

Agradezco su amable & ::ncion.

1

Atentamente,

Remitente nol 1 cado con
Y Mailtrack

1
i

1
i

1@{2@ Libre de virus: www.avast.com

3 adjuntos :

-. DEMANDA Y ANE ¢0S_pdf
1151K !

@ MANDAMIENTO L {'PAGO.pdf
119K ,

-. AUTO DESIGNA C.RADOR A GHILMAR ARIZA PERDOMO.pdf
268K
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10/7/2021 Gmail - Ghilmar Ariza Perdomo acaba de leer «NOTIFICACION CURADURIA BANCO POPULAR CONTRA GUILLERMO IVAN PA...

@magg JENNY PENA GAITAN <jennypabogada@gmail.com>

Ghilmar Ariza Perdomo acaba de leer «NOTIFICACION CURADURIA BANCO -
POPULAR CONTRA GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ-RADICADO: 2019-788»

1 mensaje

Mailtrack Notification <notification@mailtrack.io> 4 de junio de 2021, 20:45
Responder a: no-reply@mailtrack.io A
Para: jennypabogada@gmail.com

R,

( @

4@ Alerta de Mailtrack Desactivar alerias de lectura

Desactivar alertas de lectura

NOTIFICACION CURADURIA BANCO POPULAR
® CONTRA GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ-
RADICADO: 2019-788 abrir email

Ghilmar Ariza Perdomo ha leido tu email 20 minutos después de ser
enviado

<%/ Enviado el 4 jun. 2021 13:26:14

“/ Leido el 4 jun. 2021 13:45:55 por Ghilmar Ariza Perdomo
Ver el historial de trackeo completo

Destinatarios

Vi g_ariza_perdomo@hotmail.com (invitar a Mailtrack)

________________ . . - . e e e an D P AR Ml AN ANAD, PN e oe SO O AAOAOCONDAND A14
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Bandeja de entrada 513
Borradores 295
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Proceso Ejecutivo Singular de BANCO POPULAR S.A. contra GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ. RAD. .
2019-788. '

Jenny Pefia <jennypeabogada@xn--jennypeag-réa.com>
Mar 13/07/2021 2:37 PM

Para: Juzgado 02 Civil Municipal - Huila - Neiva
CC: g_ariza_perdomo@hotmail.com

& 9 © 2

CONTESTACION A EXCE...

i
v
459 KB j
Sefiora
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA-HUILA
E. S. D.

REF: Proceso Ejecutivo Singular de BANCO POPULAR S.A. contra GUILLERMO IVAN PATINO MUNOZ. RAD.
2019-788.

Actuando en condicién de apoderada de la parte ejecutante, comedidamente me permito adjuntar contestacion a
las excepciones propuestas por el curador ad-litem designado dentro del referido proceso.

. Suscripciones de RSS

Carpeta nueva

Archivo local:Juzgado ...

'outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKAGQwNzk2MDUyLWUSZmUtND

Agradezco su amable atencion.

ALl 2

MSOCO4NzUxLWI4NWFkMTYxMDUwNQBGAAAAAADGCXpQCgBYSrGuvgf4UNSDchgfaxQLbEiSqAVTRbeTeiyAAAAXmeAADQ7JUGowLanaYe7iQ0WLzA. .
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. Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

/ Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA

REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.
Demandante: BANCO POPULAR S.A

Demandado: GUILLERMO VAN PATINO MURNOZ.

Radicacién:  41001-40-03-002-2019-00788-00 o - o |
Providencia:  INTERLOCUTORIO R 5 :

Neiva-Huila, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Vista la constancia secretarial de fecha 07 de julio de 2021, se habrd de
correr traslado de las excepciones de mérito propuesta por el Curador Ai\d—
Litem de la parte demandada, Dr. GHILMAR ARIZA PERDOMO.

i
|
En mérito de o expuesto, el Juzgado, DISPONE: j

CORRER traslado por el término de diez (10) dias a la parte actora de las
excepciones de mérito presentadas p por el Curador Ad-Litem de la parte
demandada, Dr. GHILMAR ARIZA PERDOMO, conforme lo establece; el

Articulo 443 del Cédigo General del Proceso. 1

NOTIFIQUESE,

cee e A
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
ez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy _30 de julio de 2021 ’ ’

La secretaria,

Diana Caroﬁna\(l’o&znco Correa. l‘

Carrera 4 \° 6-99 Palacio de Justicia — Piso 8 Of 811 — Telefax 8710682
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

Neiva, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

Surtido el trémite de las excepciones de mérito, se ha de fijar fechaly
hora para llevar a cabo audiencia inicial de que trata el Articulo 372 de

W

Cédigo General del Proceso.

De otro lado, revisado el expediente se eVIdehClO escrito presen’rado porI
demandante, donde revoca el poder otorgado al Dr. FERNANDO ROJA)
SUAREZ Q.E.P.D., y otorga mandato al profesional del derecho JORGE LU
VASQUEZ ESPINOSA, y en ese orden, se ha de advertir que en este caso no
opera la revocatoria de poder, por cuanto el fallecimiento del abogado
extingue de pleno derecho el poder otorgado, y que ante el otorgamiento
de uno nuevo, se ha de reconocer personeria adjetiva al Ultimo, para actuar
en s nombre y representacion de la parte actora, conforme alas facultades
conferidas dentro del presen’re osun’ro (Articulos 74 y 76 del Cédigo Generall
del Proceso).

S
S

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva, |
DISPONE:

PRIMERO: Fijar la hora_z'de las 08:00 A.M. del dia DIEZ (10) de AGOSTO d
DOS MIL VEINTIUNO (2021), para que tenga lugar la audiencia de que trat

e
a
el Articulo 372 del Cédigo General del Proceso, de manera virtual, conforme
a los Acuerdos PSAA15-10444 de diciembre dieciséis (16) de dos mil quince
(2015), PCSJA20-11567 del cinco {05) de junio de dos mil veinte (2020), y al
Decreto 806 de 2020.

Para el efecto, citese alas partes y todos los demds intervinientes, via correp
electrénico, comunicando la fecha y hora asignada, para que concurran a
rendir el interrogatorio, surtir la conciliacién, y demds asuntos relacionadaos
con la audiencia, remitiéndose el correspondiente enlace (link) al que
deberdn ingresar para entrar a la sala virtual.

SEGUNDO: REQUERIR a los apoderados judiciales, para que denfro de .'

término de tres (03) dias siguientes a la nofificacidén de este proveido
informen el correo electrénico de cada una de las partes y/o testigos, donde
reciben notificaciones personales, en aras de surtirla citacién ala audiencia.

~

Ademds, se previene, a las partes o alos apoderados o al curador Ad-Litem,
que en el evento de que no concurran a la audiencia, se les impondrd mult
de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes, y Io

n O

consecuencias previstas-en el Inciso 5 del Numeral 4° e Inciso 2 del Numera

@Palacio de Tusticia — Piso 8°- OF 811 — Telefax 8710682
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6° del Art c:ulo 372 del Codigo General del Proceso, y en los Articulo 9y 10 de
la Ley 17:13 de 2014.

Por secr: rorlo librese el correspondiente oficio a las partes y a los
ln’rervmleiWes a la direccién de correo electrénico proporcionada en las
oc‘ruomores desplegadas en el expediente, remitiendo el proceso de
manera H gitall.

TERCERO; DENEGAR Ia revocatoria del poder otorgado al Dr. FERNANDO
ROJAS St m”\REZ Q.E.P.D., por las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho
JORGE LUI'S VASQUEZ ESPINOSA, portador de la tarjeta profesional 349.093
del Cornssjo Superior de la Judicatura, para actuar en nombre vy
represen cicion de la parte demandante, enlos términos y con las facultades
otorgadc:: en el poder conferido.

.
NOTIFIQUE SE,

;mls

SLFA/

NOTIFICACION POR. ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°
3B

|| H d ) l

Hoy
La Secretaria,

. L @O o o —

P Diana Carolina Polanco Correa

Palacio de Tusticia — Piso 8°- OF 811 — Telefax 8710682
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L S “REFERENCIA
‘Proceso: - ° EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
' Demandante: BANCO PICHINCHA S.A.

Demandado: YANITH BASTIDAS ZIAPATA
- Providencia:  INTERLOCUTORIO L

Radicacién: 41001 -40-03-002- 201 9- 00800430

Neivq, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposicidon propuesto
por la parte actora frente al auto calendado 10 de junio de 2021, visto g folio
54 del cuaderno 1, mediante el cudl se termind el proceso por desistimiento
tacito. -

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 10 de junio de 2021, el Despacho decrele’r(') la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, por encontrar cumplidos los

presupuestos del numeral 1 del Articulo 317 del Codigo General del Procl‘eso.

Inconforme con dicha decisién, el apoderado judicial de la parte
actora propuso recurso de reposicion, y en subsidio el de opeldcién,
indicando que mediante correo electrénico de fecha 16 de marzo de 2021,
aporto al despacho el informe de la notificacién enviado a la demandada a
la direccion electrénica —yanithbastidas1 @gmail.com-, el dia 9 de marzo de
2021, tal como lo establece el Decreto 806 de 2020. |

Por lo anterior, solicita que se reponga el auto objeto de discusidn, por
haber dado cumplimiento a la carga impuesta mediante auto de fecha 28
de octubre de 2020.

ACTUACION PROCESAL

Mediante consfancia secrefarial del” 6 "de julio "de 2021, ¥V en

cumplimiento de lo previsto en el Articulo 110 del Cdédigo Generol del
Proceso, siendo las 7:00 A.M., se fij6 en lista el presente proceso con el obje’ro
de dar fraslado del escrito de reposicion a la contraparte, por el término de
tres (3) dias hdbiles contados a partir del dia siguiente. Al respecto, la parte
demandada no se pronuncié sobre el mismo, en razdén a que no se
encuentra trabada la Litis.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo expuesto por la parte recurrente, el Despacho
habrd de decidir el recurso de reposicién bajo los siguientes argumentos

Es claro que por disposicién del Articulo 318 del Cédigo Generéjl del
Proceso, el recurso de reposicién tiene como finalidad que el juez o

v
Pl el . . . P - ‘
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magistrad: que dictdé el proveido, con las excepciones que la norma
contempli corrija los errores de orden procesal en que haya incurrido.

En ¢ esarrollo del deber de administrar justicia que ha sido impuesto a
los Jueces o fravés de la Constitucion Politica, y la Ley, en cada proceso se
tiene com: finalidad que se llegue a un feliz término, con el agotamiento de
suU propdsi 1, y en el caso de los procesos ejecutivos, que con ellos se redlice
el pago c& las obligaciones adeudadas a la parte demandante, o este se
resuelva ¢oN la prosperidad de las excepciones que presente la parte
demandd': a, segun sea el caso; asimismo, habrd de advertirse que en
desarrollo :iel principio de celeridad que debe revestir los procesos judiciales,
el legislacor establecid la figura del desistimiento tdcito, para evitar la
perpetuidiid de los procesos en los que no se promueva actuacion alguna
para su irrpulso asf las cosas, con ello se permitidé la terminacion anormal del
~proceso o Je determinada actuacién, es decir, diferente a la forma en que

por su natu -aleza se espera.

En e:e orden, el numeral 1 del Articulo 317 del Codigo General del
Proceso, ¢ispuso que la figura del desistimiento tacito podrd ser decretada
“(...) 1. Clando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento
en garant u, de un incidente o de cualquiera otfra actuacion promovida a
instancia ¢z parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de
un acto d¢ la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juezle
j ordenard '::umplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providenc. .y que se notificard por estado. {...)". \
Bajo 3sa perspectiva, la parte interesada deberd asumir un minimo de
diligencio,j,o fin de llevar el proceso a feliz término, por lo que no es
| aceptable tolerar que a quien le corresponde realizar una actividad
} indispensc: le para continuar con el normal curso del pleito, se abstenga sin
| justificacié - alguna de cumplirla, promoviéndose el estancamiento indefinido
‘ del mismo ante la apatia del interesado en el esclarecimiento del litigio. Es
por ello, ¢ue la conducta omisiva, o renuente en el incumplimiento de la
cargd prc :ésal impuesta por parte del inferesado, bajo 1a optica del
legislador,: #s interpretada como el dnimo de retractarse de las pretensiones.

} Asi la1; cosas, de la precitada norma es posible concluir que cuando se
encuentra nendiente de redlizarse una actuacion, como en este caso, la
nofificacié: del mandamiento de pago al ejecutado, deben concurrir los

siguientes i:lementos:

| '
| - Se tirte de un proceso o actuacién judicial promovida a instancia de
| partis.

|
| - Su continuacién o prosecucion dependa del cumplimiento de una
carg ¢l procesal o un acto de quien promovio la ritualidad.
|
‘ . r . ' .
| Paro -3l efecto, se ha de fraer a colacion lo mencionado por el Instituto
Colombial+» de Derecho Procesal en la intervencion realizada ante la Corte
Constitucic nal, en Sentencia C-1186 de 2008, donde precié que, << {...] "el

\
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acto pendiente debe ser absolutamente indispensable para la continvidad
del proceso o actuacion, ello es, que el proceso se encuentra estancado y la
Unica forma de superar ese obstdculo sea la ejecucién de un acto pendiente
por parte del demandante o peticionario”. >>

Se advierte que, en el presente asunto, mediante auto de fechad 4 de
marzo de 2021, se requirid a la parte demandante para que en el término
perentorio de treinta (30) dias, siguientes a la notificacion por estado de
dicha providencia, realizara la notificaciéon del auto que libro mandamiento
de pago, so pena de dar aplicacién a la figura del desistimiento tacito.

En el presente caso se tiene que, el término otorgado a la parte actora
para realizar la carga procesal mencionada, fenecid el 26 de abril de|2021,
conforme lo dispone la constancia secretarial obrante a folio 52 del
cuaderno 1, en la que se precisa que la parte actora no cumplid con la

. carga impuesta, toda vez que no redlizo la noftificaciéon conforme fue
indicado en el auto.de fecha 4 de marzo de 2021.

Sin embargo, se evidencia que, le asiste razdén a las alegaciones del
recurrente, considerando que si se desplegaron todas las Gc:’ruc:aones| a fin
de dar cumplimiento con la carga procesal impuesta, dado que mediante
correo electrénico de fecha 16 de marzo de 2021, se allego archivo en PDF
denominado “2019-800", en el cudl se evidencia la nofificacion enviod%: ala
demandada  YANITH  BASTIDAS ZAPATA al comreo  electrdnico
yanithbastidas1@gmail.com-, junto con los anexos correspondientes —}oviso,
copia de la demanda y del auto que libro mandamiento de pago- del que
se advierte que el correo fue “Enfregado al Servidor del Correo” el dICI 9 de
marzo de 2021, no obstante, se omitié dar trdmite al memorial ollegodo en
esa fecha, atendiendo a que la secretaria del despacho no lo hcblo
agregado al expediente.

Cabe resaltar gue revisada la bandeja de entrada del correo
institucional del despacho, se logré establecer que el dia 16 de marzo de
2021 a las 3:33 PM, se allego memorial para el proceso de la referenci’a, del
correo electrénico estsolucionesjuridicas1@gmail.com, sin que hubiese sido
agregado ni al expediente fisico ni virtual; por lo que se procedié a ogrel'gor el
dia 11 de junio de 2021, tal como se desprende de la constancia secretarial

vista a folio 68 del cuaderno 1.

Por lo tanto, al encontrarse probado que le asiste razén al recurrente,
se revocard el auto calendado 10 de junio de 2021.

Ahora bien. Seria del caso ordenar que por secretaria se contabilicen
los términos al demandado para ejercer su derecho de contradiccién, sino
fuera porque se advierte que el aviso enviado infringe lo dispuesto en
dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806 del 2020, en razdén a que|omite
indicar en el formato de notificacién la advertencia que “...la notificacién
personal se enfenderd Teadlizadd unda vez franscurridos dos dias rob/les i
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a pcrhr del
dia siguiente al de la nofificacién.”

R AN, N 0o AL O oL ©7 1AL 0D
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!
lgucimente se observa que erradamente le cita en el aviso
...... Sirvc se nofificarse en el correo del juzgado
cmp!OZneljjg )cendoj.ramajudicial.gov.co denfro de los 3 dias hdbiles siguientes
a la enfr¢ ya de esta comunicacion, de Lunes a Viernes, con el fin de
nofificarle! - ersonalmente la providencia proferida en el indicado proceso.””

Al re cpecto, resulta propio resaltar que la demandada no tiene que

1. o . Y . s 7
————comparec ¢r-a-estedespacho arecibirfanotificacidrrpersonat—en razén a

que la milz-; mna se considera surtida una vez transcurridos dos dias hdbiles
siguientes ;| envio del mensaje DE DATOS y los términos le empiezan a correr
a partir de ' dia siguiente al de su notificacion.

Por I]*: anterior, es del caso REQUERIR a la parte actora para que dentro
de los freinia (30) dias siguientes a la noftificacidn por estado del presente
proveido, |«:alice nuevamente la notificacion del mandamiento de pago a la
demandacia YANITH BASTIDAS ZAPATA, a la direccién electrénica reportada
en la denianda, conforme lo establece el articulo 291 y 292 del Cdodigo
General d! Proceso, y las modificaciones senaladas en el arficulo 6 y 8 del
Decreto 8('5> de 2020, so pena de las sanciones previstas en el numeral 1 del
articulo 317 ibidem, advirtiendo que a la noftificacién se debe adjuntar e
indicar lo s guiente:

- Len anexos que deben entregarse para el fraslado de la demanda -
r cindamiento de pago, demanda y anexos y si es del caso, el escrito
d.: subsanacién de la demanda-.

-—F| aviso-con-la-fecha-de-la-providencia-aue-se-netifica-eHuzgado que
c@:moce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes, la
alsvertencia de que la notificacién personal se entenderd realizada
ut1a vez franscurridos dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje
(N ofificacién electrénica), o que la notificacién personal se entenderd
re vlizada al finalizar el dia siguiente al de la enfrega del aviso en el

IU{'; ar de destino (Nofificacion fisical).

- Q.elos términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la
na ificacién y que cuenta con cinco (5) dias para pagar y diez (10)
di:s para excepcionar.

- Elticuse de recibido del mensaje de datos (Notificacion electrénical).

- Le afirmacion baojo la gravedad del juramento que la direccion
el:ctrénica o sitio suministrado corresponde al ufilizado por la
p{:r'sono a nofificar, la forma como la obtuvo y las evidencias
cq respondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
pi: sona por nofificar, de conformidad con lo dispuesto en el
Dicreto 806 de 2020.

- Lq constancia de la empresa de coreo de que el aviso fue

- el - regado-enlarespectiva-direccion (Notificacion fisica)
‘ :

En m }1ito de lo anterior, el Juzgado,
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DISPONE

PRIMERO. REPONER el auto adiado 10 de junio de 2021, por las razones

expuestas.

SEGUNDO. REQUERIR a la parte actora para que dentro del término
perentorio de 30 dias contados a partir de la nofificacidn de la presente

providencia, realice nuevamente la notificacion efectiva del auto que |

ibro

mandamiento de pago a la demandada YANITH BASTIDAS ZAPATA, (Tl: la
direcciéon electrénica reportada en la demanda, de conformidad con el .
articulo 291 y 292 del Cdédigo General del Proceso, con las modificaciones

senaladas en el articulo é y 8 del Decreto 806 de 2020.
TERCERO. SE ADVIERTE que el incumplimiento de dicha carga proc
‘ le acarreard las consecuencias previstas en el numeral 1 del artficulo 317
Cébdigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

esal
del

et e
LEIDY/JOHANNA ROJAS VARGAS
uez

NOUFICACION POR. ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°
36 Jul. 2001

Hoy

La Secretaria,

¢ m@ﬂ@ﬁd@@u@

Diana Carolina Q’okqnco Correa.
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.
Pemandante: FERNANDO CULMA OLAYA.

Demandado: COMPANIA DE SERVICIOS INTEGRALES JM SAS.
“Radicacién: 41001-40-03-002-2020-00240-00

Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva-Hvila, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Vista las diligencias realizadas por la parte actora para la notificaci
del demandado COMPANIA DE SERVICIOS INTEGRALES JM SAS,
evidencia que las mismas no se pueden tener en cuenta por cuanto

bien es-cierto—el-decreto 806 de 2020 implementd_las-tecnologias-de |-

informacién vy las comunicaciones en las actuaciones judiciales pa

. 1. h 3 + e b e e e e e A e
ﬁp?l'ml’dc rTandaure B

5N
se
Si

ra

agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencidon a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del estado de emergencia econémicl;o,
social y ecoldgica adoptada por la pandemia del COVID 19, este no

deroga los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, por lo que

debe tenerse en cuenta que al haber enviado la nofificacidon a

a

direccion fisica { 32 No. 22 a - 29 Sur Condominio San Francisco) del

demandado, esta se entenderd surtida al dia siguiente del recibo de
comunicacioén, para lo cual la nofificacion deberd ir acompanada de

a
la

copia de la demanda, subsanacién de demanda, los anexos respectivos,
el auto que libra mandamiento de pago o de la providencia que!se
pretenda nofificar personalmente; y no como eréneamente se indica de
que el demandado dispone de dos dias para comunicarse a traves del
correo electrénico del juzgado, vencido los cuales comenzard a com‘oirse

el respectivo término de traslado.

Aunado a lo anterior, en la nofificacion enviada se indica que

la

direccidén fisica es 32 No. 22 a - 29 Sur Condominio San Francisco, cuando en

realidad es Carrera 32 No. 22 a — 29 Sur Condominio San Francisco de

la

ciudad de Neiva-Huila.

De igual maneraq, se induce en error al demandado al indicarse que

mandamiento de pago que se notifica es del 04 de mayo de 2021, cucm‘do

en realidad es del 28 de octubre de 2020.

el

De otro lado, vista las diligencias tendientes a lograr la notificacion ‘del
demandado COMPANIA DE SERVICIOS INTEGRALES JM SAS, en el correo

electrénico serviimsas@gmail.com, es de advertir que no obstante que

el

decreto 806 de 2020, dispone que la noftificacion podrd ser digitall, este

mismo prevé el uso sistemas de confimaciéon de recibo de los corre

lsentencia-C-420de 2020~ : .

(ON

JF |

la—- -

e
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i
elec’rrénic!f:s 0 mensajes de datos, por ser estos instrumentos los que
brinden n «yor seguridad y certeza del recibo de la providencia u acto
noﬁficoch contribuyendo asi a evitar menoscabar el debido proceso y las
goronﬁas‘;’,onsﬂ’rucioncles de legitima contradicciéon y defensa, lo cual no
ocurre erij|.el presente asunto, pues de los pantallazos allegados no se
evidencid !I-::: constancia de que el mensaje de datos fue entregado en el
correo de; rdestino, infringiendo lo establecido en el inciso 5° del numeral 3
del articul ’ 291 del Codigo General del Proceso, establece que “"Cuando se
conozca g Jireccién electrénica de quien deba ser notificado, la comunicacion
podrd rem{ e por el Secretario o el interesado por medio de correo electrénico.
Se presumit i* que el destinatario ha recibido la comunicacion cuando el iniciador

.. _Cabere

recepcione

|.acuse de recibo. En este caso, se dejard constancia de ello en el

expediente
negrilla fu

del 3 junic
indicé qu

y adjuntard una impresion del mensaje de datos”. Subrayado y
-ra del texto original.

caltar que_la Corte Suprema de_Justicia _en sentencia de tutela
de 2020, rad. 11001-02-03-000-2020-01025-00 frente a este tema

t "[{...)no es procedente el planteamiento del apoderado de la

querellante . zon apoyo en el inciso final del articulo 291 del Codigo General del
Proceso, pt a5 la presuncién de que «el destinatario ha recibido la comunicacion
cuando el piciador recepcione acuse de recibon, no significa que la fecha de

"7l présuncic

noﬁficociéri‘
pues salvo
comunicac
la entrega {
Auncxdo|
que para e
de recibon
destinataric
condiciona

de parte d¢

concluye

cualquier n

ig:oincido con aquella en que se reconoce haber recibido el mensaje,
v'uerza mayor o caso fortuito, debe entenderse que fal actfo de
]:,I:Sn fue efectivo cuando el servidor de origen certifica que se produjo
I inconveniente alguno.

|

:ti‘ lo anterior, ndtese que el arficulo 20 de la Ley 527 de 1999, sefiala
“ablecer «os efectos del mensaje de datosy a partir del citado «acuse
| es menester que sea «solicitado o acordado» enfre iniciador y
! por el contrario, como acontecié en el presente caso, dicho
Siientfo no es aplicable porque solo corresponde a fijacién unilateral

}' destinafario.

que el enteramiento por medios electréonicos puede probarse por
exdio de conviccidn pertinente, conducente y Util, incluyendo no solo
V1 gué se deriva del acuseé de recibo [y que puede ser desvirtuada),

sino tambiiin su envio, senfido en el que se precisa el alcance de las
consideraci ynes plasmadas en CSJ STC13993-2019, 11 oct. 2019, rad. n.® 2019-
00115y STC,120-2020, 3 feb. 2020, rad. n.° 2019-02319. {...)".

De iguc] manera en la noficacién enviada NO se le informa al

demandag{» que la nofificaciéon se entenderd surtida una vez franscurridos
dos (2) dixs hdbiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezardt| a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion, ni se le
indica la fe' :hay el fipo de providencia que se le nofifica.

Asi las céf-‘sos, se habrd de REQUERIR a la parte actora para que realice la
no’riﬁcociéjj] del auto libr6 mandamiento de pago al demandado
-l

COMPANIZ: DE SERVICIOS INTEGRALES JM SAS de conformidad con lo
N

JF l
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sefalado en los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, con
las modificaciones seialadas por el articulo 8° del Decreto 806 de 20’,{0,
advirtiéndose que estd deberd ir acompanada de la demanda,
subsanacién de demanda si la hubiese, los anexos respectivos, el auto qbe
libra mandamiento de pago o de la providencia que se pretenda notificar

personalmente. —

(@)
®

lgualmente se advierte que el Decreto 806 de 2020, estable
claramente que a la notificacion se debe adjuntar e indicar lo siguiente:

- Los anexos que deben entregarse para el fraslado de la demanda
-mandamiento de pago, demanda y anexos y si es del caso) el
escrito de subsanacidén de la demanda-.

- El aviso con la fecha de la providencia que se nofifica, el juzgado
que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes, la
advertencia de que la noftificacion personal se entenderd rec:lizolda
una vez transcurridos dos (2) dias hdbiles siguientes al envio del
mensaje de datos (correo electrénico). '

- informdndole que la nofificacién se entenderd surtida al le

siguiente del recibo de la comunicacién, si la misma fuere
remitida a la direccién fisica del demandado.

- Que los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente c:l,de
~la nofificacion y que cuentacon—cinco(05) diaspara pogor lo—
obligacién y diez (10) dias para excepcionar, los cuales corren
simultdneamente.
- E acuse de recibido del mensadje de datos (Notificacion
electronica).
- La afirmacién bajo la gravedad del juramento que la direccién
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a nofificar, la forma como la obtuvo vy las ewdencnos
correspondientes, particularmente las comunicaciones remifidas
a la persona por noftificar, de conformidad con lo dispuesto en el
-Decreto 806 de 2020.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, DISPONE:

1.- NO TENER EN CUENTA las diligencias realizadas por la parte actora
para la nofificaciéon del demandado COMPANIA DE SERVICIOS INTEGRALES
JM SAS, por las razones expuestas en el presente auto.

2.-REQUERIR a |la parte actora para que dentro del término de los freinta
(30) dias siguientes la notificacidn del presente proveido por esfgdo
electréonico, redlice la nofificacidon del auto que librd mondomlen‘ro

ejecutivo al demandado COMPANIA DE SERVICIOS INTEGRALES JM SAS de

JF
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conformidtid con lo sefalado en los articulos 291 y 292 del Cbdigo
General d LI Proceso, con las modificaciones senaladas por el articulo 8 del
Decreto 86 de 2020, bien sea en la direccién fisica y/o en la direccién
electronicl:.

vl
i

Se odviéil_“"re que el Decreto 806 de 2020, establece claramente que a la

o il . . .
notificacié¢ se debe adjuntar e indicar o siguiente:

I

R A____ﬁu i5-anexos que-deben-entregarse-para-el fraslado de la demanda

Htondomlen’ro de pago, demanda y anexos y si es del caso, el
e |zrito de subsanaciéon de la demanda-.

Bl \ aviso con la fecha de la providencia que se noftifica, el juzgado

q 2 conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes, la
o tvertencia de gue la notificacién personal se entendera realizada
UHJ vez transcurridos dos (2) dias hdbiles siguientes al envio del
n hnsoje de datos (correo electrdnico).

iniormdndole que  la noftificacion se entenderd surtida al dia

siljuiente del recibo de la comunicacion, si la misma fuere
re rnmdo a la direccion fisica del demandado.

Q e los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de
Iojnohflcomon y que cuenta con cinco (05) dias para pagar la
o) ]‘ igacion y diez (10) dias para excepcionar, 10s cuales corren
sit f ultdneamente.
EIH acuse de recibido del mensaje de datos (Notificacion
el c’rromco)
L({ afirmacién bajo la gravedad del juramento que la direccidn
el{lc‘rromco—'o sitio soministrado—corresponde—at—utitizade- por la
pg.il'sonc a nofificar, la forma como la obtuvo y las evidencias
c¢rrespondientes, particularmente las comunicaciones remitidas
a, iy persona por nofificar, de conformidad con lo dispuesto en el

D<H ~reto 806 de 2020.

3.- ADVEF'TIR a la parte actora que el incumplimiento de dicha carga
procesal lel acarreard las consecuencias previstas en el numeral 1° del
articulo 317 !-jel Cdédigo General del Proceso.

!

NOTIFIQU { SE,

1‘.
1| 73 vy
IIK LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
!l Juez

‘\

1'(

JF
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NOTIFICACION POR.ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy __30 de julio de 2021

La secretaria,

. Diana Carolina Q’Mmco Correa

JE
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‘Proceso: -~ SUCESION INTESTADA.-
Demandante: © - VIANEY BRAVO PAREDES.-
Causante: ~ . MILENA BRAVO PAREDES.-
Providencia: INTERLOCUTORIO.- .
Radicacién:. . 41001-40-03-002-2020-00251-00~ -~

|
Neiva, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021) ‘

Vencido en silencio el término con que contaban los por’ridc‘)res
nombrados para presentar un nuevo trabagjo de particion, de manera
mancomunada, atendiendo al Articulo 507 del Cédigo General del Proceso,
procede el Despacho a relevar a los por‘ndores nombrados, JOHN GABRIEL

. _ MAHECHA CERQUERA, y LARRY TOVAR GOMELZ, vy designar partidores en la
forma establecida en el Arficulo 48 idem. B

|

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, ]
. i

|

DISPONE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo de partidores, a los profesionales | del
derecho, JOHN GABRIEL MAHECHA CERQUERA, y LARRY TOVAR GOMEZ, por
las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: DESIGNAR como partidores a los Doctores DEISSY STELLA
BOLANOS OSORIO, EUTIQUIO CERQUERA CHAVARRO, y YENIFER CUELLAR
MONTENEGRO, con la advertencia de que el cargo serd ejercido por el
primero que concurra a nofificarse dentro de los cinco (5) dias siguien’rés al
| . recibo de la comunicacion de designacién, a quien se le concederjé el

término de diez (10) dias siguientes a su aceptacién, para que presenl’re el
respectivo trabgjo de particién. Notificado el partidor, por secre’rorlo

| : remitase el expediente de manera digital al auxiliar de la justicia. ‘

|
‘ Para el efecto, el partidor deberd informar la aceptacion del cargo, fin de
proceder a remitirle la documentacién respectiva para surtir la noftificacion.
- |
En el evento en que no concurran a nofificarse ninguno de los ouxil;iores
nominados, dentro de los cinco (05) dias siguientes a la comunicocié‘n de
designacidn, procédase a su reemplazo, con aplicaciéon de la misma regla,

senalada en el Numeral 1 del Articulo 48 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE. -

LEIDY J WM& VARGAS

SLFA/
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REFERENCIA .

Pro EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.
: Demondanre COQPERATIVA MULTIACTIVA AGROPECUAR[A DEL HUILA
} “COAGROHUILA"- ;
De_mondqdo. ~ CESAR FERNANDO PEREZ CERQUERA y KAROL BIBIANA LADINO CASAS
Radicacién: =~ 41001-40-03-002:-2020-00373-00 * ,
Auto: - INTERLOCUTORIO

Neiva-Huila, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

i
Vista las diligencias realizadas por la parte actora para la no’nﬁcccmn

de los demandados CESAR FERNANDO PEREZ CERQUERA y KAROL BIBIAI\lIA

LADINOCASAS, sefogra—evidenciar-que—estas-no—-se-pueden— ’renerfen*'-' -

cuenta por cuanto si bien es cierto el decreto 806 de 2020 implementd las

tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las oc‘ruouon‘es

judiciales para agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a lios

usuarios del servicio de justicia, en el marco del estado de emergenc‘io
econdmica, social y ecoldgica adoptada por la pandemia del COVID 19,
este no deroga los articulos 291 y 292 del Coédigo General del Proceso, por
lo que debe tenerse en cuem‘o que al haber enviado la noftificacién a|la
direccion fisica (Carrera 3 No. 1 — 32 Barrio Las Colinas de Teruel- Huila) de
los demandados CESAR FERNANDO PEREZ CERQUERA y KAROL BIBIANA
LADINO CASAS, esta se entenderd surtida al dia siguiente del recibo de Io
comunicacién, y no como lo indica, pues esta forma estd dada pqra
cuando la nofificacion sea remitida mediante mensaje de datos a través
del correo electrénico, infringiendo los preceptos establecidos por el

decreto 806 de 2020.

Asi las cosas, se habrd de requerir a la parte actora para que redlice la
notificacién del auto que libr6 mandamiento de pago a los demandados

CESAR FERNANDO PEREZ CERQUERA y KAROL BIBIANA [ADINO CASAS, de

conformidad con lo senalado en los articulos 291 y 292 del Cdédigo
General del Proceso, con las modificaciones sefaladas por el articulo |8°
del Decreto 806 de 2020, advirtiéndose que estd deberd ir acompafiada
de la copia de la demanda, subsanacién de demanda si la hubiere, los
anexos respectivos, el auto que libr6 mandamiento de pago o de |la
providencia que se pretenda notificar personalmente; informdandole
ademds que la misma se entenderd surtida al dia siguiente del recibo de
la comunicacién, en los términos sefalados por la precitada normca.

lgualmente se advierte que el Decreto 806 de 2020, establece
claramente que a la notificacion se debe adjuntar e indicar lo siguiente:

- Los anexos que deben entregarse para el traslado de la demanda
—mandamiento de pago, demanda y anexos y si es del caso, el
escrito de subsanacién de la demanda-.

JE
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El aviso con la fecha de la providencia que se notifica, el juzgado
¢ e conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes, la
¢ vivertencia de que la notificacion personal se entenderd realizada
tra vez transcurridos dos (2) dias hdbiles siguientes al envio del

nlme_ns_c:je de datos (correo electronico].
il'."‘ormémdole qgue la noftificacidon se entenderd surtida al dia

stjuiente del recibo de la comunicacién, si la misma fuere
r:mitida a la direccién fisica del demandado.

(e los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de
1 nofificacién y que cuenta con cinco (05) dias para pagar la
¢ bligacion y diez (10) dias para excepcionar, los cuales corren
sraultdneamente.

El acuse de recibido del mensaje de datos (Notificacion
e;»?:ac’rrénico).

o afirmaciéon bajo la gravedad del juramento que la direccion
el=ctronica o sitio suministrado corresponde al ufilizado por la
rersona a notificar, la forma como la obtuvo y las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas
¢ la persona por nofificar, de conformidad con lo dispuesto en el
[-3creto 806 de 2020.

____En.méri'o.de lo expuesto, el Juzgado, DISPONE:

1.- NO|IENER EN CUENTA las diligencias realizadas por la parte actora
para la ! notificacion de los demandados CESAR FERNANDO PEREZ
CERQUER/:.”y KAROL BIBIANA LADINO CASAS por las razones expuestas en el
presente « Jto.

2.-REQUIRIR a la parte actora para que dentro del término de los freinta
(30) dios; siguientes la noftificacion del presente proveido por estado
electrénidr, readlice la nofificacién del auto que libré mandamiento
ejecuﬁvo!ﬁn los demandados CESAR FERNANDO PEREZ CERQUERA y KAROL
BIBIANA Lf{“-,DINO CASAS, de conformidad con lo senalado en los articulos
291 y 2913! del Coédigo General del Proceso, con las modificaciones
senaladas por el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, bien sea en la
direccién: “isica y/o en la direccién electréonica. Advirtiéndose que estd
deberd ir icompafiada de la copia de la demanda, subsanaciéon de

i . . . . s
-»wdemend@l si --la ~hubiere;—los—anexos—respectvos,—el—auto—que librd

mandamiinto de pago o de la providencia que se pretenda nofificar
personal pd‘en’re; informdndole ademds que |la misma se entenderd surtida
al dia sigti iznte del recibo de la comunicacién, en los términos senalados
por la prei:‘tada norma.

JF
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Se aedviertte-aue—etBecreto-806-de2020—establece-claramente-gue-a-la-
notificacién se debe adjuntar e indicar lo siguiente:

- Los anexos que deben entregarse para el traslado de la demanda
-mandamiento de pago, demanda y anexos y si es del caso, el
escrito de subsanaciéon de la demanda-.

- El aviso con la fecha de la providencia que se nofifica, el juzgado

que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes, Ilo

advertencia de gue la noftificacién personal se entenderd reolizcxd:c
una vez transcurridos dos (2) dias hdbiles siguientes al envio del
mensaje de datos (correo electrénico).

- informdndole que la nofificacién se entenderd surtida al dia
' siguiente del recibo de la comunicacion, si la misma fuere
remitida a la direccién fisica del demandado.

- Que los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de
la notificacion y que cuenta con cinco (05) dias para pagar la
obligacién y diez (10) dias para excepcionar, los cuales corren
simultdneamente.

- El acuse de recibido del mensaje de datos (No’riﬁcocién
electrénica).

- La dafirmacién bajo la gravedad del juramento que la direccion
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por I:o
persona a noftificar, la forma como la obfuvo y las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remiﬁdc}:s
a la persona por notificar, de conformidad con lo dispuesto en el

Decreto 806 de 2020.

procesal le acarreard las consecuencias previstas en el numeral 1° del
l articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

‘ . 3.- ADVERTIR a la parte actora que el incumplimiento de dicha carga

NOTIFIQUESE,

LEIDY AO%OJAS VARGAS

w lver

g WOTITIC}[CIOWG’OR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy _30 de julio de 2021

La secretaria,

O@@@ | |

(Diana Carolina @o&mco Correa.
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EFERENCIA '
EJECUTIVO CON-GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA

\andante: ,»_"BANCOLOMBIA S.A,

Demcndado “OSCAR DANIEL GUTIERREZ EMBUS

Providencm *" INTERLOCUTORIO - '
Radicacioén: :41 OO] —40 03 002-2020 004483

Neivq, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Mediante escrito visto a folio 248 al 250 del Cuaderno 1 Bis, |la
apoderada judicial de la parte actora solicita que se realice control de
legalidad al auto de fecha 3 de junio de 2021, mediante el cual se rechazd

por ex‘remporoneo un recurso.

Pues bien, el articulo 132 del Cédigo General del Proceso, indica:
“...Agotada cada etapa del proceso el juez deberd realizar control de
legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otfras
iregularidades del proceso, las cuales, salvo que se frate de hechos nuevos,
no se podrdan alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para

los recursos de revisién y casacion.”

Por tanto, en ejercicio del control oficioso de legalidad, corresponde
a este despacho establecer si las actuaciones surtidas en el presente asunio,
guardan relacién y se surtieron atendiendo los preceptos legales|y

constitucionales que rigen en la materia -

Al respecto, revisadas las actuaciones surtidas en el proceso de |la
referenciaq, se tiene que mediante auto de fecha 3 de junio de 2021, visto a
folio 243 del Cuaderno 1 BIS, el despacho dispuso rechazar por
extemporaneo el recurso de reposicion y en subsidio apelacién propuesto
por la apoderada judicial de la parte actora contra el proveido de fecha 15

de abril de 2021.

Sin embargo, afendiendo a lo manifestado en la Constancia
Secretarial que antecede, se tiene que segln informe del citador del
despacho, visto a folio 244 del cuaderno 1 Bis, la apoderada judicial dejla
“parte actora, allego recurso de reposicidon y en subsidio apelacién denfro
de la oportunidad procesal correspondiente contra el auto de fecha 15 de
abril de 2021, el cual no habia sido agregado, resultando improcedenteiel

rechazo de plano del mismo, y en ese orden, no habia lugar |al
pronunciamiento del despacho mediante auto de fecha 3 de junio de 2021.

Por lo anterior, se ha de ordenar dejar sin efecto el auto calendada 3
de junio de 2021, mediante el cual se rechazé por extempordneo un recurso,
y en su lugar, se ordenara que por secretaria se dé aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 319 del Codigo General del Proceso, en concordancia coniel

arficulo 110 ibidem.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

052,
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PDISPONE:

PRIAiiEERO. DEJAR SIN EFECTO el proveido adiado 3 de junio de 2021,
visible a {olios 243 del Cuadermno 1 Bis, por las razones expuestas en el
presente c; 1 Jto.

|

SEG/NDO. Por secretaria dese aplicacién a lo dispuesto en el articulo
319 del Cllrfn‘digo General del Proceso!, en concordancia con el articulo 110
ibidem?2.

NO1I*IQUESE

coee L
ROJAS VARGAS
Juez

LEIDY N

|
|
. NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
! notificada por anotacién en ESTADO N°

sy 2 1 001

La Secretaria,

N R T @DZIQG&S

Diana Carolina Q’o&m\;o Correa.

! Tramite del, :»curso de Reposicién
2 Traslados
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Ut . 'REFERENCIA B
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandante: =~ BANCOLOMBIA S.A. o
Demandado: CRISTIAN REINOLFO ZULUAGA RAMIREZ .
Providencia: INTERLOCUTORIO R
Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00002-00

Neiva, veintinveve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

I.  ASUNTO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de REPOSICIC'JN

propuesto por la parte demandada, CRISTIAN REINOLFO ZULUAG?«

. RAMIREZ, frente al auto adiado 11 de febrero de 2021, visto a folio 49 del
cuaderno 1.

Il. ANTECEDENTES
Mediante auto calendado 11 de febrero de 2021, el Despochb
dispuso librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de menor cucnh’é
en confra de CRISTIAN REINOLFO ZULUAGA RAMIREZ, para que dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién cancele a favor de
BANCOLOMBIA S.A., las sumas de dinero contenidas en el Pagaré
760107170. . 1

. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

I

Denfro del término legal, el demandado, mediante opoderodp
judicial, presentd recurso de reposiciédn, frente al auto calendado 11 de
. febrero de 2021, senalando como reparos concretos que el titulo vcxlo!r
base de ejecucidn carece de los requisitos formales atendiendo a que no
contiene la fecha de vencimiento de la obligacién y a que los espacios en
blanco fueron diligenciados sin mediar carta de instrucciones; indica que
tanto el capital insoluto, como las cuotas en mora y los intereses
reclamados, no son exigibies, enTazén a-quelasformasde vencimientode
las obligaciones son taxativas y en el pagaré que se ejecuta no fue
pactada la extincidn cnficipada del plazo.

Asi mismo, alega que la entidad demandante hizo caso omiso a la
Circular Externa 039 de 2020, del 15 de diciembre de 2020, emitida por l(ld
Superintendencia Financiera de Colombia, en la cual extendid la vigencia

del dlivio financiero hasta el 30 de junio de 2021.

Conforme a lo anterior, solicitd que se reponga el auto en mencién y
gue se niegue el mandamiento de pago y se condene en costas a
demandante.

IV. ACTUACION PROCESAL

YE | D1
Palacio de Justicia— Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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Me:diante constancia secretarial de 6 de abril de 2021, visible a folio
67 del C.aderno 1, y en cumplimiento de lo previsto en el Articulo 110 del
Cdédigo ;::eneral del Proceso, siendo las 7:00 A.M., se fijé en lista el presente
proceso! :on el objeto de dar traslado a la contraparte por el término de
tres (3) ! it ias hdbiles contados a partir del dia siguiente, el escrito’” de
reposici¢r presentado.

Derfro del término la parte demandante descorrié el fraslado del
recurso ¢ reposicion (folio 68 y 69 C1), sefialando que el pagaré base de
ejecucid~ fue suscrifo por instalamentos y no por capital insoluto, pues se
pactd cancelar en 60 cuotas mensuales, siendo la primera el 2 de

--- - ——neviemb 3-de 2019, -y-asi-sucesivamente el-dic-dos{2} de cada mes, y la
ultima el 2 de noviembre de 2024; por tanto, la fecha de vencimiento de
cada othgooon va implicita en el fitulo, y se entiende que es el dia dos (2)
de codo periodo hasta la fecha en que se cancele la Ulitima cuota.

Re;pec’ro a la carta de instrucciones, indica que el Pagaré 760107170
fue paciado en instalamentos, y fue diigenciado en su totalidad al
momem‘i.n de su suscripcién, por [o que no cuenta con espacios en blanco.

{

Fin :lmente arguye la entidad demandante que ha realizado un
esfuerzo -rnancomunado con sus clientes para superar la crisis econdmica
que afrc viesa el pais producto de la pandemia, sin embargo el aqui
demond;:do pese habérsele otorgado el dlivio financiero, no cumplié con
los pago: y tampoco fue posible pactar a cualquier otro arreglo, razdén por
la cual “iancolombia S.A., se vio en la obligacidén de iniciar la accidén

| ejecutive Jue nosocupa.

| { V. CONSIDERACIONES

___A_____D‘z ~conformidad con lo expuesto por la parte recurrente el
Despach: habrd de decidir el recurso de reposicidn bajo los siguientes
orgumer; 08!

Corsagra el Inciso 2° del Articulo 430 del Cédigo General del Proceso
que:

“o.. )]
i
Losr e :;uisifos formoles del titulo ejecutivo sélo podrc’m digcuﬁrse medic:m‘e

1 ning /1a confroversia sobre los titulos del requisito que no haya sido
plan‘»ada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos
form vles del titulo ejecutivo no podrdn reconocerse o declararse por el
juez] 2n la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la
ejec cién, segun fuere el caso.

|

I
YE ! 2
: (Pa[aczo de Justicia—Piso 8°- Of. 811 —Tele fwcS 710682
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Por su parfe, el Arficulo™ 442 Ibidem, senadld que |6s hechos que
configuran excepciones previas se discuten mediante el recurso d
reposicion contra el auto que libra mandamiento de pago, con |
precisibn de que estas se encuentras consagradas de manera taxativa &
el Articulo 100 de la misma codificacién, asi:

“ARTICULO 442. EXCEPCIONES. La formulacién de excepciones se :
someterd alas siguientes reglas:

(..)

3. El beneficio de excusién y los hechos que configuren excepciones
previas deberdn alegarse mediante reposicién contrael mandamiento |
de pago. De prosperar alguna que no implique terminacién del proceso
el juez adoptard las medidas respectivas para que el proceso continde
o, sifuere el caso, concederd al ejecutante un término de cinco (5) dias
para subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos, so
pena de que se revoque la orden de pago, imponiendo condena en
costasy perjuicios.” (Negrilla y subrayado fuera del texto) !

|

d

Conferme—a—la—norma—anterior,

requisitos-formales—delitul

oO— - -

ejecutivo, en principio, se discuten medlon’re recurso de reposicién contra
el mandamiento de pago, por lo que el Despacho procede a revisar Ios

requisitos del fitulo ejecutivo base del presente asunto.

Alrespecto, la doctrina ha sefalado que:

YE

“(...) constituyen fitulos ejecutivos aquellas obligaciones insertas en un
documento proveniente del deudor o de su causante y que constifuye
plena prueba en su contra siempre que rednan los requisitos de
expresividad, claridad y exigibilidad.

En los titulos ejecutivos contractuales o privados es el deudor quien
voluntariamente y directamente ha dado origen al respectivo titulo por
convencidn, acuerdo o pacto con el acreedor. En consecuencia, como
producto de una declaracién de voluntad, que ese documento en que
se plasma cumpla con las exigencias legalmente establecidas para su
produccidn.

(...

En varias ocasiones hemos sostenido queeltituloejecutivodebereunirios ]
requisitos senalados enlaley. La inexistencia de esas condiciones legales
hace del fitulo un documento andmalo, incapaz de prestar mérito
ejecutivo. En otfros términos, nadie niega la existencia del titulo, lo que se
ataca es su idoneidad para la ejecucién. En consecuencia, para que el
fitulo sea ejecutivo, para que pueda emplearse en un proceso de
ejecucidn, debe contener los siguientes requisitos: a. Que conste en un
documento; b. Que ese documento provenga del deudor o su causante;
c. Que el documento se auféntfico; d. Que la obligacién contenida en el
documento sea clara; e. Que la obligacién sea expresa; f. Que la

Palacio de Justicia—Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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obli¢icion sea exigible y, g. Que el fitulo redna ciertos requisitos de forma.
Proc exdemos, pues al estudio de cada uno de estos requisitos’!.

En.:se orden, el Articulo 422 del Cédigo General del Proceso, reza:

“AR?I ~ULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente
[Gsor hgoc:ones expresas, claras y exigibles que consfenendocumentos
que srovengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
conjr él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por
juezi’ fribunal de cualquier jurisdiccidn, o de otfra providencia judicial, o
de It providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
cosf} 5 o senalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds
doci.mentos que sefdale la ley. La confesidn hecha en el curso de un
proce:so no consfituye titulo ejecufivo, pero si la que conste en el
interogatorio previsto en el articulo 184.”

Al i-avisar y estudiar el documento base de la presente ejecucion,
encuentr: el Despacho que el mismo, comesponde a un fitulo valor,
denomin:do pagaré, el cual se encuentra fipificado en el Cddigo de
Comerci(s, en los Articulos 621, 709,710y 711, que rezan asi:

“ART12ULO 621. <REQUISITOS PARA LOS TITULOS VALORES>. Ademds de lo
disptiasto para cada titulo-valor en particular, los fitulos-valores deberdn
llenc r los requisitos siguientes:

1) Lc mencidén del derecho que en el titulo se incorpora, y
e 2) Lc irma.de_quiénlo_crea

La fi:na podrd sustituirse, bajo la responsabilidad del creador del titulo, |
por {1 signo o contrasefa que puede ser mecdnicamente impuesto. ‘

Si ne se menciona el lugar de cumplimiento o ejercicio del derecho, lo
serof | del domicilio del creador del titulo; y si tuviere varios, entre ellos
podi i elegir el tenedor, quien tendrd igualmente derecho de eleccion si
el ti o sefala varios lugares de cumplimiento o de ejercicio. Sin
emt tirgo, cuando el titulo sea representativo de mercaderias, también
podl t# ejercerse la accién derivada del mismo en el lugar en que éstas
deb! in ser entregadas.

Si nc se menciona la fecha y el lugar de creacién del titulo se tendran
com,:: talesla fechay el lugar de su entfrega.”

.
“AR1 i"ULO 709. <REQUISITOS DEL PAGARE>. El pagaré debe contener,
oden 'ds de los requisitos que establece el Artficulo 621, los siguientes:

1) Lc sromesaincondicional de pagar una suma determinante de dinero;
2) EI] j:ombre de la persona a quien deba hacerse el pago;
3) | Lc 'ndicacidn.de ser pagadero ala orden o al portador, y

4) Lc orma de vencimiento.”

1 PINEDA R(7JRIGUEZ, Alfonso. LEAL PEREZ, Hildebrando. B tfitulo Eecutivo y los Procesos Ejecutivos.
Octava edi}‘? Bbn. Pdg. 93.
YE ]
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“ARTICULO 710. <EQUIVALENCIA DEL SUSCRIPTOR DEL PAGARE AL
ACEPTANTE DE UNA LETRA DE CAMBIO>. El suscriptor del pagaré se
equipara al aceptante de una letra de cambio.”

“ARTICULO 711. <APLICACION AL PAGARE DE LAS DISPOSICIONES DE LA
LETRA DE CAMBIO>. Serdn aplicables al pagaré en lo conducente, las
disposiciones relativas a laletra de cambio.”

“ARTICULO 673. <POSIBILIDADES DE VENCIMIENTOS EN LAS LETRAS DE
CAMBIO>. La letra de cambio puede ser girada:

1) Ala vista;
2) A un dia cierto, sea determinado o no;
3) Con vencimientos ciertos sucesivos, y

4)-A un dia cierto_después de la_fecha o _de la vista.” (Resalfado del.

despacho) ‘
Atendiendo la normatividad que antecede, y lo manifestado por el
recurrente, se ha de estudiar los argumentos esgrimidos, ast:

Pues bien, en el caso bajo estudio, se tiene que BANCOLOMBIA S.Al
presento para el cobro coercitivo el Pagaré 760107170, alegdndose la falta
de requisitos formales respecto: |

i) La fecha de vencimiento de la obligacion:

Observa el despacho claramente que el titulo base de recaudo, hace
mencidn del derecho que se incorpora, contiene la firma del creador, asi
como la promesa incondicional que realiza el demandado de pagar una
determinada suma de dinero a la orden de BANCOLOMBIA S.A., y la forma
de vencimiento, con la fecha y lugar de cumplimiento de la obligacién.

Por lo que, relne todos y cada uno de los requisitos exigidos por la Iey
imponiéndose la existencia del mismo y siendo procedente la ejecucion de

la obligacidon que en él se ha plasmado, toda vez gue contiene Una
obligacidén clara, expresa y exigible, ya que de forma clara fien
incorporado el derecho del demandado, y se determina el beneficiario, la
fecha de vencimiento y las condiciones del cumplimiento.

Sin embargo, el recurrente insiste que el titulo base de recaude
carece de los requisitos formales, por no contener la fecha de vencimiento
de la obligacién.

O

Al respecto, resulta propio recordar que el artficulo 673 del Cédigo de‘—:-
Comercio, dispone claramente las posibilidades de vencimiento de lo|s
letras cambio, que por estricta disposicidn legol también son aplicables cnl

Pagaré?, el cual reza en su numeral 3: “...Con vencimientos ciertos
sucesivos, y”.

|

2 Articulo 711 Cédigo de Comercio 1
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e~ FHliratadista_Henry_Alberto_Becerra_Ledns, indica:

“CION  VENCIMIENTOS CIERTOS SUCESIVOS: En esta forma de
veicimiento, la obligacion se paga por instalamentos, en cuotas con
plc 7o determinado u que se suceden unas de ofras.

En .o prdctica, los vencimientos ciertos y sucesivos se utilizan con
mt :ha frecuencia en el pagaré (en favor de entidades financieras),
pei i tal vez por el respeto que se tiene a las letras de cambio, no es
coun ver letras de cambio cuyos vencimientos sean ciertos y

SUC 25/VOS.

Laimportancia que se afribuye a los vencimientos cierfosy sucesivos,
of('l e a la economia, puesto que si deben ciento veinte mil pesos,
po aderos a razén de $10.000.00 cada mes, durante doce meses,
pa 1 no suscribir doce titulos-valores, cada uno con vencimiento a
dic cierto determinado, se otorga un solo instrumento, en el cual se
esfi ula que el pago de la obligacion en él-contenida se hard por
ins rilamentos, por cuotas cuyo vencimiento es un dia cierto,

de @2rminadoy sucesivo.”

De lo anterior se fiene, que el Pagaré 760107170, fue pactado

cancelarn =n 60 cuotas mensuales, iniciando la primera el 2 de noviembre

de 2019,

o asi sucesivamente cada mes, hasta la cancelacién completa

de la delyda, y que en el caso de incumplimiento o retardo en el pago, el
banco ¢ »dia declarar vencida la obligacién y exigir el pago de la
totalidad de la deuda, tal como se desprende de la literalidad del titulo
que se Tri:mscribe a confinuacion:

? vosotros, CRISTIAN REINOLFO ZULUAGA RAMIREZ, en virtud de este
pa;aré prometemos pagar solidaria e incondicionalmente a la
or¢ «:n de BANCOLOMBIA S.A., o a quien represente sus derechos, en
sus| pficinas de NEIVA la suma de NOVENTA Y CINCO MILLONES
NCVENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS ONCE PESOS CON NOVENTA'Y
UN (ZENTAVOS M. CTE ($95.094.311.91) que hemos recibido del Banco
a htulo de mutuo comercial. Pagaremos dicha suma en un plazo de
60 reses, mediante 60 cuotas Mensuales, iguales a capital de UN
MIi[ON QUINIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS CINCO
PES[)S M. CTE ($1.584.905,00) cada una, con 0 dias de petiodo de

- ———————grc¢ via—a-capital- -debiendo-pagar—ia—primera—el-02-del-mes_de

noiiembre de 2019 y asi_sucesivamente cada Mes, hasta la
co!r pleta cancelacién de la deuda.

(-es

3 Libro Derecl ' Comercial de los Titulos Valores, Séptima Edicién, Ediciones Doctrina y Ley, Pag. 355 y 356
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finalidad del recurso de reposicién, es que el Juez revoque la orden de
K
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Ry,

El incumplimienfo © refardo en-el pago de cuadlquiera de [as cuotd
de amortizacion a capital o de los intereses y cuotas del seguro, dar

lugar a que el Banco declare vencida la obligacién y exija el pa 0

de la totalidad de la deuda.” (Rescl‘rodo fuera del texto)

Qv o

Por tanto, los argumentos del recurren’re se tornan lmproceden’res en

razén a que el Pagaré 760107170 fue suscrito por instalamentos, con
vencimientos ciertos y sucesivos, iniciando el primero, el 2 de noviembre d
2019, y asi sucesivamente cada mes, hasta la completa cancelacién de Io
deudaq, es decir, -2 de noviembre de 2024-; aunado a ello, la enfidad
glecutante estaba faculfada para exigir el pago de la obligacidn
atendiendo a que también fue pactada la cldusula aceleratoria.

ii) Lleno de los espacios en blanco sin mediar carta de instrucciones
y que la.entidad demandante hizo caso omiso a la Circular Externa 039 de 2020,
del 15 de diciembre de 2020, emitida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, enla cual extendié la vigencia del alivio f’nanc1ero hasta el 30 derl'IIO
de 2021. : »

[

—Eﬂ—e%;&dyeseweug&gpgumenfossenglados por-eldemandado, L

ha precisar que conforme a lo preceptuado por el Articulo 430 del Codlgo
General del Proceso, mediante recurso de reposnaon solo se discuten Ios
requisitos formales del fitulo base de ejecucién, y atendiendo a que lo qu|
adlegado obecede a la forma en que fueron diligenciados los espacios en
blanco, dichas alegaciones no atacan los requisitos formales del titulc
valor, en los terminos del articulo 621 y 709 del Cédigo de Comercio; como
fampoco constituye una excepcion previa, al no encontrarse enlistada en
el arficulo 100 del Cédigo General del Proceso. '

Conforme a lo anteriormente expuesto, se tfiene que la Unice

opremio por ser contraria a derecho, lo cual no se cumple en este caso, e
razén a que, el fitulo vdlor adllegado y objeto de discusion Pagaré
760107170, cumple con los requisitos exigidos por la ley para librar
mandamiento de pago, por lo que el auto de fecha 11 de febrero de 2021,
se profirié conforme a la normatividad que regula la materia.

Asi las cosas, corresponde al Despacho confimar la decisidn

contenida en el auto calendado 11 de febrero de 2021, mediante el cual.

se libré mandamiento de pago.
En mérito de lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto adiado el 11 de febrero de 2021, po
las razones expuestas. -

R
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sUNDO. Por secretfaria, contabilicense los términos al demandado

REINOLFO ZULUAGA RAMIREZ, de conformidad con el articulo 118
o General del Proceso.

t"ERO RECONOCER personeria al abogado DANIEL EDUARDO
T ORTES, idenfificado con la C.C. 1.075.244.030 de Neiva, portfador

235:136-del-C-S-dedaJ-para-actuar-como-apoderado-del sefor
REINOLFO ZULUAGA RAMIREZ en los términos y para los fines

+1 el memorial poder visto a folio 53 del cuaderno 1.

TIFIQUESE,

LEIDY JOHANN
J

NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

30 Ju 2021

Hoy

La Secretaria,

m“@k@gow

Diana Carolina ®olanco Correa
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e REFERENCIA '
Proceso: - ;EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA -

Demandante: - GUSTAVO ANDRES VANEGAS SILVA.-
| Demandado: RAFAEL ALVARADO SERRATO.
Radicacion: 41001-40-03-002-2021-00022-00. -

Interlocutorio

Neivq, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

Dentro del término de fraslado del auto que antecede, la parte
demandada presentd recurso de apelacién contra dicha providencia, por lo
que al encontrarse enlistada en los autos apelables de que trata el Articulo| 321
del Cbédigo General del Proceso, la misma resulta procedente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

; DISPONE:

CONCEDER el recurso de apelacion propuesto por la parte demandada contra
el auto de fecha diez (10) de junio del ano en curso, mediante el cuol se
decretd la terminacién por desistimiento tdcito del trdmite de las medidas
cautelares decretadas en los Numerales Segundo, Tercero, Quinto y Sex’rol de
la providencia calendada primero (01) de marzo dos mil veintiuno (2021), el
cual se concede en el efecto suspensivo, tal y como lo dispone el Literal E del
Articulo 317 del Cdédigo General del Proceso. Ejecutoriado el pres ‘m‘e
proveido, remitase el expediente de manera digital al superior, a través de los

canales dispuestos para ello, para surtir el respectivo frdmite.

NOTIFIQUESE,

LEIDY J HANNA'" OJAS VARGAS

SLFA/ i _

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° 2%

Hoy_ 0 L 2021

La Secretaria,

‘ L) @O oue——

(Diana Carolina (Pc}&mco Correa
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REFERENCIA

. Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.
Demandante:: BANCO POPULAR S.A
Demandado: JHON JAIRO VARGAS CASTRO.
Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00023-00
Providencia: INTERLOCUTORIO

Neiva-Huila, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

En atencion o ta constancio-secretarial-de—fecha26-de-juliode 2021,——-

advierte el Juzgado que las excepciones de merito propuestas por la
apoderada del demandado JHON JAIRO VARGAS CASTRO, fueron
presentadas de forma extemporaneaq, por lo tanto, estas se rechazaran de
plano.

De ofro lado, se hdbré de reconocer personeria adjetiva a la Dra.
MAYERLY CARVAJAL VARGAS, como apoderada del demandado JHON
JAIRO VARGAS CASTRO.

En mérito de lo anterior, el Juzgado, DISPONE:

1. RECHAZAR por extempordneas las excepciones de mérito propues’ras
por el demandado JHON JAIRO VARGAS CASTRO.

2. RECONOCER personeria adjetfiva a la abogada MAYERLY CARVAIJAL
VARGAS para actuar como apoderada del demandado JHON JAIRO
VARGAS CASTRO, en los términos y para los fines previstos en el memoriadl

poder.

NOTIFIQUESE,

- Cec i
LEIDY JOHANNAIJROJAS VARGAS

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy _30 de julio de 2021 }

La secretaria,

L AN |

Diana Carolina Polanco (orrea.

JF
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TFERENCIA

Demandado - THO :
ﬂ:PrOVIdencm - SENTENCIA PRIMERA INSTAN_CIA :
“Radicacién: _4100] 40 03 002 2021'00064 0

Neiva; veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

0%

I ASUNTO

Procede el Despacho a dictar el fallo que en derecho corresponda,
al no observar causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado dentro de
proceso verbal de restitucion de tenencia (Confrato de Leasing
Habitacional) de la referencia.

. ANTECEDENTES

A. Demanda. El 5 de febrero de 2021, BANCOLOMBIA $.A., actuandg
a través de apoderada judicial, instauré demanda de restitucion de
tenencia, contra THOMAS SEBASTIAN PALACIOS HERNANDEZ, a fin que se
declare terminado el Confrato de Leasing Habitacional N 192227 suscritc
entre las partes el 19 de agosto de 2016, por mora en el pago de los canone
de arrendamiento desde el 10 de febrero de 2020, y la restitucidn materio
a la parte actora, de los bienes objeto del contrato, identificados con lo
folios de matricula inmobiliaria 200-248078 y 200- 248016 de la Oficina de
Registrodeinstromentos-Poblicos-de-Neiva,—erdenédndose-lapractica-de-¢
diligencia de entrega del mismo (Arficulo 308 del Cdédigo General de
Proceso), condendndose en costas al demandado. ' -

W — i U W

Fundamento Féé’rico:

Bancolombia S.A., celebré Contrato de Leasing Financiero
Habitacional N 192227, con el sehor THOMAS SEBASTIAN PALACIOS
HERNANDEZ, el dia 19 de agosto de 2016, entregando al locatario el
“APARTAMENTO 903 TORRE 1 CONJUNTO CERRADO MONTEVERDE UBICADO
EN LA CARRERA 2 AVENIDA SURABASTOS N° 26-02 SUR"”, identificado con el
folio de matricula inmobiliaria N° 200-248078 de la Oficina de Registro de
Instrumentos-PUblicos de Neiva — Huila y “EL PARQUEADERO N° 29 TORRE |
CONJUNTO CERRADO MONTEVERDE UBICADO EN LA CARRERA 2 AVENIDA
SURABASTOS N° 26-02 SUR", identificado con el folio de matricula inmobiliaria
N° 200-248016 de la Oficina de Registro de Instrumentos Pdblicos de Neiva +
Huila, y cuya descripcion detallada se encuenira contenida en la Escritura
PuUblica 2982 del 9 de septiembre de 2016, con una duracién de 240 meses,
con fecha-de-iniciacién- : d
octubre de 2036, con un canon con modolldad mes vencido, el cual seri
un primer canon ordinario pagadero el 10 de octubre de 2016, en la sum
de $28.971.917 M/CTE., y asi sucesivamente serdn cancelados los siguientes
mensualmente, el mismo dia, cada mes, por un valor de $1.406.620 M/CTE.

YE ' Q’a[lzczo d’ejustma Piso 8°- of 811 — Telefax 8710682
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“a la parte actora que el locatario se encuentra en mora por
os cdnones de arrendamientos desde el 10 de febrero de 2020
1) de octubre de 2020.

nifestd que, el demandado renuncié expresamente a las
lierdd#eqwmmpmoﬁsﬁhm—eﬁweeso de
:umplimiento o cumplimiento deficiente, y en general a todo tipo
mlen’ro

Jon Subsanadas las- iregularidades advertidas en el ou’ro
uono‘ mediante proveido de fecha 4 de marzo de 2021,

» la demanda, impartiéndole el trémite legal previsto para eI
1> verbal, ordendndose la nofificacion del mismo a la parte
dante, y el fraslado de rigor por el término de 20 dias (Articulo 391
(dligo General del Proceso).

)\_‘_~

El demandado, THOMAS SEBASTIAN PALACIOS HERNANDEZ, se

.por conducta concluyente mediante auto de fecha 22 de abril
1 y segun constancia Secretarial del 7 de julio de 2021, dejando
t en silencio el término de 20 dias, concedido para contestar y/o
er excepciones.

e —t

Il PROBLEMA JURIDICO

Corres

condiciof
Habitacia
objeto d¢:

248078 y
Neiva.

I

De
solicitud ¢
cuadernc
del articu

Pue‘;l
puede e

procescli
compete;

La
demand¢
matriculo

de Instrur)

b
Il
i

»onde al despacho determinar si en este caso se presenta las
Bs para decretar la terminacién del Contrato de Leasing
nal N° 192227, asi como la restitucién de los bienes inmuebles
.mismo, identificados con folio de matricula inmobiliaria N° 200-
00-248016 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de

IV.  CONSIDERACIONES

.
*fs-r;n’rrodo se ordenara la reanudacién del proceso, en atenciéon ala
2 suspension solicitada por las partes en escrito visto a folio 102 del
i principal, de conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo
'o 163 del Cédigo General del Proceso.

« bien. Estudiada la demanda que dio origen al presente litigio, se
ablecer que, esta es apta formalmente, teniendo capacidad
sle las partes que intervienen en ella, y que este Juzgado, tiene

cia.para_conocer de dicho_conflicto

i
‘rresen’re accién va encaminada a obtener a favor de la entidad

)’re la restitucion de los inmuebles identificados con los folios de
i nmobiliaria N° 200-248078 y 200-248016 de la Oficina de Registro
entos PUblicos de Neiva, dados en arriendo financiero, debido al

1 Folio 90 C! | -

|
II
"
|t

Y€

Auto calendado 18 de febrero de 2021.
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incumplimiento del Contrato de Leasing Habitacional N° 192227 celebrodo!
entre las partes el 19 de agosto de 2016, por cuanto el demandado incurrid
en mord en el pago de 1as obligaciones estiputadas;entaformasenatado

en el documento en comento, desde el 10 de febrero de 2020.

Para el efecto, se tiene que, conforme a lo estipulado en el Articulc
1494 del Codigo Civil, una de las fuentes primarias de las obligaciones es e
contrato, el cual, en voces del precepto siguiente, es aquel convenio por
medio del cual dos o mds personas se hacen al compromiso de dar, hacer

0 no hacer una conducta.

En ofros términos, un contrato no es sino un acuerdo de voluntades
con la finalidad de dar nacimiento, regular o finiquitar una o varias
relaciones juridicas. Asi, el efecto juridico de un contrato estd determinada
por la obligatoriedad de lo convenido, siendo posible su ineficacia
solamente por una convencién de voluntades o por mandato legal, ta

como se consagra en el Articulo 1602 ibidem.

Por ofra parte, se fiene que, la buena fe es el principio rector de las
relaciones contractuales, obligdndose los contratantes a lo expresamente
pactadoyatascuestonesnaturalesy-aceidentalesdelcontratolegalmente
celebrado tal como se desprende de lo instituido en el Articulo 1603 de o
misma codificacion.

El no dar cabal cumplimiento a las obligaciones pactadas en 1as
condiciones y términos del contrato, dard lugar a estar incurso en un estada
de mora con las consecuencias juridicas que ello implica, como lo es, el de
conceder al contratante cumplido la faculiad de dar por terminado Ia
relacién contractual.

Ensena la compilacién citada que, el deudor se encuentra en morg
cuando no cumple su prestacién debida en el lapso estipulado, excepto en
los casos especiales de que se exija requerimiento para constituir en moro
(Numeral 1 del Articulo 1608 idem.

Respecto a la clase de contrato de leasing, el cual se pretende
declarar terminado en este asunto, se tiene que, se caracteriza por ser un
negocio juridico en virtud del cual, una sociedad autorizada -por la ley- paro
celebrar-ese-tipo-de-operaciones, primigeniamente le concede a-ofro,-la
tenencia de un determinado bien corporal mueble o inmueble, no
consumible, ni fungible, por cuyo uso y disfrute la entidad contratante recibe
un precio, el cual serd pagadero conforme las cldusulas acordadas.

El leasing, es un confrato que reviste ciertas particularidades que 1o
hacen diferente de los distintos negocios juridicos regulados por la ley, que
a él no se le ha dispensado -en Colombia, y en buena parte de la legislacion
comparada- una regulacién normativa, sin que por tal, en estricto sentido
se pueda tener la contenida en el Decreto 913 de 1993, cuyas previsiones
generales en torno a dicho tema, que -en un senfido amplio- también se

Ye Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
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I "arrendamiento financiero”, tienen como definido propdsito
( el dmbito de las operaciones que pueden desarrollar las
is de financiamiento comercial o las sociedades especializadas en
‘ticulo 1°).

—ontrato de Leasing Financiero Habitacional N° 192227, obrante a

h HERNANDEZ, recibid los inmuebles —APARTAMENTO 903 TORRE 1

> CERRADO MONTEVERDE UBICADO EN LA -CARRERA 2 AVENIDA
SURABAS "

DS N° 26-02 SUR, identificado con el folio de matricula inmobiliaria
078 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Neiva —
[?ARQUEADERO N° 29 TORRE 1 CONJUNTO CERRADO MONTEVERDE
it N LA CARRERA 2 AVENIDA SURABASTOS N° 24-02 SUR, identificado
r) de matricula inmobiliaria N° 200-248016 de la Oficina de Registro
rentos PUblicos de Neiva — Huila-, a titulo de arrendamiento, siendo

;dor el aqui demandante, BANCOLOMBIA S.A..

bra—frente—atincumptimiento—imputado—at-tecetario—y— por el

negativo del hecho en que conlleva el mismo, se debe acoger las
|2 la demanda sin mayor comprobacién, en el entendido de que
5n del principio de la carga de la prueba, que recaia en la parte
ida, consistente en el deber de desvirtuar los hechos en que se
las pretensiones de la actora, acreditando el hecho positivo
i esto es, demostrando los pagos adecuados de la renta
da como en mora, conforme a lo pactado en el mencionado
‘ln embargo, este dejo vencer en silencio el término que tenia para
ise  al respecto o desvirtuar las pretensiones y hechos
ados en el libelo infroductorio, conforme a la constancia
| 'del 7 de julio de 2021.
|
}:axisﬂendo nulidades que puedan invalidar la actuacion surtida, y
£ como se encuentran los presupuestos procesales, en esta
se accederd a las pretensiones incoadas por la parte
m’re en su libelo gestante, condendndose en costas a la parte
lxes’ro accion.

Por
administr
autoridacd

lo dispue
Proceso.

SEC
N° 19227

Ye

0 expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva - Huila,
mdo Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
lyde la Ley,

] RESUELVE:

[
[

PRI/

-y{ERO. REANUDAR el proceso de la referencia de conformidad con
{70 en el inciso segundo del articulo 163 del Cdédigo General del

|

?ajl_;lNDO. DECLARAR terminado el Contrato de Leasing Habitacional

7, suscrito entre la demandante, BANCOLOMBIA S.A., como

1
|
i
| ®Palacio de ]ustzcza Piso 8°- Of 81 1 Te&fw( 8710682
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orrendodoro y THOMAS SEBASTIAN PALACIOS HERNANDEZ, en calidad de
locatario o arrendatario.

TERCERO. ORDENAR en consecuencia, que el demandado, THOMAS
SEBASTIAN PALACIOS HERNANDEZ, restituya a la entidad demondcn’rel(
BANCOLOMBIA $.A., los inmuebles ~APARTAMENTO 903 TORRE 1 CONJUNTO
CERRADO MONTEVERDE UBICADO EN LA CARRERA 2 AVENIDA SURABASTO§
N° 26-02 SUR, identificado con el folio de matricula inmobiliaria N° 200-248078
de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Neiva — Huila y EL

'PARQUEADERO N° 29 TORRE 1 CONJUNTO CERRADO MONTEVERDE UBICADO

1o

EN LA CARRERA 2 AVENIDA SURABASTOS N°26-02 SUR, identificado con 5l
folio de matricula inmobiliaria N° 200-248016 de la Oficina de Registro de
Instrumentos PUblicos de Neiva — Huila-. Para el fin anterior, se sefala el
término de cinco (5) dias, contados a partir del dia siguiente a la ejecutoria
de esta sentencia.

CUARTO. DISPONER que, de no verificarse en oportunidad la enfreg
ordenada en el numeral anterior, ésta se realice mediante diligencia, para
lo cual se comisionard con amplias facultades, al Sefior Director de Jushmq
de esta municipalidad, debiéndose librar en su momem‘o despacho

comisorio con los insertos del caso.

QUINTO. CONDENAR en costas ala parte demandada. Téasense.

SEXTO. FIJENSE como Agencias en Derecho la suma de $3’ 000.000
M/CTE. '

NOTIFIQUESE,
/)

CLNAND—
LEIDY JOHANNA ROJAS ARGAS

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es |
notificada por anotacién en ESTADO N°:

Hoy__ 30 JUL 2021

La Secretaria,

@@L@z@h@

Diana Carolina ®olanco Correa.

Ye : Palacio (fe]ustzcza ‘Piso 8°- Of 811 ‘1"eléfa7g8710682
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» e * REFERENCIA
: Proceso i EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
:-;Demandante BANCO DE OCCIDENTE S.A oo
Demandado: . = CHOLA GUTIERRREZ ESCOBAR..
. Radicacién: - j 41001-40-03-002- 202]-00088-00

‘Auto: - INTERLOCUTORIO.

Neiva-Huila, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO

Ha ingresado al Despacho el presente Proceso Ejecutive Singular ¢
Menor Cuantia Propuesto por BANCO DE OCCIDENTE, a fravés c
apoderado judicial, contra CHOLA GUTIERREZ ESCOBAR, para decidir sob
la aplicacidn del desistimiento tacito.

CONSIDERACIONES

El numeral 1° del articulo 317 del Codigo General del Proceso, en su ten
literal, senala:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicard en los siguientes eventos:

e
le
re

or

1. Cuando para continuar el frdmite de la demanda, del llamamiento en

garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instanc

ia

de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de

la

parte gue haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplir

lo

dentro de los treinta (30) dias siquientes mediante providencia que se notificard p1

or

estado.

Vencido_dicho férmino Sin_que _quien_haya promovido el frdmite respectivo ™ ~

cumpla la carga o redlice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida

tdcitamente la respectiva actuacién y asi lo declororo en providencia en la que

ademds impondrd condena en costas.

El Juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que
parte demandante inicie las diligencias de notificacién del auto admisorio de

demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendienfes actuaciones

encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. |...)".

Asi las cosas, dentro del presente asunto, el término con el cual contak
la parte demandante para adelantar las diligencias pertinentes para
notificaciéon de la parte demandada, se encuentra vencido.

Es de advertir que conforme al articulo 468 del Cédigo General d
Proceso, la nofificacion del extremo pasivo, es un requisito que se deb
exigir para poder seguir adelante con el proceso.

0}
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Segun ¢»nstancia secretarial que antecede, la parte actora no cumplié
con la cafya procesal a ella impuesta en auto de fecha 11 de mayo de
2021; resullando imperioso dar aplicacién a la figura del desistimiento tacito,
de confor idad con lo previsto en el numeral 1° del articulo 317 del Cddigo
General ¢ 3l Proceso.

Porlo e {nuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

DISPONE:

1. DEC[RETAR la terminacién del presente proceso Ejecutivo Singular de
Menor Cilantia Propuesto por BANCO DE OCCIDENTE S.A, a fravés de
Opoderod » judicial, contfra CHOLA GUTIERREZ ESCOBAR, por DESISTIMIENTO
TACITO, ciinforme a lo expuesto en la parte motiva.

2. NO (] ONDENAR en costas.

3. ORD:NAR el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de
titulos de (iepdsito judicial a quien corresponda. En caso de existir embargo
de reman ! ntes, pdngase a disposicidn de la respectiva autoridad. Oficiese.

4. ORDIIMAR, el desglose de los documentos que sirvieron de base para la
admision ¢z la demanda o libramiento del mandamiento ejecutivo, a favor
de la parit_ demandante, previo al pago del arancel judicial, dejando las
constanciits del caso (Art. 116 del C.G.P.).

5. ORLDENAR el archivo del proceso, previa desanotacion en el Software
de Gestio)h de Justicia XXI que se lleva en este Despacho.

NOTIFIG IJESE,

! oA
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Jue
- NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
1] es notificada por anotacién en ESTADO N°
J; Hoy_30 dejulio de 2021
[
e

—La secretaria,

(Diana Carolina Polanco Correa

|
|
]
!
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REFERENCIA

Proceéso: * EJECUTIVO con GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA.
Demandante: BANCOLOMBIA S.A

Demandado: VICTOR AUGUSTO ORTIZ SERRATO y OTRA.
Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00156-00

Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva-Huila, velnhnueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo a la constancia secretarial que antecede, y como quiera
que la parte actora allegd la prueba del pago realizado ante la Oficina d'e
Registro de Instrumentos PUblicos de Neiva-Huila, para que se tome notfa
de la medida de embargo decretada en auto del 08 de abril de 202]
atendiendo a que en el presente asunto se estd haciendo valer l‘o
Garantia real que pesa sobre el bien inmueble identificado con folio d’e
matricula inmobiliaria No. 200-202770, en favor de BANCOLOMBIA S.A, s1e

ha de requerir a dicha entidad para que se sirva dar respuesta al Oficio
0689 del ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021).

En mérito de lo anterior, el Juzgado, DISPONE: 1

REQUERIR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Nelva

pdra que en el férmino de cinco (5) dias contados a partir del recibido del :

oficio correspondiente, se sirva dar respuesta al Oficio No. 0689 del ocho
(8) de abril de dos mil veintiuno (2021), so pena de hocersepggeeggfc_ig_lq_s
sanciones legales establecidas en el arficulo 44 y en el pardgrafo Segundo
del articulo 593 del Cédigo General del Proceso. Por secretaria Librese el

correspondiente oficio, anexando el oficio en mencién.

NOTIFIQUESE,

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy __30 de julio de 2021

La secretaria,

D@mu@

Diana Caro[ina\a’o&mco Correa
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: RE'FERENCIA

Proceso:” EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.
Demandante: BANCO DEBOGOTA S.A.
Demandado: MIGUEL ANGEL GUZMAN ZAPATA.
Radicacion: 41001-40-03-002-2021-001:67-00
INTERLOCUTORIO

Neiva-Huila, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Obtuvo el demandante BANCO DE BOGOTA S.A, el mandamiento de
pago a su favor y en contra de MIGUEL ANGEL GUZMAN ZAPATA, por las
sumas de dinero a que se contrae la orden de Mandamiento de Pago de
fecha 22 de abril de 2021, obrante a folio 18 del cuaderno principal.

No obstante que, obra constancia secretarial de fecha 07 de julio de
2021, mediante la cual se informa que la parte actora no habia cumplido
la carga de nofificacién impuesta, con posterioridad a ella la parte allegd
al plenario las constancias de nofificacién con el cumplimiento de los
lineamientos establecidos por el decreto 806 de 2020, las cual se realizd
dentro del término de 30 dias concedido.

Asi las cosas, se tiene que el auto que libra mandamiento de pago fue
notificada personaimente al demandado MIGUEL ANGEL GUZMAN ZAPATA
en el correo electrénico miguelitol14m.g@amail.com, el dia 31 de mayo de
2021, quien dejé vencer en silencio el termino concedido para contestar y/o
excepcionar, segun se informa en la constancia secretarial de fecha 26 de
julio de 2021. ‘

Asi las cosas, integrada debidamente la Litis, es del caso proferir [a
decision que de este Despacho se requiere, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

No admiten reparo alguno los denominados presupuestos procesales,
presentes como se hallan la demanda en forma, la capacidad de las partes
y el Juez competente; y ausente como se encuentra la actuacion de vicio
con idoneidad anulatoria, es procedente emitir la decisibn de mérito que
corresponda.

Constituye base del recaudo ejecutivo pretendido, los pagarés, suscritos
por el demandado, a favor de la entidad ejecutante; fitulos ejecutivos que
contienen obligaciones, claras, expresas y exigibles a cargo de la deudorga.

Q

Como quiera que el ejecutado, dentro de la oportunidad sefalada por
la ley, no_canceld la totalidad de la obligacién cobrada, no inferpuso_
recurso, ni formulo excepciones oportunamente, viable es dar aplicacion en
este proceso a lo previsto en el inciso segundo del articulo 440 del Cod|go
General del Proceso que dispone que si no se proponen excepciones se

1F Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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nediante auto seguir adelante la ejecucidon, disponiendo el
valbo de los bienes embargados y de los que posteriormente se
1, practicar la liquidacién del crédito y la condena en costas

»de lo expuesto r el Juzgado,

RESUELVE:

1. OR[:’!EENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION a favor de la entidad

- Tdemando
GUZMAN ;
fecha 22 ¢

2. Dispc
del proce
producto i

3. Diqu’
el articulo

'y

4, Conc! ;
Para el ef”s

agencias., :

A
‘I
, |

NOTIFiG
|

' te"BANCODE BOGOTA $:A, y enconfra—de MIGUEL- ANGEL

APATA, en la forma indicada en el mandamiento de pago de
= abril de 2021, librado en el presente asunto.

er la venta en pUblica subasta de los bienes cautelados dentro

0 y de los que posteriormente se cautelen, para que con su

2 pague el crédito cobrado y las costas.

rer la practica de la liquidacién del crédito, tal como lo dispone
46 del Cédigo General del Proceso.

snar en costas a la parte ejecutada. Liquidense por Secretaria.
:.cto tenga en cuenta la suma de $7.877.000 por concepto de
n derecho.

(el

A ROJAS VARGAS

. NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N° 0
. Hoy__30 de julio 2021

. La secretaria,

Diana Caroﬁ;ra Polanco Correa

JF
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: : & REFERENCIA
‘Proceso: ~ . EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO CAJA SOCIAL S.A.
Demandado: ANGEL MARIA SOTO MARTINEZ ,
Radicacién:  41001-40-03-002-2021 00174 oo e
- Auto: . INTERLOCUTORIO :

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)
ASUNTO
Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposicion propuesto por

la parte actora frente al numeral sexto del auto adiado 6 de mayo del2021
obrante a folio 64 del cuaderno 1. !

ANTECEDENTES !
|

Mediante auto adiado el 6 de mayo de 2021 el Despacho dispuso requerir
en su nUmerc’r-SEXTG—o-iofﬁ@rfﬁccTor&parct—qUe—reelieele-noﬁﬁcocién—efe;cﬁvcf-f
del auto que libro mandamiento de pago al demandado ANGEL MARIA SOTO
MARTINEZ, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 291y 292 del Cédigo
General del Proceso, y las modificaciones de los articulos 6 y 8 del Decreto 806
del 2020 y para que cancelara las expensas necesarias ante la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Neiva a fin de materializar la medldq
cautelar decretada en el mismo auto.

Inconforme con dicha decisién, la parte actora propuso recurso de
reposicidn, alegando que por expresa disposicion legal estd prohibido requerir
para la nofificacidn del mandamiento de pago cuando estén pend ente
actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

:

Insiste que el oficio dirigido a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Neiva, fue remitido directamente por el juzgado, no obstante, a la
fecha la medida cautelar no estd consumada, por tanto, una vez se regis’rlrcdo
la cautela, procederd a notificar el mandamiento de pago, en razén a que de
hacerlo como lo indica el auto, se estaria incurriendo en una ilegalidad por
inobservancia de una norma especial de cardcter prohibitivo.

De ofro lado, solicita que se adicione al literal “E. CUOTAS EN AAORA
PAGARE 33013203014" del auto adiado el 6 de mayo de 20217, las cd;o’ros
causadas en [os meses de marzo y abril de 2021, enlistadas en los numerales 9 y
10 del punto 4.2 de la pretensidon segunda de la demanda, atendiendo a que el
despacho omitié librarlo.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo expuesto por la parte recurrente el Despacho
habrd de decidir el recurso de reposicidn bajo los siguientes argumentos.

! Mandamiento de pago

. Y Vi P = o R P N o .Y P Y Y. T é
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‘neral 1 del arficulo 317 del Cédigo General del Proceso, dispuso que
| desistimiento tacito podrd ser decretada “cuando para continuar el
la demanda, del lamamienfo en garantia, de un incidente o de
.ofra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
to de una carga procesal o de un acfo de la parte que haya
jquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo denfro de los
";Zfil'OS siguientes mediante providencia que se notificard por estado.

do dicho término sin que quien haya promovido el frdmite respectivo
?‘corgo o realice el acfo de parte ordenado, el juez tendrd por
=itamente la respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia
1demds impondrd condena en costas.

'7 no-podrd-ordenar-el-requerimiento previsto_en este numeral, para
4 demandante inicie las diligencias de nofificacién del auto admisorio
fianda o del mandamiento de pago, cuando esftén pendlenfes
s encaminadas a consumar las medidas caufelares previas”.

la norma en cita el legislador pretende que las partes asuman un
snte en el desarrollo de los procesos judiciales con el fin de llevarlo a
por lo que no puede tolerarse que las partes a quienes corresponde
determinada actuacion se abstengan de ello ocasionando que el
sstanque indefinidamente.

ado detalladamente el expediente, se advierte que mediante auto
«de mayo de 2021, obrante a folio 64 y 65 del cuaderno principdl, se
Ir mandamiento de pago en favor del BANCO CAJA SOCIALS.Ay en
AHE\NGEL MARIA SOTO MARTINEZ, y se decretd el embargo preventivo
nueble gravado con hipoteca, identificado con el folio de matricula
IN° 200-235022 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de

\}sme se-fiene-que-en-el-numeral-SEXTO-del-mismo-proveido se dispuso
41 parte actora para que efectuara la noftificacion efectiva del auto
nondomlen’ro de pago al demandado, de conformidad con lo
én el arficulo 291y 292 del Codigo General del Proceso, y las
:f;;nes de los artficulos 6 y 8 del Decreto 806 del 2020 y para que
las expensas necesarias ante la Oficina de Registro de Instrumentos
: Neiva a fin de materializar la medida cautelar decretada en el

e mayo de 2021, fue notificado por estado el auto de fecha 6 de

212, y en la misma fecha fue remitido el Oficio 0867 a la Oficina de

Instrumentos PUblicos de Neiva (tal como se avizora de la constancia
i vista a folio C1), comunicando el embargo preventivo del bien
gravado con hipoteca, identificado con el folio de matricula
"N° 200-235022 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de
tanto, el termino de los treinta (30) dias concedido a la parte actora

tiar el mandamiento de pago y para cancelar las expensas necesarias

Z"Mandamient

1
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ante la oficina de Registro, comenzd a correr al dIO siguiente al de la notificacion

de la providencia.

Sin embargo, inconforme la parte actora, insiste que resulta ilegal el
requerimiento del despacho; en razén a que por esfricta disposicién normativa
estd prohibido requerir para adelantar diligencias tendientes a la notificacion del
mandamiento de pago, cuando es’ron pendiente actuaciones para conspmar

las medidas cautelares.

Es de advertir que conforme al articulo 468 del Cédigo General del Proceso,
tanto la nofificacion como el embargo del bien objeto de hipoteca o prendcit son
requisitos concomitantes que se deben exigir para poder seguir adelante con el

proceso, de modo que no es viable en esta clase de asuntos, exigir en primer. Iugor .

el cumplimiento de la medida cautelar, y decretar el desistimiento tdcito

a la

misma en caso de no cumplirse con la carga impuesta para consumarla, parque
como y se indic, la medida cautelar es indispensable para poder continuar con el

irdmite del proceso, de modo que la no consumacién de la medida,
posteriormente  requerimiento - para  nofificaciéon, paralizaria el pro

para
ceso

indefinidamente, situacién que en ultimas es lo que sanciona el articulo 317 del

Cédigo General del Proceso.

Por lo tanto, el requerimiento objeto-de discusidon se ajusta a derecho, en
razébn a que juntas cargas -nofificacién del mandamiento de pago como el
registro del embargo del inmueble gravado con garantia real-, son exigencias

necesarias para emitir la orden de seguir adelante la ejecucion.

Conforme a lo anterior, corresponde al Despacho confirmar la dec

contenida en el numeral sex’ro del auto adiado 6 de mayo de 2021.

Finalmente, solicita la parte actora que CIdICIOne al literal “E. CUOTA
MORA PAGARE 33013203014" del auto adiado el 6 de mayo de 2021, las cu
causadas en los meses de-marzo vy abril de 2021, enlistadas en los numerale
10 del punto 4.2 de la pretension segunda de la demanda, atendiendo a q
juzgado omitié pronunciarse al respecto.

El articulo 287 del Cédigo General del Proceso, dispone que “...Los ¢
solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria,
solicitud de parte presentada en el mismo ftérmino."”

Por lo anterior, es del caso adicionar al auto que Ilbro mandamient
pago de fecha 6 de mayo de 2021, las cuotas en mora del Pagaré 33013203
causadas en los meses de marzo y abril de 2021, dado que dentro del tér
de ejecutoria la parte actora asi lo solicito.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE

PRIMERO. NO REPONER el numeral sexto del auto adiado 6 de may
2021, por las razones expuestas.

ision
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SEG!/NDO. Por secretaria contabilicese el término concedido a la parte
actora pcia que redlice la nofificacién del demandado FRANCISCO ANGEL
MARIA SO'{) MARTINEZ, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 291y 292
del Cédigty General del Proceso, y las modificaciones de los articulos 6 y 8 del
Decreto 8(: del 2020 y para que cancele las expensas necesarias ante la Oficina
de Registrir de Instrumentos PUblicos de Neiva a fin de materializar 1a medida
cautelar, ¢ & conformidad con lo dispuesto en el articulo 118 del Cédigo General
————delProces i.

TERC [:RO. ADICIONAR al literal “E. CUOTAS EN MORA PAGARE 33013203014"
las cuotas |~ausadas en los meses de marzo y abril de 2021, en los siguientes
términos: ||
"9, Por la suma de $684.501,19 M/CTE., por concepto de capital

de la cuota que debia cancelar el 2 de marzo de 2021.

9.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior,
liquidados a la tasa mdxima legal vigente, certificada por la

Superintendencia Financiera de Colombia, desde el dia 3 de marzo
de 2021 y hasta que se verifique el pago fotfal de la obligacion.

10.  Por la suma de $§702.696,17 M/CTE., por concepto de capital
de la cuota que debia cancelar el 2 de abril de 2021.

10.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anferior,
liquidados a la tasa mdxima legal vigenfe, certificada por la
Superintendencia Financiera de Colombia, desde el dia 3 de abiril

~de 202y hastaque se verifique et pago totatdetaobligecion.”.

CUAKTO. NOTIFIQUESE al demandado este proveido junto con el auto
mediante |#l cual se libré6 mandamiento de pago, en la forma dispuesta en el
numeral QUINTO del auto de fecha 6 de mayo de 2021.

NOT SIQUESE

CL(/L
ROJAS VARGAS
Juez

LEIDY JOHA

NOTIFICACION POR. ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°

oy 30 202

La Secretaria,

O QI D

fDmantzro[inaIPo&m{;o-é‘erreﬂ
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" REFERENCIA
Proceso: AMPARO DE POBREZA.
. Demandante: LUZ DARY VARGAS CUBIDES
Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00195- OO
Auto: INTERLOCUTORIO

I
l
. |
Neiva-Huila, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021). |

Atendiendo a la constancias secretarial que antecede, y como quiera qde
la Defensoria del Pueblo no ha informado sobre la designacion de un Defensor
PUblico adscrito al programa de derecho General Publico-Privado, para el
cumplimiento del amparo de pobreza concedido por este despacho a |c1
sefiora LUZ DARY VARGAS CUBIEDES, se habrd de requerir para que informe Idis
resultas de este framite.

En mérito de lo anterior, el Juzgado, DISPONE: !

|
REQUERIR a la Defensoria del Pueblo, para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibido del oficio correspondiente, informe sobre las resuitas de
la designaciéon de un Defensor PUblico adscrito al programa de derech'o

General_Pudblico-Privado, para el cumplimiento del amparo de pobreza

concedido por este despacho a la sefiora LUZ DARY VARGAS CUBIEDES.

Por secretaria librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE,

LEIDY

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N

Hoy _30 de julio de 2021

La secretaria,

Diana Carolina Q’olhhco Correa.

JF
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REFERENCIA

“Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA
Demandante: BBVA COLOMBIA -
‘Pemandado:- GILBERTO CASALLAS PERDOMO..-
Providencia: INTERLOCUTORIO.-

_Radicacién: ~41001-40-03-002-2021-00265- 00

Neivq, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

En atencidn al escrito allegado, mediante mensaje de datos del
‘catorce (14) de julio de los corrientes, por ser procedente, se ha de tener
notificado por conducta concluyente a la parte demandada, GILBERTO

— D

CASALLAS PERDOMO, de conformidad con los preceptuado en el Articulo
301 del Cédigo General del Proceso.

Asimismo, en el mencionado memorial, el demandado, coadyuvado por &l
apoderado judicial de la parte demandante, solicitan que se ordene la
suspension del proceso por el término de dos (02) meses, por ser procedente,
se ha de despachar favorablemente, atendiendo lo dispuesto en el articulo
161 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: TENGASE notificada por - conducta concluyen’r'e

a la parte demandada, GILBERTO CASALLAS PERDOMO, en los términos

del Inciso Primero del Articulo 301 del Cédigo General del Proceso. Por
secretaria contabilicese los términos respectivos.

SEGUNDO: SUSPENDER el presenfe proceso por el término de dos (02) mes,

contado desde la presentacién de la solicitud, es decir, desde el catorce
(14) de julio de dos mil veintiuno (2021), de conformidad con lo previsto en
los Articulos 161 y 162 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

W\Qw«c/
LEIDY JOHANN;/O{ OJAS VARGAS
- vez
S/

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°
j‘[O_}’ ST RTRA [ Ye B

ARTA

La Secretaria,

@’O@Jm&x@

Diana Carolina (Po&zrico Correa

N - T T T ’4'
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REFERENCIA :

= Proceso: . - EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA '
& D‘é’mandanie;_r “BANCO.GNB SUDAMERIS S.A.- ’ A
‘Demandado:”  JOHN HAROL OSORIO MARIN -
Providencia: INTERLOCUTORIO =~ S
.Radicacién: 41001-40-03-002- 2021-00274-00.- B

Neiva, 29 JUL 2T

Atendiendo a la solicitud y a la constancia que antecede, y visto el a
de fecha junio diez (10) del ano que:avanza, y consultados los anteceden

uto
tes

judiciales con el nUmero de cédula del demandado, en la pdgina web de Ila

Policia Nacional de Colombia, se evidencia que dicha providencia presenta

un

error de digitacion, correspondiente al nombre de la parte demandada, razdn
por la cual, de conformidad con el Articulo 286 del Cédigo General del Proceso,

el Despacho procede a corregir dicho yerro, sefialando el nombre correcto
demandado, JOHN HAROL OSORIO MARIN.

De conformidad con lo anterior, el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: CORREGIR el Numeral PRIMERO de la Parte Resolutiva
providencia calendada junio diez (10) de dos mil veintiuno {2021), la ¢
quedard asi:

“PRIMERO: Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor
Cuantia, en contra de JOHN HAROL OSORIO MARIN, para que dentro del
férmino de cinco (5) dias siguientes a la nofificacién del presente auto,
cancelen en favor de BANCO GNB SUDAMERIS S.A., las siguientes sumas de
dinero:

A. PAGARE 106335374.-

I.- Por la suma de $89'409.819,96 M/cte., por concepto de capital
insoluto de Ila obligacién contenida en el titulo valor.

I.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
fasa maxima permifida por la ley, certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, desde el 23 de abril de 2021 hasta que se verifique
el pago total de la obligacién.”

del

de
ual

SEGUNDO: En consideracién a que el yerro no modifica los demds numerales
de la parte resolutiva del auto en mencidn, los mismos se mantienen incédlumes

en todas sus partes.

TERCERO: El presente proveido hace parte integral de auto calendado ju
diez (10) de dos mil veintiuno (2021).

NOTIFIQUESE,

?ﬁARGAS!. |

nio

cv)

SLFA/
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|
i NOTIFICACION POR. ESTADO: La providencia
i anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

TRTEEN o latalN
Hoy
La Secretaria,

1 @@A@P&ib@

| Diana Caroﬁna\\fPo&mco Correa
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REFERENCIA

_Proceso Tt ',EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA -
Demcmdanie BANCO GNB SUDAMERIS S. Ar 3
,Demandado -~ JOHN HARQL osomo MARIN' o
“Providencia: INTERLOCUTORIO - =, g

" Radicacién:  41001-40:03-002-2021 OQ 7

Atendiendo ala solicitud y a la constancia que antecede, y visto
auto de fecha junio diez (10) del ano que avanza, mediante el cual

el

decretan las medidas cautelares peticionadas, y consulfados los

antecedentes judiciales con el nUmero de cédula del demandado, en

la

pdgina web de la Policia Nacional de Colombia, se evidencia que dicha

providencia presenta un error de digitacién, correspondiente al nomb

de la parte demandada, razédn por la cual, de conformidad con
Articulo 286 del Cdédigo General del Proceso, el Despacho procede

b

e
el

corregir dicho yerro, sefialando el nombre correcto del demandado,

JOHN HAROL OSORIO MARIN.

De conformidad con lo anterior, el Despacho,
/

DISPONE:

,'/; »
PRIMERO: CORREGIR los Numerales 1 y 2 de la Parte Resolutiva ¢
providencia calendada junio diez (10) de dos mil veintiuno (2021), la cu
quedard asi:

“1. DECRETAR el embargo y retencidn preventiva de la quinta (1/5)
parte del excedente del Salario Minimo Legal Mensual Vigente, que
devenga o llegue a devengar el demandado, JOHN HAROL OSORIO
MARIN, como empleado de la Policia Nacional de Colombia.

Librese oficio al sefior pdgodor y/o tesorero de la mencionada entidad,
para que tome nota de la anferior medida.

2. DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero que posea
o llegare a poseer, el demandado, JOHN HAROL OSORIO MARIN, en ias
cuentas corrientes, de ahorro, CDT’S, o afines, en las entidades
bancarias de la ciudad, mencionadas por el actor en la solicitud de
medidas.

Este embargo se limita a la suma de $136’931.000.00 M/cte.

Librese oficio al sefior Gerente de las entidades bancarias citadas por
el actor, para que tome nota de la anterior medida.”

SEGUNDO: En consideracion a que el yerro no modifica los dem
numerales de la parte resolutiva del auto en mencidn, los mismos
mantienen incédlumes en todas sus partes.

Je
jall

as
se

®alacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682

I



TERCERO:
junio diez

NOTIFIQUI

SLFA/

BE,

na Judicial
1sejo Superior de la Judicatura

{ tiblica de Colombia

‘ El presente proveido hace parte integral de auto calendado

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

10) de dos mil veintiuno (2021).

: el
LEIDY/JOHANNA{ ROJAS VARGAS.

NOUFICACION POR. ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

. sl
o NG
SN

Yy M

-7’[0_)1 3o
La Secretaria,

Diana Carolina Q’oﬁy{wo Correa

®alacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682,
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= REFERENCIA

”Proce‘so: : R PAGO DIRECTO DE GARANTIA MOBILIARIA
Demandante: - -~ BANCO DAVIVIENDA S.A. ,
Deudor: . .~ MARIA GERTRUDIS MONROY GAITAN R
Radicacion: ’ 41001-40-03-002-2021-00275-00. . P
Providencia: ~INTERLOCUTORIO. ETenr

Neiva, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta el informe de retencién presentado por la Policia
Nacional de Colombia - Policia Metropolitana de Neiva, y en atencién a lo
dispuesto en auto calendado junio diez (10) de dos mil veintiuno (2021), eI
Juzgadoe;- -

DISPONE:
PRIMERO: ORDENAR la enfrega efectiva del vehiculo de placa DUK- 498;‘0
favor de la parte solicitante, BANCO DAVIVIENDA S.A., en los términos del
Articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015. ;
Para llevar a cabo la diligencia de entrega se fija la hora de las -3 ANdlel
dia_ 06 delmesde AGOSTO de_ 202

SEGUNDO: Sobre la cancelaciéon de la orden de aprehensién dirigida a 19
SUIN, y el desglose de los documentos allegados con la solicitud, el Juzgado
lo hard oportunidad procesal correspondiente, esto es, en la diligencia de
enfrega del mencionado bien.

NOTIFIQUESE,
ﬂ /) !
W:Q 4 'w
LEIDY/JO HANNdXJ OJAS VARGAS 1
" ez
SLFA/

NOUFICACION POR, ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°

30 JuL 2021

La Secretaria,

Diana Carolina (P;b;nco Correa
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K "REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANINCAS.AS :
Demandado: JAVIER DE JESUS ARROYAVE CATANO Y AIDA DEL SOCORRO
CASTRILLON . i
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacidn: 41001-40-03-002-2021-00340-00

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Una vez andlizada la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA, propues’ro por BANINCA SAS, en contra de JAVIER DE JE§US
ARROYAVE CATANO Y AIDA DEL SOCORRO CASTRILLON, el Juzgado observa la
siguiente falencia:

o El poder oforgado a la persona juridica SURCOLOMBIANA | DE
COBRANLZAS LTDA., representada por el profesional del derecho LUIS
ABERFO-OSSA-MONTANO -infringe-lo-dispueste-en-el-incisetercere-del———
articulo 5 del Decreto 806 de 2020, que reza:

“...Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberdn ser remitidos desde la direccion de correo electrénico inscrita
para recibir notificaciones judiciales.”

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la norma
vigente, el Juzgado, |

DISPONE:

INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA, propues’ro por BANINCA SAS, en confra de JAVIER DE JESUS
ARROYAVE CATANO Y AIDA DEL SOCORRO CASTRILLON, y conceder a la poln‘e
actora el término de cinco (05) dias para que subsane las irregularidades
sehaladas, de conformidad con el Ar’nculo 90 del Codigo General del Procéso
SO pena de su posterior rechazo. “D RA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA”.

LEIDY %ﬁﬁﬂz@u VARGA
Jue

NOTIFICACION ®OR_ESTADO: La providencia anterior es
notitficada por anotacién en ESTADO N°

40 JuL 2028

NOTIFIQUESE

| Hoy

La Secretaria,

J\(@w@@&@ub

Diana Carolina (Po&zryco Correa.
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L REFERENCIA
_Proceso: - EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: BANCO POPULAR S.A.
—————DPemandado——IHON-NICOLAS-MARIN-PERDOM®O .-
Providencia:  INTERLOCUTORIO 5
Radicacion: 41001-40-03-002-2021-00349-00 ......;

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo’en cuenta que la anterior demanda EJECUTIVA SINGUL,?«R DE
MENOR CUANTIA, instaurada por el BANCO POPULAR S.A., actuando a fraves
de apoderado judicial, contra JHON NICOLAS MARIN PERDOMO, reiune |os
requisitos legales, viene acompanada de los anexos pertinentes y el ﬁ’rulo‘vclor
presta mérito ejecutivo, al tenor del Articulo 25, del Numeral 1 del Articulo 26,
del Numeral 1 del Articulo 28, de los Arficulos 82, 84, 90, 422, 424, 430 y 43'L1 del
Cédigo General del Proceso y del Acuerdo CSJHUA17-466 del 25 de Mayo de
2017, el Juzgado la ADMITE y en consecuenciaq, t

DISPONE: l

PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor
Cuantia,_.en contra de JHON NICOLAS MARIN PERDOMO, para que den’rro del.
término de cinco (5) dias siguientes a la noftificacidn del presente auto,
cancele en favor de BANCO POPULAR S.A,, [as siguientes sumas de dinera:

, 3
1. Porlasuma de $37.513.4§8 M/CTE., por concepto de saldo insoluto del
capital, y contenido en el titulo valor, anexo a la demanda. !
1
1.1. Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fe'cho
de presentacién de la demanda, esto es desde el dia 30 de junio de 2021 y/
hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

A. PAGARE N° 39003070030173

B. CUOTAS VENCIDAS Y NO PAGADAS PAGARE N° 39003070030173

P
1. Por la suma de $226.460 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de noviembre de 2020. -

1.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa mdaxima legal establecida por la Superintendencia Finc:mcierc:I de
Colombia, desde el 6 de noviembre de 2020 hasta que se verifique el pago

total de la obligacion.

L
1.2  Por la suma de $429.460 M/CTE., por concepto de los inTer'eses/
corrientes causados entre el 5 de octubre de 2020 al 4 de noviembre de 2020.

2. Por la suma de $229. 071 M/CTE., por concepto de saldo de cop!m’rcl
adeudado de la cuota que vencié el 5 de diciembre de 2020.

!
|
|
\
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2.1. For los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liguidados
a la tasa (- &xima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia,itlesde el 6 de diciembre de 2020, hasta que se verifique el pago
total de IG bligacién. v

-
Por la suma de $426.992 M/CTE., por concepto de los intereses
-ausados entre el 5 de noviembre de 2020 al 4 de diciembre de

22 .
corrientes :: |
2020. .

|

3. Porla suma de $231.'713 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudadc de la cuotfa que vencié el 5 de enero de 2021.

l
—-—-—-— 3 or losintereses-moratorios-de-la-anterier-somerde-dinero-iquidados
a la tasa dxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia; desde el 6 de enero. de 2021, hasta que se verifique el pago total
dela obhc acion. -

3.2 | Por la suma de $424.495/M/CTE., por concepto de los intereses .
corrientes|t.ausados entre el 5 de diciembre de 2020 al 4 de enero de 2021. .—

i —
i 4. | Por la suma de $234.385 M/CTE., por concepto de saldo de capital
odeudadf » de la cuota que vencié el 5 de febrero de 2021. ~

| 4.1.'= orlos intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liqguidados
a la tasalindxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombid desde el 6 de febrero de 2021, hasta que se verifique el pago total
de la oblic‘l acion. f

42 Por la suma de $421. 969 M/CTE por concepto de los m’rereses
corrlem‘es sausados entre el 5 de enero de 2021 al 4 de febrero de 2021+

S. Prr Io suma de $237.088 M/CTE por concepto de scldo de capital
adeudad:- de la cuota que vencié el 5 de marzo de 2021..~

I
5.1.or los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
|
|
\
|
\
\

a la tasa mdxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombic . desde el 6 de marzo de 2021, hasta que se verifique el pago total
de la obli; acién.

I

5.2i Por la suma de $419.4T4 M/CTE., por concepto de los intereses
corrien’fe«' “zausados entre el 5 de febrero de 2021 al 4 de marzo de 2027. &~

6. I, >r la suma de $239. 822 M/CTE por concepto de saldo de capital
Gdeudac » de la cuota que venciod el 5 de abril de 2021.

6.1' Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados

a la tasc mdxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombic:. desde el 6 de abril de 2021, hasta que se verifique el pago fotal de
__loobligazon.

6.2 Por la suma de $416.830 M/CTE., por concepto de los intereses
corrienfé; causados entre el 5 de marzo de 2021 al 4 de abril de 2021.

_
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7. Por la suma de $242.588 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5 de mayo de 2021.

7.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa mdxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de mayo de 2021 hasta que se verifique el pago total
de la obligacion. e

o
7.2 Por la suma de $414.216 M/CTE., por concepfo de los m’rereses
corrientes causados entre el 5 de abril de 2021 al 4 de mayo de 2021. ‘

8. Por la suma de $245.385 M/CTE., por concepto de saldo de copl’rcl
adeudado de la cuota que vencid el 5 de junio de 20214 *
‘ | |
‘ 8.1. Por los infereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
| a la tasa mdéxima legal establecida por la SUpe?iﬁtendenEid“FinonEiéﬁo de
. Colombia, desde el 6 de junio de 2021, hasta que se verifique el pago fofal de
la obligacidn. - 11
.///4' |
8.2 Por la suma de $411.572 M/CITE., por concepto de los inféreses
corrientes causados entre el 5 de mayo de 2021 al 4 de junio de 2021. /'1
|
SEGUNDO. Sobre la condena en costas del proceso, el Juzgado Iolhorc:t
en su oportunidad.

T

TERCERO. Notifiquese este auto a la parte demondodo de
conformidad con los Articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso1 con
las modificaciones que establece el numeral 6 y 8 del Decreto 806 de 2020
| advirtiéndole que cuenta.con cinco (05) dias para pagar la obligacion y/q diez
} (10) dias para excepcionar. Entréguese las copias del fraslado. |
. CUARTO. ADVERTIR a la parte actora, que la nofificacién que se rem!i’ro a

los demandados a la direccién fisica o electronica debe reunlr los requnsﬂros
que a confinuacion se relacionan: |

mandamiento de pago, demanda y anexos, vy si es del caso, el escrito
de subsanacién de la demanda-.
- El aviso con la fecha de la providencia que se notifica, el juzgado|que
conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las porTeF la
advertencia de que la noftificacién personal se entenderd reollzodo
una vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes al envio del mensoje
(Notificacién electrénica), o que la notificacién personal se entenderd
realizada al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el Ibgor
de destino (Notificacion fisica).
- Que los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacién y que cuenta con cinco (05) dias para pagar la obligacion
y/o diez (10) dias para excepcionar. {
| - - La constancia -de la empresa de correo de que el aviso'! fue
| enfregado en la respectiva direccién (Notificacion fisica.) i
| - Elacuse de recibido del mensaje de datos (Notificacion elec’rronlco)

l - Los anexos que deben entregarse para el fraslado de la demanda -
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- En zaso derealizar la notificacion personal en la direccion electrénica
o!; fio suministrado en el libelo infroductorio, deberd indicar la forma
ciimo obtuvo dicha informacién y allegar las evidencias
ctitespondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
pe:'sona por notificar, de conformidad con el Inciso Segundo del

Ai ~culo 8 del Decreto 806 de 2020.

Quml]o. Téngase a la DRA. JENNY PENA GAITAN, abogada fitulada,
identificad: con la C.C. 36.277.137 de Pitalito, portadora de la T.P. 92.990 del
C.S. de lall., como apoderado judicial de la entidad demandante conforme

al poder aihzxo en la demanda. -

|
NOT!FH'QUESE

Juez

cL)

NOUFICACION POR, ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°

LEID Jgﬁjﬁn@ﬁ VAR

%

Hoy

|

|

|
B
|
|

|
B

La Secretaria,

Diana Carolina @o&mc!g Correa.

| -
] U D @B 000
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REFERENCIA

“Proceso: " EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA =
‘ Demandante: BANCO POPULAR S.A .- .
Demandado: . MARIA TERESA ARAGON DE ESPITIA -
Providencia: INTERLOCUTORIO .-
Radicacion: 41001-40-03-002-2021-00350-00.--

Neiva, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que la anterior demanda Ejecutiva Singular c%;le
Menor Cuantia, instaurada por BANCO POPULAR S.A., a fravés de

apoderada judicial, contra MARIA TERESA ARAGON DE ESPITIA, relne los

requisitos_legales, viene acompanada de los anexos pertinentes y el titu
valor presta mérito ejecutivo, al tenor del Numeral 1 del Articulo 18, d

o
el

Articulo 25, del Numeral 1.del Arficulo 26, del Numeral 1 del Articulo 28, de

los Articulos 82, 84, 90, 422, 424, 430 y 431 del Cédigo General del Proceso
del Decreto 806 de 2020, el Juzgado la ADMITE y en consecuencia,

DISPONE:

PRIMERO: Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor

4

Cuantia, en conira de MARIA TERESA ARAGON DE ESPITIA, para que dentro
del término de Cinco (5) dias siguientes a la nofificacion del presente auto,

cancele en favor de BANCO POPULAR $.A., las siguientes sumas de dinero:

A. SALDO INSOLUTO PAGARE PARA CREDITOS DE LIBRANZAS

39003860000495.-

1.- Por la suma de $90’654.996,c§6 M/cte., correspondiente al saldo

insoluto del capital, contenido en el fitulo valor, anexo a la demanda.

mdéxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde la fecha de presentacioén de la demanda, esto es desde
el dia 01 de julio de 2021 y hasta que se verifique el pago total de |a

obligacién.

B. CUOTAS EN MORA PAGARE PARA CREDITOS DE LIBRANZAS

39003860000495.-
/

1-  Porla suma de $448.064,00 M/cte., correspondiente al capital de |la

cuota que vencid el 05 de diciembre de 20207

1.1- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a {la

tasa maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera
de Colombia, desde el dia 06 de dic/iembre de 2020 y hasta que se veriﬁqL!Je

el pago total de la obligacion.

e

/
1.2- Por la suma de $885.269,00 M/cte., correspondiente a in’reres!es

corrientes, liquidados a Id fasa del 11,88% E.A., sin exceder la tasa maxima
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T Ie‘gcl‘p‘e"’rﬂ: ‘ifida, causados enire el 06 de noviembre de2020—at 05 de

diciembrel‘;je 2020. '

! : v
2.- Por 1 suma de $452.723,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota qué vencié el 05 de enero de 2021. 77

|
2.1.- PorI 0s intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
tasa mdéxit na legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera
de Colom:ia, desde el dia 06 de epero de 2021 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacién.

1 /
2.2.- Por! 1 suma de $881.057,00 M/cte., correspondiente a intereses
corrientes, fiquidados a la tasa del 11,88% E.A., sin exceder la tasa mdaxima
legal perr;1tida, causados entre el 06 de diciembre de 2020 al 05 de enero
de 2021. |

B /
3.- Por 1 suma de $457.431,00 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota que' vencid el 05 de febrero de 2021.

3.1.- Por|is intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
tasa maxil ta legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera
de Colom nia, desde el dia 06 de febrero de 2021 y hasta que se verifique el

pago tofc! de la obligacion.
|

x e

3.2.- Poria suma de $876.802,00 M/cte., correspondiente a intereses
corriem‘es! liquidados a la tasa del 11,88% E.A., sin exceder la tasa maxima
legal perritida, causados entre el 06 de enero de 2021 al 05 de febrero de

2021. |
4.-  Por|usuma de $462.188,/60 M/cte., correspondiente al capital de la
cuota que: vencid el 05 de marzo de 2021.

4.1.- Por s intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
tasa maxilia legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera
de Colorr bia, desde el dia 06 de marzo de 2021 y hasta que se verifique el
pago totc| de la obligacién. -

4.2- Por; a suma de $872.502,00 M/cte., correspondiente a intereses
corrientes liguidados a la tasa del 11,88% E.A., sin exceder la tasa maxima
legal perriitida, causados entre el 06 de febrero de 2021 al 05 de marzo de
2021. '

5.- Por;fu suma de $466.9925,oo M/cte., g:orrespondien’re al capital de la
cuota quir: vencioé el 05 de abril de 2021.

5.1.- Por'las intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la
tasa maximalegal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera
de Coloni bhia, desde el dia 06 d{e»obril de 2021 y hasta que se verifique el
pago tofci de la obligacion.
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e

5.2.- Por la suma de $868.157,gb M/cte., correspondiente a interese

corrientes, liquidados a la tasa del 11,88% E.A., sin exceder la tasa mdaxirm,
legal permitida, causados entre el 06 de marzo de 2021 al 05 de abril ¢
2021.

/‘

6.- Porla suma de $471.850, oo M/cte., correspondlen‘re al copl’ral de

a
e

la

cuota gue vencid el 05 demayo de 2021 B

6.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a

tasa maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera

de Colombia, desde el dia 06 de mayo de 2021 y hasta que se verifique
pago total de la obligacion.

la

el

6.2.- Por la suma de $863.768:80 M/cte., correspondiente a intereses

|

corrientes, liquidados a la tasa del 11,88% E.A., sin exceder la tasa méxirmofy

legal permitida, causados entre el 06 de abril de 2021 al 05 de mayo de 202

7 .- Por la suma de $476.758,00 M/cte., correspondiente al capital de
cuota que vencid el 05 de junio de 2021. —

7.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a
tasa maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financie
de Colombia, desde el dia 06 de jUI’]IO de 2021 y hasta que se verifique
pago total de la obligacion.

1.

la

la

ra
el

—
7.2.- Por la suma de $859.332,00 M/cte., correspondlen’re a m’reres{es

corrientes, liquidados a la tasa del 11,88% E.A., sin exceder la tasa Maxima

legal permitida, causados entre el 06 de mayo de 2021 al 05 de junio de

2021.

SEGUNDO: Sobre la condena en costas del proceso, el Juzgado lo hard en

su oportunidad.

TERCERO: TERCERO: Noftifiquese este auto a la parte demandad
ADVERTIR a la parte actora, que la nofificacién que se remita al ejecutad
a la direccion fisica o electrénica, debe reunir los requisitos que
continuacién se relacionan:

e Ir acompanada de los documentos que deben entregarse para

traslado de la demanda, tales como la copia el auto que qu

mandamiento de pago, de la demanda y sus anexos, y si es del caso,

del escrito de subsanacion de la demanda.

e Elaviso-informandola-existencia-del proceso,-con.-la-fecha-dejla—
providencia que se notifica, el juzgado que lo conoce, su naturaleza,

y el nombre de las partes. ‘

e En caso de remitirse a la direccidn electrénica, el aviso debe

contener la advertencia de que la nofificacién personal se entende

a.
O,
a

el
ra

r4

readlizada una vez transcurridos dos (02) dias hdbiles siguientes al envio

del mensaje de datos, y que, vencido este, empezardn a correr
partir del dia siguiente al de la notificacion, y que cuen

a
ta
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coli cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o diez (10) dias para
exci.:r{epcionor. Se debe dllegar el acuse de recibido del mensaje de
da s, e indicar la forma como obtuvo dicha informacidén y allegar las
eviitencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
renitidas a la persona por nofificar, de conformidad con el Inciso
Se¢ undo del Articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

En!-aso de remitirse a la direccién fisica, el aviso debe contener la
od!'zar’rencio de que la nofificacién personal se entenderd surtida al
finc lizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de
deilino, y que, vencido este, empezardn a correr a partir del dia
sigtrente al de la notificacién, y que cuenta con cinco (05) dias para

poilju:tr la obligacién y/o diez (10) dias para excepcionar. Asimismo, se

o _._ . deb= dllegar la _constancia_de la _empresa _de servicio. postal

auizrizado, en la que conste que el aviso fue entregado en la
resjiactiva direccién, junto con la copia del mismo debidamente
col#jaday sellada.

CUARTO: l Téngase a la DRA. JENNY PENA GAITAN, abogada titulada,
portadorc de la Tarjeta Profesional 92.990 expedida por el Consejo Superior
de la Judi:atura, como apoderada judicial de la parte demandante, en la
forma y té;minos sefalados en el poder conferido.

SLFA/

NO1!“{QUESE.-

NOTFICACION POR. ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO N°

. - [ U
j_[‘oy ot DN P
La Secretaria,

Diana Carolina Bolanco Correa
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REFERENCIA

- Proceso: . EJECUTIVO SINGULAR

vt-~_Demundante BANCO POPULAR S.A.
Demandado:  JOSE MARIA RAMIREZ VASQUEZ
Providencia:  INTERLOCUTORIO S
Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00351-00

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que la anterior demanda EJECUTIVA SINGULAR DE
MENOR CUANTIA, instaurada por el BANCO POPULAR S.A., actuando a Trrovés
de apoderado judicial, contra JOSE MARIA RAMIREZ VASQUEZ, reune los
requisitos legales, viene acompanada de los anexos pertinentes y el titulo valor
presta mérito ejecutivo, al tenor del Articulo 25, del Numeral 1 del Articulo 26,
del Numeral 1 del Articulo 28, de los Articulos 82, 84, 90, 422, 424, 430 y 431 del
Codigo General del Proceso y del Acuerdo CSJHUA17-466 del 25 de Mayo de
2017, el Juzgado la ADMITE y en consecuenciq,

DISPONE:

PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor
Cuantia, en contra de JOSE MARIA RAMIREZ VASQUEZ, para que dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la nofificacién del presente |auto,
cancele en favor de BANCO POPULAR $.A., las siguientes sumas de dinero:

A. PAGARE N° 2387439

1. Por la suma dev$1.554.560 M/CTE., por concepto de saldo insoluto del
capital, y contenido en el titulo valor, anexo a la demanda.

1.1. Por los intereses moratorios liquidados a la tasa mdaxima) legal
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha
en que se hizo exigible la obligacidn, esto es desde el dia 4 de sep’rlembre de
2020 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

1.2. Por la suma de $65.089 M/CTE., por concepto de los intereses

corrientes causados entre el 3T de mayo de 2018 al 3 de septiembre de 2020.

B. PAGARE N° 39003700000992

1. Porla suma de $62.663.282 M/CTE., por concepfo de saldo insoluto del
capital, y contenido en el titulo valor, anexo a la demanda.

1.1. Por los intereses moratorios liquidados a la tasa mdaximal legal
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha
" de presentaciéon de la demanda, esto es desde el dia 1 de julio de 2021 y|hasta
que se verifique el pago total de la obligacion.

C. CUOTAS VENCXIDAS Y NO PAGADAS PAGARE N° 39003700000992

1. Por la sumar de $369.027 M/CTE., por concepto de saldo de copl’rol
adeudado de la cuota’ que vencio el 5 de diciembre de 2020.
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1.1. Fur los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa 1 dxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, |:lesde el 6 de diciembre de 2020, hasta que se verifique el pago
total de la It bligacién.

i
1
i

1.2 Por la suma de $714.334 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes «.ausados entre el 5 de noviembre de 2020 al 4 de diciembre de
2020. '

2. 1 Por la suma de $373.419 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado cle la cuota que vencid el 5§ de enero de 2021.

2.1. Borlos intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa r-axima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombiaq, s esde el 6 de enero de 2021, hasta que se verifique el pago total
de la obligc: Zidn.

2.2 1?Por la suma de $710.311 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes ¢ «iusados entre el 5 de diciembre de 2020 al 4 de enero de 2021.

3. | Porlasuma de $377.863 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado|tle la cuota que vencid el 5 de febrero de 2021.

3.1. P:rlos intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa ridxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, izesde el 6 de febrero de 2021, hasta que se verifique el pago total
dela obligJ;.i::ién.

3.2 ‘ 2or la suma de $706.241 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes c; cusados entre el 5 de enero de 2021 al 4 de febrero de 2021.

4, PoJ‘-Io suma de $382.360 M/CIE., por concepto de saldo de capital
odeudodoi (le la cuota que vencid el 5§ de marzo de 2021.

AR Pi -1 |0’ intereses moraforios de [a anterior suma de dinero; fiquidados
a la tasa f iidxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de

Colombia, ;:esde el 6 de marzo de 2021, hasta que se verifique el pago tofal

de la oblig¢i zién.

4.2 | ®or la suma de $702.122 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes ¢ tiusados entre el 5 de febrero de 2021 al 4 de marzo de 2021.

5. Po‘i la suma de $386.910 M/CITE., por concepto de saldo de capital
adeudado;ie la cuota que vencio el 5 de abril de 2021.

5.1. P:rlos intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados

a la tasa niaxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de

Colombia, I:asde el 6 de abril de 2021, hasta que se verifique el pago total de

la obligocic'i .
|
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5.2 Por la suma de $697.955 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de marzo de 2021 al 4 de abril de 2021.

6. Por la suma de $391.515 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5 de mayo de 2021.

6.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, quuiojiodos
a la tasa mdxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de mayo de 2021, hasta que se verifique el pogo| total

de la obligacion.

&2——Por-ta—suvma-de-$693.737-M/CTE..—por-concepto -de-los-intereses—- -
corrientes causados entre el 5 de abril de 2021 al 4 de mayo de 2021.

7. Por la suma de $396.174 M/CTE., por concepto de saldo de capital
. adeudado de la cuota que vencid el 5 de junio de 2021.

7.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de junio de 2021, hasta que se verifique el pago total de
la obligacion.

7.2 Por la suma de $689.470 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de mayo de 2021 al 4 de junio de 2021.

SEGUNDO. Sobre la condena en costas del proceso, el Juzgado lo hard
en su oportunidad.

TERCERO. Notifiquese este auto a la parte demandada, de
conformidad con-los Articulos 2921 y 292 del Codigo_General del Proceso, con-- - .

las modificaciones que establece el numeral 6 y 8 del Decreto 806 de| 2020,

. advirtiéndole que cuenta con cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o diez
(10) dias para excepcionar. Entréguese las copias del traslado.

CUARTO. ADVERTIR ¢ la parte actora, que la notificacién que se remita a
los demandados a la direccidn fisica o electronica debe reunir los requisitos
que a continuacidn se relacionan:

- Los anexos que deben entregarse para el fraslado de la demc{ndo -
mandamiento de pago, demanda y anexos, v si es del caso, el escrito
de subsanacion de la demanda-.

- El aviso con la fecha de la providencia que se nofifica, el juzgcdp que
conoce del proceso, su nafuraleza, el nombre de las por‘r(es, la
advertencia de que la notificacion personal se entenderd redlizada

\ una vez franscurridos dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje

| (Nofificacién electrénica), o que la notificacion personal se entenderd

redlizada al finalizar el dia siguiente al de la entfrega del aviso en el lugar

de destino (Noftificacion fisical).

- Que los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente oii dela
noftificacién y que cuenta con cinco (05) dias para pagar la obligacion
y/o diez (10) dias para excepcionar.

i
i
|
|
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- LU': constancia de la empresa de correo de que el aviso fue
e: nitregado en la respectiva direccion (Natificacion fisica.)

- E acuse de recibido del mensaje de datos (Nofificacién electrénical).

- E- caso de redlizar la nofificacion personal en la direccién elecirdénica
g iitio suministrado en el libelo infroductorio, deberd indicar la forma
ci::amo obtuvo dicha informacion y allegar las evidencias
qtﬁ'rrespondienfes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
cersona por nofificar, de conformidad con el Inciso Segundo del

Air,ﬁculo 8 del Decreto 806 de 2020.

-~ ——QUINFO. Téngase-a-la-DRA. JENNY_PENA_GAITAN, abogada fitulada,
identificaa:1 con la C.C. 36.277.137 de Pitalito, portadora de la T.P. 92.990 del
C.S.delqg .., como apoderado judicial de la entidad demandante conforme
al poder d1 exo en la demanda.

NOT iQUESE

ctaer_
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

®

NOTIFICACION POR,_ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién.en ESTADO N°

Hoy

La Secretaria,

Diana Carolina @o&zm}o Correa.
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REFERENCIA.

“Procesor -+ EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA -
"Demandante:.  GERARDO PULIDO SEGURA.- - -~

‘- Demandado: CONSORCIO| INFR%ESTRUCTUR?\”EDU’CKHV’A 201 b,
Providencia: INTERLOCUTORIO.- . |
“Radicacién: 41001 -40- 03 002- 202] -00353- OO -

Neivq, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo la remisidn reclizada por el Juzgado Cuarto Civil del

Circuito de Neiva, una vez anadlizada la presente demanda EJECUTIVA

SINGULAR DE MENOR CUANTIA, propuesta por GERARDO PULIDO SEGURA

mediante apoderado judicial, en contra del CONSORCIO INFRAESTRUCTURA

EDUCATIVA 2016, asi como la demanda acumulada, presentada por

CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, mediante apoderado judicial, en contra del

. CONSORCIO INFRAESTRUCTURA EDUCATIVA 2016, el Juzgado observa las
siguientes falencias:

1. La parfe actora prefende iniciar un proceso ejecutivo contra un
consorcio, sin tener en cuenta que fanto los consorcios como las
uniones temporales no pueden acudir directamente a un proceso
judicial, como demandante o demandado, sino que deben hocerlgb a
fravés de las personas que lo infegran, fal'y como lo ha seﬁalaabTél— .
Consejo de Estado en su Sala de lo Contencioso Adminis’rrc’ri\l/o,
Seccidén Tercera en los siguientes términos: “si un consorcio se ve obligado
a comparecer a un proceso como demandante o demandado, cada leo
de los integrantes del mismo debe comparecer en forma individual al
proceso ya que carece de personeria juridica, a menos que dentro dellas
previsiones que se hubieren acordado al momento de constituir el consorcio
se hubiere facultado a su representante para iniciar las acciones perfinentes”

(auto del 27 de septiembre de 2001, exp. 18081)1.-

. Teniendo en cuenta lo anterior, se deberd ajustar el libelo
demandatorio, aclarando la parte demandada, con sujecidon ajlas
disposiciones contempladas en el Articulo 82 del Cdodigo General del
Proceso, ajustando los hechos, las pretensiones, y demds requisitos a
que haya lugar, entre otras, debiendo indicar el lugar, la direccidon
fisica y electrénica donde reciben nofificaciones las personas que
conforman el consorcio, en concordancia con el Articulo 6 |del
Decreto 806 de 2020.

2. No—contiene—et-anexo-estipulade-en-el-Numeral-2-del-Articulo-84+del———--
Cédigo General del Proceso, consistente en la prueba de la existencia
y representacién de los demandados, en los términos del Ar’ncul@ 85
loidem. Respecto del consorcio demandado, si bien se ollego el
documento que pruebe su existencia, en el mismo se observa qu:e lo
conforma una sociedad, y en ese orden, se debe allegar el cerfificado
de existencia y representacion de esta.

1 Reiterado por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, en providencia de sepliembre
13 de 2.006, M.P. Jaime Alberto Arrubla Paucar; y Sala de Casacién Laboral, en providencia de abril
09 de 2.014, M.P. Gustavo Hernando Ldopez Algarra. ‘

|
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3. Cori'_orme a lo advertido por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Neiy w1, se deben ajustarlas pretensiones de la demanda principal, toda
vez!:ue se estd solicitando que se libre mandamiento de pago por las
sum s contenidas en el Conirato de Transaccidn y Acuerdo de Pagos
susc to el cinco {05) de marzo de dos mil veintiuno (2021), tales como
el sc}_;undo tercero y cuarto pago Numerdles 1.2, 1.3, vy 1.4 de la
Clal ula Segunda, desconociendo que, a la fecha de presentacion
de I*':: demanda no habia vencido el plazo sehalado para el tercer y
cuag|:d pago.

I
Teniindo en cuenta lo anterior, se deberdn aclarar y ajustar las
preh 1siones de la demanda, expresdndolas con precision y claridad,

de c ‘nformidad con lo establecido en el Numeral 4 del Articulo 82 del
COdL o General del Proceso.

| .
“Porlo onﬂ for, y adl'nd reunir 05 requisitos esfablecidos en ia norma vigente,
el Juzgodg

K

1| DISPONE:
PRIMERO: ll AVOCAR conocimiento del presente asunto.

l

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda y conceder a la parte actora
el término & cinco (05) dias para que subsane las irregularidades senaladas,
de conforr'l -idad con el Articulo 90 del Cdédigo General del Proceso, so pena
de su posti:ior rechazo. "DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA".
|

TERCERO: ! Téngase al DR. JAVIER ROA SALAZAR, abogado tifulado, con
tarjeta PrQ wsional No. 46.457 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderadt judicial de la parte demandante, en los términos y lineamientos
del poder li‘:jzonferido.

NOTIFIQUE ;.-

n .
Pty 4

SLFA/.

NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO N°

Ty 20 JUL 2021
La Secretaria,

@@mﬁm -

Diana Carolina ®olanco Correa

®alacio de Justicia — Piso 8°-
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. REFERENCIA
Proceso: . VERBAL'SUMARIO :

' Demandanfe:  LUCERQ PARRA ALVARADO.
Demandado:: . PABLO JOHN TRUJILLOMOTIA -
_Providencia: INTERLOCUTORIO- .+ 1. :
" Radicacién: =~ 41001-40-03-002-2021:00354-00.

—Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno(2021) - |

LUCERO PARRA ALVARADO, presenté demanda VERBAL SUMARIA,
contra PABLO JOHN TRUIJILLO MOTTA, con el fin de que se declare lo
siguiente:

} “1. Que el demandado adeuda a la demandante la suma de sumas de

‘ dieciséis millones de pesos m/cte. ($16.000.000.00), desde el dia 19 del mes
| . de octubre del ano 2017 mds los intereses de mora mensuales mdximog
| autorizados por la Superbancaria, suma deriva y contenida en la letfra de
cambio.

2. Se condene al demandado a pagar a la demandante la suma de
dieciséis millones de pesos m/cte. ($16.000.000.00), desde el dia 19del me,
de octubre del ano 2017 mdas los intereses de mora mensuales mdaximo:
auforizados por la Superbancaria.

(2 I I )

3. Se condene en costas y gastos al demandado”

Sin embargo, seria del caso decidir sobre la admision de la misma, §i
no fuera porgue se advierte que revisadas las pretensiones de la demanda,

’

legales mensuales vigentes para la fecha de presentacién de la demand
conforme a los preceptos normativos consagrados en el articulo 25 d
Cédigo General del Proceso, determinando el Juzgado que carece de

. ) ) a
. competencia para framitar el presente asunto, correspondiendo su
|
|
|

estas no superan el valor correspondiente a la suma 40 salarios Minim%s
[

conocimiento al Juez Civil de Pequenas Causas y Competencias Multiples
de Neiva- Reparto.

En este sentido, se tiene igualmente que el legislador establecié en el
Artficulo 17 del Cédigo General del Proceso, la competencia de los Jueces
Civiles Municipales en Unica Instancia, senalando:

“ARII'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES
EN UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en
Unicainstancia:

| I. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccién contenciosa administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima
cuantia por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y
origen, sin consideracion alas partes, salvo los que correspondan a
la jurisdiccion contenciosa administrafiva.

YE Palacio de Justicia —Piso 8° Of 811 — Telefax. 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoi. ramaiudicial aov.co
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i
FAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de

tuefiascausas- y-competenciamultiptercorresponderdn-a-este
jsuntos consagradosen los numerales 1,2 y 3."

|
f-
1
yundomen’re el Articulo 25 del Cédigo General del Proceso,
2 las competencias para el conocimiento de procesos en los
ﬁbspochos judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:
‘TICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por
wuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima
:ranO

de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones
umomales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
imos legales mensuales vigentes (40 smimv).

[

t de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones
imoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios
‘mos legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el
Livalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales
*m‘es (1.50-smimwv)

qo°

110lfimo, el numeral 1° del Articulo 26 del Cddigo General del
sefiala la forma en cémo se determina la cuantia en el proceso de
cia determindndose de la siguiente manera:

RTCULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se

‘arminard asi:
; K.

forel valor de todaslas pretensiones al tiempo de la demanda,
fomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
l'qmczdos COmMo accesorios que se causen con posterioridad a
Tresentacion. {...)”

i

szendiendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices
1'mina la cuantia, se tiene que el presente asunto, deberd ser
iy los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia MdUlliple de
teparto, foda vez que como se anofo en lineas anferiores, esfe
.’;y: judicial carece de competencia, para tramitarlo, por cuanto de
Tia de las prefensiones —capital e intereses-!, estas no superan la
HE36 341.040 equivalente a cuarenta (40) salarios minimos legales
25 vigentes, para considerarse como un proceso de menor cuantia.
I
| o

! Asciende
anexaala

YE

i la suma de $31.261.653,33 M/CTE., tal como se desprende de la liquidadén
fro.
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Asilas cosas, en concordancia conlo consagrado en el articulo 90 del
ordenamiento procesal vigente, se rechaza de plano la demanda en

menciérry-se-ordencrel-envio-de-la-mismea—junte-con-sus-anexos—al-Juez———-

Civil de Pequenas Causas y Competencia Mdultiple de Neiva —Reparto-, por
faceta del factor objetivo (Art. 25 C. G. P.).

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
RESUELVE:
1. RECHAZAR de plano la presente demanda VERBAL SUMARIA,

propuesta por LUCERO PARRA ALVARADO, contra PABLO JOHN TRUJILLO
MOITTA, por carecer este despacho de Competencia para conoceria.

2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial
Reparto de la ciudad de Neiva - Huila al correo electrénico
RepartoCiviNva@cendojramaijudicial.gov.co, para que sea repartida enfre
los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Neivag,
quienes fienen la competencia para conocer este asunto, en razén a la
cuantia,

3._Redlicense las _correspondientes desanotaciones en_los_libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE
Lo
LEIDY J fNNA §OJASVARGAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°
S0 2001

IHPN
[N

Hoy
La Secretaria,

OO =T os

Diana Carolina ®olatco Correa.

YE Palacio de Justicia — Piso 8° Of, 811 — Telefax, 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoi. ramajudicial gov.co
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La férmuil»f, financiera utilizada en esta liquidacion, para convertir tasas efectivas anuales a
nominales asta expresada asi: TASA NOMINAL ANUAL=[(1+TASA EFECTIVA ANUAL)Elevada
ala(1/12)4". x 12). Liquidacion presentada en concordanciacon el articulo 446 del Cédigo General
del Proce

—

i

Intereses| 12 Mora sobre el Capital

Inicial
CAPITAL |- $ 16.000.000,00
Desde . Hasta Dias Tasa Mensual(%)
19/1 0/20: i 31/10/2017 13 2,32 $ 160.853,33
11 1/20‘1 7 30/11/2017 30 2,30 $ 368.000,00
1/12/20° 31/12/2017 31 2,29 $ 378.613,33
1/01/207 ¢ 31/01/2018 31 2,28 $ 376.960,00
1/02/207 ¢ 28/02/2018 28 2,31 $ 344.960,00
1/03/207 F 31/03/2018 31 2,28 $ 376.960,00
1/04/207 ¢ 30/04/2018 30 2,26 $ 361.600,00
1/05/201 £ 31/05/2018 31 2,25 $ 372.000,00
1/06/204 & — 30/06/2018 30 224 $ 358.400,00
1/07/20; b 31/07/2018 31 2,21 $ 365.386,67
1/08/20° 31/08/2018 31 2,20 $ 363.733,33
1/09/201 £ 30/09/2018 30 2,19 $ 350.400,00
1/10/207 & 31/10/2018 31 2,17 $ 358.773,33
1/11/207 ¢ 30/11/2018 30 2,16 $ 345.600,00
1/12/20‘ £ 31/12/2018 31 2,15 $ 355.466,67
1/01/20° ¢ 31/01/2019 31 2,13 $ 352.160,00
1/02/207 & 28/02/2019 28 2,18 $ 325.546,67
1/03/2015 31/03/2019 31 2,15 $ 355.466,67
1/04/201 ¢ 30/04/2019 30 2,14 $ 342.400,00
1/05/201 & 31/05/2019 31 2,15 $ 355.466,67
1/06/207 & 30/06/2019 . 30 2,14 $ 342.400,00
1/07/207 & 31/07/2019 31 2,14 $ 353.813,33
1/08/ZOJI £ 31/08/2019 31 2,14 $ 353.813,33
1/09/207 ¢ 30/09/2019 30 2,14 $ 342.400,00
1/10/207 £, 31/10/2019 31 2,12 $ 350.506,67
/11720 & 30/11/2019 30 2,11 $ 337.600,00
1/12/20° ¢ 31/12/2019 31 2,10 $ 347.200,00
1/01/20 ,(: 31/01/2020 31 2,09 $ 345.546,67
1/02/204 (- 29/02/2020 29 2,12 $ 327.893,33
1/03/20: 31/03/2020 31 2,11 $ 348.853,33
T TTMI04/205 ¢ T T T30/04/2020 30 2,08~ —$332:800,00
1/05/20: ( 31/05/2020 31 2,03 $ 335.626,67
1/06/20; [+ 30/06/2020 30 2,02 $ 323.200,00
1/07/20:.( 31/07/2020 31 2,02 $ 333.973,33
1/08/20: 1 31/08/2020 31 2,03 $ 335.626,87
1/09/205;1.!'. . 30/09/2020 30 2,05 $ 328.000,00
1/10/20; [ 31/10/2020 31 2,02 $ 333.973,33
1/11/20 [ 30/11/2020 30 2,00 $ 320.000,00
1/12/205 { 31/12/2020 31 1,96 $ 324.053,33
1/01/20; - 31/01/2021 31 1,94 $ 320.746,67
1/02/20%.; 28/02/2021 28 1,97 $ 294.186,67
1/03/20; ; 31/03/2021 31 1,95 $ 322.400,00
1/04/20; © 30/04/2021 30 1,94 $ 310.400,00
1/05/205 ; 31/05/2021 31 1,93 $ 319.093,33
1/06/20; 30/06/2021 30 1,93 $ 308.800,00
1/07/20;. 6/07/2021 6 0,00 $ 0,00
YE ‘ Palacio de Justicia — Piso 8° Of. 811 — Telefax, 8710682

. Correo  cmpl02nei@cendor. ramaiudicial gov.co
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Total-Intereses—de-Mora ~$—15:261:653;33—
Subtotal $ 31.261.653,33

RESUMEN DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO

Capital $ 16.000.000,00
Total Intereses
Corrientes (+) $ - 0,00
Total Intereses Mora (+) $ 15.261.653,33
Abonos (-) $ 0,00
TOTAL OBLIGACION  § 31.261.653,33
GRAN TOTAL
OBLIGACION $ 31.261.653,33
YE ®alacio de Justicia — Piso 8° Of 811 — Telefax, 8710682

Correo cnvl02nei@cendor ramaiudicial aov. co
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REFERENCIA
- 'EJECUTIVO SINGULAR.-
Dermant ;. “BANCO PICHINCHA S:A.-
- Demandado:.  .DAIRO AMARIS SILVA= -
" Providencia: INTERLOCUTORIO:~ ", g e

Radicacién: . 41001-40-03-002-2021-00355-00;

Neivq, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

BANCO PICHINCHA S$.A., mediante apoderada judicial, presentd
demanda Ejecutiva Singular, contra DAIRO AMARIS SILVA, con el fin de

obtener el pago de las obligaciones contenidas en el Pagaré 6000423
cuyas pretensiones no exceden la suma de $36’341.040,00 M/cte., es dec
de los 40 S.M.L.M.V,, teniendo en cuenta el salario vigente para el ano 202

Tenemos entonces, que el legislador establecié en el Articulo 17 del Cédic
General del Proceso, la competencia de los Jueces Civiles Municipales €

5/
ir,
1.

JO
>N

Unica Instancia, sefialando:

“,ARTI'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia: "

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccién contencioso administrafiva.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia
por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideraciéon a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion
confencioso administrativa.

(...)

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez mUnicipcI de pequenas
causas y competencia mdultiple, corresponderdn a este los asuntos

consagrades-endos-numerales 1,2y 3."

A su turmmo, el Articulo 25 del Cédigo General del Proceso, establece |
competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despach
judiciales, norma gue se encuentra vigente, que reza:

“ ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv). :

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretfensiones patrimoniales
que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
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snles vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalenfe a ciento
tntfa salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

(...)”.

Asimismo,
cdmo se

“ARTI
defe

I.- Pc|
toma
como

()

Respecto
legislador
Proceso, i

“ARTI

@l Articulo 26 del Codigo General del Proceso, sefiala la forma en

i atermina la cuantia, en los siguientes términos:

“ULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se
winard ast:

rel valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
“en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados
raccesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

‘de la competencia teritorial en los procesos ejecutivos, el
3n los Numerales 1y 3 del Articulo 28 del Codigo General del
idico:

TULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia ferritorial se

sujefc

I. En
comy
demd
de el
de

Cuarn
serd
demd

[..)

3. En
titulos
cumf
domi

s

- JIds siguientes reglas:

s procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
‘pfente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
indados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera
0s a eleccién del demandante. Cuando el demandado carezca
tmicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia.
tlo tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca,
competente el juez del domicilio o de la residencia del
‘ndanfe.

[9s procesos originados en un negocio juridico o que involucren
ejecutivos es también competente el juez del lugar de

Imienfo de cualquiera de las obligaciones. La estipulaciéon de
:lio contfractual para efectos judiciales se tendrd por no escrita.

Atendien

fecha dqI

$27'846.0
feniendo
lugar de
demandc
actora, €
Municipa
conforme

i ) a las pretensiones de la demanda, el valor de las mismas a la
i presentacién de la demanda, ascienden a la suma de
0,00 M/cte.l, es decir que, la cuantia no supera los 40 SMLMV, y
+n cuenta que el presente proceso es un ejecutivo singular, que el
"r.f::umplimien’ro de la obligacién y que el domicilio de la parte
tla es Neiva — Huila, conforme a lo manifestado por la parte
~asunto de la referencia es de competencia de los Juzgados
s de Pequefas Causas y Competencia Multiple de esta ciudad,
1 lo establecido en el Acuerdo PCSJA20-11662 del seis (06) de

1 Valor total de

I sumatoria de todas las sumas solicitadas en las pretensiones.

o
13
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noviembre de dos mil veinte (2020), mediante el cual se prorrogan unas
medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11212 de
febrero doce (12) de dos mil diecinueve {2019).

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Cédig|o

General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer

4 |

el presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en mencidn
y ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juzgado Municipal
de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Neiva (Reparto).
En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano la presente demanda Ejecutiva Singular de

Minima Cuantia, propuesta por el BANCO PICHINCHA S.A., confra DAIRO
AMARIS SILVA, por carecer este despacho de Competencia para
conocerla.

SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial—

Reparto, para que sea repartida entre los Juzgados Municipales de
Pequenas Causas y Competencia Mdlltiple de esta ciudad, al corre'o
electréonico dispuesto para ello,
repartocivinva@cendoj.ramajudicial.gov.co, quienes fienen la

competencia para conocer este asunto, en razén a la cuantia.

TERCERO: Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros

radicadores, y en el software de gestiéon JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE.- ﬂ
o ca I -
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
JUEZ
SLFA/

NOTIFICACION POR_ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO N°

TN nnng
' e t

iR
ce et

Hoy

La Secretaria,

Diana Carolina @&&mco Correa
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‘\FIERENCIA :

APREH ENSION Y ENTREGA DE BIEN - GARANTIA MOBI LIARIA
olicﬂonfe . RCICOLOMBIA COMPARNIA DE FINANCIAMIENTO .
Deudor T EDEYANIRA ROMERO CAVIEDES S ;
Provndencm “INTERLOCUTORIO s
Radicacién: . 41001-40- 03 002 20210035700

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Una vez analizadala presente solicitud de aprehensién y enfrega del
bien en garantia vehiculo de placa EOQ-248, peticionada por RCI
COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, mediante apoderada judicidl,
el Juzgado evidencia que el formulario de registro de ejecucion se inscribio
26 de junio de 2021; v el aviso a la deudora se realizé el 18 de junio de 20211,
por tanto, la nofificacion del inicio del procedimiento de ejecucién no se
realizd dentro de los treinta (30) dias siguientes a la inscripcidon del formulcmo
de ejecucién, de ahi que en la fecha en la que se remitid el aviso, no sE
habia realizado el registro de ejecucidon correspondiente, siendo un requisﬁ
previo y obligatorio, tal y como lo sefiala el Articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto
1835 de 2015. Aunado d lo anterior, la solicitud de aprehension no s'e
presentd dentro de los treinta (30) dias siguientes a la inscripcidon del
formulario de ejecucidn, infringiendo lo dispuesto en el Articulo 2.2.2.4.2.4 del
Decrefo 1835 de 2015.

En ese orden, se tiene que la parte actora presentd la solicitud d
aprehensién y enfrega del bien dado en garantia, incumpliendo con Ic
formalidades contempladas en el Ley 1676 de 2013y en el Decreto 1835d

[ ()]

2015, debiéndose negar la solicitud presentada

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la norm
vigente, el Juzgado,

@)

DISPONE:

1. NEGAR la solicitud de APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN DADO El
GARANTIA, elevada por RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, a
tfravés de apoderada judicial, contra DEYANIRA ROMERO CAVIEDES.

P4

2. ARCHIVAR en forma definitiva las restantes diligencias una vez en
firme el presente proveido.

3. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libras
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE, . j |
ceee

LEIDY JQHANNA BbJAS VARGAS
Juez
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
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La Secretaria,
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Diana Carolina ®olanco Correa.
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REFERENCIA

~Proceso:- —EECUTIVOSINGULAR- s

-Demandante:  LUIS EDUARDO BEDOYA CARMONA -
Demandado: NELSON EDUARDO CASTANO BARRADA.-
Providencia: INTERLOCUTORIO.- o
Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00358-00.- . ...

Neiva, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

LUIS EDUARDO BEDOYA CARMONA, mediante apoderada judicial,
presentd demanda Ejecutiva Singular, contra NELSON EDUARDO CASTANO
BARRADA, con el fin de obtener el pago de las obligaciones contenidas ‘en
el Contrato de Compraventa de Vehiculo Automotor 433105, cuyas
pretensiones no exceden la suma de $36'341.040,00 M/cte., es decir, de |os

| 40 S.M.L.M.V., teniendo en cuenta el salario vigente para el ano 2021.

Tenemos entonces, que el legislador establecié en el Articulo 17 del Codigo
General del Proceso, la competencia de los Jueces Civiles Municipales !en
Unica Instancia, senalando:

'
1

“ARTICULO 17. COMPETENCIA DE LCS—J‘UE'C‘ES'C‘I‘VH.ES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia:

I. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccién contencioso administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia |

por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin

consideracién a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion
. contencioso administrativa.

[...)

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias
causas y compefencia mdliiple, comresponderdn a este los asuntfos
consagrados en los numerales 1, 2y 3."

A su turno, el Articulo 25 del Cédigo General del Proceso, establece las .

competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos
judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la
| cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patfrimoniales
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
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;jules vigentes (40 smimv] sin exceder el equivalente a ciento
+ta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

:| Arficulo 26 del Cédigo General del Proceso, sefiala la forma en

sstermina la cuantia, en los siguientes términos:

JLO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se

deteritinard asi:

l.- Pol
tomain

2l valor de fodas las pretensiones al fiempo de la demanda, sin
an cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados

como, viccesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

I

()"
Respecto |le la competencia territorial en los .procesos ejecutivos, el
~legislador |:n los Numerales 1 y 3 del Arficulo 28 del Cédigo General del
Proceso, ir tlico:
“ARTI'<; [JLO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
sujeta

‘v las siguientes reglas:

1. En It7s procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es

comp,
dema
de ell¢
de dq
Cuan
serd |
demag,

()

3. En i
titulos
cump

[.)"

Atendiend.
fecha de
$16'000.00!
teniendo €
lugar de ¢
demanda
actora, el
Municipale
conforme

:tente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
dados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera
i a eleccién del demandante. Cuando el demandado carezca
hicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia.
2 tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca,
ompetente el juez del domicilio o de la residencia del
dante.

3 procesos originados en un negocio juridico o que involucren
ejecutivos es también competente el juez del lugar de
niento de cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de
o contractual-para-efectos. judiciales se tendrd por no escritq..

< a las pretensiones de la demanda, el valor de las mismas a la
presentacion de la demanda, ascienden a la suma de
00 M/cte.l, es decir que, la cuantia no supera los 40 SMLMV, y
: cuenta que el presente proceso es un ejecutivo singular, que el
Jmplimiento de la obligacién y que el domicilio de la parte
2 es Neiva — Huila, conforme a lo manifestado por la parte

asunto de la referencia es de competencia de los Juzgados

« de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de esta ciudad,
i lo establecido en el Acuerdo PCSJA20-11662 del seis (06) de

1 Valor total de

i
|
|

sumatoria de todas las sumas solicitadas en las pretensiones.
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noviembre de dos mil veinte (2020), mediante el cual se prorrogan unas
medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11212 de
febrero doce (12} de dos mil diecinueve (2019).

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Cédigo
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer
el presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en mencidn
y ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juzgado Municiplol
de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de Neiva (Reparto).

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano la presente demanda Ejecutiva Singular qe
Minima Cuantiq, propues’ro por LUIS EDUARDO BEDOYA CARMONA, con’rro
NELSON EDUARDO CASTANO BARRADA, por carecer este despacho de
Competencia para conocerla. !
|
SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial -
Reparto, para que sea repartida entre los Juzgados Municipales de
Pequenas Causas y Competencia Mdltiple de esta ciudad, al correo
electrénico dispuesto para ello,
repartocivinva@cendoj.ramajudicial.gov.co, quienes tienen la

competencia para conocer este asunto, en razéon a la cuantia.

TERCERO: Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros

radicadores, y en el sofftware de gestién JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE.-

LEIDY OHAN ROJAS VARGAS

UEZ
SLFA/

NOTIFICACION ®POR ESTADO: La providencia
anterior e; notificada por anotacion en ESTADO N°

A
Hoy
La Secretaria,

Q@JA@Q@A@@

Diana Caro[ina“fPoﬁmco Correa
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_ REFERENCIA
'Proceso: “EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
~Demandante: BANCOLOMBIAS.A.
> Demandado: JUAN MIGUEL PUENTES RAMIREZ
Providencia:  INTERLOCUTORIO
Radicacién:  41001-40-03-002-2021-00359-00 ..

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos miI veintiuno (2021)

Una vez analizada la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR

CUANTIA, propuesta por BANCOLOMBIA S.A., en contra de JUAN MIG
PUENTES RAMIREZ, el Juzgado observa la siguiente falencia:

UEL

e Solicita la parte actora que se libre mandamiento de pago porlas sumas
adeudadas en el fitulo valor Pagaré N° 4550091633, relativas al capital

insoluto, intereses de plazo e intereses moratorios,sin embargo, no sef
los limites temporales de los intereses solicitados.

Teniendo en cuenta lo anterior, se deberdn aclarar y ajustar
pretensiones de la demanda, expresdndolas con precisién vy claridad
conformidad con lo establecido en el Numeral 4 del Articulo 82
Codigo General del Proceso.

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la noi
vigente, el Juzgado,

1

DISPONE: |

ala

las
de
del

md

INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR

CUANTIA, propuesta por BANCOLOMBIA S.A., en confra de JUAN MIG

UEL

PUENTES RAMIREZ, y conceder a la parte actora el término de cinco (05) dias

para gge—svbsane—las—irregularidades—sencladas,-de-conformidad-con—

Arhculo 90 del Cbdigo General del Proceso, so pena de su posterior rechazo.

“DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA".
NOTIFIQUESE

2 et
LEIDY HANN/ OJA?VARGAS
Juve

NOTIFICACION POR_ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy

La Secretaria,

Diana Carolina ®olanch Correa. .

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682

el -
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. Proceso: e
: Demandonie s
j."fDemandado LEIDY CONSTANZA LOPEZ PENA
.=.Prov1dencm  INTERLOCUTORIO-
—Radicacion: 4100140-03-002:20 Nm 61

Neiva, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

Una vez anadlizada la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA, propuesta por BANCOLOMBIA S.A., o fravés de apoderada judicial,
contra A&E SOLUCIONES. INTEGRALES S.A.S. y LEIDY CONSTANZA LOPEZ PEN'A el
Juzgado observa las siguientes falencias:

La parte actora pretende que se libre mandamiento de pago por unas sumas
adeudadas contenidas en el Pagaré 4540094226, como el capital insoluto, y
las cuotas en mora, junto con los intereses de plazo e infereses moratorios
respectivos, sin discriminar la tasa aplicable ni los limites temporales. Ademads,
la fecha de vencimiento de la cuota 3, no guarda relacién con lo plasmado
en el titulo valor, ya que no hay ninguna cuota del 01 de marzo de 2021.

De ofro lado, se solicita la suma de $26'884.803,00 M/cte., por concepto de
saldo capital, lo cual no concuerda con la literalidad del pagaré base de
ejecucion, ya que la totalidad de cuotas pactadas ,danunfotalde
$27'000.000,00 M/cte., y si se descuentan las cuotas en mora pedidas (3 y 4),
el saldo de capital no es el valor pedido.

Teniendo en cuenta lo anterior, se deberdn aclarar y gjustar las pretensiones
de la demanda, expresdndolas con precision y claridad, senalando el valor de
los intereses pedidos, y los limites temporales de estos, conforme alo poc#‘odo
por las partes, de conformidad con lo establecido en el Numeral 4 del Articulo
82 del Cédigo General del Proceso.

Se advierte, que a JUAN CARLOS PASTRANA TELLEZ, MAYERLI ESPITI BERNAL,
VALENTINA GABRIELA PALMA RODRIGUEZ, LIDIA DAMARIS GARZON MOREI}A y
ARMANDO ENRIQUE FLOREZ MERLANO, no se pueden ftener como
dependientes judiciales del abogado de la parte actora, ya que no se OII}ego
la certificacion de estudios, incumpliendo el precepfo confemplado en el

Articulo 27 del Decreto 196 de 1971.

Teniendo en cuenta lo indicado, y al no reunir los requisitos establecidos en la
norma vigente, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda y conceder a la parte actora el
término de cinco (05) dias para que subsane las irregularidades sefaladas, de
conformidad con el Articulo 90 del Cédigo General del Proceso, so pena de su
posterior rechazo. “DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA".

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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1 Téngase al DR. MAURICIO ORTEGA ARAQUE, abogado fitulado,
e la Tarjeta Profesional No. 325.474 expedida por el Consejo Superior
icatura, como apoderada judicial de la parte demandante, de
2ad con el endoso otorgado.

" NEGAR la dependencia judicial solicitada, por cuanto no cumple

'jfxuisi’ros establecidos en el Articulo 27 del Decreto 196 de 1971.

AUTORIZAR o JUAN CARLOS PASTRANA TELLEZ, MAYERLI ESPITI
"e]ALENTINA GABRIELA PALMA RODRIGUEZ, LIDIA DAMARIS GARZON
y ARMANDO ENRIQUE FLOREZ MERLANO, solamente para recibir
in del proceso, retirar oficios, y retirar la demanda, atendiendo a lo

manifestq:

autoriza

cumplir ¢

NC

SLFA/

do por el apoderado judicial en el libelo demandaforio, pero no se
Dara revisar el expediente, ni como dependientes judiciales, por no
§fn los requisitos establecidos en el Articulo 27 del Decretfo 196 de 1971.

TFQUESE.-

; L&l

& ﬁml&’

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior

esnotificada por anotacion en ESTADON T —— |
Hoy 30 2021.

La secretaria,

D @@@i@m@

Diana Carolina Polanco Correa

@alacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682




S \\ Rama Judicial
) < % Consejo Superior de la Judicatura

Repablica de Colombia

JUZIGADO SEGUNDO CIVILMUNICIPAL
NEIVA - HUILA

&, 7% " REFERENCIA

Proceso: " EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA

..Demandante: JOSELUIS' MEDINA HERNANDEZ - :
‘Demandado: JUAN CARLOS LOZADA VEGAY LUZ DARY. ROMERO

- Providencia:  INTERLOCUTORIO e e e
Radicacién: =~ 41001-40- 03-002-2021- 00362-00

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Mediante proveido de fecha 23 de junio de 2021, la Juez Primera Civlil
Municipal de Neiva — Dra. GLADIS CASTRILLON QUINTERO, se declara
impedida para conocer. la demanda de la referencia, alegando que sé
encuentra incursa en la causal de impedimento prevista en el numeral 3 del
articulo 141 del Cédigo General del Proceso, toda vez, que tiene pctren’resc@
en segundo grado de consanguinidad—con—el—apoderado ‘JUdlClol"del_‘ -
demandante Dr. GERARDO CASTRILLON QUINTERO.

Sin embargo, seria del caso proceder a resolver sobre la admisién de
la demanda Ejecutiva de Mayor Cuantia, propuesta por el senor JOSE LUI§
MEDINA HERNANDEZ, mediante apoderado judicial, contra los sefiores JUAN
CARLOS LOZADA VEGA Y LUZ DARY ROMERO, si no fuera porque se odwer’re
que esta dependencia judicial carece de competencia para tramitarla en
razén de la cuantia -Letras de Cambio N° 01 y N° 03, por la suma de
$80.000.000 y $22.800.000 mds sus intereses moratoriosliquidados desde el 26

de agosto de 2019.

Resulta propio indicar, que los documentos anexos a la demanda y
en especial a los titulo valor {Letras de Cambio) se tiene que la suma del
capital adeudado y los moratorios deprecados, superan el volo‘r |
correspondiente a la suma 150 salarios Minimos legales mensuales vigentes
para la fecha de presentacion de la demanda, conforme a los preceptos
normativos consagrados en el articulo 20 del Codigo General del Proceso,
determinado el Juzgado que carece de competencia para framitar el
presente-asuntocorrespendiendo-su-conocimiento-al-Juez Civil-del Circuito—— -
de Neiva- Reparto.

Tenemos entonces, que el legislador establecié en el Articulo 20 de‘l
Cédigo General del Proceso, la competencia de los Jueces Civiles del
Circuito en Primera Instanciq, seialando:

“ARTICULO 20. COMPETENCIA DE LOS JUECESE' CIVILES DEL CIRCUITO EN
PRIMERA INSTANCIA. Los jueces civiles del circuito conocen en primerg
instancia de los siguientes asuntos:

1. <Inciso corregido por el articulo 2 del Decretfo 1736 de 2012. El nuevo texto
es el siguiente:> De los contenciosos de mayor cuantia, incluso los originados
en relaciones de naturaleza agraria salvo los que le correspondan a
jurisdiccién contencioso administrativa. ’

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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despachis judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“Al
CUJ;,

que
me
Sor

que;

me
cin

ma

pre ;

Sor
J

L7

|':‘!CULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la
tfia, los procesos son de mayor, de menory de minima cuantia.

‘:je minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales

' no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales

i’ suales vigentes (40 smimv).

ide menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales

“suales vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a cienfo

wenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimonidles
-excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales

-1 suales vigentes (150 smimv).

/ario minimo mensual a que se refiere este articulo, serd el vigente al
rnento de la presentacion de la demanda.

:ndo se reclame la indemnizacién de dafos exirapatrimoniales se
tirdn en cuenta, sélo para efectos de determinar la competencia por
n de la cuantia, los pardmetros jurisprudenciales mdximos al
rnento de la presentacion de la demanda.

Pa fihgrofo.— La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,

1o concepto favorable del Gobierno Naciondl, podrd modificar Ilas

culintias previstas en el presente articulo, cuando las circunstancias asflo
reci.ir,‘:)miendcn”.

s . Ly ‘ ~
As|Mismo, el Arficulo 26 del Cédigo Gerieral del Proceso, sefiala
forma d<| determinar la cuantia, en los siguientes términos:

“A{TICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA.- La cuanfia se

arminard asi”

*or el valor de fodas las pretensiones al iempo de la demanda, sin

“arencuentalos frutos, intereses, multas o perjuiciosreclamados como
L esorios que se causen con posterioridad a su presentacidn.

'll;)ién conocerdn de los procesos contenciosos de mayor cuantia por
consabilidad medica, de cualquier naturalezay origen, sin consideracion
((; partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccién contencioso

nistrativa.

i furno, el Arficulo 25 del Cédigo General del Proceso, establece
satencias para el conocimiento de procesos en los distintos

Al

-cendiendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices
rmina la cuantia, se fiene que el presente asunto, deberd ser
i los Juzgados Civiles del Circuito de Neiva — Reparto, toda vez

>
que def;
remitido

|
i
|

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax. 8710682




_K( \ Rama Judicial
2 ! Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVILMUNICIPAL
NEIVA - HUILA

que como se anotd en lineas anteriores, este despacho judicial carece de
competencia, para framitarlo, por cuanto de la sumatoria de las
pretensiones ascienden a la suma de $149.246.411 M/CTE!, superando |la
suma de $136.278.900 equivalente a ciento cincuenta (150) salarios minimos
legales mensuales vigentes, para considerarse como un proceso de men'or
cuantia.

Teniendo en cuenta lo anterior, y conforme a lo establecido en el
Inciso 2 del Articulo 90 del Codigo General del Proceso, este Juzgado carece
de competencia para conocer €l presente proceso en razén a la CUODTI‘O,
debiende+rechazarde-plano-la-demanda-en-mencién,-y-ordenarel-envio—— -
de la misma - junto con sus anexos - al Juzgado Civil del Circuito de Neiva -

Huila (Reparto), para que conozca de la misma.

Porlo anteriormente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

. RECHAZAR de plano la presente demanda EJECUTIVA DE MAYOR
CUANTIA propuesta mediante apoderado judicial por JOSE LUIS MEDINA
HERNANDEZ, mediante apoderado judicial, contra los sefiores JUAN CARLOS
LOZADA VEGA Y LUZ DARY ROMERO, por carecer este despacho de

competencia para conocerla. 1

2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judiciolj—
Reparto de la ciudad de Neiva - Huilla al correo electrénico
RepartoCiviNva@cendojramajudicial.gov.co, para que sea repartida entre
los Juzgados Civiles del Circuito de Neiva, quienes tienen la compefencno
para conocer es’re asunto, en razén a la cuantia.

3. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
J

NOTIFIQUESE

1 Tal como se desprende de la liquidacién anexa a este auto.
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NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia_anterior es

notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy

La Secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa.

YE
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La férmula financiera utilizada en esta liquidacion, para convertir tasas efectivas anuales |a
nominales, esta expresada asi: TASA NOMINAL ANUAL=[(1+TASA EFECTIVA ANUAL)Elevadia

ala(1/12)-1) x 12]. Liquidacion presentada en concordanciacon el articulo 446 del Codigo General
del Proceso :

Intereses de Mora sobre el Capital

Inicial
CAPITAL $  80.000.000,00
Desde Hasta Dias Tasa Mensual(%)
26/08/2019 31/08/2019 6 2,14 $ 342.400,00
1/09/2019 30/09/2019 30 2,14 $ 1.712.000,00 |
1/10/2019 31/10/2019 31 2,12 $ 1.752.533,33 |
1/11/2019 30/11/2019 30 2,11 $ 1.688.000,00 i
1/12/2019 31/12/2019 31 2,10 $ 1.736.000,00
1/01/2020 31/01/2020 31 2,09 $ 1.727.733,33
. 1/02/2020 29/02/2020 29 2,12 $ 1.639.466,67
1/03/2020 31/03/2020 31 2,11 $ 1.744.266,67
1/04/2020 30/04/2020 30 2,08 $ 1.664.000,00
1/05/2020 31/05/2020 - 31 2,03 $ 1.678.133,33
1/06/2020 30/06/2020 30 2,02 $ 1.616.000,00
1/07/2020 31/07/2020 . 31 2,02 $ 1.669.866,67
1/08/2020 31/08/2020 31 2,03 $ 1.678.133,33
1/09/2020 30/09/2020 30 2,05 $ 1.640.000,00
1/10/2020 31/10/2020 31 2,02 $ 1.669.866,67
1/11/2020 30/11/2020 30 2,00 $ 1.600.000,00
1/12/2020 31/12/2020 31 1,96 $ 1.620.266,67
1/01/2021 31/01/2021 31 1,94 $ 1.603.733,33
1/02/2021 28/02/2021 28 1,97 $ 1.470.933,33
1/03/2021 31/03/2021 31 1,95 $ 1.612.000,00
1/04/2021 30/04/2021 30 1,94 $ 1.552.000,00
1/05/2021 31/05/2021 31 1,93 $ 1.595.466,67
1/06/2021 22/06/2021 22 1,93 $ 1.132.266,67
- Total Intereses de Mora $ 36.145.066,67
. Subtotal $ 116.145.066,67

—__ RESUMEN DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO -

Capital $ 80.000.000,00
| Total Intereses
Corrientes (+) $ 0,00
Total Intereses Mora (+) $ 36.145.066,67
Abonos (-) $ 0,00
TOTAL OBLIGACION $ 116.145.066,67
GRAN TOTAL
OBLIGACION $ 116.145.066,67
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Total Intereses de Mora
Subtotal

10.301.344,00
33.101.344,00

NEIVA - HUILA

La formulal [inanciera utilizada en esta liquidacion, para convertir tasas efectivas anuales a
nominales, | {5ta expresada asi: TASA NOMINAL ANUAL=[(1+TASA EFECTIVA ANUAL)Elevada
ala(1/12)-1) I:1 12]. Liquidacidén presentada en concordanciacon el articulo 446 del Codigo General
del Procesc
Intereses ¢ : Nora sobre el Capital
Inicial
CAPITAL $ 22.800.000,00

Desde | | Hasta Dias Tasa Mensual(%)

26/08/201? 31/08/2019 6 2,14 $ 97.584,00
1/09/201¢ 30/09/2019 30 2,14 $ 487.920,00
1/10/2011 31/10/2019 31 2,12 $ 499.472,00
171 1/201% | 30/11/2019 30 2,11 $ 431.080,00
111212014 31/12/2019 31 2,10 $ - 494.760,00
1/01/202ji 31/01/2020 31 2,09 $ 492.404,00
1/02/202| 29/02/2020 29 2,12 $ 467.248,00
1/03/2021. 31/03/2020 31 2,11 $ 497.116,00
1/04/202\‘ | 30/04/2020 30 2,08 $ 474.240,00
1/05/202" 31/05/2020 31 2,03 $ 478.268,00
1/06/202;‘ 30/06/2020 30 2,02 $ 460.560,00
1/07/20%: 31/07/2020 31 2,02 $ 475.912,00
1/08/202. 31/08/2020 31 2,03 $ 478.268,00
1/09/20% 30/09/2020 30 2,05 $ 467.400,00
1/10/202° 31/10/2020 31 2,02 $ 475.912,00
171 1/20%1’ 30/11/2020 30 2,00 $ 456.000,00
1/12/202'3 31/12/2020 31 1,96 $ 461.776,00
1/01/202J 31/01/2021 31 1,94 $ 457.064,00
1/02/202° 28/02/2021 28 1,97 $ 419.216,00
1/03/202; : 31/03/2021 31 1,95 $ 459.420,00
1 /04/20% 30/04/2021 30 1,94 $ 442.320,00
1/05/202 31/05/2021 31 1,93 $ 454.708,00
1/06/202: 22/06/2021 22 1,93 $ 322.696,00

$
$

Capital
Total Intereses
Corrientes (+)

Abonos (-)

GRAN TOTAL
OBLIGACION

Palacio de Justicia — Piso.8°- Of 811 —Telefax 8710682

Total Intereses Mora (+)

TOTAL OBLIGACION

RESUMEN DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO

22.800.000,00

0,00
10.301.344,00

0,00
33.101.344,00

+ P P L <

33.101.344,00
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REFERENCIA

Procesor | VERBAL-RESPONSABILIDAD MEDICA CONTRACTUAL.-
Demandante: - . MARIA DEL CARMEN VALENCIA CUENCA.- - -
Demandado:  CENIRO~ OFTALMOLOGICO  SURCOLOMBIANO LTDA Yo

. ~ . OTRO-
Providencia:  INTERLOCUTORIO-- i :
‘Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00363-00- * .~ Liii _1

—Neivajdlio-veintinueve{29)-de-dos-mil-veintiuno-(2021)

MARIA DEL CARMEN VALENCIA CUENCA, mediante apoderada
judicial, presenté demanda VERBAL - RESPONSABILIDAD MEDICIA
CONTRACTUAL, contra el CENTRO OFTALMOLOGICO SURCOLOMBIANO
LTDA., y LUIS GUILLERMO PEREZ PEREZ, o efecto de que se declare civilmente
responsable a los demandados, por la ostensible pérdida de la agude a
visual del ojo derecho de la demandante, a causa de deficiencia en la
prestacion del servicio médico, derivada de la intervencién quirirgica
redlizada por el médico LUIS GUILLERMO PEREZ PEREZ, el veinticinco (25) de
enero de dos mil diecinueve (2019), y en consecuencia condenarlos al pago
de los perjuicios materiales y morales derivados de la deficiencia en o
prestacion del servicio médico; por lo que seria del caso decidir sobre |a
admision de la misma, si no fuera porque este juzgado carece de
competencia para conocer de este asunto.

Tenemos que, el legislador establecié en el Articulo 20 del Codigo Generall
del Proceso, la competencia de los Jueces Civiles del Circuito en Primera
Instancia, senalando:

“ARTICULO 20. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES DEL CIRCUITO EN
PRIMERA INSTANCIA. Los jueces civiles del circuito conocen en primera
instancia de los siguientes asuntos:

1. <inciso corregido por el articulo 2 del Decreto 1736 de 2012. El nuevo
texto es el siguiente:> De los contenciosos de mayor cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria salvo los que le
correspondan a la jurisdiccién contencioso administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de mayor cuantia por
responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideracion a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccidon
confencioso administrativa.

(...)."

A su turmno, el Articulo 25 del Cédigo General del Proceso, establece las
competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Palacio de Justicia — (sto 8°- Of 81 1 Te&zfcvc 8710682
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Son «i2 mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que |txcedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales
-—- ——---—men! l'ales-vigentes-{150-smimv}:

C klo se reclame la indemnizacién de danos exirapatrimoniales se

f k tn_en cuenta, solo para efectos de determinar la comgetenc:a por
razéi | de la cuantia, los pardmetros jurisprudenciales mdximos al

‘ mon £~nfo de la presentacién de la demanda.” Subrayado y negrilla
‘ fuercl del texto.

En relaciin a los pardmetros jurisprudencias mdximos establecidos como
montos d& indemnizacidén de danos extrapatrimoniales al momento de la
presen’rc:é on de la demanda, fenemos que, si bien la valoracion de estos
pel’JUlCIOS se encuenira en cabeza del juez, quien debe declarar su
existencid | .con base en el respectivo debate probatorio, o cierto es que,
para efel tos de determinar ila cuantia en razén a la cuantia, la Corte
Suprema; e Justicia —Sala de Casacién Civil, en Sentencia SC13925-2016 del
treinta (3& | de septiembre de dos mil dieciséis (2016), Radicacién No. 05001-
31-03- 003‘ 2005-00174-01, M.P. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, respecto al daho

__moral sef 6 como tasacion la suma de $60'000.000,00 M/Cte., y frente ala
vida en r: :acion, en Sentencia del dieciséis (16) de abril de dos mil trece
(2013), Re |, 88001-31-03-001-2002-00099-01, M.P. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, se
reconocic; como monto mdaximo $140'000.000,00 M/cte.

Asimismo| |3l Articulo 26 del Cdodigo General del Proceso, senala la forma en
cémo se 1istermina la cuantia, en los siguientes terminos:

“ARTIULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se
detei ')inord asi:

1. bor el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
i ] mar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados
4. Ymo qaccesorios que se causen con posterioridad a su

-asentacién.

m——

()"

|
RespecT01 cle la competencia terriforial en los procesos de responsabilidad
com‘roc’ru.zl, aplican las siguientes reglas enlistadas en el Arficulo 28 del
.. Cébdigo- G +neral-del-Proceso:

“ARTI L ULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
sujetd | las siguientes reglas:

1. En|rs procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es |
comy «2tente el juez del domicilio del demandado. §i son varios los
demc¢irdados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera

Palacio de Justicia — Piso 8° Of. 811 — Telefax 8710682
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de ellos a eleccién del demandante. Cuando el demandado carezca i
de domicilioen el pafls, serd competente—eljuez de suresidencia——
Cuando tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca,
serd competente el juez del domicilio o de la residencia del
demandante.

{...)

3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren
fitulos ejecutivos es también competente el juez del lugar de
cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La estipulaciéon de
domicilio contractual para efectos judiciales se tendrd por no escrita.

(...)

5. En los procesos confra una persona juridica es competente el juez de
su domicilio principal. Sin embargo, cuando se frate de asuntos
vinculados a una sucursal o agencia serdn competentes, a prevencion,
el juez de aquel y el de esta.

(..)"

Asi las cosas, se tiene que el presente asunto es de responsabilidad civil
contractual, donde se solicita entre ofras cosas, el reconocimiento y pog'o
de los perjuicios causados con ocasién a la deficiencia en la prestacion d(lal
servicio médico, derivada de la intervencidon quirlrgica del veinticinco (25)
de enero de dos mil diecinueve {2019), sefialando como tales, los perjuici s
morales y de daio a la vida de relacién, tasados en la suma de 100 SMLMYV,
cada uno, valor que excede el pardmetro jurisprudencial sefalado para el

dano moral, sin embrago, teniendo en cuenta los pardmetros iurisgrudencialés
mdximos que fijan los valores reconocidos para esta clase de dafios
extrapatromionales!, tenemos que la cuantia? del presente asunto supera los
150 SMLMV3, y en ese orden, el asunfo de la referencia es de competencia
de los Juzgados Civiles del Circuito de esta ciudad, ya que es un proceso de
mayor cuantia.

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Artficulo 90 del Cédigp
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conoce‘r
el presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en mencidn

y ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juzgado Civil del
Circuita de Neiva — Huila — Reparto.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva — Huilq,

1 Dafio moral: $60'000.000,00 monto mdximo sefialado por la jurisprudencia — Dafo vida en
relacion: $90'852.600,00 {100 SMLMV).
2 Atendiendo a lo sefalado por el legislador y la jurisprudencia, la cuantia es de
$242'156.520,00 M/cte.
3 Conforme al salario vigente para el afo 2021 ($908.526,00 M/cte.), equivale a
$136'278.900,00 M/cte. '

. 1
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| RESUELVE:

RECHAZAR de plano la presente demanda VERBAL -
VBILIDAD MEDICA  CONTRACTUAL, confra el  CENTRO
LOGICO SURCOLOMBIANO LTDA., v LUIS GUILLERMO PEREZ PEREZ,
ar este despacho de Competencia para conocerla.

REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial —
para que sea repartida entre los Juzgados Civiles del Circuito de

dad, ol correo  electrénico  dispuesto para  ello,

iInva@cendoj.ramajudicial.gov.co, guienes fienen la

compete

TERCERO

radicadg

NOTIFiQU

SLFA/

icia para conocer este asunto, en razén a la cuantia del proceso.

Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros

'2s, ¥ en el software de gestion JUSTICIA XXI.
I:SE.-
l :
. LB WK ESVARG,LK
luer

NOTIFICACION POR. ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

| 54 oL 2021
: Hoy '

" e—|-La-Secretaria;

Cnmpho

Diana Caro[ina\l’ohnco Correa
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~ Proceso: * EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA -

' Demandante:  JHON EDINSSON ROCHA ORTIZ .
Demandado: © YOALVERTH STEVEN ALVAREZ TORRES

- Providencia: INTERLOCUTORIO ' '
Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00364-00

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

JHON EDINSSON ROCHA ORTIZ, a través de apoderada judicial,
presentd _demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA, contra

YOALVERTH STEVEN ALVAREZ TORRES, con el fin de obtener el pago de una

obligacién suscrita por el aqui demandado en favor del demandante,

la

cual se encuentra contenida en la Letra de Cambio sin nimero, por la suma

de $5.000.000.

A su turno, es menester indicar que en atencién a los documentos
anexos a la demanda y en especial al titulo valor (Letra de Cambio) |se
tiene que la suma del capital adeudado y los intereses moratorios
deprecados, no superan el valor correspondiente a la suma 40 salarios

Minimos legales mensuales vigentes para la fecha de presentaciéon de
demanda, conforme a los preceptos normativos consagrados en el articu

la
lo

25 del Cédigo General del Proceso, determinado el Juzgado que carece
de competencia para framitar el presente asunto, correspondiendo |su
conocimiento al Juez Civil de Pequenas Causas y Competencias Multiples

de Neiva- Reparto.

En este sentido, se tiene igualmente que el legislador estabiecié en

el

Articulo 17 del Cédigo General del Proceso, la competencia de los Jueces

Civiles Municipales en Unica Instancia, senalando:

“ARII'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES
EN UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en
Unica instancia:

I. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccion contenciosa administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima
cuantia por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y
origen, sin consideracion a las partes, salvo los que correspondan a
la jurisdiccion contenciosa administrativa.

(...)

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de

pequendas causas y competencia multiple, corresponderdna este |
los asuntos consagrados en los numerales 1, 2y 3."
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Segui‘(,:icmen’re, el Articulo 25 del Cédigo General del Proceso,
establece '|as competencias para el conocimiento de procesos en los
distintos de toachos judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

| . . .
“ARTI-ULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por
la c{f antia, los procesos son de mayor, de menor y de minima
cuo:l ria.

Son||de minima cuanfia cuando versen sobre pretensiones
___patrisioniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios

m:’nil‘ 10s legales mensuales vigentes (40 smimv).
1‘ i

Son'ide menor cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrrioniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios
miniinos legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el
equiyalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales
vigef Ttes (150 smimv).

(...)’!,i

Pormlﬂmo el numeral 1° del Articulo 26 del Cdédigo General del
Proceso, 51 molo la forma en cédmo se determina la cuantia en el proceso de
per’renenc‘ 31 determindndose de la siguiente manera:

I
“AR iZULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se
det¢ 4' ‘minard asf:

i

(...)‘|

.- For el valor de todas las prefensiones al tiempo de la demanda,
sin iomar en cuenta los frufos, intereses, multas o perjuicios
reclimados como accesorios que se causen con posterioridad a
sU p| asentacion. |(...)"

Destendiendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices

que dete

remitido ¢:
Neiva - Rzpo
despachg|’

l
la sumatc

equivaler

para con

rnina la cuantia, se tiene que el presente asunto, deberd ser
los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Mdlliple de
arfo, toda vez que como se anotd en lineas anteriores, este
udicial carece de competencia, para tramitarlo, por cuanto de
ila de las pretensiones, este no supera la suma de $36.341.040
2 a cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales vigentes,
iderarse como un proceso de menor cuantia.

i

As{
ordenam|
mencién i
Civil de PI

T :
#nto procesal vigente, se rechaza de plano la demanda en

fis cosas, en concordancia con lo consagrado en el articulo 90 del

‘ se ordena el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juez
:quenas Causas y Competencia MUltiple de Neiva —Reparto-, por

raceta de.:

|
Eni

1
!
|
|

i factor objetivo (Art. 25 C. G. P.].

i osnsecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

|
|
i
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RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA, propuesta por JHON EDINSSON ROCHA ORTIZ, a través de
apoderada judicial, contra YOALVERTH STEVEN ALVAREZ TORRES, por carecer
este despacho de Competencia para conocerla.

2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial -
Reparto de la ciudad de Neiva - Huila al correo electrénico
RepartoCiviNva@cendojramajudicial.gov.co, para que sea reparfida enfre
los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Mduliiple de Neival
quienes tienen la competencia para conocer este asunto, en razdén a lo
cuantia.

3. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestidén JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE

Ll
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°

5o 202
Hoy o

La Secretaria, |

g *

‘ Diana Caroling @o&z};co Correa.

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj. ramajudicialgov.co




. Rama Judicial
t Consejo Supetior de la Judicatura

"/ Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

FTE'RENCIA

,SINGULAR DE MENOR CUANTIA B
r‘lv:Demandcmte BANCOLOMBIA S.A- - . _ N
: Demandado “JUAN:MIGUEL PUENTES RAMIREZ 3
v«l;Prowdencm -' INTERLOCUTORIO:: . - ;

‘ 'g’.i‘Radlcacwn 4 001 40 03 002 2021 00365 oo .

Neivq, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

7 Una vez analizada la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA, propuesta por BANCOLOMBIA S.A., a través de apoderada juc|licio|,
contra JUAN MIGUEL PUENTES RAMIREZ, el Juzgado observa las siguientes

falencias:

1. La parte actora pretende que se libre mandamiento de pago por
unas sumas adeudadas contenidas en el Pagaré 4550091633, como el
capital insoluto, junto con los intereses moratorios, y una cuotfa en mora,
correspondiente a la del 18 de diciembre de 2020, sin embargo, revisado
el titulo valor, se evidencia que la misma equivale a $0 pesos.

De oftro lado, se solicita la suma de $45'329.542,00 M/cte., por concepto
de saldo capital insoluto, lo cual no concuerda con la literalidad del
pagaré base de ejecucion, ya que la totalidad de cuotas pactadas (12),
dan un total de $36'000.000,00 M/cte.

Teniendo en cuenta lo . anferior, se deberdn aclarar y aqjustgr las
pretensiones de la demanda, expresdndolas con precisién y claridad,
senalando el valor de los intereses pedidos, y los limites temporales de
estos, conforme a lo pactado por las partes, de conformidad con lo
establecido en el Numeral 4 del Articulo 82 del Cddigo General del
Proceso.

2. A JUAN CARLOS PASTRANA y a VALENTINA GABRIELA PALMA
RODRIGUEZ, no se pueden tener como dependientes judicioleg del
abogado de la parte actora, ya que no se allega la certificacién de

estudios, incumpliendo el precepto contemplado en el Articulo 2‘7 del
Decreto 196 de 1971.

Teniendo en cuenta lo indicado, y al no reunir los requisitos establecidos len la
norma vigente, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR Ia presente demandad y conceder a la parté actora el

término de cinco (05) dias para que subsane las irregularidades sefialadas, de
conformidad con el Artficulo 90 del Cédigo General del Proceso, so pena de su
posterior rechazo. "DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA”.

CIFA/

358



SEGUNDO
portador ¢

de la Juc
conformic

TERCERO:
conlosre

CUARTO:

PALMA RC

oficios, y 1
. judicial_e
expedien
establecic

NO1

et

I ma Judicial
liinsejo Superior de la Judicatura

tiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

Téngase al DR. MAURICIO ORTEGA ARAQUE, abogado titulado,
2 |la Tarjeta Profesional No. 325.474 expedida por el Consejo Superior
catura, como apoderada judicial de la parte demandante, de
1d con el endoso otorgado.

—

i NEGAR la dependencia judicial solicitada, por cuanto no cumple

!

Juisitos establecidos en el Arficulo 27 del Decreto 196 de 1971.

AUTORIZAR a JUAN CARLOS PASTRANA y a VALENTINA GABRIELA
P)[RIGUEZ, solamente para recibir informacién del proceso, retirar

+firar la demanda, atendiendo a lo manifestado por el apoderado

| . . . .
1 el _libelo_demandatorio, pero_no se autoriza parg revisar el

1, ni como dependientes judiciales, por no cumplir con los requisitos
lds en el Articulo 27 del Decreto 196 de 1971.

FIQUESE.-

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy 30 de julio de 2021
La secretaria,

‘l@"

s

Diana Carolina @o\limco Correa

ClEA/
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% REFERENCIA
" EJECUTIVO SINGULAR - - ‘
NACION -MINISTERIO DEEDUCACION NACIONAL ~ FONDO
e v . NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DELMAGHSTERIO
;. Demandado:. NIDIA ACOSTA CABRERA L.

Providencia: INTERLOCUTORIO
. Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00366-00

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Seria del caso proceder con la admisidn de la presente demanda,
atendiendo la remision realizada por el Honorable Tribunal Contencioso

Administrativo del Huila, sin embargo, vista la misma se observa que n
acompafia con el titulo ejecutivo (liquidacidn de costas y auto que apru

se
eba

la liquidacién de costas). por lo_gue, previo a redlizar el estudio del libelo

infroductorio, se ha de requerir al mencionado colegiado, para que se

Sirva

remitir dichas piezas procesales, dado que la pretension es una ejecucién de

sentencia.
En mérito de lo expuesto, el Despacho,
DISPONE:

REQUERIR al Honorable TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
HUILA, para que en el término de cinco (05) dias, siguientes a la recepcio

DEL
n de

la comunicacion, se sirva remitir el titulo ejecutivo base de la presente

demanda, es decir, la liquidacidn de costas y el auto que aprueb
liquidacién de costas proferido dentro del proceso de nulida

a la
d y

restablecimiento del derecho instaurado por NIDIA ACOSTA CABRERA, contra

la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONA
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, que cursa en esa Sede Judicial
el radicado 41001-23-33000-2016-00101-00. Librese el correspondiente o
adjuntando copia del presente auto.

L DE
bajo
ficio,

NOTIFIQUESE

LEIDY/JJOHANNA/ROJAS VARGAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N°

oo Npna
o /.Fui

Hoy
La Secretaria,

ﬁ(@b&ﬁ%‘mijﬂ@

Diana Cam[ivui Polanco Correa

YE

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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' REFERENCIA
= SUCESION INTESTADA .
..Causante:’ - JHON RICHARD CASTRO LOZANO : Con
“ Demandante: PAULA ANDREA SILVA PUENTES en represenfac:lon de lo
© 0 o 'menor LUCIANA CASTRO SILVA _
.. Providencia: INTERLOCUTORIO L
“Radicacién: - :41001-40 03 002- 2021 00369 00

" Procesor

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)
r

Lo

Una vez andlizada la presente demanda de SUCESION INTESTADA del
causante JHON RICHARD CASTRO LOZANO, propuesta por PAULA ANDREA
SILVA PUENTES en representacion de la menor LUCIANA CASTRO SILVA, a fravés
de apoderado judicial, el Juzgado observa las siguientes falencias:

1. El certificado de libertad y tradiciéon del inmueble identificado con lfolio
de Matricula Inmobiliaria N° 200-234954 de la Oficina de Registro de
Instrumentos PUblicos de Neiva, Unico bien relicto, es del 13 de abril de
2021, por lo que, a la fecha de presentacidon de la demanda, no se
encuenira vigente, debiendo aportar el mismo con fecha de expedicién
reciente.

2. No se acompana con la demanda prueba de la calidad de heredera
de la menor ANA SOFIA CASTRO PRADO, con el causante JHON
RICHARD CASTRO LOZANO, infringiendo lo dispuesto en el numeral % del
articulo 489 del Cédigo General del Proceso.

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en [a norma
vigente, el Despacho

DISPONE:

INADMITIR la presente demanda de SUCESION INTESTADA del causante
JHON RICHARD CASTRO LOZANO, propuesta por PAULA ANDREA SILVA PUEILTES

en representacién de la menor LUCIANA CASTRO SILVA, a fravés |de
apoderado judicial, y conceder a la parte actora el término de cinco (05) dias
para que subsane las irregularidades sehaladas, de conformidad con el
Articulo 90 del Cédigo General del Proceso, so pena de su posterior rechazo.
“DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA".

NOTIFIQUESE

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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‘ h NOTIFICACION POR. ESTADO: La providencia anterior es
| notificada por anotacion en ESTADO N° |
\

Hoy

) ' La Secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa.

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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; -~ REFERENCIA .
:Proceso: .~ DECLARATIVO ESPECIAL - DIVISORIO. .. .
Demandante: : MARTHA LILIA ROMERO -MONTEALEGRE.
‘Demandado:. VAN ROMERO MONTEALEGRE.
Providencia:  INTERLOCUTORIO®

- Radicacién: . 41001-40-03-002-2021-00373-00

Neiva, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

Seria del caso que este Despacho procediera a admitir la presen

te

demanda DECLARATIVA ESPECIAL - DIVISORIO, promovida por MARTHA LILIA

ROMERO MONTEALEGRE, mediante apoderado judicial, contra IVAN

ROMERO MONTEALEGRE, como comunero del bien inmueble identificado

® con Folio de Matricula Inmobiliaria 200-27244 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Neiva, sino fuera porque este juzgado carece de

competencia para conocer de este asunto.

Tenemos entonces, que el legislador establecid en el Articulo 17 del Cédigo

| . .. . . I
| General del Proceso, la competencia de los Jueces Civiles Municipales en

Unica Instancia, sefialando:

”,ARTI'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia:

1. De los procesos confenciosos de minima cuantia, incluso los originados
en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la
jurisdicciéon contencioso administrativa.

. También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia por
responsabilidad meédica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideracién a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion
contencioso administrativa.

(...

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequenas
causas y competencia mdiltiple, corresponderdn a este los asuntos
consagrados en los numerales 1, 2y 3."

A su turno, el Articulo 25 del Cédigo General del Proceso, establece
competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despach
judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTI'CULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

as
oS

-
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Sonli'e minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales

que|| 10 -excedan-el-equivalente-a—cuarentae—salarios -minimos-legales
mer|sluales vigentes (40 smimv).

Son|iie menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que| excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
meriuales vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento
cindl.enta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

()]

i

Asimismo, |l Articulo 26 del Codigo General del Proceso, sefiala la forma en
cémo se ¢letermina la cuantia, en los siguientes términos:

“ARIITULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuanfia se
detetminarg asf:

(..

4. Enjios procesos divisorios que versen sobre bienes inmuebles por el valor
del ¢ivalto catastral y cuando versen sobre bienes muebles por el valor

de I¢is bienes objefo de la parficién o venia.

[..)

Respecto|: e la competencia territorial en los procesos divisorios, el legislador
| . JORT . .,
en el Nunj:iral 7 del Articulo 28 del Codigo General del Proceso, indico:

“ARIIZCULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
sujeltr a las siguientes reglas:

(...

7. Erju0s procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de
desl Ii(de y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios de
cual:uvier naturaleza, restitucidn de tenencia, declaraciéon de
pertiiencia y de bienes vacantes y mosfrencos, serd competente, de
modt privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se
halldin en distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas

a e’ﬁ cién del demandante.

[..)

Atendieng!» la normatividad sefialada y teniendo en cuenta que el presente
proceso € divisorio, y que el bien corresponde al inmueble ubicado enla 1)
Carrera 24 No. 1A -39 Sur Lote 8 Manzana 36 — 2) Carrera 24 No. 1C - 27 de
la ciudad)|identificado con folio de matricula inmobiliaria 200-27244 de la
Oficina dj: Registro de Instrumentos PUblicos de Neiva, y cuyo avaldo
catastral ¢iiciende a la suma de $24'625.000,00 M/cte., es decir, no superd
los 40 SML }',VL el asunto de la referencia es de competencia de los Juzgados
|
1 Conforme @| [alario vigente para el afio 2021 ($908.526,00 M/cte.), equivale a $36'341.040,00 M/cte.

1
i
|
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Municipales de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de la ciudad d
Neiva — Huila, conforme a lo establecido en el Acuerdo PCSJA20-11662 de
seis (06) de noviembre de dos mil veinte (2020), mediante el cual s
prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerd
PCSJA19-11212 de febrero doce (12) de dos mil diecinueve (2019).

D

O O

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Cédigo
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer
el presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en mencidén
y ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juzgado Municipal
de Pequenas Causas y Competencia MUltiple — Reparto.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva - Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAIZAR de plano la presente demanda de DECLARATIV
ESPECIAL - DIVISORIO, promovida por MARTHA LILIA ROMERO MONTEALEGRI
mediante apoderado judicial, contra IVAN ROMERO MONTEALEGRE, po
carecer este despacho de competencia para conocerla.

>

~

=

SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial

Reparto, para que sea repartida entre los Juzgados Municipales de
Pequenas Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, al corre’o
electrénico dispuesto para ello,
repartociviinva@cendoj.ramajudicial.gov.co, quienes tienen la

competencia para conocer este asunto, en razén a la cuantia.

TERCERO: Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

" NOTIFIQUESE.- ﬂ
N

Ce b AN__
LEID JOHAN A ROJAS VARGAS.-

JUEZ.-
SLFA/

NOTIFICACION POR. ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO N°

oy 20 3L 2
La Secretaria,

Diana Caroﬁn\lz Polanco Correa




%, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Co!ombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

INTERLOCUT RIO:
_41001-40 03:002-202 )03

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Teniendq en cueri’fc que la anterior demanda ‘EJECUTIVA SINGULAR DE
MENOR CUANTIA, instaurada por el BANCOLOMBIA S.A., actuando a través de
apoderada judicial, contra JOSE NIVAY SOTELO, relne los requisitos legales, viene

acompanada de los anexos perfinenfes'y el fitulo valor presta mérito ejecufivo, al
tenor del Articulo 25, del Numeral 1 del Articulo 26, del Numeral 1- del Articulo 28,
de los Articulos 82, 84, 90,422, 424, 430 y 431 del Cédigo General del Proceso y del
Acuerdo CSJHUA17-466 del 25 de Mayo de 2017, el Juzgado la ADMITE y en
consecuencia,

DISPONE:

PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la via Ejecu’rivo de Menor

Cuantia, en confra de JOSE NIVAY SOTELO, para que dentro del término de cinco

(5) dias siguientes a la nofificacién del presente auto, cancele en favor de

BANCOLOMBIA S.A., las siguientes sumas de.dinero:
A. PAGARE N° 4570094450

1. " Porlasuma de $42.500.000 M/CTE., por concepto de capital insaluto
contenido en el titulo valor, anexo a la demanda.

1.1.  Por los m’rereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha de

presentacion de la demanda, esto es desde el dia 15 de julio de 2021 y hasta que
se verifique el pago total de Io obligacion. '

B. CUOTA VENCIDA Y NO PAGADA DEL PAGARE N° 4570094450

1. Por la suma de $8.500.000 M/CTE., por concepto de capital de la
cuota que deblo pagar el 1 de julio de 2021.

1.1. - Por Ios infereses moratorios liquidados a la tasa méximo legal
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha
exigibilidad, esto es desde el dia 2 de julio de 2021 y hasta que se venﬂque el pago
total de la obligacion..

C. PAGARE N° 4576094451

1. Por la suma de $45.000.000 M/CTE., por concepto de._copi’rcl insoluto
contenido en el titulo valor, anexo a la demanda.

1.1.  Por los-intereses moratorios liquidados a la tasa mdxima legail

autorizaderperia-Superintenrdencia- Financiera-de-Colombia;-desde-la-fecha-de——

presentacién de la demanda, esto es desde el dia 15 de julio de 2021 y hasta que
se verifique el pago total de la obligacion.

e YA e o S A xt . st Dn Nl OAd T OFA A OA
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UOTA VENCIDA Y NO PAGADA DEL PAGARE N° 4570094451
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Por la suma de $9.000.000 M/CTE., por concep’ro de capital de la
' debia pagar el 1 de julio de 2021.

Por los intereses moratorios liquidados a la tasa mdxima legal
i por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha
i esto es desde el dia 2 de julio de 2021 y hasta que se verifique el pago

1. obhgoqon

EJNDO. Sobre la condena en costas del proceso, el Juzgado lo hard en
idad.

1§:ERO. Notifiquese este auto ala parte demandada, de conformidad
Arficulos 291 y 292 del Cbdigo General del Proceso, con las
:%?iones que establece el numeral 6 y 8 del Decreto 806 de 2020,
ole que cuenta con cinco (05) dias para pagar la obligacion y/o diez
ara excepcionar. Entréguese las copias del fraslado.

!nRTO ADVERTIR a la parte actora, que la notificacién que se remita a
ndctdos a la direccién fisica o electrénica debe reunir los requisitos
m’ranQCIOn se relacionan:

los anexos que deben enfregarse para el fraslado de la demanda -
nandamiento de pago, demanda y anexos, y si es del caso, el escrito
le subsanacién de ia demanda-.

1l aviso con la fecha de la providencia que se nofifica, el juzgado que
‘onoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes, la

Ql

Midvertencia de gue [a nofificacion personat se entenderd realizada
ina vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje
[idireccién electrénica), o que la nofificacién personal se entenderd
realizada al findlizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar
e destino (Notificacidn fisica).

’EQue los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la
iotificacién y que cuenta con cinco (05) dias para pagar la obligacion
/o diez (10) dias para excepcionar.

[ acuse de recibido del mensdje de datos (Notificacion electrénical).
['n caso de realizar la notificacion personal en la direccidn electrénica
b sifio suministrado en el libelo infroductorio, deberd indicar la forma
lomo obtuvo _dicha informacién vy dllegar las evidencias
*orrespondlen’res particularmente las comunicaciones remitidas a la
persono por notificar, de conformidad con el Inciso Segundo del
~\r’nculo 8 del Decreto 806 de 2020.

lo constancia de la empresa de correo de que el aviso fue
I\n’rreqodo en la respectiva direccién (Notificacion fisica.)

ENTO. Reconocer personeria adjetiva para actuar a la firma SANCHEZ

TOSCAN
la Dra. N
Profesion
términos
delaen

—

‘& CIASAS, idenfificada con NIT90T.025.052-T, quienmactyaratravés de
IREYA SANCHEZ TOSCANO, abogada fitulada, porfadora de la Tarjeta
il 116.256 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los

tipara los efectos del endoso conferido, para que represente los intereses

ilad solicitante.
“.

I
!
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SEXTO. ABSTERNERSE de tener como dependiente judicial, al sen

JHEFFERSON REYES DORADO, por infringir 10 dispuesto én el Articulo 27 del'Decre
196 de 1971.

NOTIFIQUESE

LEID!

Wéwk

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N°

P o f',t"}“"}»?

Hoy
La secretaria,

Diana Carolina ®oliinco Correa
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA — HUILA

" REFERENCIA
- Proceso: .~ SUCESION INTESTADA. -

Demandante; __ NECTOR GARCIA.- R
Causante: MARIANA DELIA GARCIA DE GOMEZ Q.E:P.D.- *
Providencia: INTERLOCUTORIO.- . o ;e
Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00375-00.- .+~

Neiva, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

NECTOR GARCIA, mediante apoderada judicial, presenta demand
de sucesién intestada de MARIANA DELIA GARCIA DE GOMEZ Q.E.P.C
senaladndose como Unico bien relicto el inmueble ubicado en la Calle 1
No. 15 E — 03 Barrio San Martin del Municipio de Neiva — Huila, con cddig
catastral  01-05-00-00-0303-0009-0-00-00-0000, y con folio de matricu
inmobiliaria 200-194403 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de
Neiva (H), siendo esta ciudad el lugar del Ultimo domicilio de la causante;
por o que seria del caso decidir sobre la admisidn de la misma, si no fue
porque este juzgado carece de competencia para conocer de este asunt
por las siguientes razones:

Tenemos entonces, que el legislador establecié en el Articulo 17 del Cédigo

a
)

B
o
a

'Q
oF

3 IEYRDRN T W N [ S U VP W Sy ' |
Generdl del Proceso, la competencia de tosJueces Civiles Municipdalesen
Unica Instancia, sehalando:

‘iARTI’CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia:

()

2. De los procesos de sucesién de minima cuantia, sin perjuicio de Ia
competencia atribuida por la ley a los notarios.

(...)

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequenas
causas y competencia mdltiple, corresponderdn a este los asuntos
consagrados en los numerales 1, 2y 3."

A su turno, el Articulo 25 del Cédigo General del Proceso, establece I«
competencias para el conocimiento de procesos en_los distintos despach:
judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones paifrimoniales
que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
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F2s (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
s legales mensuales vigentes (150 smimv).

el Articulo 26 del Codigo General del Proceso, senala la forma en
letermina la cuantia, en los siguientes términos:

'ULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se determinard
|

!’ns procesos de sucesion, por el valor de los bienes relictos, que en el
tle los inmuebles serd el avalio catastral.

\Jde la competencia teritorial en los procesos de sucesion, el
2n el Numeral 12 del Artficulo 28 del Cédigo General del Proceso,

i

“ULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
O las siguientes reglas:

10s procesos de sucesion serd competente el juez del Ultimo domicilio
Jsante en el territorio nacional, y en caso de que a su muerte hubiere
varios, el que corresponda al asiento principal de sus negocios.

o la normatividad sefalada y teniendo en cuenta que el presente
5 una sucesion intestada, donde se senala como Unico bien relicto,
3 Ubicado Calle 1 B No. 15 E - 03 Barrio San Martin del Municipio
- Huila; con-cédigocatastral-01=05-00-66-0363-0609-6-60-86-0000, y
-e matricula inmobiliaria 200-194403 de la Oficina de Registro de
s PUblicos de Neiva (H), avaluado en la suma de $28'330.000,00
or lo que se tiene que la cuantia del presente asunto no supera los
:’ y al ser la ciudad de Neiva (H), el Utimo domicilio de Ia
el asunto de la referencia es de competencia de los Juzgados
s de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de esta ciudad,
iu} lo establecido en el Acuerdo PCSJA20-11662 del seis (06) de
: de dos mil veinte (2020), mediante el cual se prorrogan unas
iransitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11212 de
1|:::e (12) de dos mil diecinueve (2019).

i

1 Folio 40 del|
2 Atendiendc

uaderno No. 01.
L1l Salario Minimo Legal Mensual Vigente equivale a la suma de $36'341.040 M/cte.

i
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Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Cédigo
General del Proceso, este Despacho carece de Competencia para
conocer el presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en
mencion y ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juzgado
Municipal de Pequenas Causas y Competencia Multiple (Reparto).

En consecuencia el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva - Huilq,

RESUELVE:

PRIMERO:— RECHAZAR de_plano_la_presente demanda_de_SUCESION_

INTESTADA, propuesta por NECTOR GAR?I'A, me@ion’re apoderada judicial
siendo causante MARIANA DELIA GARCIA DE GOMEZ Q.E.P.D., por carecer
este despacho de competencia para conocerla.

~

SEGUNDO: REMITIR [a demanda junto con sus anexos a la Oficina Judiciali~
Reparto, para que sea repartida entre los Juzgados Municipales de
Pequenas Causas y Competencia Mulliple de esta ciudad, al correp
electrénico dispuesto para ello,
repartociviinva@cendoj.ramajudicial.gov.co, quienes tienen I
competencia para conocer este asunto, en razdn a la cuantia.

TERCERO: Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

WM

JOH :
JUEZ.-
SLFA/

NOTIFICACION ®POR.ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO N°

30 JuL 2
Hoy

La secretaria,

Diana Carolina Q’(\)&mco Correa
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z > - EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
{Demandu e:  MILLER GUTIERREZ MORENO _ '

“Demandado:. - LUIS GERARDO MARTINEZ MARTINEZ Y LUz ELENA
b © PARRA ACOSTA N ,

Providencia: ©  INTERLOCUTORIO '
- Radicacién:  41001-40- 03-002-2021-00377- 00

—Neiva,veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MILLER GUTIERREZ MORENO, a fravés de apoderada judicial, presentd
demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA, contra LUIS GERARDO
MARTINEZ MARTINEZ Y LUZ ELENA PARRA ACOSTA, con el fin de obtener ¢l
pago de una obligacién suscrita por los aqui demandados en favor del
demandante, la cual se encuentra contenida en la Letra de Cambio si
ndmero, por la suma de $4.100.000.

A su turno, es menester indicar que en atencion a los documenta
anexos a la demanda y en especial al titulo valor (Lefra de Cambio) s
tiene que la suma del capital adeudado y los intereses moratorio
deprecados, no superan el valor correspondiente a la suma 40 salario
Minimos legales mensuales vigentes para la fecha de presentacion de l
demanda, conforme a los preceptos normativos consagrados en el orﬁculﬁ
25 del Codigo General del Proceso, determinado el Juzgado que carece
de competencia para tramitar el presente asunto, comrespondiendo su
conocimiento al Juez Civil de Pequenias Causas y Competencias MUltiples
de Neiva- Reparto.

v »n D »

En este sentido, se fiene igualmente que el iegislador establecié en e
Articulo 17 del Cédigo General del Proceso, la competencia de los Jueces
Civiles Municipales en Unica Instancia, sefialando:

“AR'[I'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES
EN UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en
Unica instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccién contenciosa administrativa. |

También conocerdn de los procesos confenciosos de minima
cuantia por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y
origen, sin consideracion a las partes, salvo los que correspondan a
la jurisdiccion contenciosa administrativa.

(...)

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de
pequenas causas y competencia mdltiple, corresponderdn a este
los asuntos consagrados en los numerales 1, 2y 3.”

YE ®Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj. ramajudicial.gov.co
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uidamente, el Arficulo 25 del Cédigo General del Proceso,
: las competencias para el conocimiento de procesos en los
sspachos judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

| [CULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por
iruantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima
mtia.

de minima cuanfia cuando versen sobre pretensiones
imoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
1mos legales mensuales vigentes (40 smimv).

de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones
limoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios
'mos legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el
ifvalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales
: ntes (150 smimv).

Ultimo, el numeral 1° del Articulo 26 del Cdédigo General del
=hala la forma en cdmo se determina la cuantia en el proceso de
cia determindndose de la siguiente manera:

'ICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se
wrminard asi:

-or el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda,
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
Inmados-como-accesorios-que-se-causen con_posterioridad a
resentacion. {...)"

=endiendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices
:'mina la cuantia, se tiene que el presente asunto, deberd ser
1 los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Mdltiple de
|3:'3por’ro, toda vez que como se anotd en lineas anteriores, este
t: judicial carece de competencia, para tramitarlo, por cuanto de
-ria de las pretensiones, este no supera la suma de $36.341.040
‘te a cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales vigentes,

«iderarse como un proceso de menor cuantia.

»

las cosas, en concordancia con lo consagrado en el articulo 90 del
‘ento procesal vigente, se rechaza de plano la demanda en
vy se ordenda el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juez
aquenas Causas y Competencia MUltiple de Neiva —Reparto-, por

faceta d

En

=| factor objetivo (Art. 25 C. G. P.).

:onsecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

YE

Palacio de Justicia — Piso §°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co
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RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA, propuesta por MILLER GUTIERREZ MORENO, a través de
apoderada judicial, contra LUIS GERARDO MARTINEZ MARTINEZ Y LUZ ELENA
PARRA ACOSTA, por carecer este despacho de Competencia pard
conocerla.

2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial =

Reparto de la ciudad de Neiva - Huila al correo electrénico
ReparfoCivilNva@cendoj.ramajudicial.gov.co, para que sea repartida entre
los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Mdltiple de Neiva
guienes tienen la competencia para conocer este asunto, en razén a ld
cuantia.

3. Redlicense las cormrespondientes desanotaciones en los libros

radicaderesy-en-elsoftware-de-gestidon-JUSTICIA-XXI.

NOTIFIQUESE

LEl ﬁ&&%{m’k

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°

30 20N

Hoy

La Secretaria,

N T, Am’"(\/—\n.\@,

T O o= o=

Diana Carolina ®olanco Correa.

YE ®alacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682

Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co
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" "-';;"'GUTIERREZYJOHANNA_DIAZ MUNOZ L
“Provider INTERLOCUTORIO. . v
- Radicacién: ,-‘“00‘ :40.03.002.2021- 00379 00

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Una vez analizada la presente demanda DIVISORIA, propuesta por
JAVIER ALEXANDER DIAZ TOVAR mediante apoderado—judicial, contra————
CAROLINA DIAZ CORREDOR, SUSANA DIAZ CORREDOR, JHON JAIRO DIAZ
CUELLAR, JUAN ANDRES DIAZ CUELLAR, JUAN CARLOS DIAZ DEVIA, STEFAI?Y
DIAZ FIERRO, TANIA ANDREA DIAZ GUTIERREZ Y JOHANNA DIAZ MUNOZ, el
Juzgado observa las siguientes falencias:

1. No se allega con la demanda el dictamen pericial que determine el
valor del bien, el tipo de division que fuere procedente, la particion, isi
fuere el caso, y el valor de las mejoras si las reclama, infringiendo lo
dispuesto en el inciso tercero del articulo 406 del Cédigo General del
Proceso. ’

2. Dentro de los documentos anexos a la presente demanda, se tien
que la parte demandante no adliega el certificado del ovolu‘é
catastral del bien inmueble ubicado enla Calle 57 AN° 1 D - 34 Barrio
Las Mercedes de esta ciudad, objeto del presente litigio, siendo est
requisifo indispensable para admisién de la presente demanda,
conforme las previsiones consagradas en el numeral 4 del articulo 26
del Cddigo General del Proceso, el cual reza: “...en los procesos

divisorios que versén sobre bienes inmuebles por el valor del avalud
cafastral”. '

3. El certificado de libertad y fradicion del inmueble identificado con
folio de Matricula Inmobiliaria N° 200-1541 de la Oficina de Registro de
Instrumentos PUblicos de Neiva, es del 19 de mayo de 2021, porlo que,
ala fecha de presentacién de la demanda, no se encuenira vigente,
debiendo aportar el mismo con fecha de expedicidn reciente.

4. No se dllega la prueba que evidencie que el mandato otorgado por
la parte demandante al apoderado judicial haya sido remitid
mediante mensaje de datos, a fin de presumir su aufenticidad, alaluz
del Arficulo 5 del Decreto 806 de.2020, el cual sehala que el poder
especial para cualquier actuacién judicial se podrd conferir mediante
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirm
se presumird auténtico y no requerird de ninguna presen’roaon
personal o reconocimiento.

YE ®alacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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=ontiene la demanda el nimero de identificaciéon de las partes, ni el
Micilio de los demandados, incumpliendo con el requisito sefialado en
Jmeral 2 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso. Se recalca
:, de conformidad con lo manifestado por la Corte Suprema de

r.cia, el domicilio y el lugar donde se reciben noftificaciones, son dos

iceptos diferentes!.

cala parte actorala direccion fisica donde todos los demandados
ibirdn notificaciones, sin embargo, se advierte que el articulo 6 del
creto 806 de 2020, reza: "...La demanda indicard el canal digital
"de deben ser nofificadas las partes, sus representantes y
~derados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser

cit

ido _al proceso, so pena de su inadmisidn.”, y el numeral 10 del
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culo 82 del Cédigo General del Proceso, indica: “...El lugar, la

sccion fisica y electrénica que tengan o estén obligados a llevar,

~de las partes, sus representantes y el apoderado del demandante

ybiran notificaciones personales.”, porlo que, deberd manifestar de

“a individual e independiente la direccidn fisica y electrénica de

ila uno de los demandados.

wita la parte actora en el acdpite de pruebas en su numeral 2 que
rdene la practica de un dictamen pericial, sin embargo, el articulo
-del Codigo General del Proceso, reza: “...La parte que prefenda
arse de un dictamen pericial deberd aportarlo en la respectiva
‘rtunidad  para pedir pruebas.”, resultando improcedente o
“endido en razén a gque el articulo 406 ibidem, dispone claramente
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- ————vigente;

: deberd allegarse con la demanda.

uimente, pretende que se ordene la prdctica de una inspeccidn
i=ial al bien objeto de la Litis, sin embargo, el articulo 189 del Cédigo
nmeral del Proceso, reza: “...Podrd pedirse como prueba extraprocesal
ractica de inspeccién judicial sobre personas, lugares, cosas o
rumentos que hayan de ser materia de un proceso, con o sin
:vencion de perito.

pruebas sefaladas en este articulo fambién podrdn practicarse sin
cion de la futura contraparte, salvo cuando versen sobre libros y
neles de comercio caso en el cual deberd ser previamente notificada
(itura parte contraria.”

lo anterior, la parte actora deberd ajustar la peticién de pruebas que
“ende hacer valer en el proceso, conforme al Numeral é del Arficulo
jel Codigo General del Proceso.

lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la horma

sHuzgado;-

1 Corte Supr):
10, M.P, Ariel Salazar Ramirez.

2015-02547

YE

na de Justicia - Sala de Casacién Civil, AC- 376 del 29 de enero de 2016, Rad. 11001-02-03-000-
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DISPONE:

INADMITIR la presente demanda DIVISORIA, propuesta por JAVIER
ALEXANDER DIAZ TOVAR, mediante apoderado judicial, confra CAROLINA
DIAZ CORREDOR, SUSANA DIAZ CORREDOR, JHON JAIRO DIAZ CUELLAR, JUAN
ANDRES DIAZ CUELLAR, JUAN CARLOS DIAZ DEVIA, STEFANY DIAZ FIERRO,
TANIA ANDREA DIAZ GUTIERREZ Y JOHANNA DIAZ MUNOZ y conceder al actor
el término de cinco (05) dias para que subsane la irregularidad sefalada, de
conformidad con el Arficulo 90 del Cédigo General del Proceso, so pena de
su posterior rechazo. “DEBERA PRESENTAR DEMANDA INTEGRA".

NOTIFIQUESE

L ﬁﬁ«ﬂ«(ﬁ'\fﬁs’k
123 8

22,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy 20 1 2023,
La Secretaria, ‘

MDiana Carolina Polancs

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- O 811 — Telefax 8710682
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~ - A:MONITORIO -

: Demandonfe 'MARTHA CECILIA ESCOBAR ROJAS
Demandqdo ANDREA VANEGAS HERNANDEZ -
:.Providencia: ~ INTERLOCUTORIO: " :
. Radicacién: - - :41001‘40 03—002 202]-003

Neiva, julio veintinueve (29) de dos mil veintiuno (2021)

Seria del caso que este Despacho procediera a admitir la presente
demanda declarativa especial (PROCESO MONITORIO), promovida por
MARTHA CECILIA ESCOBAR ROJAS, mediante apoderada judicial, conira
ANDREA VANEGAS HERNANDEZ, si no fuera porque este Juzgado carece de
competencia para conocerla.

Tenemos entonces, que el legislador establecio en el Articulo 17 del Cédigo
General del Proceso, la competencia de los Jueces Civiles Municipales en
Unica Instancia, senalando:

“,ARTI'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados
en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la
jurisdiccién contencioso administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia por
responsabilidad  medica, ~de cualquier natoralezay origen, sin
consideracién a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion
contencioso administrativa.

(..

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias
causas y competencia mdltiple, corresponderdn a este los asuntos
consogrodos enlosnumerales 1,2y 3.”

A su turno, el Arficulo 25 del Cbodigo General del Proceso, establece I1os
competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos

judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y-de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretfensiones patrimoniales
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv)

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones pafrimoniales
que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
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vigen1 @S (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minin| s legales mensuales vigentes (150 smimv).

{...)] |

Asimismo, |2l Articulo 26 del Cédigo General del Proceso, sefiala la forma en
cdmo se (|ztermina la cuantia, en los siguientes términos:

“ARTHTIULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se determinard
asi:

.- Pqt el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin

tomaq||2n cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
acceliorios que se causen con posterioridad a su presentacidn.

(...)"

Respectojrie la competencia territorial, el asunto corresponde al juez del
domicilio |el demandado o al del lugar sefialado para el cumplimiento de
las obligairiones, a eleccion del actor, conforme a lo establecido por el
legislador|ien los Numerales 1 y 3 del Articulo 28 del Cédigo General del
Proceso, ij11ico:

e ARTH [ ULO-28-COMPETENEIA-TERRITORIAL—ta-competencia—teritorial se

sujetd|a las siguientes reglas:

1. Eni[os procesos contenciosos, salvo disposicion legal en confrario, es
compprtente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
demdiidados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de
ellos |1 eleccién del demandante. Cuando el demandado carezca de
domi{ilio en el pais, serd competente el juez de su residencia. Cuando
tamplico tenga residencia en el pais o esta se desconozca, serd
comyltstente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.

(...

3. En |is procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos
ejecy vos es también competente el juez del lugar de cumplimienfo de
cuald|iera de las obligaciones. La estipulacién de domicilio contractual
para|:fectos judiciales se tendrd por no escrifa.

()]

Y por sU [parte, el"Articulo 419 del Codigo GeneraldetProceso, define Ia
procederiiia del proceso monitorio, asi:

“ARTILULO 419. PROCEDENCIA. Quien pretenda el pggo de una
oblig{izién en dinero, de naturaleza contractual, determinada y exigible
que [fra de minima cuantia, podrd promover proceso moniforio con
sujec|iin a las disposiciones de este Capitulo.”
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Atendiendo la normatividad senalada y dado que el presente proceso es
monitorio, cuya cuantia asciende a la suma de $15'002.000,00 M/ctel, es
decir, no supera los 40 SMLMV?2, y que conforme a lo senalado por el actor,

la competercio—territorict—corresponde—al-uvgar-de—cumplimiento—de-la—— -

obligacién, es decir, la ciudad de Neiva — Huila, el asunto de la referencia les
de competencia de los Juzgados Municipales de Pequenas Causas|y
Competencia MUltiple de la ciudad de Neiva = Huila, feniendo en cuentailo
establecido en el Acuerdo PCSJA20-11662 del seis (06) de noviembre de dos
mil veinte (2020), mediante el cual se prorrogan unas medidas transitorias
adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11212 de febrero doce (12) de dos
mil diecinueve (2019).

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Cédigo
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer
el presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en mencion
y ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juzgado Municipal
de Pequenas Causas y Competencia Multiple — Reparto.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva - Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano el presente PROCESO MONITORIO,
promovido por MARTHA CECILIA ESCOBAR ROJAS, mediante apoderada
judicial, conira ANDREA VANEGAS HERNANDEZ, por carecer este despacho
de competencia para conocerla.

SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial -
Reparto, para que sea repartida entre los Juzgados Municipales de
Pequenas Causas y Competencia MUltiple de esta ciudad, al correo
electrénico -~ dispuesto para ello,
repartocivinva@cendoj.ramajudicial.gov.co, quienes tienen la
competencia para conocer este asunto, en'razén a la cuantia.

TERCERO: Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI. '

NOTIFIQUESE.

M@;A/
LEIDY Eﬁﬁﬁoms VARGAS.-

SLFA/

1 Sumatoria de las-pretensiones de la demanda. ‘
2 Conforme al salario vigente para el afio 2021 ($908.526,00 M/cte.), equivale a $36'341.040,00 M/gte.
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NOUUFICACION POR. ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

":': [ M
}[oy SN T ZUZ g
La Secretaria, -

Diana Carolina Polanco Correa
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i f RvE~F~EARvE~N Cl-A— :
proceso: APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN —~ GARANTIA MOBILIARIA
Solicitante: _ RCI COLOMBIA COMPARIA DE FINANCIAMIENTO :
Deudor: . “LINA MARIA ESPINOSA JURADO o
Providencia: - INTERLOCUTORIO . :
Radicacion: 41001-40-03-002-2021-00383- 00, )

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Una vez analizada la presente solicitud de aprehensién y enfrega d
bien en garantia vehiculo de placa JNZ-411, peticionada por RCI COLOMBI
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, mediante apoderada judicial, el Juzgad
evidencia que el formulario de registro de ejecucidn se inscribié 12 de jul
de 2021; y el aviso a la deudora se realizd el 18 de junio de 2021, por tant
la notificacién del inicio del procedimiento de ejecucidn no se realizé dentr
de los treinta (30) dias siguientes a la inscripcién del formulario de ejecucid
de ahi que en la fecha en la que se remitié el aviso, no se habia realizado
registro de ejecucién correspondiente, siendo un requisito previo
obligatorio, tal y como lo sefidla el Articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 d
2015. Aunado a lo anterior, la solicitud de aprehensidon no se presentd denfr
de losHreinta-{30)-diassiguientes-a-la-inscripcion-del-formulario-de-ejecuciol
infringiendo lo dispuesto en el Articulo 2.2.2.4.2.4 del Decreto 1835 de 2015

O <

En ese orden, se tiene que la parte actora presentd la solicitud de
aprehensidon y entrega del bien dado en garantia, incumpliendo con lags
formalidades contempladas en el Ley 1676 de 2013 y en el Decretfo 1835 de
2015, debiéndose negar la solicitud presentada.

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos establecidos en la norma
vigente, el Juzgado, DISPONE:

1. NEGAR [a solicitud de APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN DADO EN
GARANTIA, elevada por RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, @
través de apoderada judicial, contra LINA MARIA ESPINOSA JURADO.

2. ARCHIVAR en forma definitiva las restantes diligencias una vez en
firme el presente proveido.

3. Redlicense las correspondlen’res desanotaciones en los libros

D0 Yoo»0

7
|

radicadores;yerretsoftweare-de-gestionJUSHEIA-XXLK

NOTIFIQUESE,

yfos

2

¢
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°

o 1z MY
N TR A
Hoy -~
La Secretaria,

@@JNBC‘LQM —

Diana Carolina ®olarico Correa.
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s e Gl REFERENCIA , _
Proceso * . EJECUTIVO SINGULAR DEMINIMACUANTIA o
- Demandante: : JEREMIAS " QUINAYAS CUBILLOS -
. Demandado: ©  RAMIRO VEGA ESCOBAR "
Providencia:  INTERLOCUTORIO™ - = .
- Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00386-00 = * -

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

JEREMIAS QUINAYAS CUBILLOS, a fravés de apoderada judicial,
presentd—demanda—EJECUTVA—SINGULAR—DE-MINIMA—C ffg—— -
RAMIRO VEGA ESCOBAR, con el fin de obtener el pago de una obligacion
suscrita por los aqui demandados en favor del demandante, la cual se
encuentra contenida en el Acta de Conciliacidn N° 05518, por la suma de
$5.000.000.

. A su turno, es menester indicar que en atencién a los documentos
anexos a la demanda y en especial al titulo ejecutivo (Acta de Conciliacion)
se fiene que la suma del capifal adeudado y los intereses moratorios
deprecados, no superan el valor correspondiente a la suma 40 salarios
Minimos legales mensuadles vigentes para la fecha de presentacién de ;0
demanda, conforme a los preceptos normativos consagrados en el articulo
25 del Cddigo General del Proceso, determinado el Juzgado que corec'e

de competencia para .tramitar el presente asunto, correspondiendo su

conocimiento al Juez Civil de Pequenos Causas y Competencias Multiples
de Neiva- Reparto.

En este sentido, se tiene igualmente que el legislador establecié en el
Articulo 17 del Codigo General del Proceso, la competencia de los Jueces
Civiles Municipafes en Unicainstancia; senatando:

“AR[I'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES
. : EN UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en
Unica instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccidon contenciosa administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima
cuantia por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y
origen, sin consideracion a las partes, salvo los que correspondan a
la jurisdiccién contenciosa administrativa.

(...)

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de
pequenas causas y competencia multiple, corresponderdn a este
“los asunfos consagrados en’los humerales 1, 2y 37" T

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicialgov.co
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idamente, el Articulo 25 del Cédigo General del Proceso,
las competencias para el conocimiento de procesos en los
spachos judiciales, norma que se encuenira vigente, que reza:

fCULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por
Lantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima
itia. ‘

de minima cuantia cuando versen sobre prefensiones
imoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
'nos legales mensuales vigentes (40 smimv).

de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones
imoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios
inos legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el
valente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales
rates (150 smimv).

Ultimo, el numeral 1° del Arficulo 26 del Cédigo General del
2Aala la forma en como se determina la cuantia en el proceso de
ia determindndose de la siguiente manera:

{fCULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se

de|

que det
remitido
Neiva —
despach
la suma
equivcnlel
para col

AS
ordenan;
mencior.
Civil de
faceta c][

J:

ssrminard asi:

-or el valor de_todas las_pretensiones al tiempo de la demanda,

fomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios

|lamados como accesorios que se causen con posterioridad a

resentacion. {(...)"

1 cendiendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices

'mina la cuantia, se tiene que el presente asunto, deberd ser
i1 los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de

i3parfo, toda vez que como se anotd en lineas anteriores, este

) judicial carece de competencia, para tramitarlo, por cuanto de

wria de las pretensiones, este no supera la suma de $36.341.040

“fe a cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales vigentes,
iderarse como un proceso de menor cuantia.

Ias cosas, en concordancia con lo consagrado en el articulo 20 del
znto procesal vigente, se rechaza de plano la demanda en
y s& ordena el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juez

zguenas Causas y Competencia Multiple de Neiva —Reparto-, por

3| factor objetivo (Art. 25 C. G. P.).

1

En

YE

onsecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

®Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682

Correo cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co
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RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA, propuesta por JEREMIAS QUINAYAS CUBILLOS, a través de
apoderada judicial, conira RAMIRO VEGA ESCOBAR, por carecer este
despacho de Competencia para conocerla.

2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial +

Reparto de la ciudad de Neiva - Huila al correo elecirdnico
RepartoCivilNva@cendoj.ramajudicial.gov.co, para que sea repartida entre

los Juzgados de Pequeias Causas y Competencia Multiple de Neiva
guienes tienen la competencia para conocer este asunto, en razén a Io
cuantia.

3. Redlicense las correspondientes desanofaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE

LEl é§§igﬁé§§zlkﬁékf
L 4

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°_

o e A

.7'[0_)’ o el M m

La Secretaria,

O@L@I:‘L@/UO

(Diana Carolina Polanco Correa.

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682

Correo cmpl02nei@cendoj.ramajudicial gov.co
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- Procesoy - _'PRUEBA ANTICIPADA - INTERROGATORIO DE PARTE ',
,g}Demandanie "PLACIDO ANDRES.VARGAS REYES : '
»Demundado LUCILA VARGAS PERDOMO, JOSE YAMIL- VARGAS
o : .- GUTIERREZ-LUZ DOLLY  VARGAS.GUTIERREZ, MARIA
- SOLI'VARGAS GUTIERREZ; YINETH VARGAS GUTIERREZ,
- LUZ DARY VARGAS : GUTIERREZ, - ADALID MARIA‘{:
il 7T VARGAS GUTIERREZY NELCY VARGAS GUTIERREZ
_Providencla:  INTERLOCUTORIO ° :
Radicacién: ) '4100] -40-03-002-2021- 00389 00

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Una vez andlizada la presente solicitud de PRUEBA ANTICIPADA
INTERROGATORIO DE PARTE, propuesta por PLACIDO ANDRES VARGAS REYE

S,
Iz

en confra de LUCILA VARGAS PERDOMO, JOSE YAMIL VARGAS GUTIERREZ, L
DOLLY VARGAS GUTIERREZ, MARIA SOLI VARGAS GUTIERREZ, YINE
VARGAS GUTIERREZ, LUZ DARY VARGAS GUTIERREZ, ADALID MARIA VARG

H

GUTIERREZ y NELCY VARGAS GUTIERREZ, el Juzgado observa las 5|gU|en’rlas

falencias:

1. No contiene la solicitud el nimero de identificacién de los
convocados, ni su domicilio, incumpliendo con el requisito senalado
en el numeral 2 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso. ée

recalca que, de conformidad con lo manifestado por la Co

Suprema de Justicia, el domicilio y el lugar donde se reciben

nofificaciones, son dos conceptos diferentes’.

2. Deberd indicar de forma individual e independiente el lugar vy
direccién fisica de cada uno de los convocados. (Numeral 10 Articu
82 del Cdédigo General del Proceso)

e

3. No acredita el envio fisico de ia copia de la demanda y de sus anexas,

desconociendo la formalidad contemplada en el inciso 4 del Articu
6 del Decreto 806 de 2020.

Por lo anterior, y al no reunir los requisitos es’robleodos en la norm
vigente, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO. INADMITIR la presente solicitud de PRUEBA ANTICIPADA
INTERROGATORIO DE PARTE, propuesta por PLACIDO ANDRES VARGAS REYE
en conira de LUCILA VARGAS PERDOMO, JOSE YAMIL VARGAS GUTIERREZ, L
DOLLY VARGAS GUTIERREZ, MARIA SOLI VARGAS GUTIERREZ, YINE]
VARGAS GUTIERREZ, LUZ DARY VARGAS GUTIERREZ, ADALID MARIA VARG/
GUTIERREZ y NELCY VARGAS GUTIERREZ.

O

a

S,
V4
[H
AS

T Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Civil, AC- 376 del 29 de enero de 2016. Rad. 11001-02-03-0
2015-02547-00. M.P. Ariel Salazar Ramirez.
YE )

®Palacio de Justicia — Piso 8°- Of 811 — Telefax 8710682
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ItUNDO. CONCEDER a la parte actora el término de CINCO (05) DIAS

‘subsane las iregularidades senaladas, de conformidad con el
' del Codigo General del Proceso, so pena de su posterior rechazo.
?RESENTAR DEMANDA INTEGRA".

IIFIQUESE,

ek

LEl &&\%
et

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°

.

Hoy

La Secretaria,

(YL R

YE

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682

Orvvorn  rnnfNOnmo1@rondnr vamaridirial ant co
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_ bemandan
Demandud

Radlcacmn: -

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MI BANCO S.A., antes BANCOMPARTIR S.A., a fravés de apoderado
judicial, presenté demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA,

confra PROTACIO PARDO MESA, con el fin de obtener el pago de un

a
obligacién suscrita por el oqu1 demandado en favor de la entidad
demandante, la cual se encuentra contenida en el Pagaré N° 0963346, por

la sumade q>|/ 065361

A su turno, es menester indicar que en atencién a los documentos

anexos a la demanda y en especial al fitulo valor (Pagaré) se tiene que |

suma del capital adeudado vy los intereses moratorios deprecados, no
superan el valor correspondiente a la suma 40 salarios Minimos legales

mensuales vigentes para la fecha de presentacién de la demandg
conforme a los preceptos normativos consagrados en el articulo 25 de
Codigo General del Proceso, determinado el Juzgado que carece d
competencia para framitar el presente asunto, correspondiendo s
conocimiento al Juez Civil de Pequefias Causas y Competencias MUliiple
de Neiva- Reparto.

En este sentido, se tiene igualmente que el legislador establecid en ¢
Articulo 17 del Codigo General del Proceso, la competencia de los Juece
Civiles Municipales en Unica Instancia, senalando:

“AR[I'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES
EN UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en

[@]

ad
~

@

C

Y

(73]

)

3

(2]

“Unicainstanciar

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccién contenciosa administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima
cuantia por responsabilidad médica, de cualquier nafuraleza y
origen, sin consideracion a las partes, salvo los que correspondan a
la jurisdiccién contenciosa administrativa.

(...)

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de
pequenas causas y competencia mdltiple, corresponderdn a este
los asuntos consagrados en los numerales 1, 2y 3.”

I Adviértase que dicho pagaré no fue allegado con el mensaje de datos.

YE ’_ﬁ’n&tctm{eﬂustwm —Piso-8°--Of-811—Telefax-8710682

Correo  cmpl02nei@cendoj. ramajudicial.gov.co
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1,1)1domen’re el Articulo 25 del Cdédigo General del Proceso,
i‘ las competencias para el conocimiento de procesos en los
spochOSJudlc:loIes norma que se encuentra vigente, que reza:
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1Lpor’ro toda vez que como se anotd en lineas anteriores,

ﬂIC ULO 25. CUANTIA. Cuando la compefenc:o se determine por

:t'juonflo, los procesos son de mayor, de menor y de minima

ntia.

. de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones
imoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
I'mos legales mensuales vigentes (40 smimv).

de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones
jmonioles que excedan el equivalente.a cuarenta salarios
/mos legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el

i rvolem‘e a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales

; »m‘es (150 smimv).

\Ultimo, el numeral 1° del Arficulo 26 del Codigo Generai del
senala la forma en cdmo se determina la cuantia en el proceso de
:n:io determindndose de Ia siguiente manera:

"r.FICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se
srminard asi:

\
\
|
|
"

"or el valor de todas las pretensiones al flempo de la demanda,
lfomor en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
omados como accesorios que se causen con posterioridad a
wesem‘oczon {(...)"

xl-endlendo al caso concreto, y una vez establecida las directrices
imlno la cuantia, se tiene que el presente asunto, deberd ser
1 los Juzgados de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de
este
pn judicial carece de competencia, para tramitarlo, por cuanto de
‘[anO de las pretensiones, este no supera la suma de $36.341.040
fe a cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales vigentes,
,;ldercrse como uh proceso de menor cuantia.

As
ordenan
mencior,

Civil de |

faceta o

En

YE

libs cosas, en concordancia con lo consagrado en el articulo 90 del
w:»an’ro procesal vigente, se rechaza de plano la demanda en
y se ordena el eénvio de la misma - junto con sus anexos — al Juez
squenas Causas y Compefencia Mdltiple de Neiva —-Reparto-, por
slfoc‘ror objetivo (Art. 25 C. G. P.).

,\

‘ onsecuenCIo el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,

1
|
i
i
|
[

! Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
| Correo cmpl02nei@cendoj. ramajudicial, gov.co
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
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RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE
MINIMA-CUANTIA propuesta-por-MI-BANCO S.A.,.antes BANCOMPARTIR-S:A-;
a fravés de apoderada judicial, contra PROTACIO PARDO MESA, por carecer
este despacho de Competencia para conocerla.

2. REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial —
Reparto de la ciudad de Neiva - Huilla al correo electrdnico
RepartoCivilNva@cendoj.ramajudicial.gov.co, para que sed repartida enire
los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia MUlfiple de Neiva,
quienes tienen la competencia para conocer este asunto, en razén a la
cuantia.

3. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestién JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE

1 i dn Al
LEIDY JOHANNA oI5 v“‘fac&s

fuez

NOTIFICACION POR . ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy

La Secretaria,

. >@L®D<_)(@b~©

Diana Carolina Polénco Correa.

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo cmpl02nei@cendoi. ramajudicial gov.co
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i ~REFERENCIA

| Proceso: - . EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
‘‘Demandante: . SCOTIABANK COLPATRIA S.A. - e

- Demandado: - RICHARD NIXON BURBANO DEJOL #
Providencia:  INTERLOCUTORIO - o
Radicacién:  41001-40-03-002-2021-00398-00. .

Neiva, veintinueve (29) de jul;io de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que la anterior demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR

CUANTIA, instaurada por SCOTIABANK COLPATRIA S.A., actuando a fravés| de

apoderado judicial, contra RICHARD NIXON BURBANO DEJOI, reUne los requisitos

legales, viene acompanada de los anexos pertinentes y el fitulo valor presta meérito

ejecutivo, al tenor del Arficulo 25, del Numeral 1 del Articulo 26, del Numeral 1|del

Articulo 28, de los Articulos 82, 84, 90, 422, 424, 430 y 431 del Cddigo General|del

Proceso vy del Acuerdo CSJHUA17-466 del 25 de Mayo de 2017, el Juzgado la ADMITE

. y en consecuencia,

DISPONE:

PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor Cuantia,
en contra de RICHARD NIXON BURBANO DEJOI, para que dentro del término de cinco
(5) dias siguientes a la -notificacidn del presente auto, cancele en favor| de
SCOTIABANK COLPATRIA S.A., las siguientes sumas de dinero:

A. PAGARE N° 02-01003537-03

1. Por la suma de $31.832.791,33 M/CTE., por concepto de capital
adeudado de la obligacidon N° 1008870345, contenido en el titulo valor.

1.1.  Porlos intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa
maxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el
9 de junio de 2021 -Fecha de vencimiento de la obligacién-, y hasta que se verifique
el pago fotal de la obligacién.

1.2.  Por la suma de $9.118.001,98 M/CTE., por concepto de intereses
corrientestiquidadosdesde-et9-de-agosto-de-2019-hasta-el-8-de-junio-de2021~——— -

2. Porla suma de $51.603.475, M/CTE., por concepto de capital adeudado
de la obligacion N° 4222740001160212, contenido en el fitulo valor.

2.1.  Porlos intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa
mdxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el
9 de junio de 2021 —Fecha de vencimiento de la obligacién-, y hasta que se verifigue
el pago total de la obligacién.

2.2.  Porla suma de $2.607.259 M/CTE., por concepto de intereses corrientes
liquidados desde el 9 de febrero de 2021 hasta el 8 de junio de 2021.

3. Porla suma de $18.441.135, M/CTE., por conceptfo de capital adeudado
de la obligacién N° 5158160000736315, contenido en el titulo valor.

3.1.  Porlos intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa
mdaxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desdé el
9 de junio de 2021 —Fecha de vencimiento de la obligacién-, y hasta que se verifique
el pago total de la obligacién.
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Por la suma de $828.732 M/CTE., por concepto de intereses corrientes
Jdesde el 9 de febrero de 2021 hasta el 8 de junio de 2021.

JNDO. Sobre la condena en costas del proceso, el Juzgado lo hard en su
ol

"ERO. Notifigueseeste auto o la parte dermandada;, deconformidad con
5 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, con las modificaciones que
2l numeral 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, advirtiéendole que cuenta con
dias para pagar la obligacion y/o diez (10) dias para excepcionar.
as copias del frastado.

VRTO. ADVERTIR a la parte actora, que la noftificacion que se remita al
fo a la direccion fisica o electrénica debe reunir los requisitos que a
Sn se relacionan:

DS anexos que deben entfregarse para el traslado de la demanda —
‘nandamiento de pago, demanda y anexos, vy si es del caso, el escrito de
:ubsanacion de la demanda-.

[ aviso con la fecha de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce
c:el proceso, su naturaleza, el nombre de las partes, la advertencia de que la
L ofificacidn persondl se entenderd redlizada una vez transcurridos dos dias
dbiles siguientes al envio del mensaje (direccion electrénica), o que la
"otificacién personal se entenderd realizada dl findlizar el dia siguiente al de
1 entrega del aviso en el lugar de destino (Nofificacién fisica).

Qe los términos empezardn a comrer a partir del dia siguiente al de la
.otificacién y gue cuenta con cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o
tiez (10) dias para excepcionar.

[l acuse de recibido del mensaje de datos (Nofificacién elecirénica).

F'n caso de realizar la notificacion personal en la direccion electronica o sitio
. uministrado en el libelo intfroductorio, deberd indicar la forma como obtuvo
icha informacién y allegar los evidencias correspondientes,
rrarticularmente ias comunicaciones remitidas a la persona por notificar, de
onformidad con el Inciso Segundo del Articulo 8 del Decreto 806 de 2020.
..a constancia de la empresa de correo de que el aviso fue entregado en
|1 respectiva direccién (Notificacion fisica.)

WNTO. Téngase al DR. CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA, abogado
I=ntificado conla C.C. 7.699.039 de Neiva, portador de la T.P. 102.611 del C.
'como apoderado judicial de la entidad demandante conforme al poder
i+ 1 del cuaderno principal.

/

/7
134

1IFIQUESE

'

LBl

Dl cda do Tagodics Dien 80 NL R11 . Tolofay 871069
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NOTIFICACION POR. ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy

La Secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa
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1 NS e REFERENCIA -

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA

- Demandante: - GYJ FERRETERIAS SAS i
Demandado: SOCIEDAD VIPI SAS Y RODRIGO ALBERTO.
. . V VILLEGAS s con
Radicacién: 41001-40-03-008-2018-00414-00 - .. .-
Auto: INTERLOCUTORIO L R

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Como _guiera que vencid en silencio el término de 15 dias que disponian Io

5
demandados SOCIEDAD VIPI SAS Y RODRIGO ALBERTO VILLEGAS, para
comparecer al proceso a recibir nofificacién del auto que libro mandamiento de
pago, el Juzgado,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE
NOMBRAR como Curador Ad- Litem de los demandados SOCIEDAD VIPI Sﬁ

Y RODRIGO ALBERTO VILLEGAS, a la abogada SANDRA CRISTINA POLANIA
ALVAREZ'.

(7

v

Comuniquesele esta determinacién en la forma establecida en e
arficulo 49 Coédigo General del Proceso, previa advertencia que d
conformidad con lo previsto en el articulo 48 ibidem "el nombramiento es d
forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en mQ
de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, |
designada deberd concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena d
las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsard

J WU v Wb

copias alaauforidad competente {1

Asi mismo, adviértasele a la designada que si guarda silencio vencidos
los cinco (5) dias siguientes a la comunicacién de su nombramiento, por
secretaria se procederd a notificarle el auto que libro mandamiento de pago
via correo electrénico, de conformidad con lo sefalado en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, remitiendo copia de la demanda, sus anexos y el auto
que se noftifica.

2. Vencido el término concedido a la Curadora Ad Litem designada en
el numeral anterior, sin que este haya manifestado su aceptacién o rechazo al
cargo, por secretaria, NOTIFIQUESE el auto que libro mandamiento de pago,
via correo electrénico, de conformidad con lo sefialado en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNA\ROJAS VARGAS

! Correo electrénico: gerencia@polaniaiul.com - polaniaiur@gmail.com Celular 3153234153

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co




Rama Judicial
onsejo Superior de la Judicatura

}?.épﬁblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA

NOTUFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°

30 JuL 202

Hoy

La Secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa

YE

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682

Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REFERENCIA

‘Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA,
~Demandante: © COOPERATIVA LATINOAMERICANA DE  AHORRO Y
CREDITO “ULTRAHUILCA".
Demandado: CARLOS ARTURO TORRES VALENZUELA,
- Providencia: INTERLOCUTORIO : ‘
Radicacién: . 41001-40-03-008-2019-00090-00

Neiva-Huila, veintinueve (29) de julio dos mil veintiuno (2021)

En atencién a la solicitud que antecede y de conformidad con |o
previsto en los Articulos 444 y 448 del Cddigo General del Proceso, el
Juzgado ORDENA EL REMATE del inmueble con folio de mafricula
inmobiliaria 200-125067 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos

de Neiva, el cual se encuenfrd embargado, secuesirado y avaluado
dentro del sub judice.

Para tal efecto, y teniendo en cuenta el Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecolégica decretado el Gobierno Nacional, se han
adoptado medidas para implementar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, entre ellas, en el Articulo
7 del Decreto 806 de 2020, se dispuso que las audiencias deben realizarse
utilizando los medios tecnolégicos que se tienen al alcance, por lo quella
diligencia de remate se hard por la plataforma Microsoft Teams, para|lo
cual en el respectivo aviso se dispondrd el link al cual deben ingresar los
interesados, en aras de facilitar y permitir su presencia.

Al respecto, si bien el Articulo 14 del Acuerdo PCSJA20-11632 del treinta
(30) de septiembre de dos mil veinte (2020), del Consejo Superior de|la
Judicatura, senala que, “Para la readlizaciéon de las audiencias de remate,| el
funcionario judicial a cargo de la diligencia coordinard con la direccién seccional
correspondiente, la recepcion fisica de los sobres sellados para garantizar|la

confidencialidad-de—ta-oferta—enlos-términos-de-los-articulos-450-y-siguientes-del —-- -

Cédigo General del Proceso; hasta tanfo se habiliten los mecanismos
electrénicos, la diligencia se adelantard por medios técnicos de comunicacion
simultédnea.”; y en la Circular DESAJNEC20-96 del primero (01) de octubre de
dos mil veinte (2020), la Direccidén Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial de Neiva, se indicd que, “se autorizard el ingreso de los usuarios para
que se dirijan a los Despachos Judiciales de las sedes judiciales respectivas, con
ocasién a la recepcién de las ofertas, previa solicitud de autorizacién del
despacho ante esta  Direccién  Ejecutfiva  Seccional al  comeo
htovarc@cendoj.ramajudicial.gov.co”, lo cierto es que, mediante Circular
DESAJNEC20-97 del cinco (05) de octubre de dos mil veinte (2020), |se
informé que no es permitido el ingreso a las sedes judiciales quienes
padezcan diabetes, enfermedad cardiovascular, incluida hipertensidn
arterial y accidente cerebrovascular, VIH, céncer, enfermedad pulmonar
obstructiva crénica (EPOC); que usen corticoides o inmunosupresores; que
tengan mal nutricién (obesidad o desnutricién); que sean fumadores;
mayores de 60 afos o mujeres en estado de gestacion, y de ninguna
persona que presente o manifieste tener afecciones respiratorias o fiebre,
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nara facilitar la participacion, se realizard la diligencia en forma
110 ya se indico.

iado, vista el escrito presentado por el apoderado judicial de Ia

tandante, mediante el cual solicita el pago de los depdsitos

axistente dentro del proceso de la referencia.

el Juzgado que la solicitud, resulta procedente toda vez que
- la plataforma virtual del Banco Agrario de Colombia al igual
Jrama de depdsitos judiciales Justicia siglo XXI que se lleva en
udicial, se evidencia la existencia de dos (02) titulos judiciales,
de pago, encontrdndose agjustada la presente solicitud de
I'tulos judiciales conforme las previsiones del articulo 447 del
:neral del Proceso y por no superar el valor de la liquidacion del
‘ante a folios 185 del cuaderno No. 1., la cual se encuentra
1te aprobada mediante auto de fecha 16 de julio de 2020'.

- de loanteriormente expuesto, el Juzgado;,
DISPONE:

- SENALAR, la hora de las 8:00AM del dia DIEZ (10) DE SEPTIEMBRE
l. VEINTIUNO (2021) para llevar a cabo DILIGENCIA DE REMATE

del bien ir
de matric
Ins’rrumenﬂ

secuestraq

Dicho b1

CINCO MI|

postura ac
es decir

, I
el Articulo;

cuarenta ||

~ e -TREINT/
M/CTE ($3
efecto exis

Se ha di
deberdn

cmpl0Znei i

mueble ubicado la Carrera 53 No. 25-32, identificado con folio
Jla inmobiliaria No. 200-125067 de la Oficina de Registro de
's  Publicos de Neiva-Huila, debidamente embargado,
0 y avaluado dentro del sub judice.

an fue avaluado en la suma de NOVENTA MILLONES TREINTA Y
CUATROCIENTOS CUARENTA PESOS M/CTE. ($90.035.440)2, y ser&
isible la que cubra el setenta por ciento (70%) de dicho valor,

lln suma de SESENTA Y TRES MILLONES VEINTICUATRO MIL
OCHOCIEH

TOS OCHO PESOS M/CTE. ($63.024.808), conforme lo establece
448 del Cdoddigo General del Proceso, previa consignacion del
or ciento (40%) de que trata el Arficulo 451 ibidem, por el valor
Y- SEIS-MILLONES-CATORCE-MIL-CIENTO-SETENTA—Y-SEIS PESOS
£.014.176), en la cuenta de depdsitos judiciales que para el
= en el Banco Agrario de Colombia, esto es 41001-20-41-002.

: advertir, gue quien se encuentre interesado en hacer posturaq,
enviar al correo electronico del Juzgado,
‘cendoj.ramaijudicial.gov.co, copia del titulo correspondiente a

r}

la consig
fotocopia
indicando

rcion del cuarenta por ciento (40%) del avalud respectivo,
de su documento de identidad, y la respectiva postura
2| correo electrénico mediante el cual recibe notificaciones, en

1 Folio 184 del Cul
2 Folio 117 a 1}

«ierno No. 1.

"7 del Cuaderno Unico.

|
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formato PDF de forma cifrada (con contrasena), dentro de Ia hora en que
se llevard a cabo la subgasta (10:00 am a 11:00 am).

Una vez franscurrido dicho tiempo, en aras de abrir y leer las ofertas, (el
interesado deberd asistir a la diligencia y alli suministrar la clave asignada
al documento, cuando el despacho se lo solicite, una vez vencido |el
término de la hora.

En caso de que se quiera remitir la oferta dentro de los cinco (5) dias
anteriores al dia y hora del remate, el interesado deberd allegarla en
formato PDF de forma cifrada (con conirasena), al correo electréonico del
Juzgado, cmplO2nei@cendoj.ramagjudicial.gov.co, y hacerse presente en|la
audiencia, para informar dicha situacién en el chat y suministrar la clave] y
proceder al desarrollo de la misma.

En aras de garantizar la confidencialidad de la postura, se
advierte que, solo se tendrdn en cuenta aquellas que se

remitan en formato PDF de forma cifrada (con contrasenha).
SEGUNDO: PREVENGASE a los oferentes, que a quien se le adjudique los
bienes a rematar, deberd acudir al palacio de justicia, al dia sexto (6)
siguiente a la diligencia, a la hora que se le indicard en la diligencia, a fin
de que haga entrega de la postura allegada al correo institucional del
despacho, junto con el ftitulo correspondiente a la consignacion del
cuarenta por ciento (40%) del avalué respectivo, fotocopia de su
documento_de identidad, asi como del comprobante del pago.del valor__.
restante y del impuesto del 5%.

SEGUNDO: ELABORESE, por secretaria, el respectivo aviso de remate, con
las advertencias aqui indicadas.

TERCERO: PUBLIQUESE el remate en el Diario La Nacién o Diario del Huilg a
eleccion del ejecutante, conforme lo indica el Articulo 450 del Codigo
General del Proceso. Para el efecto, por secretaria, sirvase remitir el aviso
de remate al correo electronico de la parte actora.

CUARTO: PONGASE en conocimiento de las partes y de terceros
interesados, que, de adjudicarse los bienes rematados, el adquiriente
deberd cancelar el cinco por ciento (5%) sobre el valor del remate a fitulo
de impuesto como lo indica el Articulo 12 de la Ley 1743 de 2014.

QUINTO: ORDENAR el pago de dos (02) titulos de depdsito judicial,| o
favor de la parte demandante COOPERATIVA LATINOAMERICANA DE
AHORRO-Y CREDITO “ULTRAHUILCA", los_cuales.se enlistan a_continuacion. .

Fecha . Fechade

- “Numero del Documento o e
i Estado . - Valor

. Titulo Demandante - Constitucion Pago .
o e i e i e L i e e e
439050000983884 8911006739 COOPERATIVA UTRAHUIL ENTREGADO 02 / 12 /2019 NO APLICA $ 4.000.000,00

IMPRESO
439050000993432 8911006739 COOPERATIVA UTRAHUIL ENTREGADO 10 / 02 / 2020 NOAPLICA $ 1.500.000,00
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DVERTIR gque el pago de titulos se efectuard conforme lo autoriza la
1 JC20-17 de fecha 29 de abril de 2020, del Consejo Superior de la
razén por la cual no es necesaria la autorizacién para el retiro de las
as instalaciones del despacho.

LESE,

-

e
LEIDY/JOHANNA ROJAS VARGAS
- Joez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N°

FHoy _30 de julio de 2021

La secretaria,

‘f\ J@MM

. N
Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA

“‘Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA, |
- “Demandante: NOEL OSORIO

Demandado: HECTOR FERNEY RIVAS PUENTES.

Radicacion: 41001-40-22-002-2015:00652-00

Auto: INTERLOCUTCRIO

Neiva-Huilq, veinﬁ%weve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Atendiendo a la constancias secretarial de fecha 08 de julio de 2021, ly
como quiera que la Fundacién Liborio Mejia de Neiva-Huila, Dr. Oscar Herné‘n
Marin Martinez — Operador en Insolvencia no ha informado las resultas del
trdmite de negociacién de deudas - Insolvencia persona natural no
comerciante solicitada por el demandado HECTOR FERNEY RIVAS PUENTES, s‘e

habrd de requerir para que informe el estado actual de este trdmite.

En mérito de lo anterior, el Juzgado, DISPONE:

REQUERIR a la Fundacién Liborio Mejia de Neiva-Huila, Dr. OSCAR HERNAN
MARIN MARTINEZ — Operador en Insolvencia, para que dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la recepcién del oficio correspondiente, informe all despochlo
las resultas y estado actual del trdmite de negociacion de deudas |—
Insolvencia persona natural no comercwn’re solicitada por el demandado

HECTOR FERNEY RIVAS PUENTES.
Por secretaria librese el oficio correspondiente.
NOTIFIQUESE,
-

BB BN
LEIDYY JOHANNA ROJAS VARGAS
Juez

NOTIFICACION POR.ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy__30 de julio de 2021

La secretaria,

Diana Carolina (Po‘&\mco Correa

JF
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St e 0 REFERENCIA
“Proceso: ©  Ejecutivo singular.
Demandante: =~ Banco BBVA Colombia SA.
Demandado: Jorge Otoniel Bermeo Manrique.
Radicacion: 41001-40-22-002-2015-00783-00. ..
Interlocutorio. et

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Inobjetada la liquidacién del crédito presentada, el Juzgado en virtud |del

numeral 3 del arficulo 446 del Cédigo General del Proceso, le impartird la

respectiva aprobacion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

APROBAR la liquidacién del crédito vista a folios 79 a 82, aportada por la (

parte demandante.

NOTIFIQUESE

LEIDY JOHANNAROJAS VARGAS

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N° 038

Foy 30 de julio de 2021.

La secretaria,

mtﬂtﬁ?ﬁl) S

Diana Caroﬁﬁa Polanco Correa
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“Proceso: - Ejecutivo singular.

‘Demandante: Reintegra SAS (cesionario).
Demandado: Euder Cuesta Ovalle. ’
Radicacién: 41001-40-22-002-2016- 00292 00 L

4 Interlocutorio. s «

Neiva, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

En atencion al numeral 3 del articulo 446 del Codigo General del Proceso, el
Despacho modificard la liquidacién del crédito presentada por la pdr’re
demandante, toda vez que la aportada no aplicd como abono| la
subrogaciéon hecha a favor del Fondo Nacional de Garantias el 01 |de
septiembre de 2016, razdn por la cual se procede a elaborar la liquidacion
del crédito desde el principio aplicando como abono dicha subrogacion.

Por lo anterior se deja sin efecto el numeral primero del auto calendado el 10
de septiembre de 2018.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO el numeral primero del auto calendado el 10|de
septiembre de 2018, por las razones expuestas.

SEGUNDO: MODIFICAR Ia liquidacién del crédito obrante a folios 149 a 155,
presentada por el cesionario REINTEGRA SA, para en su lugar acoger la

elaborada por el Despacho a continuacidén y en los términos senalados.

LEIDY/J ﬁ:&u\gs VARGAS

NOTIFIQUESE

ez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N® 38

Hoy 30 de julio de 2021.

La secretaria,

D S Qo

Diana Carolina ®olanco Correa

PAlacia Ae hhichirid — Pien Q0L O Q11 — Talaf~y Q71N4ARD
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RADICACION: 410014022002-2016-00292-00
PAGARE N. 760098073 760097932
CAPITAL $ 30.047.501 $ 41.777.776
SUBROGACION FNG $ 14.962.425 " $ 19.957.458
TOTAL LIQUIDACION $ 15.085.076 $ 21.820.318
CAPITAL $ 15.085.076 $ 21.820?318
INTERESES DE MORA $ 20.846.462 $ 20.769.184
TOTAL LIQUIDACION $ 35.931.538 $ 51.589.502
LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGARE N.760098073 CUOTA NOVIEMBRE 2015
TASA TASA
No. P - VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DIAS MIEX:\MA MI;IX\IIMA INTERESES MORA AB-ONOS INTERESES CAPITAL
Novbre. 29 - Dicbre. /2015 | 33 | 29,00% | 2,14% |$ 33682 $ -] 33682 ($ 1.430.833
Enero - Marzo /2016 90 | 29,52% | 2,18% |$ 93576 | $ - |$  127258|$  1.430.833
Abril - Junio /2016 91 | 3081% | 2,26% |$ 98.088 | $ - |$  225347($  1.430833
Julio. - Septbre. 01/2016 63 | 32,01% | 2,34% |3 70311 | $ 14.962.425 | $ - |$ (13.531l592)
TOTAL INTERESES MORA....c.cecoecrvrcerne 295.658 14.962.425 $ (13.531/592)
LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGARE N.760098073 CUOTA DICIEMBRE 2015
TASA TASA
No. - M VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DIAS MAEX:\MA MAMX\I/MA INTERESES MORA ABONOS INTERESES CAPITAL
Dicbre. 29/2015 3 | 29,00% | 2,14% |$ 3.062 | $ -y 3062 ($  1.430/833
Enero - Marzo /2016 90 | 29,52% | 2,18% |3 93.576 | $ -1 96.638 | $  1.430/833
Abril - Junio /2016 91 | 30,81% | 2,26% |¢ 98.088 | $ - s 194727($  1.430833
Julio. - Septbre. 01/2016 |- 63 | 32,01% | 2,34% |3 70311 | § /13531592 | $- - | ¢ (12.100759)
TOTAL INTERESES MORA.....c.cooeccreecerrne 265.038 0 $ (12.100[759)
LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGARE N.760098073 CUOTA ENERO 2016
’ TASA TASA
No. < < VALOR SALDO :
PERIODO LIQUIDADO . DiAS MI;XII\MA M/l-\VIX\IIMA INTERESES MORA ABONOS INTERESES CAPITAL
Enero 29 - Marzo /2016 62 | 29,52% | 2,18% |$ 64.464 | $ - |3 64.464 | $  1.430,833
Abril - Junio /2016 91 | 3¢,81% | 2,26% |$ 98.088 | $ - |$  162552|$  1.430/833
Julio. - Septbre. 01/2016 63 | 32,01% | 2,34% ‘| $ 70.311 | $ /12.100.759 | $ - |'$ (10.669,926)
TOTAL INTERESES MORA......co0ssecessremen. 232.863 0 $ (10.669,926)
LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGARE N.760098073 CUOTA FEBRERO 2016
TASA TASA
No. N - VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DiAS MI;XII\MA MI;\WX\IIMA INTERESES MORA ABONOS INTERESES CAPITAL
Febrero 29 - Marzo /2016 32 | 2952% | 2,18% |$ 33272 | $ -1 33272 |$  1.430,833
Abril - Junio /2016 91 | 30,81% | 2,26% |$ 98.088 | $ - |$ 131360{$  1.430833
Julio. - Septbre. 01/2016 - | 63 | 32,01% | 2,34% |$ 70.311 | $ 710.669.926 | $ - |'$ (9.239/093)
TOTAL INTERESES MORA....cc.cooccereneerees 201.671 0 $  (9.239,093)
LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGARE N.760098073 CUOTA MARZO 2016
) TASA TASA .
No. c < VALOR SALDO
PERIODQ LIQUIDADO DIAS MI;X/I\MA MI“\’IX\IIMA INTERESES MORA ABONOS INTERESES - ' CAPITAL
Marzo. 29/2016 3 | 2952% | 218% |$ 3119 - s 3119 |$  1.430833
Abril - Junio /2016 91 | 30,81% | 2,26% |$ 98.088 | $ - |$ 101208 ($  1.430)833
Iulio. - Septbre. 01/2016 63 | 32,01% | 2,34% |3 70311 [ $ “9.230.003 | § - |'s (7.808]260)
TOTAL INTERESES MORA.......oocoorsrerercnes 171.519 0 $  (7.808/260)




LIQUIDACION INTERE }'S DE MORA PAGARE N.760098073 CUOTA ABRIL 2016
] TASA TASA

PERIODO LIQU'T ‘ADO DB;Z‘S MIE\EXII.\MA M?WX\I/MA INTERVEI;LE(;RMORA ABONOS IN'?!?I:ED;)ES CAPITAL
Abril 29 - Junid 2016 63 | 30,81% | 2,26% |$ 67.907 | $ S 67.907 | $  1.430.833
lulio. - Septbre.| 11/2016 63 | 32,01% | 2,34% |3 70311 | $ ~7.808.260 - |$ (6.377.427)
TOTAL INTERESES N(JRA.-ovccrserveevrrens 138.218 0 $  (6.377.427)

LIQUIDACION INTERE g iS DE MORA PAGARE N.760098073 bAPITAL INSOLUTO
. t TASA TASA

PERIODO LIQU i:irmo D"i’:;s Ml;\z).(ll\l\'llA Mll\'w)f\lll\lllA INTER‘I’E‘;'E%RMOR A|  ABONOS - IN?Q;EDSES CAPITAL
Mayo 10 - Junil. 2016 52 | 30,81% { 2,26% |$ 840.758 .- |'s - sa07s8| s 21462503
Julio. - Septbre.|| /2016 63 | 32,01% | 234% |$ 1054667 |$ /6377427 | & - |$ 15.085.076
Septbre. 02) 1116 29 | 32,01% | 2,34% | 341224 | $ - |'s$ 341224 % 15.085.076
Octubre - Dicbr; | /2016 92 | 32,99% | 240% |$ 1.110262($ - |'$ 1451486|$ 15.085.076
Enero - Marzd /2017 90 | 33,51% | 244% |$ 1104228 % - |¢ 2555714] 8 15.085.076
Abril. - Junio.| ;017 91 | 33,50% | 2,44% |$ 1.116.497 | $ - |'s 3672210] $ 15.085.076
tulio. - Agostol| 2017 62 | 32,97% | 2,40% |3 748220 | $ - |'$ 4420430|$ 15.085.076
Septbre./2’l1'7 30 | 32,22% | 2,35% |$ 354.499 | $ - |$ 4774929 $ 15.085.076
Octubre. /z:_ﬁ,7 31 | 31,73% | 2,32% | ¢ 361.640 | $ - |$ 5136569|$ 15.085.076
Novbre. /2717 30 | 31,44% | 2,30% | 346.957 | $ - |$ 5483526 S 15.085.076
Dicbre. /2{ 17 31 | 31,16% | 2,29% | $ 356.963 | $ - |'$ 5840489 | $ 15.085.076
Enero. /2( 'gz 31 | 31,08% | 2,28% | 355.404 | $ - |$ 6195893 |$ 15.085.076
Febrero./z;.”.i;& 28 | 31,52% | 2,31% | 325234 | $ - |$ 6521128 $ 15.085.076
Marzo. /2 1B 31 | 31,02% | 2,28% |$ 355.404 | $ - |$ 6876532)% 15.085.076
Abril./20} £ 30 | 30,72% | 2,26% |3 340.923 | $ - |$ 7217.455|3$ 15.085.076
Mayo./zoj;{z; 31 | 3066% | 225% |$ 350.728 | $ - |¢ 7568183|$ 15.085.076
Junio. /20 .4 30 | 3042% | 2,24% | ¢ 337.906 | $ - |'$ 7906088]¢ 15.085.076
Iulio. /20| £ 31 | 30,05% | 2,21% | 344493 | $ - |$ 8250581|$ 15.085.076
Agosto. /218 31 | 29,91% | 2,20% | 342,934 [ $ - |'$ 8593515|$ 15.085.076
Septbre. /2.1"8 30 | 2972% | 2,19% |$ 330.363 | $ - |'$ 8923878|¢$ 15.085.076
Octubre. /2118 31 | 29,45% | 2,17% |3 338.258 | $ - |$ 9262136| % 15.085.076
Noviembre.ﬁ 118 30 | 29,24% | 2,16% | 325838 | ¢ - |$ os587974|$ 15.085.076
Diciembre. /(18 31 | 29,10% | 2,15% | $ 335.140 | $ - |$ 9923114 ¢ 15.085.076
Enero./ztwg) 31 | 28,74% | 2,13% | 332.023 | $ - |$ 10255136 | $ 15.085.076
Febrero. /2] ,9 28 | 29,55% | 2,18% |$ 306.931 | $ - |'$ 10562067 | $ 15.085.076
Marzo./2|‘ii) 31 | 29,06% | 2,15% |$ 335.140 | $ - |$ 10.897.207|$ 15.085.076
Abril./201 .t 30 | 2898% | 2,14% |3 322.821 | $ - |'$ 11220028 $ 15.085.076
Mayo./zq;f 31 | 29,01% | 2,15% |3 335.140 | $ - |'$ 11555168 | $ 15.085.076
Junio. /20 30 | 2895% | 2,14% | $ 322.821 | $ - |$ 11.877.989| $ 15.085.076
Julio./zo?; 31 | 2892% | 214% |$ 333.581 | $ - |'s 12211570 | $ 15.085.076
Agosto. /2|1 31 | 28,98% | 2,14% |$ 333.581 | $ - |'$ 12545151 $ 15.085.076
Septbre. /2 1.9 30 | 2898% | 2,14% |3 322.821 | ¢ - |'$ 12.867.972|$ 15.085.076
Octubre. /2119 31 | 2865% | 2,12% |3 330.464 | $ - |'$ 13.198436|$ 15.085.076
Noviembre. | 19 30 | 2855% | 211% |$ 318295 | $ - |$ 13516731| ¢ 15.085.076
Diciembre. /19 31 | 2837% | 2,10% |$ 327346 | $ - |s 13844077| s 15.085.076
Enero. /2¢ 11 31 | 2816% | 2,00% |3 325787 | $ - |s 14169864 | s 15.085.076
Febrero. /2110 29 | 2859% | 2,2% |$ 309.143 | $ - |$ 14479.008|$ 15.085.076
Marzo./z";ﬂ) 31 | 28,43% | 2,1% |3 328.905 | $ - |$ 14807.913|$ 15.085.076
Abrit. /201 (' 30 | 28,04% | 2,08% |$ 313.770 | $ - |$ 15121682 $ 15.085.076
Mayo./20 !] 31 | 27,29% | 2,03% | 316.435 | $ - |$ 15.438117|$ 15.085.076
Junio. /2071 30 | 27,18%.| 2,02% |$ 304719 | $ - |s 15742836 | s 15.085.076
Julio. /20}! 31 | 27,18% | 2,02% |3 314.876 | $ - |$ 16.057.711| $ 15.085.076
Agosto. /2 Lo 31 | 27,48% | 2,08% | 317.993 | $ - |'$ 16375705 | $ 15.085.076
Septbre. /2 1.0 30 | 27,53% | 2,05% |s 309.244 | $ - |'$ 16684949 $ 15.085.076
Octubre. /:J‘,'Lo 31 | 27,04% | 2,02% | 314.876 | $ - |$ 16.999.825|$ 15.085.076
Noviembre. | 2020 30 | 26,76% | 2,00% | 301.702 | $ - |$ 17301526 | $ 15.085.076
Diciembre. / 31 | 2619% | 1,96% | $ 305.523 | $ - |$ 17.607.049| $ 15.085.076

R
o

|




Enero. /2021 | 4 | 258% | 100% |5 39.020 | $ - |$ 17646089 | $ 15.085.076
TOTAL INTERESES MORA covvrvvrrrcree 19.541.495 0
LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGARE N.760097932 CUOTA NOVIEMBRE 2015
TASA TASA
No. P i VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DiAS MI;XII\MA M:AX‘IIMA INTERESES MORA ABONOS INTERESES CAPITAL
Novbre. 19 - Dicbre. /2015 | 43 | 29,00% | 2,14% |$ 40.046 | $ - |s  a004s|s 1309556
Enero - Marzo /2016 90 | 2950% | 2,18% |3 85383 | $ - |s  125420]8 1309556
Abril - Junio /2016 91 | 3081% | 226% |3 89.500 | $ .- |$  214929]8 1309556

Julio. - Septbre. 01/2016 | 63 | 32,01% | 2,34% |3 64.155 | $ 719.957.458 | $ - |'s (18.651.902)
TOTAL INTERESES MORA.c.vevvcrrrre 279.084  19.957.458 $ (18.651.902)
LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGARE N.760097932 CUOTA DICIEMBRE 2015

TASA TASA
. No. : VALOR . SALDO
PERIODO LIQUIDADO DiAS MAEXLMA Mln\nx\l,MA INTERESES MORA ABONOS INTERESES CAPITAL
Dicbre. 19/2015 13 | 29,00% | 214% |3 12.107 | $ - |s  12107]5 1309556
Enero - Marzo /2016 90 | 2950% | 218% |3 85383 | $ - |s  974%0[s 1309586
Abril - Junio /2016 o1 | 3081% | 226% | 89.500 | $ - |s 186990 [$ 1309556

Julio. - Septbre. 01/2016 | 63 | 32,00% | 2,34% [ 64.155 | $ /18.651.902 | $ - |'s (17.344.346)
TOTAL INTERESES MORAcevverr s 251.145 0 $ (17.346.346)
LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGARE N.760097932 CUOTA ENERO 2016

’ TASA TASA
No. P - VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DiAS Ml[\:-XII\MA M:AX\IIMA INTERESES MORA ABONOS INTERESES CAPITAL
Enero19-Marz0 /2016 | 72 | 29,52% | 2,18% | 68.307 | $ - |s  68307[s 1309556
Abril - Junio /2016 o1 | 30,81% | 2,26% |3 89.500 | $ - |s  157807[s 1309556
/

Julio. - Septbre. 01/2016 | 63 | 32,01% | 2,34% [ 64.155 | § /17346346 | $ - |'$ (16.040.790)
TOTAL INTERESES MORA. cvvcrsrrrree 221.962 0 $ (16.040.790)
LIQUIDACION |NTE|‘-?ESES DE MORA PAGARE N.760097932 CUOTA FEBRERO 2016

TASA TASA
No. < : VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DiAS MAEX:\MA M?AX\IIMA INTERESES MORA ABONOS INTERESES CA'PlTAL
Febrero 19- Marzo /2016 | 41 | 2950% | 2,18% [ 38.897 | $ - |s  38897(s 1304556
Abril - Junio /2016 o1 | 3081% | 226% |3 89.500 | $ - |s  128397|s 1304556

Julio. - Septbre. 01/2016 | 63 | 32,01% | 2,34% |3 64.155 | $ ¥16.040.790 | $ - |'s (14733.239)
TOTAL INTERESES MORA..cv.cerrere 192,552 0 $ (14.733.234)
LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGARE N.760097932 CUOTA MARZO 2016

TASA | TASA
No. | T : VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DIAS MAEXLMA M?AX\IIMA INTERESES MORA ABONOS INTERESES CAPITAL
Marzo. 19/2016 13 | 2950% | 218% |3 12.333 | $ - |s  12333]$s 1309556
Abril - Junio /2016 901 | 3081% | 226% |3 89.500 | $ - |s  101833)s 1308556

Julio. - Septbre. 01/2016 | 63 | 32,00% | 2,34% |3 64.155 | $./14.735.234 | $ - | (13.429.678)
TOTAL INTERESES MORA. covcvvrerrne 165.988 0 $ (13.429.678)
LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGARE N.760097932 CUOTA ABRIL 2016

TASA TASA
No. < VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DiAS MAEXII\MA M:nX\IIMA INTERESES MORA ABONOS INTERESES CAPITAL
Abril 19 - Junio /2016 73 | 3081% | 2,26% [ 71797 | $ - |s  71797|$s 1308556

Julio. - Septbre. 01/2016 | 63 | 32,01% | 2,34% |3 64.155 | $/13.420678 | $ - s (12124.429)
TOTAL INTERESES MORA e merrrssrer 135.952 0 $ (12124.122)
LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGARE N.760097932 CAPITAL INSOLUTO

TASA TASA
No. ‘ < VALOR SALDO
PERIODO LIQUIDADO DiAS MAEXLMA M?VIX\IIMA INTERESES MORA ABONOS INTERESES . CAPITAL
Mayo 10 - Junio /2016 52 | 3081% | 226% |$ 1320717] ¢ - |'s 1320717]$ 33.944.440
Julio. - Septbre. 01/2016 | 63 | 32,01% | 2,34% |$ 1668030 | 12124122 § - |'s 21820318
Septbre. 02/2016 29 | 32,00% | 234% | s 493576 - |s  a93s76| s 21.820.318




Octubre - Dicbr}.,. /2016

92 | 32,09% | 240% |$ 1605975 $  2099.551 | $ 21.820.318

Enero - Marzg /2017 90 | 33,51% | 244% |$ 1597247 $ 3696798 | $ 21.820.318
Abril. - Junio. [Ef‘ou 91 | 33,50% | 244% |$ 1614994 $ 5311793 [ $ 21.820.318
Julio. - Agosto| 2017 62 | 32,97% | 240% |$ 1082288 $ 6394081 | $ 21.820.318
Septbre./2| 7 30 | 32,22% | 235% |$ 5127778 $ 6906858 | $ 21.820.318
Octubre. /21}7 31 | 31,73% | 2,32% |$  523.106 | $ $ 7420964 [ $ 21820318
Novbre. /217 30 | 31,44% | 2,30% |$ 501867 | $ $ 7.931.831[$ 21820318
Dicbre. /2( 17 31 | 31,16% | 2,29% |$ 516341 $ $ 8448173 | $ 21.820.318
Enero. /20 13 31 | 31,08% | 228% |$ 514087 $ 8962259 | § 21.820.318
Febrero. /2.8 28 | 31,52% | 231% |$ 470446 $ 9432705 $ 21.820.318
Marzo. /2¢ | 31 | 31,00% | 228% |$ 514087 $ $ 9946792 [ $ 21.820.318
Abril./20] £, 30 | 30,72% | 2,26% |$ 4931393 $ 10.439.931| $ 21.820.318
Mayo./20 i 31 | 3066% | 225% |$  507.322¢ $ 10.947.254 | $ 21.820.318
Junio. /20" 30 | 3042% | 2,24% |3 488.775 | § $ 11436029 | $ 21.820.318
lulio. /20| £ 31 | 30,05% | 2,21% |$ 498303 (% $ 11.934332 | $ 21.820.318
Agosto. /2( 13 31 | 2991% | 2,20% |$  496.049 ] $ 12430381 | $ 21.820.318
Septbre. /2 1.8 30 | 2972% | 219% |$s 477865 $ 12.908.246 | $ 21.820.318
Octubre. /21,8 31 | 2945% | 217% |$  489.284|$ $ 13.397.530 [ § 21.820.318
Noviembre. / 2118 30 | 2924% | 2,16% |$ 471319 |$ $ 13.868.849 [ $ 21.820.318
Diciembre. /4118 31 | 2910% | 2,15% |$ 484775 | $ 14.353.623 | $ 21.820.318
Enero. /20 1) 31 | 2874% | 2,13% |$  480.265 | $ $ 14.833.880 | $ 21.820.318
Febrero. /21,9 28 | 2955% | 218% |$ 443971 $ 15.277.859 | $ 21.820.318
Marzo. /2¢ 1 31 | 29,06% | 2,15% |$ 484775 | $ $ 15.762.634 | $ 21.820.318
Abril./20] 3. 30 | 28,98% | 2,4% |$  466.955 | $ $ 16.229.589 | $ 21.820.318
Mayo./20:¢ 31 | 2901% | 225% |$ 484775 $ $ 16714364 | $ 21.820.318
Junio. /20,4 30 | 2895% | 2,14% |$  466.955 | $ $ 17181318 | $ 21.820.318
Julio. /201 ¢ 31 | 2892% | 214% |$ 482520 $ $ 17.663.838 | $ 21.820.318
Agosto. /2( 19 31 | 2898% | 204% |$ 482520 $ 18146358 | $ 21.820.318
Septbre. /2. 1.9 30 | 2898% | 2,4% |$  466.955 | $ $ 18613313 ] $ 21.820.318
Octubre. /2 1.9 31 | 2865% | 2,02% |$ 478010 $ $ 19.091.324 | $ 21.820.318
Noviembre. /1 119 30 | 28,55% | 2,11% |$  460.409 | $ $ 19551732 | $ 21.820.318
Diciembre. /.k:19 31 | 2837% | 200% |$ 473501 $ $ 20025233 | $ 21.820.318
Enero. /20’ 31 | 2816% | 2,00% |$ 471246 $ $ 20496479 | $ 21.820.318
Febrero. /2, |0 20 | 2859% | 2,12% |$ 4471713 $ 20.943.650 | $ 21.820.318
Marzo. /2( 2 31 | 2843% | 211% |$  475.756 | $ $ 21.419.406 | $ 21.820.318
Abril./203 30 | 28,04% | 2,08% |$  453.863 | $ $ 21.873.269 | $ 21.820.318
Mayo./20; ¢ 31 | 27,29% | 2,03% |$ 457718 $ $ 22330986 [ $ 21.820.318
Junio. /20, 30 | 27,18% | 202% s 440770 s $ 22771757 | $ 21.820.318
Julio. /201 ¢ 31 | 27,18% | 2,02% |$ 455463 |$ $ 23227219 [ $  21.820.318
Agosto. /200 31 | 27,84% | 20a% s  4s9972|3 $ 23.687.192 [ § 21.820.318
Septbre. /2| .0 30 | 2753% | 205% |$ 447317 $ 24134508 [ $ 21.820.318
Octubre. /210 31 | 27,04% | 2,00% |[$  4ss463 |3 $ 24589971 $ 21.820.318
Noviembre. / 1120 30 | 26,76% | 200% |$ 436406 $ 25026377 [ $ 21.820.318
Diciembre. /[.f 20 31 | 2619% | 1,96% |$ 4419343 $ 25468311 (¢ 21.820.318
Enero. /20! . 4 | 2598% | 1,94% |$ 56.442 | $ $ 25524753 [ $ 21.820.318

TOTAL INTERESES N C'RAwvrvveeerrssreren

28.522.500




