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Señor 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA  
cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co  
E.       S.        D. 
 
            
REF: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION 

CONTRA EL AUTO DE FECHA 10 DE DICIEMBRE DE 2021 QUE NIEGA 
NULIDAD  

 
Proceso:   EJECUTIVO   
Demandante:   DORIS MELBA SANCHEZ y otro  
Demandado:   RODRIGO GONZALEZ BOTELLO   
Rad. No.   41001400300220190071800 

  
 
ALEXANDER ORTIZ GUERRERO, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi 
firma, actuando como apoderado judicial del señor RODRIGO GONZALEZ BOTELLO, por medio del 
presente escrito me permito INTERPONER recurso de reposición y en subsidio el de apelación 
contra el auto de fecha 10 de diciembre de 2021, que niega la solicitud de nulidad, con fundamento 
en los siguientes términos:  
 

1. No comparte el suscrito la postura del despacho, pues efectivamente queda claro en el 
resumen realizado por el despacho que el tramite realizado por el demandante NO SE 
AJUSTO A DERECHO.  

2. Dentro de esas consideraciones aduce el despacho que el demandante aporto nueva 
dirección de notificación y que realizo la misma de manera ordinaria como lo establece el 
CGP; pero dicha postura es IMPOSIBLE verificarla toda vez que no se tiene acceso al 
expediente TYBA, tal y como lo ha demandado el CSJ, en sendas directivas.  

3. Razón suficiente para que escuche y declare las suplicas del suscrito apoderado.  
4. Desconociendo el despacho la actualidad de la ley, como lo es el decreto 806 de 2020, y no 

el CGP, de hecho la notificación por aviso a la fecha NO EXISTE, solo debe de darse en 
casos extremos y cuando el demandado ha allegado una constancia de indagación por 
redes sociales y demás en los cuales pruebe y manifieste bajo la gravedad del juramento 
que no tiene otra opción de notificación – presupuesto que tampoco puede verificar el 
suscrito por falta de acceso al expediente digital de manera permanente y que considero NO 
HA REALIZADO EL DEMANDANTE, pues de así haberlo hecho, debió de poner en 
conocimiento dicha situación.  

5. De igual manera esa nueva notificación tampoco aparece avalada o autorizada por el 
despacho mediante auto, ni hizo traslado alguno, lo que también deja un vacío que genera 
un trámite indebido o mejor que deja de presente una nulidad procesal, dado que estamos 
frente al tema de notificación, que debe de realizarse de manera PERSONAL, por mandato 
de la Constitución y la Ley.  

 
Así las cosas, me permito reiterar al despacho:  
 
 

1. Reponer el auto atacado y en consecuencia:  
 

2. Se sirva DECRETAR LA NULIDAD desde el auto de mandamiento de pago conforme el 
ART. 133 numeral 8 “Cuando no se practica en legal forma la notificación”, en concordancia 
con el Decreto 806 de 2020. 

 
El Suscrito apoderado judicial recibe notificaciones en la Carrera 5 No. 6 – 28 Of. 318B Edif. 
Metropolitano - Neiva – Huila. Email RNA: consultoresinterdisciplinarios@gmail.com  
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Del Señor Juez, Atentamente, 
 
 
 
 
ALEXANDER ORTIZ GUERRERO  
C. C. No. 7.705.768 de Neiva (H) 
T. P. No. 202794 del C.S.J 
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