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41007 400002
2007 00903

Ejecutivo Singular

CARLOS JULIO PEREZ PATIRO

GLORIA AMPARC SERRANO
PERDOMOQ Y OTROC

Auto resuelve intervencion %ucesur Erocesal
DECRETAR LA SUCESION PROCESAL EN

RELACION CON LA DEMANDADA GLQORIA
AMPARO SERRANO PERDOMO Y EN
CONSECUENCIA, ADMITIR SERGIO [ISRAEL
ROJAS SERRANO, COMO SUCESOR PROCESAL

20/01/2022

158

41007 4003002
2013 00003

Ejecutivo Mixto

PIJADS MOTOS S.A.

JAIRQ ORLANDO MORA, PATQSI

Aulo reguiere
AL SECUESTRE PARA QUE RINDA CUENTAS

DETALLADA DE SU ADMINISTRACION

20/01/2022

54-55

2
2018 00700

Ejecutive Singular

ISABEL BEGERRA CHACON

HECTOR JAVIER VIRU CUBILLOS

Auto decreta medida cautelar

20/01/2022

29

41001 400002
2019 00145

Ejecutivo Singular

CONJUNTO RESIDENCIAL BCSQUE
DE TAMARINDO

RAQUEL LLANETH ALVAREZ CASTRO

Auto decide recurso
REPONER EL NUMERAL PRIMERO DEL AUTO

CALENDADOQ AGOSTO DOS (02) DE DOS MIL
VEINTIUNO (2021). APROBAR LA LIQUIDACION
DEL CREDITO PRESENTADA POR EL
APODERADGC JUDICIAL DE LA PARTE

20/01/2022

[95-1

41001 4003002
2019 00687

Ejecutivo Singular

BANCO DE LAS MICROFINANZAS
BANCAMIA S A,

LUZ STELLA TAFUR CAMACHO

Auto resuelve Solicitud
MIEGA SOLICITUD ELEVADA

APODERADO DE LA PARTE ACTORA

PCR EL

20/01/2022

102

2

2020 00299

Ejeculive Singular

BANGO DE OCCIDENTE S.A.

JOSE LEONAR NISPERUZA ARRIETA

Auto 440 CGP
SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION A FAVOR DE

BANCGC DE QCCIDENTE S.A., Y A CARGO DE
JOSE LEONAR NISPERUZA ARRIETA, TAL Y
COMO SE ORDENO EN EL AUTO DE
MANDAMIENTO DE PAGO LIBRADO DENTRO

20/01/2022

152

47007 4003002
2020 00403

Ejeculivo Singular

BANCO POPULAR S.A

RAMIRO MORA NINCO

Auto requiere
REQUIERE AL PAGADDOR DE 1A POLICIA

NACIONAL PARA QUE DE CUMPLIMIENTO A LA
ORDEN DE EMBARGO

20/01/2022

21

41001 4003002
2021 00875

Verbal

JHON HAROL RIVERA YUNDA

MARTHA INES MURILLO GARZON

Auto rechaza demanda
RECHAZAR LA PRESENTE DEMANDA VERBAL

DE RESOLUCION DE CONTRATO DE PROMESA
DE COMPRAVENTA, PROPUESTA POR JHON
HAROL RIVERA YUNDA, . MEDIANTE
APODERADO JUDICIAL, EN CONTRA MARTHA

20/01/2022

23
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Auto
41001 40032002 Ejacutivo con Tit ' A Auto libra mandamiento ejecutivo 20/01/2022 16l-1 1
g Iu: HJipotecario ulo BANCO DAVIVIENDA S.A lgg‘é% SALEJANDRA RODRIGUEZ | futo libra mandamiento efecutivo. -1 4 via 6
EJECUTIVA CON GARANTIA REAL DE MENOR
CUANTIA, EN CONTRA DE MAYRA ALEJANDRA
RCDRIGUEZ CORTES, PARA QUE DENTRO DEL
TERMINO DE CINCO (5) DIAS SIGUIENTES A LA
41001 4003002 Ejecutivo Con BANCO DAVIVIENDA S.A. DOUGLAS HUMBERTO ACOSTA Auto libra mandamiento ejecutivo 20/0172022  56-58 1
2021 00685 Garantia Real VARGAS LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VIA
EJECUTIVA CON GARANTIA REAL DE MENOR
CUANTIA, EN CONTRA DE DOUGLAS
HUMBERTO ACOSTA VARGAS, PARA QUE
DENTRO DEL TERMINO DE CINCO (5) DIAS
41001 4003002 Ejecutivo ) Auto libra iento ejecutivo 200012022 20-26 1
iy g Ejecutivo Singular  BANCO POPULAR S.A WILSON ADRIAN BECERRA CRUZ E JECU’I‘IVOm%IEahl;Iné?\InéR jCUANTIA PROPUESTO
POR EL BANCO POPULAR S.A. CONTRA
WILSON ADRIAN BECERRA CRUZ
-;a 3101 40&%2%2 Ejecutivo Singular ~ BANCO POPULAR S.A WILSON ADRIAN BECERRA CRUZ Auto decreta medida cautelar 20/01/2022 | 2
41001 4002002 Ejecutivo Con FONDO NAGIONAL DEL AHORRO CHRISTIAN CAMILO SUAREZ ORTIZ Auto Rechaza Demanda por Coempetencia 20/01/2022 63 1
2021 0716 Garantia Real CARLOS LLERAS RESTREPD RECHAZAR DE PLANO PRESENTE DEMANDA
EJECUTIVA CON GARANTIA REAL DE MINIMA
CUANTIA, PROPUESTA PQOR EL FONDO
NACIONAL DEL AHORRQO CARLOS LLERAS
RESTREPO, CONTRA CHRISTIAN CAMILO
41001 4002002 i i Rechaza D or Competenci 20/01/2022 -
41001 4003002 Ejecutivo Singular  COOPERATIVA COOPHUMANA JOSE YESID CARDOSO CHAVES RE%I?IAZAR za, Pﬁﬁ'gﬁ r Competencia DA 18-15 1
EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA, PROPUESTA
POR COOPERATIVA MULTIACTIVA HUMANA DE
APORTE Y CREDITO COOPHUMANA, CONTRA
JOSE YESID CARDOSO CHAVES, POR
41001 400002 Ejecut] i AS. Auto Rechaza Demanda por Competencia 20/01/2022  6-7 1
2021 00730 Ejecutivo Singular PROHUILA 8.A.8 DIEGO FERNANDO CORTES AREVALO Redio Reseza PLANO?.R N paEelenca, . NDA 0
EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA, PROPUESTA
POR PROHUILA S.A.S., CONTRA DIEGO
FERNANDO CORTES AREVALO, POR CARECER
ESTE DESPACHO DE COMPETENCIA PARA
41001 4003002 Ejecutivo Singular  CARMENZA LUCIA DIAZ CARLOS ANDRES PEREZ CASTRO 20/01/2022  11-12 1

2021 00748

Auto Rechaza Demand?jor Comé)etencia
RECHAZAR DE PLANO LA PRESENTE DENMANDA

EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA, PROPUESTA
POR CARMENZA LUCIA DIAZ, CONTRA CARLOS
ANDRES PEREZ CASTRO Y MARIA LOURDES
CASTRO, POR CARECER ESTE DESPACHO DE
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Auto

41001 402202 Ejecutive Singul VARO M ERRANO Auto recongce personeria 20/01/2022 143 1
2014 0pras  ieculive Singufar - BANCO POPULAR AL ORALES 8 RECONGGER PERGONERIA ADJETIVA AL

ABOGADO JOHAN CAMILD GONZALEZ JIMENEZ,

PARA ACTUAR COMQ APODERADO DE LA

PARTE DEMANDANTE EN LOS TERMINOS Y

PARA LOS FINES PREVISTO EN EL MEMORIAL .
41001 4022002  Ejecutive Singu NO CUELLAR YOLANDA RAMOS CELIS ¥ O Auto ordena entregar titulos 20/01/2022 107 1
2015 “Ggegr Cioculivo Singular - BRU MORALES TRO ORDENAR EL PAGO DE OCHO (08) TITULOS DE

DEPOSITO JUDICIAL, OBRANTE A FOLID 106

DEL CUADERNO NO. 1, A FAVOR DE LA PARTE

DEMANDANTE SENOR BRUNO CUELLAR

MORALES. ADVERT[R QUE EL PAGO DE
41001 4022002  Ejecutivo Mixto GLOBAL DE COLOMBIA S.A.5 LIDA LORENA VANEGAS PEDROZA Auto decide recurs 20/01/2022 126-1 1

2016 go3a2

NO REPONER LO DISPUESTO EN EL AUTO
ADIADO 4 DE NOVIEMBRE DE 2021, NEGAR EL
RECURSO DE APELACION POR TRATARSE DE
UN ASUNTO QUE NO ES APELABLE, DE
CONFORMIDAD ARTICULO 321 DEL CODIGQ

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS

ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA

TERMINQ LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

DIANA CAROLINA POLANCO CORREA

SECRETARIO

21/ENEROQ/2022 A LAS 7:00 AM

+ SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA.

Demandante: CARLOS JULIO PEREZ PATINO.

Demandado: ISRAEL ROJAS TAFUR y GLORIA AMPARO SERRANO PERDOMO.
Providencia: INTERLOCUTORIO. : \
Radicacion: 41001-40-03-002-2007-009203-00 :

~

Neiva-Huila, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022).

Solicita el sefior SERGIO ISRAEL ROJAS SERRANO, el pago de fitulos que
obren a nombre de su sefiora madre GLORIA AMPARO SERRANO
PERDOMO, infomando que esta fallecid el pasado 25 de septiembre de
2021, segun certificado de defuncién anexo, allegando ademas el Registro
Civiul de nacmineot a fin de acredita el paratezco con la causante
SERRANO PERDOMO.

Al respecto, el art. 68 del Codigo General Del Procegp, dispone:

“Fallecido un litigante o declarado ausente o en interdiccion, el proceso
continuard con el cényuge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos o el
correspondiente curador.

o) ™.

A su vez el articulo 70 subsiguiente, establece: "Arficulo 70. Ireversibilidad
del proceso. Los intervinientes y sucesores de que frata este cédigo tomaran el
proceso en el estado en que se halle en el momento de su intervencion.”

Conforme a lo anterior, y acredito el fallecimiento de la GLORIA
AMPARO SERRANO PERDOMO, y su parentesco con SERGIO ISRAEL ROJAS
SERRANO, se tiene que es procedente reconocer al senor ROJAS SERRANO,
como sucesor procesal de la demandada a partir de este momento, quien
asumira el proceso en el estado en que se encuentra.

En relacién con el pago de depositios judiciales, en favor de la parte
demadada, es de advertir que una vez consultado el modulo de depositos
judiciales del Software de Gestién de Justicia Siglo XXI que se lleva en este
despacho al igual que la pdagina virtual del Banco Agrario de Colombia’,
no se avizora la existencia de fitulos judiciales pendientes de pago, los
cuales hayan sido consignados o convertidos para el presente asunto, |
resaltando que la obligacion a cargo de la demandada SERRANO
PERDOMO (g.e.p.d.), no se ha extinguido.

En mérito de lo expuesto el Juzgado, DISPONE:

| Folio 155 a 157 del Cuaderno No. 1.
JF Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
e-mail: cmplO2nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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1.- DECRETAR la sucesioén procesal en relacion con la demandada GLORIA
AMPARO SERRANO PERDOMO vy en consecuencia, ADMITIR SERGIO ISRAEL
ROJAS SERRANO, como SUCESOR PROCESAL de la causante SERRRANO
PERDOMO, en su cardacter de parte demandada dentro del presente
proceso, sin perjuicio de la validez de las actuaciones procesal realizadas por
ésta dentro del curso del proceso.

2.- ADVERTIR a los interesados que en el presene asunto no existen de
titulos judiciales pendientes de pago, los cuales hayan sido consignados o

convertidos para el presente asunto y que la obligacién a cargo de la
parte demandada, continua vigente.

NOTIFIQUESE.

v

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° _~

Hoy _21 de enero de 2022

La secretaria,

(e [
¢ —

{

‘-‘// )] {3 Ay | { 0 1
X £ W% 3 {

(Diana Carolina fPoEmco Correa

JF Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
e-mail: cmplO2nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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e . REFERENCIA

| Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Demandante: PIJAOS MOTOS S.A.
Demandado: JAIRO ORLANDO MORA POTOSI
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién:  41001-40-03-002-2013-00003-00

Neiva, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

Al despacho se encuentra Oficio Nro. GS-2021/ SETRA - C.V 7 PITALITO
29.58 de fecha 22 de noviembre de 2021, mediante el cual la Policia de
Transito y Transporte de Pitalito - Cuadrante Vial N° 7 Seccional Huila, deja a
disposiciéon la motocicleta de placas MEQ-18B.

Verificado el proceso de la referencia se tiene gue efectivamente
mediante auto de fecha 19 de febrero de 2013, se ordend el embargo de la
motocicleta de placa MEQ-18B de propiedad del demandado JAIRO
ORLANDO MORA POTOSI; medida que fue debidamente registrada por el
Instituto de Transito y Transporte del Huila, mediante Oficio 1114 de fecha 2
de mayo de 2013 (Fol. 6 C2).

Asi mismo, se tiene que mediante proveido de fecha 17 de mayo de
2013, se ordend la retencion de la citada motocicleta y puesta a disposicion
se decretd la diligencia de secuestro comisiondndose al Juez Civil Municipal
de Pitalito — Huila (Reparto).

El 24 de abril de 2015, se llevé a cabo la diligencia de secuestro de la
motocicleta de placa MEQ-18B, por parte del comisionado Juzgado
Segundo Civil Municipal de Pitalito, quien declara legalmente secuestrada
la motocicleta de placas MEQ-18B y la entrega para su administracion al
secuestre HECTOR JOAQUIN GUTIERREZ MURCIA.

Pues bien. El articulo 2273 del Cddigo Civil, reza: “El secuestro es el
depdsito de una cosa que se disputan dos o mds individuos, en manos de
otro que debe restituir al que obtenga una decision a su favor.”

A su vez, el articulo 52 del Cédigo general del proceso, senala:

“El secuestre tendrd, como depositario, la custodia de los bienes que
se le entreguen, y si se trata de empresa o de bienes productivos de
renta, las atribuciones previstas para el mandatario en el Codigo Civil,
sin perjuicio de las facultades y deberes de su cargo. Bajo su
responsabilidad y con previa autorizacion judicial, podra designar los
dependientes que requiera para el buen desempeno del cargo y
asignarles funciones. La retribucion deberd ser autorizada por el juez.”

De ahi que, es deber del secuestre rendir informes o cuentas
detalladas sobre la administracion de los bienes dejados en depdsito, a fin

YE ®alacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicialgov.co
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de garantizar los derechos e intereses de las partes procesales, para evitar
el deterioro o pérdida del bien secuestrado o de sus frutos o rentas.

Por lo que, es del caso, ordenar al secuestre HECTOR JOAQUIN
GUTIERREZ MURCIA, para que dentro del término de CINCO (5) DIAS
contados a partir de la notificaciéon de este proveido, informe lo siguiente:

1. Que rinda cuentas detalladas respecto a la administracion de la
motocicleta de placa MEQ-18B, dejada a su disposicidon en
diligencia de secuestro de fecha 24 de abril de 2015 adelantada
por el Juez Segundo Civil Municipal de Pitalito — Huila'.

2. Que informe la razén por la cual la motocicleta de placa MEQ-18B,
fue puesta a disposicion mediante Oficio Nro. GS-2021/ SETRA-C.V
7 PITALITO 29.58 de fecha 22 de noviembre de 2021, por parte de
la Policia de Transito y Transporte de Pitalito - Cuadrante Vial N° 7
Seccional Huila, la cual fue encontrada abandonada en el
perimetro urbano de esa localidad, advirtiendo que ala fecha esta
dependencia judicial no ha librado oficio de levantamiento,
encontrdndose vigente la medida cautelar.

Para tal fin, por secretaria librese el oficio correspondiente,
adjuntando copia de la diligencia de secuestro de fecha 24 de abril de 2015
adelantada por el Juez Segundo Civil Municipal de Pitalito — Huila y del Oficio
Nro. GS-2021/ SETRA — C.V 7 PITALITO 29.58 de fecha 22 de noviembre de
2021

En mérito de lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:
PRIMERO. REQUERIR al secuestre HECTOR JOAQUIN GUTIERREZ MURCIA,

para que para que dentro del término de CINCO (5) DIAS contados a partir
de la notificacion de este proveido, informe lo siguiente:

1. Que rinda cuentas detalladas respecto a la administraciéon de la
motocicleta de placa MEQ-18B, dejada a su disposicion en
diligencia de secuestro de fecha 24 de abril de 2015 adelantada
por el Juez Segundo Civil Municipal de Pitalito — Huila.

2. Que informe la razén por la cual la motocicleta de placa MEQ-18B,
fue puesta a disposicion mediante Oficio Nro. GS-2021/ SETRA - C.V
7 PITALITO 29.58 de fecha 22 de noviembre de 2021, por parte de
la Policia de Transito y Transporte de Pitalito - Cuadrante Vial N° 7
Seccional Huila, la cual fue encontrada abandonada en el
perimetro urbano de esa localidad, advirtiendo que a la fecha esta

‘Folio43C1

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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dependencia judicial no ha librado oficio de levantamiento,
encontfrdndose vigente la medida cautelar.

SEGUNDO. Por secretaria librese el oficio correspondiente, adjuntando
copia de la diligencia de secuestro de fecha 24 de abril de 2015 adelantada
por el Juez Segundo Civil Municipal de Pitalito — Huila y del Oficio Nro. GS-
2021/ SETRA — C.V 7 PITALITO 29.58 de fecha 22 de noviembre de 2021.

NOTIFIQUESE, :
" e [ /\;J_LL 2 U)t/"'
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS

Juez

NOTIFICACION POR . ESTADO: La providencia anterior es
. notificada por anotacion en ESTADO N°_&

FHoy 21 DE ENERO DE 2022

La Secretaria,

— |

h QT

) { ‘\t_ffr*‘ﬁ};r)_‘ x —
Diana Carolina Polanco Correa.

Y€ Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.-

Demandante:  CONJUNTO RESIDENCIA BOSQUE DE TAMARINDO.-
Demandado: RAQUEL LLANETH ALVAREZ CASTRO.-

Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2019-00145-00.-

Neiva, enero veinte (22) de dos mil veintidos (2022)
.  ASUNTO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposicion propuesto
por las partes, contra el auto de fecha dos (02) de agosto de dos mil
veintiuno (2021).

Il.  ANTECEDENTES

Mediante proveido calendado agosto dos (02) de dos mil veintiuno (2021),
el Despacho dispuso, modificar la liquidacion del crédito obrante a folios 77
y 91 a 94, para en su lugar acoger la elaborada por el juzgado, y ordend el
pago del tfitulo de depdsito judicial No. 439050001011677, a la parte
demandante, a través de su apoderado judicial.

. ARGUMENTOS DE LOS RECURRENTES
3.1. PARTE DEMANDANTE

Inconforme con la decision, el apoderado judicial de la parte demandante
interpuso recurso de reposicion, sefalando que, el Despacho al momento
de realizar la liquidaciéon de la obligacién no tuvo en cuenta la totalidad de
los abonos realizados directamente por la copropiedad mads el depdsito
judicial por valor de $4'500.000,00 M/cte., que obra a érdenes del juzgado,
precisando la totalidad de abonos realizados por el demandado a la
cuenta de la propiedad horizontal del Banco Av. Villas, cuya suma total
asciende a $5'538.215,00 M/cte., es decir que, se tiene como abonos la
cantidad de $10'038.215,00 M/cte.

Peticiona que se estudie la liquidacién que presenta con corte seis (06) de
agosto de dos mil veintiuno (2021), donde se incluye la administracion del
mes de julio de esa anualidad, la cual se causd, el cual genera un saldo a
pagar por $2'610.541,00 M/cte.

De ofro lado, advierte que la liquidacion aprobada presenta errores
técnicos como que los dias liquidados no pueden ser tenidos a razén de 30
en todos los meses, ya que existen de 28, 29, 30 y 31, y que el valor de los
abonos realizados por la demandada debe ser exacto al dia en que se
realizar el pago e ingresa el dinero a la cuenta bancaria y no a un dia
indefinido del mes como se liquido.

En ese orden, solicité que se revoque el auto en mencidn; que se estudie la
liquidacién allegada con el recurso; que se ordene al demandado a pagar
la suma de $2'610.541,00 M/cte., como saldo a pagar en mora, hasta la

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoy. ramajudicial,gov.co
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cuota ordinaria de administracion del mes de julio de dos mil veintiuno
(2021), més las costas procesales; y que se ordene el pago a favor del
abogado, ya que cuenta con la facultad de recibir en el poder conferido,
del titulo judicial que obra dentro del expediente por $4'500.000,00 M/cte.
Asimismo, la remision del expediente al correo electronico
japc.abogado@hotmail.com.

3.2. PARTE DEMANDADA

Sefala que se esta ordenando la entrega del titulo de depdsito judicial
obrante en el proceso por $4'500.000,00 M/cte., sin tener en cuenta que la
liguidacion es de $4'045.239,00, por lo que se hace necesario el
fraccionamiento del mismo, ya que supera en cuantia a la liquidaciéon
realizada.

Indica que, en el evento en que la entrega del titulo de depdsito judicial
incluya las costas procesales, se debe ordenar la terminaciéon del proceso
por pago total de la obligacion y el levantamiento de medidas cautelares.

En ese orden, argumentando que debe existir un sobrante a favor de la
demandada, solicité que se constituya a favor de esta el ftitulo
correspondiente, el cual debe ser entregado al apoderado, quien cuenta
con facultad para ello.

IV. ACTUACION PROCESAL

Conforme a la constancia secretarial del veintiséis (26) de agosto de dos mil
veintiuno (2021), y en cumplimiento de lo previsto en el Articulo 110 del
Cédigo General del Proceso, siendo las 7:00 A.M., se fijo en lista el presente
proceso con el objeto de dar fraslado del escrito de reposicion presentado
por la parte demandante!, a la contraparte, por el término de tres (3) dias
hdbiles contados a partir del dia siguiente, durante el cual, la demandada
se pronuncio?.

En escrito presentado el treinta (30) de agosto de dos mil veintiuno (2021), el
apoderado judicial de la demandada, descorridé fraslado del recurso,
indicando que, revisada la liquidacion elaborada por el Despacho, esta es
similar a la presentada por el mismo, siendo qjustada a la realidad, y no
como la presentada por el demandante. Una vez precisé el valor de los
abonos realizados, indicé que el recurso de la parte ejecutante no debe
prosperar.

Teniendo en cuenta que no se corrid traslado de los dos recursos
presentados contra el auto objeto de estudio, y conforme a lo dispuesto en
auto calendado septiembre diecis€is (16) de dos mil veintiuno (2021), el

1 Si bien en la constancia secretarial del 26 de agosto de 2021, se indica que se corre traslado del
recurso interpuesto por la parte demandada, lo cierto es que, el publicado en el micrositio web del
juzgado, es el propuesto por la demandante.

2 Conforme a la constancia secretarial del 01 de septiembre de 2021, en la cual, si bien se indica que
es el demandante, lo cierto es que, la demandada descorrid traslado del recurso mediante escrito
presentado el 30 de agosto de 2021.
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primero (01) de diciembre de dos mil veintiuno (2021), se fijo en lista el
presente proceso con el objeto de dar traslado del escrito de reposicion
presentado por la parte demandada, a la contraparte, por el término de
tres (3) dias hdbiles contados a partir del dia siguiente, durante el cual, la
demandante se pronuncios.

Mediante escrito presentado el tres (03) de diciembre de dos mil veintiuno
(2021), la parte demandante corrié traslado del recurso, sefialando que, el
Despacho al momento de redlizar la liquidacion del crédito no tuvo en
cuenta la totalidad de los abonos redlizados directamente por la
demandada a la cuenta de la copropiedad mds el depdsito judicial por
$4'500.000,00 M/cte., que obra a érdenes del juzgado, resaltando que los
mismos ascienden ala suma de $10'038.215,00 M/cte. Por ende, solicitd que
no se ordene la terminacién del proceso; que se estudie la liquidacion del
crédito allegada con el recurso, con corte ocho (08) de agosto de dos mil
veintiuno (2021); que se ordene a la parte demandada a pagar la suma de
$2'610.541,00 M/cte., mds las costas procesales aprobadas; que se ordene
a favor del apoderado, el pago del titulo de depdsito judicial ya tantas
veces mencionado; y que se le remita el expediente digital al correo
electronico del profesional del derecho.

V. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo expuesto por los recurrentes, el Despacho habrd de
decidir los recursos de reposicidon bajo los siguientes argumentos.

Es claro que, por disposicion del Articulo 318 del Coédigo General del
Proceso, el recurso de reposicion tiene como finalidad que el juez o
magistrado que dictdé el proveido, con las excepciones que la norma
contempla, corrija los errores de orden procesal en que haya incurrido.

Para el efecto se tiene que, el Articulo 446 del Codigo General del Proceso,
frente a la liquidacién del crédito, senala,

“ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la
liquidacién del crédito y las costas, se observardn las siguientes reglas:

I. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o
notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que
no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes
podra presentar la liquidaciéon del crédito con especificacion del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y
si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos,
de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando
los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacién presentada se dard fraslado a la ofra parte en la
forma prevista en el articulo 110, por el término de fres (3) dias, dentro

3 Si bien en la constancia secretarial del 07 de diciembre de 2021, se indica que el término vencié en
silencio, lo cierto es que, mediante escrito presentado el 03 de diciembre de esa anualidad, que fue
debidamente incorporado al proceso, la parte demandante corrié traslado del recurso de la
demandada.
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del cual sélo podrd formular objeciones relativas al estado de cuenta,
para cuyo trdmite deberd acompanar, so pena de rechazo, una
liquidacioén alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le
atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la
liquidacion por auto que solo serd apelable cuando resuelva una
objecién o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se
tramitard en el efecto diferido, no impedirad efectuar el remate de
bienes, ni la enfrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procederé cuando se frate de actualizar la
liquidacién en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomard como
base la liquidaciéon que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los
mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con
la liquidacion de créditos.”

Bajo la anterior premisa, solamente es apelable el auto que resuelva una
objecién o altere de oficio la liquidacion del crédito presentada.

Revisadas las actuaciones surtidas en el presente asunto, se evidencia que,
en auto calendado dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021), se ordend
modificar las liquidaciones del crédito presentadas por las partes, y aprobd
la elaborada por el Despacho.

Sin embargo, atendiendo los argumentos de los recurrentes y el auto en
mencion, observa el Despacho que, en la liquidacion elaborada por el
juzgado, no se incluyeron cuatro (04) abonos, a saber:

AV VILLAS 428004030 ADMON | R-002-00000001750-004 | 2020/12/02 | $ 300.000,00

AV VILLAS 428004030 ADMON | R-002-00000001770-021 | 2020/12/05 | $ 600.000,00

AV VILLAS 428004030 ADMON | R-002-00000001922-005 | 2020/12/05 | $ 400.000,00

AV VILLAS 428004030 ADMON | R-002-00000002100-010 | 2021/05/25 | $ 220.000,00

Se advierte que, los mencionados abonos no habian sido puestos en
conocimiento del juzgado, razén por la cual no se incluyeron en la
liquidacién elaborada por el Despacho, acogida y aprobada en el auto
recurrido, encontrandose reprochable el actuar de las partes, ya que los
abonos o pagos parciales se deben ir comunicando a medida que se van
generando, y se obra de mala fe al ocultar o no informar dichos actos,
situacidon que ya ha tratado bastante el Consejo Superior Judicatura,
recientemente en Sentencia 11001110200020110676702, Feb. 17/16.

Lo anterior, generd que el juzgado incurriera en error, elaborando una
liquidaciéon del crédito, sin tener en cuenta los abonos realizados por la
demandada, por lo que la misma no se ajusta a la realidad.
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En este punto resulta importante aclarar que, la liquidacion del crédito
elaborada por el Despacho se realizd conforme se ordend en el
mandamiento de pago, y no desde la Ultima liquidacion aprobada,
teniendo en cuenta que las partes no estan informando los abonos que se
vienen generando, resultando necesario que se tenga que volver a elaborar
una nueva liquidacion, en aras de garantizar el debido proceso.

Asimismo, se evidencia que le asiste razdn al demandante, respecto a que,
en la liquidacion elaborada por el juzgado, se elaboré tomando todos los
meses de 30 dias, sin que se tuviera en cuenta que hay meses de 28, 29, 30
y 31, dependiente de la anualidad.

Por su parte, lo afirmado por el apoderado judicial de la parte demandada,
carece de sustento, ya que la liquidacién aportada en su momento, no fue
aprobada por el Despacho, porque si bien parte de la Ultima liquidacion
respecto del valor total de la misma, al momento de calcular los intereses
de mora empieza en julio de dos mil veinte (2020) y aunado a ello no tiene
en cuenta que respecto de las cuotas de administracion vencidas se
siguieron causando intereses de mora.

Recuérdese que, la liquidacion del crédito allegada por el demandante al
objetar la presentada por el demandado, ademds de no partir de la ultima
aprobada por el juzgado, no incluia todos los abonos, motivo por el cual
tampoco se acogié y se procedid a elaborar una.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la liquidacién del crédito presentada
por el demandado, la allegada por el demandante con la objecion y la
elaborada por el Despacho, presentan yerros, se hace necesario realizar
una nueva, incluyendo todos los abonos reportados por las partes, sin
embargo, vista la liquidacion del crédito allegada por el apoderado judicial
de la parte demandante con el recurso de reposicion y al descorrer traslado
del recurso interpuesto por la parte demandada, con corte seis (06) de
agosto de dos mil veintiuno (2021), observa el juzgado que en la misma
contiene todos los abonos obrantes en el expediente, ademas contiene el
valor del capital adeudado, y de los intereses causados hasta dicha fecha,
por lo que teniendo en cuenta que se encuentra ajustada a derecho, el
Despacho ha de reponer la providencia recurrida, y acoger dicha
liquidacion.

Respecto a la manifestacion de que se debe terminar el proceso por pago
total de la obligacién, realizada por la parte demandada, se advierte que,
no le asiste razén, ya que, conforme a la liquidacién del crédito allegada
por el apoderado judicial de la parte demandante en el recurso, con corte
seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021), hasta dicha fecha adeudala
suma de $2'610.541,71 M/cte., mas las costas procesales, aclarando que el
titulo de deposito judicial obrante en el plenario por $4'500.000,00 M/cte., se
debe pagar ala parte demandante, ya que el mismo se tiene como abono
realizado a la obligacién, la cual aun sigue vigente.

Atendiendo a que no obraban en el expediente prueba de todos los abonos
realizados por la parte demandada, se ha de requerir alas partes, que enlo
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sucesivo pongan en conocimiento del juzgado, los pagos y/o abonos que
realice de manera directa la parte demandada a la obligaciéon aqui
ejecutada, y que en las futuras liquidaciones se presenten a partir de la
liguidaciéon aprobada por el Despacho.

Frente a la solicitud de que se ordene el pago del titulo de depdsito judicial
a favor del apoderado judicial de la parte demandante, quien tiene
facultad para recibir, se debe advertir que, asi fue ordenado en el auto
calendado dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021), y respecto a la
remision del expediente digital al correo electrénico
japc.abogado@hotmail.com, por secretaria se ha de proceder de
conformidad.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: REPONER el numeral primero del auto calendado agosto dos
(02) de dos mil veintiuno (2021), por las razones expuestas en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: APROBAR I|a liguidacion del crédito presentada por el
apoderado judicial de la parte demandante, presentada con el recurso de
reposicion, con corte seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021), por las
razones expuestas en este proveido.

TERCERO: DENEGAR la solicitud de terminacion del proceso solicitada por
el apoderado judicial de la parte demandada, por las razones expuestas en
este proveido.

CUARTO: REQUERIR a las partes, para que en lo sucesivo pongan en
conocimiento del Juzgado, los pagos y/o abonos que realice de manera
directa la parte demandada a la obligacion aqui ejecutada, y que en las
futuras liquidaciones se presenten a partir de la liquidacién aprobada por el
Despacho.

QUINTO:  Por secretaria, remitase el expediente digital al correo

electronico del apoderado judicial de la parte demandante,
japc.abogado@hotmail.com.

ﬁ@@u
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NOTIFICACION POR_ESTADO: La providencia
anﬁten’or es notificada por anotacion en ESTADO N°

Sy 2| £060
La Secretana,

\ DA I ANK \1[ Lf‘,‘,\ .

Diana Carolina Polanco Correa
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, : REFERENCIA
 Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCAMIA
Demandado: JORGE IVAN VARGAS, LUZ STELLA TAFUR
CAMACHO Y NINI JOHANNA CARDOSO
LONDONO
Radicacioén: 41001-40-03-002-2019-00687-00
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

Al despacho se encuentra escrito visto a folio 74, 83 y 95 del cuaderno
2, mediante el cual la parte actora reitera la solicitud de que se oficie a la
NUEVA EPS, para que informe al Juzgado “la empresa en calidad de
empleador, que estd realizando la cotizacién al sistema de seguridad social
de los demandados, adicionalmente que direccion de residencia reportan
los afiliados en las bases de datos de dicha EPS", con el fin de “...realizar las
diligencias correspondientes a embargos encaminados al cumplimiento de
la obligacién contraida por los demandados...”

Sin embargo, se reitera al petente, que el paragrafo segundo del
arficulo 291 del Cédigo General del Proceso, dispone “El interesado podrd
solicitar al juez que se oficie a determinadas entidades publicas o privadas
que cuenten con bases de datos para que suministren la informacion que
sirva para localizar al demandado” (Resaltado del despacho); no obstante,
dicha solicitud resulta procedente cuando se desconoce el lugar de
noftificacién de los demandados, y en el caso en marras, la notificacion se
surtié por aviso el 4 de febrero de 2020 para los sefiores JORGE IVAN
VARGAS' y LUZ STELLA TAFUR CAMACHQ?, y el 22 de octubre de 2020 para
la sefiora NINI JOHANNA CARDOSO LONDONO3.

Por lo tanto, resulta improcedente acceder a la solicitud elevada por
la parte actora.

Finalmente, resulta propio recordar al apoderado judicial de la parte
actora que este requerimiento ya habia sido denegado por improcedente
mediante proveidos de fecha 23 de octubre de 2020 y 28 de enero de 2021,
razén por la cual, se insta para que en lo sucesivo revise cuidadosamente el
expediente y las actuaciones surtidas en el mismo, en aras de no
congestionar con peticiones innecesarias el aparato judicial.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

! Folio 36 C1
2 Folio 42 C1
3 Folio 121 C1
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DISPONE:

ABSTENERSE de dar trédmite a la solicitud elevada por la parte actora,
por las razones expuestas.

Igualmente, se insta para que en lo sucesivo revise cuidadosamente
el expediente y las actuaciones surtidas en el mismo, en aras de no
congestionar con peticiones innecesarias €l aparato judicial.

NOTIFIQUESE,

v /)
J / /

: £ (). 2
‘{)M T O eer L =

LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
Vi _  Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
/I

notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy 21 DE ENERO DE 2022

La Secretana,
(_ YRS k&’(j;_
Diana Carolina Polanco Correa.
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REFERENCIA

- Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA -
Demandante; BANCO DE OCCIDENTE S.A.-
Demandado: JOSE LEONAR NISPERUZA ARRIETA.-
Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2020-00299-00.-

20 ENE 2022

Neiva,

L ASUNTO

Revisado lo acontecido en el presente trdmite procesal, se tiene que,
el BANCO DE OCCIDENTE S.A., mediante apoderado judicial, instaurd
demanda ejecutiva de menor cuantia, contra JOSE LEONAR NISPERUZA
ARRIETA, para el cobro de las obligaciones constituidas en el Pagaré
suscrito el 11 de noviembre de 2015, por lo que, una vez cumplidos los
requisitos de ley, mediante auto calendado febrero veintiséis (26) de dos
mil veintiuno (2021), se procedié a librar mandamiento de pago por las
sumas adeudadas.

En ese orden se tiene que, la parte demandada se notificé personalmente
el diez (10) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), conforme al aviso
remitido a la direccién electronica informada en el libelo introductorio’, el
ocho (08) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), y que, segun
constancia secretarial del doce (12) de enero de los corrientes, el término
con que contaba para contestar y/o proponer excepciones vencid en
silencio.

Asf las cosas, integrada debidamente la litis, es del caso proferir la decision
que de este Despacho se requiere, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

No admiten reparo alguno los denominados presupuestos procesales
presentes, como se hallan la demanda en forma, la capacidad de la parte
y el juez competente; y ausente como se encuentra la actuaciéon de vicio
con idoneidad anulatoria, es proceder emitir la decision de mérito que
corresponda.

Constituye base del recaudo ejecutivo pretendido, Pagaré suscrito el 11 de
noviembre de 2015, titulo valor que contiene una obligacion clara, expresa
y exigible a cargo del deudor aqui ejecutado.

Como quiera que la parte demandada, dentro de la oportunidad
sefalada por la ley, no canceld la totalidad de la obligacién cobrada, ni
tampoco interpuso recursos, ni formuld excepciones, viable es dar
aplicacién en este proceso a lo previsto en el Inciso Segundo del Articulo
440 del Codigo General del Proceso, que dispone que, si No se proponen
excepciones se ordenaréd mediante auto, seguir adelante la ejecucion,

I Correo electrénico: joseleoncrl 277 @hotmail.com
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disponiendo el remate y avalto de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, practicar la liquidacion del crédito y la
condena en costas respectivas.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE |a ejecucion a favor de BANCO DE
OCCIDENTE S.A., y a cargo de JOSE LEONAR NISPERUZA ARRIETA, tal y como
se ordend en el auto de mandamiento de pago librado dentro presente
proceso ejecutivo de menor cuantia.

SEGUNDO: DISPONER el avalto y remate de los bienes legalmente
embargados y secuestrados dentro del presente asunto.

TERCERO: DISPONER la practica de la liquidacion del crédito, en la forma
indicada en el Arficulo 446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Liquidense por
Secretaria. Para tal efecto, fijense como agencias en derecho la suma de
$5'727.000.00 M/cte.

NOTIFIQUESE,
1
// 4
/7.,“4 /"Z/g;;_,_.'\,z L
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS.
/ Juez.
SLFA/

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N°_ L

Hoy 21 Cned

La Secretana,

r YU IAS = S

Diana Carolina Polanco Correa
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i REFERENCIA

- Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO POPULAR S.A.
Demandado: RAMIRO MORA NINCO
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién:  41001-40-03-002-2020-00403-00 =

Neiva, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

Visto el escrito que antecede (Folio 18 del cuaderno 2), presenfado
por la apoderada judicial de la parte actora, en el cual solicita se requiera
al pagador y/o tesorero de la POLICIA NACIONAL, para que dé
cumplimiento a la medida de embargo comunicada mediante oficio N°
0102 de fecha 28 de enero de 2021, por ser procedente el Juzgado,

DISPONE:

REQUERIR al pagador y/o tesorero de la POLICIA NACIONAL, para que
dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo del oficio correspondiente, se
sirva dar estricto cumplimiento a la medida de embargo decretada en auto
de fecha 28 de enero de 2021' “...embargo y retencion preventiva de la
quinta (1/5) parte del excedente del Salario Minimo Legal Mensual vigente
que devenga el demandado RAMIRO MORA NINCO, como empleado de
la Policia Nacional de Colombia.", comunicada mediante oficio N° 0102 de
la misma fecha?, recibida el 26 de marzo de 20213, advirtiendo de las
sanciones legales establecidas en el articulo 44 y 593 numeral 9° del Codigo
General del Proceso. Oficiese en ese sentido.

/)

NOTIFIQUESE, //7 >

ory L f/;e’u““) “) Y
LEIDY 'JGHANNA ROJAS VARGAS
- Juez

/

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°_ .

Hoy 21 DE ENERO DE 2022

La Secretaria,
Diana Carolina Polanco Correa.
' Folio1 C2
2 Folio 2 C2
3 Folio16 y 17 C2
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REFERENCIA

bProceso: VERBAL- RESOLUCION DE PROMESA DE COMPRAVENTA
Demandante: JHON HAROL RIVERA YUNDA
Demandado: MARTHA INES MURILLO GARZON Y SARA ESTHER

CORONADO MURILLO
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacion: 41001-40-03-002-2021-00675-00

Neiva, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

Seria del caso que este Despacho procediera a admitir la presente
demanda VERBAL DE RESOLUCION DE CONTRATO DE PROMESA DE
COMPRAVENTA, propuesta por JHON HAROL RIVERA YUNDA, mediante
apoderado judicial, en contra de MARTHA INES MURILLO GARZON Y SARA
ESTHER CORONADO MURILLO, teniendo en cuenta la constancia secretarial
que antecede, sin embargo, del escrito contentivo de la subsanacion, se
evidencia que no se ajustaron las iregularidades puestas de manifiesto en
el auto de fecha 10 de diciembre de 2021, toda vez que no se evidencia el
cumplimiento de lo dispuesto en el inciso cuarto del Articulo é del Decreto
860 de 2020, consistente en enviar de manera simultdnea a la presentacion
de la demanda, y de la subsanacién, copia de las mismas, y sus anexos a
los demandados, por medio electrénico, y en caso de no conocerse el
canal digital, el envio fisico de dichos documentos.

Al respecto se tiene que la parte actora no allega la constancia de
remision del escrito de subsanacién, y de la demanda y sus anexos a las
demandadas MARTHA INES MURILLO GARZON Y SARA ESTHER CORONADO
MURILLO infringiendo lo dispuesto en el en el Articulo 6 del Decreto 806 de
2020.

Asi mismo se advierte que tampoco se pronuncia frente al punto 5 del
auto inadmisorio, atendiendo a que no especifica si lo pretendido es el
cumplimiento del contrato o las restituciones mutuas.

En consecuencia, precisa el Despacho que, al no ser subsanada la
demanda en debida forma, por infringir lo dispuesto en el articulo 6 del
Decreto 806 de 2020 y en el numeral 4 del Articulo 82 del Codigo General
del Proceso, el Juzgado rechazara la demanda, en virtud a lo dispuesto en
el articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

1. RECHAZAR la presente demanda VERBAL DE RESOLUCION DE
CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA, propuesta por JHON HAROL
RIVERA YUNDA, mediante apoderado judicial, en confra MARTHA INES
MURILLO GARZON Y SARA ESTHER CORONADO MURILLO, por cuanto no fue
subsanada tal y como fue ordenado en el auto que anfecede.
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2. ARCHIVAR en forma definitiva las diligencias una vez en firme el
presente proveido.

3. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE, /)
7, ?/\-/ L.
L bt ot V""cr pcpr bt
LEIDY, JOHANNA ROJAS VARGAS
j Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°_Z_-

Hoy 21 DE ENERO DE 2022
La Secretana,

— !

\ { - P W
N O/ A 2 X Qt % \ Y

_/ -

Diana Carolina Polanco Correa.
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e REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.

Demandado: MAYRA ALEJANDRA RODRIGUEZ CORTES
Providencia: INTERLOCUTORIO

Radicacion: 41001-40-03-002-2021-00677-00

Neiva, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

Subsanadas las falencias anotadas en proveido de fecha 9 de
diciembre de 2021, y teniendo en cuenta que la anterior demanda Ejecutiva
con Garantia Real de Menor Cuantia, instaurada por BANCO DAVIVIENDA S.A.,
actuando a través de apoderada judicial, en contra de MAYRA ALEJANDRA
RODRIGUEZ CORTES, reUne los requisitos legales, viene acompafada de los
anexos pertinentes y el titulo valor, presta mérito ejecutivo al tenor del Numeral
1 del Articulo 18, Articulo 25, Numeral 1 del Articulo 26, Numeral 7 del Articulo
28, Articulos 82, 83, 84, 90, 422, 424, 430, 431 y 468 del Codigo General del
Proceso, el Juzgado la ADMITE y en consecuencia,

DISPONE:

PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva con
Garantia Real de Menor Cuantia, en contra de MAYRA ALEJANDRA RODRIGUEZ
CORTES, para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la
notificacién del presente auto, cancele en favor de BANCO DAVIVIENDA S.A.,
las siguientes sumas de dinero:

A. PAGARE CREDITO HIPOTECARIO DE VIVIENDA N° 05707077700120143

{8 Por la suma de $42.638.535,50 M/CTE., por concepto de capital
insoluto de la obligaciéon que consta en el pagaré base de recaudo.

1.1.  Por los intereses moratorios, sobre €l capital anterior, liquidados a
la tasa mdéxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, a
partir de la fecha de presentacion de la demanda, es decir, desde el dia 23
de noviembre de 2021 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

B. CUOTAS EN MORA PAGARE CREDITO HIPOTECARIO DE VIVIENDA N°
05707077700120143

1. Por la suma de $52.412,66 M/CTE., por concepto del saldo a
capital correspondiente a la cuota que debia pagar el dia 30 de enero de
2021.

1.1.  Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa mdéxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacioén, es decir,
el 31 de enero de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.
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1.2. Por la suma de $403.991,74 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 31 de diciembre de 2020 al 30 de
enero de 2021.

2. Por la suma de $52.909,99 M/CTE., por concepto del saldo a
capital correspondiente a la cuota que debia pagar el dia 28 de febrero de
2021.

2.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa méxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacion, es decir,
el 1 de marzo de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

2.2. Por la suma de $404.089,92 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 31 de enero de 2021 al 28 de
febrero de 2021.

3. Por la suma de $53.412,04 M/CTE., por concepto del saldo a
capital correspondiente a la cuota que debia pagar el dia 30 de marzo de
2021.

3.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa mdéxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liguidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacion, es decir,
el 31 de marzo de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

3.2. Por la suma de $403.587,83 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de marzo de 2021 al 30 de marzo
de 2021.

4. Por la suma de $53.918,85 M/CTE., por concepto del saldo a
capital correspondiente a la cuota que debia pagar el dia 30 de abril de 2021.

4.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa mdaxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liguidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacion, es decir,
el 1 de mayo de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

4.2. Por la suma de $403.081,03 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido enfre el 31 de marzo de 2021 al 30 de abril
de 2021.

5. Por la suma de $54.430,48 M/CTE., por concepto de la cuota que
debia pagar el dia 30 de mayo de 2021.

5.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa maxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacién, es decir,
el 31 de mayo de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.
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5.2. Por la suma de $402.569,43 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de mayo de 2021 al 30 de mayo
de 2021.

6. Por la suma de $54.946,96 M/CTE., por concepto de saldo de
capital correspondiente a la cuota que debia pagar el dia 30 de junio de 2021.

6.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa maxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacion, es decir,
el 1 de julio de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

6.2. Por la suma de $402.052,94 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 31 de mayo de 2021 al 30 de junio
de 2021.

Z. Porla suma de $42.743,94 M/CTE., por concepto de saldo a capital
correspondiente a la cuota que debia pagar el dia 30 de julio de 2021.

7.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa maxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacion, es decir,
el 31 de julio de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

7.2. Por la suma de $479.255,98 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de julio de 2021 al 30 de julio de
2021.

8. Por la suma de $43.228,03 M/CTE., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia pagar el dia 30 de agosto de 2021.

8.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa maxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacién, es decir,
el 31 de agosto de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

8.2. Por la suma de $478.771,87 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 31 de julio de 2021 al 30 de agosto
de 2021.

9. Por la suma de $43.717,61 M/CTE., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia pagar el dia 30 de septiembre de 2021.

9.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa mdéxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacion, es decir,
el 1 de octubre de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.
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9.2. Por la suma de $478.282,25 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 31 de agosto de 2021 al 30 de
septiembre de 2021.

10. Por la suma de $44.212,74 M/CIE., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia pagar el dia 30 de octubre de 2021.

10.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa méxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liguidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacion, es decir,
el 31 de octubre de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la
obligacion.

10.2. Por la suma de $477.787,17 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de octubre de 2021 al 30 de
octubre de 2021.

C. INTERESES REMUNERATORIOS CAUSADOS Y NO PAGADOS DE LAS
CUOTAS PRORROGADAS PARA EL FINAL DEL CREDITO DEL PAGARE
CREDITO HIPOTECARIO DE VIVIENDA N° 05707077700120143

1. Por la suma de $266.407,45 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de marzo de 2020 al 30 de marzo
de 2020.

2. Por la suma de $267.427,74 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 31 de marzo de 2020 al 30 de abril
de 2020.

3. Por la suma de $266.491,36 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de julio de 2020 al 30 de julio de
2020.

4. Por la suma de $266.529,70 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 31 de julio de 2020 al 30 de agosto
de 2020.

5. Por la suma de $266.528,91 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 31 de agosto de 2020 al 30 de
septiembre de 2020.

SEGUNDO. DECRETAR el Embargo Preventivo del bien inmueble
gravado con hipoteca, identificado con folio de matricula inmobiliaria N° 200-
263210 de la Oficina de Registro de Insfrumentos PUblicos de Neiva — Huila,
denunciado como de propiedad de la demandada MAYRA ALEJANDRA
RODRIGUEZ CORTES.

Librese oficio al Registrador de Instrumentos PUblicos de Neiva - Huila,
para que inscriba la medida decretada, y expida el certificado respectivo.
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TERCERO. Sobre la venta en publica subasta del inmueble objeto de
hipoteca, el Juzgado se pronunciard al respecto en la oportunidad procesal
correspondiente.

CUARTO. Sobre la condena en costas, el Juzgado lo hard en su
oportunidad.

QUINTO. Noftifiquese este auto a la parte demandada, de
conformidad con los Articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, con
las modificaciones que establece el numeral 6 y 8 del Decreto 806 de 2020,
advirtiéndole que cuenta con cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o diez
(10) dias para excepcionar. Entfréguese las copias del fraslado.

SEXTO. ADVERTIR a la parte actora, que la notificacién que se remita ala
demandada a la direccidn fisica o electréonica debe reunir los requisitos que a
continuacion se relacionan:

e Ir acompafada de los documentos que deben entregarse para el
traslado de la demanda, tales como la copia del auto admisorio, de la
demanda y sus anexos, y si es del caso, del escrito de subsanacion de
la demanda. En caso de que haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, la noftificaciéon personal se limitara al
envio del auto admisorio a la parte demandada.

e FEl aviso informando la existencia del proceso, conla fecha de la
providencia que se nofifica, el juzgado que lo conoce, su naturaleza, y
el nombre de las partes.

e En caso de remitirse a la direccién electrénica, el aviso debe contener
la advertencia de que la notificacion personal se entenderd realizada
una vez franscurridos dos (02) dias hadbiles siguientes al envio del
mensaje de datos, y que, vencido este, empezaran a correr a partir del
dia siguiente al de la notificacion, y que cuenta con cinco (05) dias para
pagar la obligacion y/o diez (10) dias para excepcionar, los cuales
corren en forma simulténea. Se debe allegar la constancia de entrega!
del mensaje de datos, e indicar la forma como obtuvo dicha
informacioén y allegar las evidencias correspondientes, particularmente
las comunicaciones remitidas a la persona por notificar, de
conformidad con el Inciso Segundo del Articulo 8 del Decreto 806 de
2020.

e En caso de remitirse a la direccién fisica, el aviso debe contener la
advertencia de que la nofificacion personal se entendera surtida al
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino,
y que, vencido este, empezardn a correr a partir del dia siguiente al de
la nofificacion, y que cuenta con cinco (05) dias para pagar la
obligacién y/o diez (10) dias para excepcionar, los cuales corren en
forma simultdnea. Asimismo, se debe dllegar la constancia de la
empresa de servicio postal autorizado, en la que conste que el aviso fue
entregado en la respectiva direccién, junto con la copia del mismo
debidamente cotejada y sellada.

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia STC10417-2021 del 19 de agosto de 2021.
M.P. Luis Alonso Rico Puerta.
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Se resalta que, conforme a lo dispuesto por el Decreto 806 de 2020, en
sus Articulos 6 y 8, los demandados ya no acuden al juzgado a recibir
notificaciones, porque dicha nofificacién se surte con el aviso, el cual se debe
remitir con todos los anexos, entendiéndose notificado, al dia siguiente de
recibir la respectiva comunicacion, si se trata de notificaciéon dirigida a la
direccion fisica, o, a los dos dias siguientes a recibir el mensaje de datos, si se
envia a la direccion electronica.

SEPTIMO. REQUERIR a la parte actora para que realice la notificacion
efectiva de la parte demandada, conforme lo establecen los articulos 291 y
292 del Codigo General del Proceso, con las modificaciones que establece el
numeral 6 y 8 del Decreto 806 de 2020 y para que cancele las expensas
necesarias ante la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Neiva -
Huila, para consumar la medida cautelar aqui ordenada, dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la nofificacién del presente auto, debiendo allegar el
oficio con el recibido de esa Dependencia, so pena de aplicar el desistimiento
tacito al proceso, de conformidad con el Numeral 1 del Articulo 317 del Codigo
General del Proceso, en concordancia con el Articulo 468 del Cédigo Generall
del Proceso, el cual establece que deben concurrir los dos requisitos para
tramitar los procesos ejecutivos con garantia real.

OCTAVO. Téngase ala DRA. MARIA DEL MAR MENDEZ BONILLA, abogada
titulada, identificada con la C.C. 1.075.252.189 de Neiva, portadora de la T.P.
214.009 del C. S. dela J., como apoderada judicial de la entidad demandante
conforme al poder conferido.

NOTIFIQUESE

LEl wg%’k

NOTIFICACION POR _ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° _~“—

Hoy21 DE ENERO DE 2022

La Secretaria,

— LRSS PS >

(Dtana Carolina Polanco Correa.
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Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.

Demandado: DOUGLAS HUMBERTO ACOSTA VARGAS

Providencia: INTERLOCUTORIO

Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00685-00

Neiva, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

Subsanadas las falencias anotadas en proveido de fecha 9 de
diciembre de 2021, y teniendo en cuenta que la anterior demanda Ejecutiva
con Garantia Real de Menor Cuantia, instaurada por BANCO DAVIVIENDA S.A.,
actuando a través de apoderada judicial, en contra de DOUGLAS HUMBERTO
ACOSTA VARGAS, reune los requisitos legales, viene acompanada de los
anexos pertinentes y el titulo valor, presta mérito ejecutivo al tenor del Numeral
1 del Articulo 18, Articulo 25, Numeral 1 del Articulo 26, Numeral 7 del Articulo
28, Articulos 82, 83, 84, 90, 422, 424, 430, 431 y 468 del Cdédigo General del
Proceso, el Juzgado la ADMITE y en consecuenciaq,

DISPONE:

PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva con
Garantia Real de Menor Cuantia, en contra de DOUGLAS HUMBERTO ACOSTA
VARGAS, para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la
notificacién del presente auto, cancele en favor de BANCO DAVIVIENDA S.A.,
las siguientes sumas de dinero:

A. PAGARE CREDITO HIPOTECARIO DE VIVIENDA N° 05707076800078896

i Por la suma de $55.833.861,15 M/CTE., por concepto de capital
insoluto de la obligacién que consta en el pagaré base de recaudo.

1.1.  Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa maxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, a
partir de la fecha de presentacion de la demanda, es decir, desde el dia 25
de noviembre de 2021 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

B. CUOTAS EN MORA PAGARE CREDITO HIPOTECARIO DE VIVIENDA N°
05707076800078896

L Por la suma de $225.534,22 M/CTE., por concepto del saldo a
capital correspondiente a la cuota que debia pagar el dia 30 de abril de 2021.

1.1.  Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa maxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacién, es decir,
el 1 de mayo de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

1.2. Por la suma de $599.465,78 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 31 de marzo de 2021 al 30 de abril
de 2021.
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2. Por la suma de $227.922,18 M/CTE., por concepto de la cuota que
debia pagar el dia 31 de mayo de 2021.

2.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liguidados a
la tasa mdéxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacién, es decir,
el 1 de junio de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

22 Por la suma de $597.077,72 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de mayo de 2021 al 31 de mayo
de 2021.

3. Por la suma de $230.538,73 M/CTE., por concepto de saldo de
capital correspondiente ala cuota que debia pagar el dia 30 de junio de 2021.

3.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa méxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombiag,
liquidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacioén, es decir,
el 1 de julio de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

3.2. Por la suma de $594.653,53 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de junio de 2021 al 30 de junio
de 2021.

4. Por la suma de $232.979,13 M/CTE., por concepto de saldo a
capital correspondiente a la cuota que debia pagar el dia 31 de julio de 2021.

4.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa mdéxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacion, es decir,
el 1 de agosto de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

4.2. Por la suma de $592.020,79 M/CTE., por concepto de los infereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de julio de 2021 al 31 de julio de
2021.

5. Por la suma de $235.653,72 M/CIE., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia pagar el dia 31 de agosto de 2021.

5.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa maxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacion, es decir,
el 1 de septiembre de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la
obligacion.

5.2. Por la suma de $589.344,17 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de agosto de 2021 al 31 de
agosto de 2021.
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6. Por la suma de $238.359,03 M/CTE., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia pagar el dia 30 de septiembre de 2021.

6.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa mdaxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacioén, es decir,
el 1 de octubre de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

6.2. Por la suma de $586.824,37 M/CITE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de septiembre de 2021 al 30 de
septiembre de 2021.

T Por la suma de $240.855,70 M/CTE., por concepto de capital
correspondiente a la cuota que debia pagar el dia 31 de octubre de 2021.

7.1. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa maxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacién, es decir,
el 1 _de noviembre de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la
obligacion.

7.2. Por la suma de $584.144,18 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de octubre de 2021 al 31 de
octubre de 2021.

C. INTERESES REMUNERATORIOS CAUSADOS Y NO PAGADOS DE LAS
CUOTAS PRORROGADAS PARA EL FINAL DEL CREDITO DEL PAGARE
CREDITO HIPOTECARIO DE VIVIENDA N° 057070746800078896

1. Por la suma de $620.260,66 M/CTE., por concepto de los intereses
corientes del periodo comprendido entre el 1 de abril de 2020 al 30 de abril
de 2020.

2. Por la suma de $620.260,70 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de mayo de 2020 al 31 de mayo
de 2020.

3. Por la suma de $620.260,68 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de junio de 2020 al 30 de junio
de 2020.

4. Por la suma de $616.211,60 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de agosto de 2020 al 31 de
agosto de 2020.

5. Por la suma de $616.211,62 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes del periodo comprendido entre el 1 de septiembre de 2020 al 30 de
septiembre de 2020.
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SEGUNDO. DECRETAR el Embargo Preventivo del bien inmueble
gravado con hipoteca, identificado con folio de matricula inmobiliaria N° 200-
259575 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva - Huila,
denunciado como de propiedad del demandado DOUGLAS HUMBERTO
ACOSTA VARGAS.

Librese oficio al Registrador de Instrumentos Publicos de Neiva - Huilq,
para que inscriba la medida decretada, y expida el certificado respectivo.

TERCERO. Sobre la venta en publica subasta del inmueble objeto de
hipoteca, el Juzgado se pronunciard al respecto en la oportunidad procesal
correspondiente.

CUARTO. Sobre la condena en costas, el Juzgado lo hard en su
oportunidad.

QUINTO. Noftifiquese este auto a la parte demandada, de
conformidad con los Articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, con
las modificaciones que establece el numeral 6 y 8 del Decreto 806 de 2020,
advirtiéendole que cuenta con cinco (05) dias para pagar la obligacion y/o diez
(10) dias para excepcionar. Entréguese las copias del traslado.

SEXTO. ADVERTIR a la parte actora, que la nofificaciéon que se remita ala
demandada a la direccion fisica o electronica debe reunir los requisitos que a
continuacién se relacionan:

e Ir acompanada de los documentos que deben entregarse para el
traslado de la demanda, tales como la copia del auto admisorio, de la
demanda y sus anexos, Yy si es del caso, del escrito de subsanacion de
la demanda. En caso de que haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, la notificacién personal se limitard al
envio del auto admisorio a la parte demandada.

e El avisoinformando la existencia del proceso, conla fecha de la
providencia que se nofifica, el juzgado que lo conoce, su naturaleza, y
el nombre de las partes.

e En caso de remitirse a la direccion electrénica, el aviso debe contener
la advertencia de que la noftificacion personal se entenderd realizada
una vez franscurridos dos (02) dias hdbiles siguientes al envio del
mensaje de datos, y que, vencido este, empezardn a correr a partir del
dia siguiente al de la notificacién, y que cuenta con cinco (05) dias para
pagar la obligacién y/o diez (10) dias para excepcionar, los cuales
corren en forma simulténea. Se debe allegar la constancia de entrega’
del mensaje de datos, e indicar la forma como obtuvo dicha
informacién y allegar las evidencias correspondientes, particularmente
las comunicaciones remitidas a la persona por nofificar, de
conformidad con el Inciso Segundo del Articulo 8 del Decreto 806 de
2020.

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia STC10417-2021 del 19 de agosto de 2021.
M.P. Luis Alonso Rico Puerta.
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e En caso de remitirse a la direccion fisica, el aviso debe contener la
advertencia de que la notificaciéon personal se entenderd surtida al
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino,
y que, vencido este, empezardn a correr a partir del dia siguiente al de
la nofificaciéon, y que cuenta con cinco (05) dias para pagar la
obligacién y/o diez (10) dias para excepcionar, los cuales corren en
forma simultdnea. Asimismo, se debe dllegar la constancia de la
empresa de servicio postal autorizado, en la que conste que el aviso fue
enfregado en la respectiva direccion, junto con la copia del mismo
debidamente cotejada y sellada.

Se resalta que, conforme a lo dispuesto por el Decreto 806 de 2020, en
sus Articulos 6 y 8, los demandados ya no acuden al juzgado a recibir
notificaciones, porque dicha nofificacién se surte con el aviso, el cual se debe
remitir con todos los anexos, entendiéndose notificado, al dia siguiente de
recibir la respectiva comunicacién, si se trata de noftificacion dirigida a la
direccién fisica, o, a los dos dias siguientes a recibir el mensaje de datos, si se
envia a la direccién electrénica.

SEPTIMO. REQUERIR a la parte actora para que realice la nofificacion
efectiva de la parte demandada, conforme lo establecen los articulos 291 y
292 del Codigo General del Proceso, con las modificaciones que establece el
numeral 6 y 8 del Decreto 806 de 2020 y para que cancele las expensas
necesarias ante la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Neiva -
Huila, para consumar la medida cautelar aqui ordenada, dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la nofificacién del presente auto, debiendo allegar el
oficio con el recibido de esa Dependencia, so pena de aplicar el desistimiento
tacito al proceso, de conformidad con el Numeral 1 del Articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, en concordancia con el Articulo 468 del Cédigo General
del Proceso, el cual establece que deben concurrir los dos requisitos para
tramitar los procesos ejecutivos con garantia real.

OCTAVO. Téngase a la DRA. MARIA DEL MAR MENDEZ BONILLA, abogada
titulada, identificada con la C.C. 1.075.252.18% de Neiva, portadora de la T.P.
214.009 del C. S. de la J., como apoderada judicial de la entidad demandante
conforme al poder conferido.

(@@w
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NOTIFICACION POR_ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy21 DE ENERO DE 2022

La Secretana,

(Diana Carolina Polanco Correa.
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i REFERENCIA
. Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO POPULAR S.A.
Demandado: WILSON ADRIAN BECERRA CRUZ
Providencia: INTERLOCUTORIO

Radicacion: 41001-40-03-002-2021-00712-00

Neiva, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta que la anterior demanda EJECUTIVA DE MENOR
CUANTIA, instaurada por el BANCO POPULAR S.A., actuando a través de
apoderada judicial, contra WILSON ADRIAN BECERRA CRUZ, reune los requisitos
legales, viene acompanada de los anexos pertinentes y el titulo valor presta
mérito ejecutivo, al tenor del Articulo 25, del Numeral 1 del Artficulo 26, del
Numeral 1 del Articulo 28, de los Articulos 82, 84, 90, 422, 424, 430 y 431 del
Cédigo General del Proceso y del Acuerdo CSJHUA17-466 del 25 de Mayo de
2017, el Juzgado la ADMITE y en consecuencia,

DISPONE:

PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor
Cuantia, en contra de WILSON ADRIAN BECERRA CRUZ, para que dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacidon del presente auto,
cancele en favor de BANCO POPULAR $.A., las siguientes sumas de dinero:

A. PAGARE N° 39003090027407

1. Porla suma de $12.602.992 M/CTE., por concepto de saldo insoluto del
capital, y contenido en el titulo valor, anexo a la demanda.

1.1. Por los intereses moratorios liquidados a la tasa mdxima legal
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha
de presentacién de la demanda, esto es desde el dia 3 de diciembre de 2021
y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

B. CUOTAS VENCIDAS Y NO PAGADAS PAGARE N° 39003090027407

1. Por la suma de $310.376 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de diciembre de 2017.

1.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el é de diciembre de 2017, hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

1.2  Por la suma de $319.359 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de noviembre de 2017 al 4 de diciembre de

2017.
2. Por la suma de $313.655 M/CTE., por concepto de saldo de capital

adeudado de la cuota que vencié el 5 de enero de 2018.
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2.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de enero de 2018, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

2.2 Por la suma de $316.256 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de diciembre de 2017 al 4 de enero de 2018.

3 Por la suma de $316.971 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencio el 5 de febrero de 2018.

3.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa mdxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de febrero de 2018, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

3.2 Por la suma de $313.119 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de enero de 2018 al 4 de febrero de 2018.

4. Por la suma de $320.322 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencio el 5 de marzo de 2018.

4.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa mdaxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de marzo de 2018, hasta que se verifique el pago total
de la obligacién.

4.2 Por la suma de $309.949 M/CTE., por concepto de los infereses
corrientes causados entre el 5 de febrero de 2018 al 4 de marzo de 2018.

5. Por la suma de $323.707 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencio el 5 de abril de 2018.

5.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el é de abril de 2018, hasta que se verifique el pago total de
la obligacién.

5.2 Por la suma de $306.746 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de marzo de 2018 al 4 de abril de 2018.

6. Por la suma de $327.129 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de mayo de 2018.

6.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de mayo de 2018, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

6.2 Por la suma de $303.509 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de abril de 2018 al 4 de mayo de 2018.
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7. Por la suma de $330.586 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5 de junio de 2018.

7.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de junio de 2018, hasta que se verifique el pago total de
la obligacion.

7.2  Por la suma de $300.238 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de mayo de 2018 al 4 de junio de 2018.

8. Por la suma de $334.081 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de julio de 2018.

8.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa mdxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el é de julio de 2018, hasta que se verifique el pago fotal de
la obligacion.

8.2 Por la suma de $296.932 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de junio de 2018 al 4 de julio de 2018.

9. Por la suma de $337.612 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de agosto de 2018.

9.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa mdéxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de agosto de 2018, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

9.2 Por la suma de $293.591 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de julio de 2018 al 4 de agosto de 2018.

10. Por la suma de $341.180 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de septiembre de 2018.

10.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de '
Colombia, desde el é de septiembre de 2018, hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

10.2 Por la suma de $290.215 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de agosto de 2018 al 4 de septiembre de 2018.

11. Por la suma de $344.787 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5§ de octubre de 2018.

11.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de octubre de 2018, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.
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11.2 Por la suma de $286.803 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de septiembre de 2018 al 4 de octubre de 2018.

12. Por la suma de $348.431 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5 de noviembre de 2018.

12.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de noviembre de 2018, hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

12.2 Por la suma de $283.355 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de octubre de 2018 al 4 de noviembre de 2018.

13. Por la suma de $352.114 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de diciembre de 2018.

13.1. Porlos intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de diciembre de 2018, hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

13.2 Por la suma de $279.871 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de noviembre de 2018 al 4 de diciembre de
2018.

14. Por la suma de $355.835 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de enero de 2019.

14.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de enero de 2019, hasta que se verifique el pago total
de la obligacién.

14.2 Por la suma de $276.350 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de diciembre de 2018 al 4 de enero de 2019.

15. Por la suma de $359.596 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de |la cuota que vencié el 5§ de febrero de 2019.

15.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de febrero de 2019, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

15.2 Por la suma de $272.792 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de enero de 2019 al 4 de febrero de 2019.

16. Por la suma de $363.397 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencioé el 5 de marzo de 2019.
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16.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa mdéxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de marzo de 2019, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

16.2 Por la suma de $269.196 M/CTE., por concepto de los infereses
cormrientes causados entre el 5 de febrero de 2019 al 4 de marzo de 2019.

17. Por la suma de $367.238 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de abril de 2019.

17.1. Porlos intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el é de abril de 2019, hasta que se verifique el pago total de
la obligacion.

17.2 Por la suma de $265.562 M/CTE., por concepto de los infereses
corrientes causados entre el 5 de marzo de 2019 al 4 de abril de 2019.

18. Por la suma de $371.120 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencio el 5 de mayo de 2019.

18.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de mayo de 2019, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

18.2 Por la suma de $261.889 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de abril de 2019 al 4 de mayo de 2019.

19. Por la suma de $375.043 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5 de junio de 2019.

19.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa mdéxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el é de junio de 2019, hasta que se verifique el pago total de
la obligacion.

19.2 Por la suma de $258.178 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de mayo de 2019 al 4 de junio de 2019.

20. Por la suma de $379.006 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de julio de 2019.

20.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa mdaxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de julio de 2019, hasta que se verifique el pago total de
la obligacion.

20.2 Por la suma de $254.428 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de junio de 2019 al 4 de julio de 2019.
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21. Por la suma de $383.012 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el § de agosto de 2019.

21.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de agosto de 2019, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

21.2 Por la suma de $250.638 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de julio de 2019 al 4 de agosto de 2019.

22. Por la suma de $387.061 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de septiembre de 2019.

22.1. Porlos intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de septiembre de 2019, hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

22.2 Por la suma de $246.808 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de agosto de 2019 al 4 de septiembre de 2019.

23. Por la suma de $391.152 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5 de octubre de 2019.

23.1. Porlos intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el é de octubre de 2019, hasta que se verifique el pago total
de la obligacién.

23.2 Por la suma de $242.937 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de septiembre de 2019 al 4 de octubre de 2019. '

24. Por la suma de $395.287 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5 de noviembre de 2019.

24.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de noviembre de 2019, hasta que se verifique el pago
total de la obligacién.

242 Por la suma de $239.025 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de octubre de 2019 al 4 de noviembre de 2019.

25. Por la suma de $399.464 M/CTE., por concepto de saldo de capitall
adeudado de la cuota que vencié el 5 de diciembre de 2019.

25.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de diciembre de 2019, hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.
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25.2 Por la suma de $235.073 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de noviembre de 2019 al 4 de diciembre de
2019.

26. Por la suma de $403.687 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de enero de 2020.

26.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de enero de 2020, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

26.2 Por la suma de $231.078 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de diciembre de 2019 al 4 de enero de 2020.

27. Por la suma de $407.954 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5 de febrero de 2020.

27.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de febrero de 2020, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

27.2 Por la suma de $227.041 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de enero de 2020 al 4 de febrero de 2020.

28. Por la suma de $412.266 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencio el 5 de marzo de 2020.

28.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de marzo de 2020, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

28.2 Por la suma de $222.961 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de febrero de 2020 al 4 de marzo de 2020.

29. Por la suma de $416.623 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5 de abril de 2020.

29.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de abril de 2020, hasta que se verifique el pago total de
la obligacion.

292 Por la suma de $228.839 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de marzo de 2020 al 4 de abril de 2020.

30. Por la suma de $421.027 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5 de mayo de 2020.
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30.1. Porlos intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa mdéxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de mayo de 2020, hasta que se verifique el pago total
de la obligacién.

30.2 Por la suma de $214.673 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de abril de 2020 al 4 de mayo de 2020.

31. Por la suma de $425.478 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencib el 5 de junio de 2020.

31.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maéxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de junio de 2020, hasta que se verifique el pago total de
la obligacion.

31.2 Por la suma de $210.462 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de mayo de 2020 al 4 de junio de 2020.

32. Por la suma de $429.974 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencio el 5 de julio de 2020.

32.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de julio de 2020, hasta que se verifique el pago total de
la obligacién.

32.2 Por la suma de $206.208 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de junio de 2020 al 4 de julio de 2020.

33. Por la suma de $434.519 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencit el 5 de agosto de 2020.

33.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de agosto de 2020, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

33.2 Por la suma de $201.908 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de julio de 2020 al 4 de agosto de 2020.

34. Por la suma de $439.112 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de septiembre de 2020.

34.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el é de septiembre de 2020, hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

34.2 Por la suma de $197.563 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de agosto de 2020 al 4 de septiembre de 2020.
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35. Por la suma de $443.754 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencio el 5 de octubre de 2020.

35.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de octubre de 2020, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

35.2 Por la suma de $193.171 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de septiembre de 2020 al 4 de octubre de 2020.

36. Por la suma de $448.444 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5 de noviembre de 2020.

36.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de noviembre de 2020, hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

36.2 Por la suma de $188.734 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de octubre de 2020 al 4 de noviembre de 2020.

37. Por la suma de $453.184 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5 de diciembre de 2020.

37.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de diciembre de 2020, hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

37.2 Por la suma de $184.249 M/CIE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de noviembre de 2020 al 4 de diciembre de
2020.

38. Por la suma de $457.974 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de enero de 2021.

38.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de enero de 2021, hasta que se verifique el pago total
de la obligacién.

38.2 Por la suma de $179.718 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de diciembre de 2020 al 4 de enero de 2021.

39. Por la suma de $462.814 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5 de febrero de 2021.

39.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa mdaxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de

YE ®alacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicialgov.co




“ Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
JUIZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA
Colombia, desde el 6 de febrero de 2021, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

39.2 Por la suma de $175.138 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de enero de 2021 al 4 de febrero de 2021.

40. Por la suma de $467.706 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de marzo de 2021.

40.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de marzo de 2021, hasta que se verifique el pago total
de |la obligacién.

40.2 Por la suma de $170.510 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de febrero de 2021 al 4 de marzo de 202].

41. Por la suma de $472.650 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5§ de abril de 2021.

41.1. Porlos intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de abril de 2021, hasta que se verifique el pago total de
la obligacion.

41.2 Por la suma de $165.833 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de marzo de 2021 al 4 de abril de 2021.

42.  Porlasuma de $477.646 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5§ de mayo de 2021.

42.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de mayo de 2021, hasta que se verifique el pago total
de la obligacién.

42.2 Por la suma de $161.106 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de abril de 2021 al 4 de mayo de 2021.

43.  Porlasuma de $482.694 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de junio de 2021.

43.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de junio de 2021, hasta que se verifique el pago total de
la obligacion.

43.2 Por la suma de $156.330 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de mayo de 2021 al 4 de junio de 2021.

44. Por la suma de $487.796 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de julio de 2021.
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44.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el é de julio de 2021, hasta que se verifique el pago total de
la obligacion.

44.2 Por la suma de $151.503 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de junio de 2021 al 4 de julio de 2021.

45. Por la suma de $492.952 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencid el 5 de agosto de 2021.

45.1. Porlos intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de agosto de 2021, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

452 Por la suma de $146.625 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de julio de 2021 al 4 de agosto de 2021.

46. Por la suma de $498.163 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencio el 5 de septiembre de 2021.

46.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de septiembre de 2021, hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

46.2 Por la suma de $141.695 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de agosto de 2021 al 4 de septiembre de 2021.

47. Por la suma de $503.428 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencio el 5 de octubre de 2021.

47.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de octubre de 2021, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

47.2 Por la suma de $136.714 M/CTE., por concepto de los intereses
corrientes causados entre el 5 de septiembre de 2021 al 4 de octubre de 2021.

48. Por la suma de $508.750 M/CTE., por concepto de saldo de capital
adeudado de la cuota que vencié el 5 de noviembre de 2021.

48.1. Por los intereses moratorios de la anterior suma de dinero, liquidados
a la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 6 de noviembre de 2021, hasta que se verifique el pago
total de la obligacién.

482 Por la suma de $131.679 M/CTE., por concepto de los intereses
corientes causados entre el 5 de octubre de 2021 al 4 de noviembre de 2021.
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SEGUNDO. Sobre la condena en costas del proceso, el Juzgado lo har&
en su oportunidad.

TERCERO. Notifiquese este auto a la parte demandada, de
conformidad con los Articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, con
las modificaciones que establece el numeral 6 y 8 del Decreto 806 de 2020,
advirtiéndole que cuenta con cinco (05) dias para pagar la obligacion y/o diez
(10) dias para excepcionar. Entréguese las copias del traslado.

CUARTO. ADVERTIR a la parte actora, que la notificacion que se remita a
los demandados a la direccion fisica o electronica debe reunir los requisitos
que a continuacioén se relacionan:

- Ir acompanada de los documentos que deben entregarse para el
traslado de la demanda, tales como la copia del auto admisorio, de
la demanda y sus anexos, y si es del caso, del escrito de subsanacién
de la demanda. En caso de que haya remitido copia de la demanda
con todos sus anexos al demandado, la notificacion personal se
limitard al envio del auto admisorio a la parte demandada.

- El aviso informando la existencia del proceso, conla fecha de la
providencia que se notifica, el juzgado que lo conoce, su naturaleza,
y el nombre de las partes.

- En caso de remitirse a la direccion electréonica, el aviso debe
contener la advertencia de que la nofificacién personal se entenderd
realizada una vez transcurridos dos (02) dias hdbiles siguientes al envio
del mensaje de datos, y que, vencido este, empezardn a correr a
partir del dia siguiente al de la notificaciéon, y que cuenta con cinco
(05) dias para pagar la obligacion y/o diez (10) dias para
excepcionar, los cuales corren en forma simulténea. Se debe allegar
la constancia de entrega! del mensaje de datos, e indicar la forma
como obtuvo dicha informacién vy allegar las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notfificar, de conformidad con el Inciso Segundo del
Artficulo 8 del Decreto 806 de 2020.

- En caso de remitirse a la direccion fisica, el aviso debe contener la
advertencia de que la notificacion personal se entenderd surtida al
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de
destino, y que, vencido este, empezardn a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion, y que cuenta con cinco (05) dias para
pagar la obligacion y/o diez (10) dias para excepcionar, los cuales
corren en forma simultdnea. Asimismo, se debe allegar la constancia
de la empresa de servicio postal autorizado, en la que conste que el
aviso fue entregado en la respectiva direccién, junto con la copia del
mismo debidamente cotejada y sellada.

Se resalta que, conforme a lo dispuesto por el Decreto 806 de 2020, en
sus articulos 6 y 8, los demandados ya no acuden al juzgado a recibir
notificaciones, porque dicha notificacién se surte con el aviso, el cual se debe

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia STC10417-2021 del 19 de agosto de 2021.
M.P. Luis Alonso Rico Puerta.
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remitir con todos los anexos, entendiéndose notificado, al dia siguiente de
recibir la respectiva comunicacion, si se trata de notificacion dirigida a la
direccion fisica, o, a los dos dias siguientes a recibir el mensaje de datos, si se
envia a la direccion electrénica.

QUINTO. Téngase a la DRA. JENNY PENA GAITAN, abogada titulada,
identificada con la C.C. 36.277.137 de Pitalito, portadora de la T.P. 92.990 del
C.S.dela J., como apoderado judicial de la entidad demandante conforme
al poder anexo en la demanda.

NOTIFIQUESE Ve, Y,
y : /// '] [
Jorecs) S lpes V"V
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS
/ Juez
C¥
. NOTIFICACION POR_ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO N°_~~

J{oy 21 DE ENERO DE 2022

La Secretaria,

|

( i @\
X A \

\ A
-

Diana Carolina Polanco Correa.
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MINIMA
CUANTIA -

Demandante:  FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS
RESTREPO.-

Demandado: CHRISTIAN CAMILO SUAREZ ORTIZ -

Providencia: INTERLOCUTORIO.-

Radicacién: 41001-40-03-002-2021-007 16-00.-

Neiva, enero veinte (20) de dos mil veintidds (2022)

El FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO, mediante
apoderada judicial, presenté demanda Ejecutiva con Garantia Real, contra
CHRISTIAN CAMILO SUAREZ ORTIZ, con el fin de obtener el pago de las
obligaciones contenidas en el Pagaré Largo Plazo 7.719.078, cuyas
pretensiones no exceden la suma de $36'341.040,00 M/cte., es decir, de los 40
S.M.L.M.V., teniendo en cuenta el salario vigente para el afo 2021.

Tenemos entonces que, el legislador establecié en el Articulo 17 del Cédigo
General del Proceso, la competencia de los Jueces Civiles Municipales en
Unica Instancia, senalando:

“’ARTI'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en uUnica
instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados
en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la
jurisdiccion contencioso administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia por
responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideracion a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion
contencioso administrativa.

fesd

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequenas
causas y competencia mdltiple, corresponderén a este los asuntos
consagrados en los numerales 1, 2y 3."

A su turno, el Articulo 25 del Cédigo General del Proceso, establece las
competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos
judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por Ia
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mens vales
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vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

-

Asimismo, el Articulo 26 del Cédigo General del Proceso, sefala la forma en
como se determina la cuantia, en los siguientes términos:

“ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se determinard
asi:

I.- Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

(...)"

En efecto, el Articulo 28 del Codigo General del Proceso, es claro al establecer
las reglas que sujetan la competencia territorial, sefialando para el caso de la
referencia, las siguientes:

"ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
sujeta a las siguientes reglas:

I. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera
de ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca
de domicilio en el pais, seréd competente el juez de su residencia. Cuando
fampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca, serd
competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.

[...)

3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren
fitulos ejecutivos es también competente el juez del lugar de
cumplimienfo de cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de
domicilio contractual para efectos judiciales se tendrd por no escrita.

(...)

7. Enlos procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de
deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios de
cualquier naturaleza, restitucion de tenencia, declaracién de
pertenencia y de bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de

modo privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se

hallan en distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas
a eleccion del demandante.

(...)" Subrayado y negrilla fuera del texto.

Ante la concurrencia de reglas para determinar la competencia territorial, la
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, en Auto AC612-2019, del
veintiséis (26) de febrero de dos mi diecinueve (2019), reiterando
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jurisprudencia, senald que en los procesos ejecutivos en que se ejerzan
derechos reales de prenda o hipoteca, de manera imperativa, el juez
competente es el del lugar donde se encuentren ubicados los bienes, asi:

“3. Acorde con lo anterior, en relacion con el ejercicio de «derechos
realesy, cumple afirmar que dicho fuero tiene un cardcter exclusivo y no
puede concurrir con ofros, precisamente, porque su asignacion priva, esto
es, excluye de competencia, a los despachos judiciales de ofros lugares.

Sobre el particular, es pertinente reiterar los pronunciamientos de esta Sala,
en cuanto a que:

(...) [e]l fuero privativo significa que necesariamente el proceso debe
ser conocido, tramitado y fallado por el juzgador que fenga
competencia territorial en el lugar de ubicacion del bien involucrado
en el debate pertinente, no pudiéndose acudir, bajo ningun punto
de vista, a ofro funcionario judicial, ni siquiera bajo el supuesto
autorizado para otfros eventos, como por ejemplo para la situacion
del fuero personal, del saneamiento por falta de la alegacion
oportuna de la parfe demandada mediante la formulacion de la
correspondiente excepcion previa o recurso de reposicion, en el
entendido de que solamente es insaneable el factor de
competencia funcional, segin la preceptiva del articulo 144, inciso
final, ibidem; obvio que si asi fuera, el foro exclusivo se tornaria en
concurrente, perdiéndose la razén de ser de aquél. (CSJ AC 2 oct.
2013, rad. 2013-02014-00, reiterado en CSJ AC 13 feb. 2017, rad. 2016-
03143-00).

fil

Con base en las afirmaciones anotadas, es factible concluir que en los
juicios en los que se ejerciten los derechos reales de prenda o hipoteca, de
los cuales son fiel trasunto los ejecutivos para esos efectos, es competente
el juez del lugar donde estan ubicados los bienes.

4.3. Tal conclusidn no sufre ningdn desmedro con los fueros personal y
obligacional, previstos en los numerales 1°y 3° del citado articulo 28, que
suelen concurir para procesos ejecutivos, pues dado el cardcter
imperativo y excluyente del fuero privativo, es evidente que para el
ejercicio de los derechos reales de prenda e hipoteca, debe seguirse el
trémite en el lugar de ubicacién de los bienes, con independencia del
domicilio del demandado y del sitio de cumplimiento de las obligaciones.”

Atendiendo a las pretensiones de la demanda, el valor de las mismas a la
fecha de presentacion de la demanda, ascienden a la suma de
$28'066.174,18 M/cte.!, es decir que, la cuantia no supera los 40 SMLMV, y
teniendo en cuenta que el presente proceso es un ejecutivo, y que el lugar de
la garantia es Neiva — Huila, conforme alo manifestado por la parte actora, el
asunto de la referencia es de competencia de los Juzgados Municipales de
Pequefias Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, creados en
Acuerdo PSAA15-10402 del veintinueve (29) de octubre de dos mil quince
(2015), y la transformaciéon fransitoria de ofros juzgados, conforme a las

1 Valor fotal de la sumatoria de todas las sumas solicitadas en las pretensiones.
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medidas adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11212 de febrero doce (12)
de dos mil diecinueve (2019), prorrogadas hasta el freinta (30) de noviembre
de dos mil veinte (2020), con el Acuerdo PCSJA19-11431 del siete (07) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019); hasta el treinta (30) de noviembre de
dos mil veintiuno (2021), con el Acuerdo PCSJA20-11662 del seis (06) de
noviembre de dos mil veinte (2020); y hasta el treinta (30) de noviembre de dos
mil veintidds (2022), con el Acuerdo PCSJA21-11874 del dos (02) de noviembre
de dos mil veintiuno (2021).

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Cédigo
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer el
presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en mencién y
ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juzgado Municipal de
Pequenas Causas y Competencia Multiple de Neiva (Reparto).

En consecuenciaq, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAIZAR de plano la presente demanda Ejecutiva con Garantia
Real de Minima Cuantia, propuesta por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO
CARLOS LLERAS RESTREPO, contra CHRISTIAN CAMILO SUAREZ ORTIZ, por carecer
este despacho de Competencia para conocerla.

SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial -
Reparto, para que sea repartida entre los Juzgados Municipales de Pequefias
Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, al correo electrdnico
dispuesto para ello, ofjudneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, quienes tienen la
competencia para conocer este asunto, en razén a la cuantia.

TERCERO: Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE.-

LEl ﬁ«g{%ﬁi&f

SLFA/
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacién en ESTADO N° s I »

Hoyld R S0
La Secretaria,
]
S R R g VP Lo ==
Bl (, VA3 <V i ) .
Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA

~ Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA .-
Demandante: COOPERATIVA MULTIACTIVA HUMANA DE APORTE Y
CREDITO “COOPHUMANA" -
Demandado: JOSE YESID CARDOSO CHAVES.-
Providencia: INTERLOCUTORIO.-
Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00725-00.-

Neiva, 2 0 ENE 2022

COOPERATIVA MULTIACTIVA HUMANA DE APORTE Y CREDITO
“COOPHUMANA", mediante apoderada judicial, presentd demanda
Ejecutiva, contra JOSE YESID CARDOSO CHAVES, con el fin de obtener el pago
de las obligaciones contenidas en el Certificado de Depdsito en
Administracién para el Ejercicio de Derechos Patrimoniales 0005319834, cuyas
pretensiones no exceden la suma de $36'341.040,00 M/cte., es decir, de los 40
S.M.L.M.V., teniendo en cuenta el salario vigente para el afo 2021.

Tenemos entonces que, el legislador establecid en el Articulo 17 del Cédigo
General del Proceso, la competencia de los Jueces Civiles Municipales en
Unica Instancia, sefalando:

“’ARTI'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en unica
instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados
en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la
jurisdiccién contencioso administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia por
responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideracién a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion
contencioso administrativa.

(-]

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias
causas y competencia mdltiple, corresponderdn a este los asuntos
consagrados en los numerales 1, 2y 3."

A su turno, el Articulo 25 del Cdédigo General del Proceso, establece las
competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos
judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimyv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones pafrimoniales
que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
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vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smimyv).

[ s

Asimismo, el Articulo 26 del Codigo General del Proceso, senala la forma en
cé6mo se determina la cuantia, en los siguientes términos:

“ ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se determinard
asf:

1 - Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

il

Respecto de la competencia territorial en los procesos ejecutivos como el del
asunto, el legislador en los Numerales 1, y 3 del Articulo 28 del Cédigo General
del Proceso, indico:

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de
ellos a eleccién del demandante. Cuando el demandado carezca de
domicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia. Cuando
tampoco tenga residencia en el pals o esta se desconozca, serd
competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.

(...)

3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren fitulos
ejecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento de
cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de domicilio contractual
para efectos judiciales se tendra por no escrita.

fiss)

Atendiendo a las pretensiones de la demanda, el valor de las mismas a la
fecha de presentaciéon de la demanda, ascienden a la suma de
$17'244.082,40 M/cte.!, es decir que, la cuantia no supera los 40 SMLMYV, vy
teniendo en cuenta que el presente proceso es un ejecutivo, y que el lugar de
cumplimiento de la obligacion es Neiva - Huila, conforme alo manifestado por
la parte actora, el asunto de la referencia es de competencia de los Juzgados
Municipales de Pequefias Causas y Competencia Multiple de esta ciudad,
creados en Acuerdo PSAA15-10402 del veintinueve (29) de octubre de dos mil
quince (2015), y la transformacién transitoria de otros juzgados, conforme a las
medidas adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11212 de febrero doce (12)
de dos mil diecinueve (2019), prorrogadas hasta el treinta (30) de noviembre

1 Valor total de la sumatoria de todas las sumas solicitadas en las pretensiones.
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de dos mil veinte (2020), con el Acuerdo PCSJA19-11431 del siete (07) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019); hasta el treinta (30) de noviembre de
dos mil veintiuno (2021), con el Acuerdo PCSJA20-11662 del seis (06) de
noviembre de dos mil veinte (2020); y hasta el treinta (30) de noviembre de dos
mil veintidds (2022), con el Acuerdo PCSJA21-11874 del dos (02) de noviembre
de dos mil veintiuno (2021).

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Cédigo
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer el
presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en mencidén y
ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juzgado Municipal de
Pequenas Causas y Competencia Multiple de Neiva (Reparto).

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAIZAR de plano la presente demanda Ejecutiva de Minima
Cuantia, propuesta por COOPERATIVA MULTIACTIVA HUMANA DE APORTE Y
CREDITO “COOPHUMANA”", contra JOSE YESID CARDOSO CHAVES, por carecer
este despacho de Competencia para conocerla.

SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial —
Reparto, para que sea repartida entre los Juzgados Municipales de Pequenas
Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, al correo electronico
dispuesto para ello, ofjudneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, quienes tienen la
competencia para conocer este asunto, en razén a la cuantia.

TERCERO: Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE.-
| /) o
Votent Jr—~ clrit T
LEIDY J,OHAN,KIA ROJAS VARGAS.-
SLFA/ / ~ JUEL.-

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° _ 2

Hoy_ 2N EnCAO

La Secretaria,

(D ALESERO O 5

Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA

" Proceso; EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA -
- Demandante: PROHUILA S.AS.
Demandado: DIEGO FERNANDO CORTES AREVALO -

Providencia: INTERLOCUTORIO .-
Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00730-00.-
. 2 U EN
Neiva ENE 202

PROHUILA S.A.S., mediante apoderado judicial, presentd demanda
Ejecutiva, contra DIEGO FERNANDO CORTES AREVALO, con el fin de obtener el
pago de las obligaciones contenidas en el Contrato de Mutuo Civil o Préstamo
de Consumo suscrito entre las partes, cuyas pretensiones no exceden la suma
de $36'341.040,00 M/cte., es decir, de los 40 S.M.L.M.V,, teniendo en cuenta el
salario vigente para el ano 2021.

Tenemos entonces que, el legislador establecid en el Articulo 17 del Codigo
General del Proceso, la competencia de los Jueces Civiles Municipales en
Unica Instancia, senalando:

“’ARTI'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados
en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la
jurisdicciéon contencioso administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia por
responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideracion a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion
contencioso administrativa.

(-]

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequenas
causas y competencia modltiple, corresponderan a este los asuntos
consagrados en los numerales 1, 2y 3."

A su turno, el Arficulo 25 del Cédigo General del Proceso, establece las
competencias para el conocimiento de procesos en |os distintos despachos
judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
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vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

-

Asimismo, el Articulo 26 del Coédigo General del Proceso, sefala la forma en
coémo se determina la cuantia, en los siguientes términos:

“ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se determinard
asf:

1.- Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

fesed ™

Respecto de la competencia territorial en los procesos ejecutivos como el del
asunto, el legislador en los Numerales 1, y 3 del Articulo 28 del Cédigo General
del Proceso, indico:

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia termitorial se
sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
demandados o el demandado fiene varios domicilios, el de cualquiera de
ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca de
domicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia. Cuando
tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca, serd
competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.

x

3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos
ejecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento de
cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de domicilio contractual
para efectos judiciales se tendrd por no escrita.

faai)™

Atendiendo a las pretensiones de la demanda, el valor de las mismas a la
fecha de presentacion de la demanda, ascienden a la suma de
$12'696.936,66 M/cte.!, es decir que, la cuantia no supera los 40 SMLMV, y
teniendo en cuenta que el presente proceso es un ejecutivo, y que el lugar de
cumplimiento de la obligacion y el domicilio de las partes es Neiva — Huilg,
conforme a lo manifestado por la parte actora, el asunto de la referencia es
de competencia de los Juzgados Municipales de Pequenas Causas vy
Competencia Multiple de esta ciudad, creados en Acuerdo PSAA15-10402 del
veintinueve (29) de octubre de dos mil quince (2015), y la transformacién
transitoria de ofros juzgados, conforme a las medidas adoptadas mediante
Acuerdo PCSJA19-11212 de febrero doce (12) de dos mil diecinueve (2019),

! Valor total de la sumatoria de todas las sumas solicitadas en las pretensiones.
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prorrogadas hasta el treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020), con el
Acuerdo PCSJA19-11431 del siete (07) de noviembre de dos mil diecinueve
(2019); hasta el freinta (30) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), con el
Acuerdo PCSJA20-11662 del seis (06) de noviembre de dos mil veinte (2020); y
hasta el freinta (30) de noviembre de dos mil veintidds (2022), con el Acuerdo
PCSJA21-11874 del dos (02) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Cédigo
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer el
presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en mencién y
ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juzgado Municipal de
Pequenas Causas y Competencia MUltiple de Neiva (Reparto).

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAIAR de plano la presente demanda Ejecutiva de Minim’o
Cugnﬁo, propuesta por PROHUILA S.A.S., conira DIEGO FERNANDO CORTES
AREVALO, por carecer este despacho de Competencia para conocerla.

SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial -
Reparto, para que sea repartida entre los Juzgados Municipales de Pequenas
Causas y Competencia MUltiple de esta ciudad, al correo electrénico
dispuesto para ello, ofjudneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, quienes tienen la
competencia para conocer este asunto, en razén a la cuantia.

TERCERO: Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE.-
/// / ;.
/Lé e /"‘\‘*” 1,«‘} W
LElDy’JOHANNA ROJAS VARGAS.-
SLFA/ ; ( JUELZ.-

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° J.

Hoy

La Secretaria,

S ) J’\‘r T s =R

Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA -
Demandante: =~ CARMENZA LUCIA DIAZ.- \
Demandado: ~ CARLOS ANDRES PEREZ CASTRO Y MARIA LOURDES

CASTRO.-
Providencia: INTERLOCUTORIO.-
Radicacion: 41001-40-03-002-2021-00748-00.~
2 U ENE 2022

Neiva,

CARMENZA LUCIA DIiAZ, mediante apoderado judicial, presenté
demanda Ejecutiva, contra CARLOS ANDRES PEREZ CASTRO y MARIA LOURDES
CASTRO, con el fin de obtener el pago de las obligaciones contenidas en el
Contrato de Amrendamiento de Local Comercial LC-05318347, cuyas
pretensiones no exceden la suma de $36'341.040,00 M/cte., es decir, de los 40
S.M.L.LM.V., teniendo en cuenta el salario vigente para el ano 2021.

Tenemos entonces que, el legislador establecié en el Articulo 17 del Cdodigo
General del Proceso, la competencia de los Jueces Civiles Municipales en
Unica Instancia, senalando:

“,ARTI'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en unica
instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados
en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la
jurisdiccion contencioso administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia por
responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideracién a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion
contencioso administrativa.

(...)

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequenas
causas y competencia mdultiple, corresponderan a este los asuntos
consagrados en los numerales 1, 2y 3."

A su turno, el Articulo 25 del Codigo General del Proceso, establece las
competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos
judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
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vigentes (40 smimyv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

o

Asimismo, el Articulo 26 del Cédigo General del Proceso, senala la forma en
cémo se determina la cuantia, en los siguientes términos:

“ ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se determinard
asi:

1.- Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin

tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

L™

Respecto de la competencia territorial en los procesos ejecutivos como el del
asunto, el legislador en los Numerales 1, y 3 del Articulo 28 del Codigo General
del Proceso, indico:

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
sujeta a las siguientes reglas:

l. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de
ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca de
domicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia. Cuando
tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca, serd
competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.

frs)

3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos
ejecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento de
cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de domicilio contractual
para efectos judiciales se tendrd por no escrita.

Bl

Atendiendo a las pretensiones de la demanda, el valor de las mismas a la
fecha de presentacién de la demanda, ascienden a la suma de
$18'038.410,00 M/cte.!, es decir que, la cuantia no supera los 40 SMLMYV, vy
teniendo en cuenta que el presente proceso es un ejecutivo, y que el lugar de
cumplimiento de la obligacién y el domicilio de los demandados es Neiva —
Huila, conforme a lo manifestado por la parte actora, el asunto de la referencia
es de competencia de los Juzgados Municipales de Pequenas Causas y
Competencia MUltiple de esta ciudad, creados en Acuerdo PSAA15-10402 del
veintinueve (29) de octubre de dos mil quince (2015), y la fransformacion
transitoria de otros juzgados, conforme a las medidas adoptadas mediante
Acuerdo PCSJA19-11212 de febrero doce (12) de dos mil diecinueve (2019),

I Valor total de la sumatoria de todas las sumas solicitadas en las pretensiones.
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prorrogadas hasta el treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020), con el
Acuerdo PCSJA19-11431 del siete (07) de noviembre de dos mil diecinueve
(2019); hasta el treinta (30) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), con el
Acuerdo PCSJA20-11662 del seis (06) de noviembre de dos mil veinte (2020); y
hasta el treinta (30) de noviembre de dos mil veintidds (2022), con el Acuerdo
PCSJA21-11874 del dos (02) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del Codigo
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer el
presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en mencion y
ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juzgado Municipal de
Pequenas Causas y Competencia MUltiple de Neiva (Reparto).

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano la presente demanda Ejecutiva de Minima
Cuantia, propuesta por CARMENZA LUCIA DIiAZ, confra CARLOS ANDRES PEREZ
CASTRO vy MARIA LOURDES CASTRO, por carecer este despacho de
Competencia para conocerla.

SEGUNDO: REMITIR lo demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial -
Reparto, para que sea repartida entre los Juzgados Municipales de Pequenas
Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, al correo electronico
dispuesto para ello, ofjudneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, quienes tienen la
competencia para conocer este asunto, en razén a la cuantia.

TERCERO: Readlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFIQUESE.-
/)
7
/ ” /»/7
Zerey [\ b e S
LEIDY JOHANNA ROJAS VARGAS.-
SLFA/ / : JUELZ.-

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO N° _~-

Hoy_24 LoD
La Secretaria,

NIt S Pe =0Cums

fDuma Carolina Polanco Correa
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g REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.
Demandante: PERUZZI COLOMBIA S.A.S [Cesionario).
Demandado: ALVARO MORALES SERRANO.
Radicacion: 41001-40-22-002-2014-00733-00

Auto: INTERLOCUTORIO -

Neiva-Huila, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

Una vez acreditada la calidad del sneor RONALD STEVE NANKERVIS
MATEUS, representante legal del cesionario PERUZZI COLOMBIA S.A.S, vy por
cumplir en encontrarse gjustado el memorial poder con lo estipulado en el
articulo 5° del Decreto 806 de 2020, el despacho, DISPONE:

RECONOCER personeria adjetiva al abogado JOHAN CAMILO GONZALEZ
JIMENEZ, para actuar como apoderado de la parte demandante en los
términos y para los fines previsto en el memorial poder obrante a folio134
del cuaderno No. 1.

NOTIFIQUESE,
LEl W(ﬁ/\fﬂ(}
el
NOTIFICACION ESTADO: La providencia anterior

es notificada por anotacion en ESTADO N® 2
Hoy__21 de enero de 2022,
La secretaria,

e L p I G

— | “}8 ( ’\":\(:{-‘-‘-)_ e e
Diana Carofina Polanco Correa

JF
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 REFERENCIA

| Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA.
Demandante: BRUNO CUELLAR MORALES.
Demandado: YOLANDA RAMOS CELIS
Providencia: Interlocutorio

Radicacién: 41001-40-03-002-2015-00581-00 .

Neiva-Huila, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (202}).

Visto el escrito obrante a folio 102 del cuaderno No. 1, mediante el cual la
parte actora solicita el pago de los depdsitos judiciales existente dentro del
proceso de la referencia.

Advierte el Juzgado que la presente solicitud, resulta procedente toda vez
que consultado la plataforma virtual del Banco Agrario de Colombia al igual
que el programa de depdsitos judiciales Justicia siglo XXI que se lleva en esta
sede judicial, se evidencia la existencia de OCHO (08) fitulos judiciales,
pendiente de pago, encontrdndose cjustada la presente solicitud de pago
de ftitulos judicicles conforme las previsiones del articulo 447 del Codigo
General del Proceso y por no superar el valor de la liquidaciéon del crédito
obrante a folios 30 del cuademo No. 1., la cual se encuentra debidamente
aprobada mediante auto de fecha 24 de octubre de 2016'.

En merito de lo expuesto, el Juzgado DISPONE:

1.- ORDENAR el pago de OCHO (08) fitulos de depdsito judicial, obrante a
folio 106 del cuaderno No. 1, a favor de la parte demandante sefior BRUNO
CUELLAR MORALES, conforme a las razones expuestas en la parte motiva, los
cuales se enlistan a continuacion.

Niimero del Documento b Estado Fecha Fecha de : Valar
Titulo Demandante Constitucion Pago;i i
439050001043459 12192818 BRUNO CUELLAR MORALES  parRCSO 080772021 NOAPLICA $ 369,227,600
4360000104611 12192818 BRUNO CUELLAR MORALES b0 050872021 NO APLICA 5253.417.00
430050001049549 12192648 BRUNO CUELLAR MORALES  raio o 080972021 NO APLICA $ 349 543,00
i IMPRESO — ; -
A30050001052088 12162848 BRUNO CUELLAR MORALES  phritod 0502021 NO APLICA $363.764.00
" e IMPRESO e P .
429050001053837 12192618 BRUNO CUELLAR MORALES g ResAnG 1471072021 NO APLICA $157.108.00
439050001056033 12192818 BRUNO CUELLAR MORALES  [MPRESO p8/t112021 NO APLICA $ 360,961,00
ENTREGADO
420050001056325 12162818 BRUNO CUELLAR MORALES  TITC90 ) 0811272021 NO APLICA $ 24960300
439050001062477 t2192818 BRUNG CUELLAR MORALES  APRESO 072022 NO APLICA $400/992.00

ENTREGADD

2. ADVERTIR que el pago de titulos se efectuard conforme lo autoriza la
circular PCSJC20-17 de fecha 29 de abril de 2020, del Consejo Superior de la
Judicatura, razdén por la cual no es necesaria la autorizacion para el refiro de
las drdenes en las instalaciones del despacho.

NOTIFIQUESE,

* Folio 31 del Cuaderno 1
Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
e-mail: cmplO2nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior |
es notificada por anotacion en ESTADO N° _2-

Hoy _21 de enero de 2022 ’

La secretaria,
{

qi/ U ST \*o,;Lf\lej,
Diana Carolina Polanco Corvea.
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REFERENCIA
- eso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA
Demandante: GLOBAL DE COLOMBIA SAS
Demandado: LIDA LORENA VANEGAS PEDROZA
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién: 41001-40-03-002-2016-00382-00

Neiva, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)
ASUNTO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposicion y en
subsidio apelacion propuesto por la parte actora frente al auto adiado 4 de
noviembre de 2021 obrante a folio 110 al 114 del cuaderno 2.

ANTECEDENTES

Mediante auto adiado el 4 de noviembre de 2021 el Despacho dispuso
en ejercicio del control oficioso de legalidad, dejar sin efectos el auto
proferido en la diligencia de remate de fecha 25 de junio de 2021, declarar
desierta la diligencia de remate de fecha 25 de junio de 2021, por no existir
postor alguno, dejar sin efectos el auto de fecha 15 de julio de 2021, entre
otras, por haberse adjudicado el vehiculo automotor dado en garantia
prendaria, por cuenta del crédito a la entidad demandante, omitiendo que
sobre el bien mueble, se encontraba registrado un embargo de la Direccion
de Cartera de Colpensiones, crédito de primera que clase goza de
privilegio.

En lo estrictamente necesario con la resolucion del recurso propuesto,
senala la recurrente que la diligencia de remate de fecha 25 de junio de
2021, se celebré en legal forma, atendiendo a que se realizaron las
publicaciones de que trata el articulo 450 del Cédigo General del Proceso.

Indica que si bien, ante la oficina de Movilidad de Neiva, se registré un
embargo por parte de COLPENSIONES sobre el vehiculo placas KLW-824,
también lo es, que fue inscrito con posterioridad al registro del embargo
ordenado por el despacho.

Resalta que todas las diligencias de remate son publicas y con el lleno
de los requisitos legales, por lo que COLPENSIONES pudo haberse hecho
parte del proceso, pero a la fecha no ha demostrado interés alguno; por
tanto, GLOBAL DE COLOMBIA S.AS., actuando en calidad de acreedora
prendaria, estaba facultada para hacer postura del remate por cuenta de
su crédito.

Expone que la demandada constituyo prenda sobre el vehiculo
placas KLW-824, para garantizar la obligacion contraida con GLOBAL DE
COLOMBIA S.AS., por lo que, al momento de entrar en cesacion de pagos,
el acreedor prendario puede cubrir su crédito con el remate del bien y hacer

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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postura por cuenta del crédito, tal como lo establece el articulo 2425 del
codigo civil, que reza:

«El acreedor prendario tendrd derecho de pedir que la prenda del
deudor moroso se venda en publica subasta, para que con el
producido se le pague; o que, a falta de postura admisible, sea
apreciada por peritos y se le adjudique en pago, hasta concurrencia
de su crédito; sin que valga estipulacion alguna en confrario, y sin
perjuicio de su derecho para perseguir la obligacion principal por ofros
medios.»

Reitera que GLOBAL DE COLOMBIA S.AS., se enconfraba legitimada
para solicitar la adjudicacién del vehiculo por cuenta del crédito, mas
cuando COLPENSIONES no ha ejercido ninguna clase de accion para hacer
valer sus derechos.

Insiste en que se estdn vulnerando los derechos a la entidad
demandante, mdxime cuando los vehiculos son bienes que se van
devaluando constantemente.

Por lo tanto, solicita al despacho que se revoque el auto en recurrido
y en su lugar, se ordene la inscripcion del Remate ante la Secretaria de
Transito y Transporte de Palermo Huila; en caso contrario se conceda el
Recurso de Apelacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Por disposicién del articulo 318 del Cédigo General del Proceso, el
recurso de reposicion tiene como finalidad que el juez o magistrado que
dicté el proveido con las excepciones que la norma contempla, corrija los
errores de orden procesal en que haya incurrido.

Esbozado lo anterior, comprendida la posicion argumentativa del
recurrente, corresponde a este Despacho determinar si el proveido adiado
4 de noviembre de 2021, por medio del cual el Despacho dispuso en
ejercicio del control oficioso de legalidad, dejar sin efectos el auto proferido
en la diligencia de remate de fecha 25 de junio de 2021, declarar desierta
la diligencia de remate de fecha 25 de junio de 2021, por no existir postor
alguno, dejar sin efectos el auto de fecha 15 de julio de 2021, entre ofras,
por haberse adjudicado el vehiculo automotor dado en garantia prendaria,
por cuenta del crédito a la entidad demandante, omitiendo que sobre el
bien mueble, se encontraba registrado un embargo de la Direccidn de
Cartera de Colpensiones, crédito de primera que clase goza de privilegio.

Pues bien, inicialmente se ha de reiterar, que el articulo 2494 del
Cédigo Civil, dispone:

“CREDITOS PRIVILIGIADOS. Gozan de privilegio los créditos de la primera,
segunda y cuarta clase.”

YE @alacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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- “CREDITOS DE PRIMERA CLASE. (...) 6. Los créditos del fisco y los de las
municipalidades por impuestos fiscales o municipales devengados.” 1

- “CREDITOS DE SEGUNDA CLASE. (...) 3. El acreedor prendario sobre la
prenda.2”

Por su parte, el articulo 2498 de la misma codificacion, senala:

“"EXCLUSION DE CREDITOS ENTRE SI. Afectando a una misma especie
crédito de la primera y créditos de la segunda, excluiran éstos a
aquéllos; pero si fueren insuficientes los demas bienes para cubrir los
créditos de la primera clase, tendrdn éstos la preferencia en cuanto
al déficit, y concurrirédn en dicha especie, en el orden y forma que se
expresan en el inciso primero del articulo 2495".

Este precepto significa que el crédito del acreedor con garantia
prendaria, puede excluir a los créditos de primera clase respecto del bien
‘ sobre el que recae el derecho real, salvo que los demas bienes del deudor
no sean suficientes para cubrirlos, pues en este evento, los créditos de primer
grado tendrdn preferencia.

Por otra parte, el manual de cobro coactivo de COLPENSIONES,
adoptado mediante Resolucion 504 del 2013, en su numeral 3.1.3.3.2,
dispone:

“"EMBARGO: Es una medida cautelar o preventiva cuya finalidad es sacar
| del comercio los bienes del deudor, impidiendo el fraspaso o gravamen de
los mismos, para que una vez determinados e individualizados y precisado
su valor mediante el avalvo, se proceda a su remate, conforme a lo
dispuesto por el articulo 2492 del Cédigo Civil, el cual dispone que, salvo las
excepciones relativas a bienes inembargables, los acreedores podran exigir
que se vendan todos los bienes del deudor hasta la concurrencia de sus
créditos incluidos los intereses y las costas de cobranza, para que con su
producto, se satisfaga integramente el crédito si fuere posible. El bien
. embargado queda fuera del comercio y por tal se constituye en objeto ilicito
de enajenacién o gravamen (articulo 1521 del Cdodigo Civil). El framite a
seguir para efectos del embargo de bienes sujetos a registro, saldos
bancarios, y prelaciéon de embargos, es el sefalado en los articulos 837 a
839-1 del Estatuto Tributario. En los demds eventos, se aplicaran las normas
del articulo 681 del Cédigo de Procedimiento Civil y/o 593 del Codigo
General del Proceso. No obstante, en todos los casos, las personas y
entidades a quienes se les comuniquen los embargos, que no den
cumplimiento oportuno a las obligaciones impuestas por las normas,
responderdn solidariamente con el deudor por el pago de la obligacion.

Ahora, los articulos 839 y 839-1 del Estatuto Tributario, rezan:

“ARTICULO 839. REGISTRO DEL EMBARGO. De la resolucion que decreta el
embargo de bienes se enviard una copia a la Oficina de Registro
correspondiente. Cuando sobre dichos bienes ya existiere ofro embargo

1 Articulo 2495 del Cédigo Civil
2 Articulo 2497 del Codigo Civil
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registrado, el funcionario lo inscribird y comunicard a la Administracién y al
juez que ordend el embargo anterior.

En este caso, si el crédito que origind el embargo anterior es de grado inferior
al del fisco, el funcionario de Cobranzas continuard con el procedimiento,
informando de ello al juez respectivo y si éste lo solicita, pondrd a su
disposicion el remanente del remate. Si el crédito que originé el embargo
anterior es de grado superior al del fisco, el funcionario de cobranzas se hard
parte en el proceso ejecutivo y velara porque se garantice la deuda con el
remanente del remate del bien embargado.

PARAGRAFO. Cuando el embargo se refiera a salarios, se informara al
patrono o pagador respectivo, quien consignard dichas sumas a érdenes de
la Administracion y responderd solidariamente con el deudor en caso de no
hacerlo.”.

“ARTICULO 839-1. TRAMITE PARA ALGUNOS EMBARGOS. <Articulo adicionado
por el articulo 86 de la Ley 6 de 1992. El nuevo texto es el siguiente:> El
embargo de bienes sujetos a registro se comunicard a la oficina encargada
del mismo, por oficio que contendrd los datos necesarios para el registro; si
aquellos pertenecieren al ejecutado lo inscribird y remitira el certificado
donde figure la inscripcion, al funcionario de la Administracién de Impuestos
que ordend el embargo.

Si el bien no pertenece al ejecutado, el registrador se abstendrd de inscribir
el embargo y asi lo comunicard enviando la prueba correspondiente. Si lo
registra, el funcionario que ordend el embargo de oficio o a peticién de
parte ordenard la cancelacién del mismo.

Cuando sobre dichos bienes ya existiere oftro embargo registrado, se
inscribird y comunicard a la Administracién de Impuestos y al Juzgado que

haya ordenado el embargo anterior.

En este caso si el crédito que ordend el embargo anterior es de grado inferior
al del Fisco, el funcionario de cobranzas continuard con el procedimiento de

cobro, informando de ello al juez respectivo y si este lo solicita, pondrd a su
disposicion el remanente del remate. Si el crédito que origind el embargo
anterior es de grado superior al del fisco, el funcionario de cobro se hard
parte en el proceso ejecutivo y velard por que se garantice la deuda con el
remanente del remate del bien embargado.

Si del respectivo certificado de la oficina donde se encuentren registrados
los bienes, resulta que los bienes embargados estdn gravados con prenda o
hipoteca, el funcionario ejecutor hara saber al acreedor la existencia del
cobro coactivo, mediante nofificacion personal o por correo para que
pueda hacer valer su crédito ante juez competente.

El dinero que sobre del remate del bien hipotecado se enviard al juez que
solicite y que adelante el proceso para el cobro del crédito con garantia
real.

2. Elembargo de saldos bancarios, depositos de ahorro, titulos de contenido
crediticio y de los demds valores de que sea fitular o beneficiario el
contribuyente, depositados en establecimientos bancarios, crediticios,
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financieros o similares, en cualquiera de sus oficinas o agencias en todo el
pais se comunicard a la entidad y quedard consumado con la recepcion
del oficio.

Al recibirse la comunicacion, la suma retenida debera ser consignada al dia
habil siguiente en la cuenta de depdsitos que se senale, o deberd informarse
de la no existencia de sumas de dinero depositadas en dicha enfidad.

PARAGRAFO 1lo.los embargos no contemplados en esta norma se
framitarédn y perfeccionardn de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 681 del Cédigo de Procedimiento Civil.

PARAGRAFO 20, Lo dispuesto en el numeral 1) de este articulo en lo relativo

a la prelacién de los embargos, serd aplicable a todo tipo de embargo de
bienes.

PARAGRAFO 3o0. Las enfidades bancarias, crediticias financieras y las demas
personas y entidades, a quienes se les comunique los embargos, que no den
cumplimiento oportuno con las obligaciones impuestas por las normas,
responderdn solidariamente con el conftribuyente por el pago de la
obligacién.” (Resaltado del despacho)

Sostiene la recurrente, a su sentir, que como acreedora prendaria del
vehiculo de placa KLW-824, estaba facultada para hacer postura en el
remate por cuenta del crédito, atendiendo a que la medida de embargo
ordenada por el despacho fue registrada primero que la solicitada por
COLPENSIONES; aunado a ello, insiste en que dicha entidad nunca se ha
interesado por hacerse parte del proceso de |la referencia.

Sin embargo, el bien cautelado no podia adjudicarse por cuenta del
crédito a la enfidad demandante —acreedor prendario-, ni mucho menos
aprobarse la diligencia de remate celebrada el 25 de junio de 2021,
atendiendo a que previo a la practica de la diigencia de remate ya se
encontraba registrada la orden de EMBARGO, que fuera decretada por la
DIRECCION DE CARTERA COLPENSIONES mediante oficio N° 2018_12812482
DE 08/10/2018, siendo este un crédito de primera clase, que goza de un
mejor derecho y que se excluye entre si con el crédito del acreedor
prendario, tal y como lo indica el art. 2498 del C. Civil.

En Sentencia T-557 de 2002, la Honorable Corte Constitucional, indico:

“Oftra es la figura de la prelacién de créditos, establecida por el
legislador para determinar el orden y la forma en que debe
pagarse cada uno de ellos. Como lo ha sefalado esta
Corporacién, la prelacién de créditos es una institucion que
rompe el principio de igualdad juridica de los acreedores, de
modo que debe ser interpretada restrictivamente, ya que no
hay lugar a decretar preferencias por analogia; por lo tanto, en
materia de créditos sdlo existe aquella configuracion de
preferencias expresamente contemplada en la ley.
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Asi, el Codigo Civil agrupa los creditos en cinco clases y éstas a
sU vez son estructuradas en ordenes o causas infernas de
preferencia. Al respecto, esta Corporacion expuso en la
sentencia C-092 de 2002 las caracteristicas de cada clase en la
prelacion de créditos adoptada por el legislador. Ellas son:

a) Los créditos de primera clase afectan a todos los bienes del
deudor y no se transfieren a terceros poseedores. Estos creditos
tienen preferencia sobre todos los demdas, las acreencias se
pagan en el mismo orden de numeracidon en que aparecen
incluidas en el articulo 2495 del Cédigo Civil, cualquiera que sea
la fecha del crédito y, si existen varios créditos dentro de una
misma categoria, se cancelan a prorrata silos bienes del deudor
no son suficientes para pagarlos integramente.

Dentro de esta clase se encuentran los créditos por alimentos a
favor de menores, los salarios y prestaciones provenientes del
contrato de trabagjo, las costas judiciales que se causen en
interés general de los acreedores, las expensas funerales del
deudor difunto, los gastos de la enfermedad de que haya
fallecido el deudor, los articulos necesarios de subsistencia
suministrados al deudor y su familia durante los Ultimos tres meses
y. por ultimo, los créditos del fisco y los de las municipalidades
por concepto de impuestos (art. 2495 C.C.).

b) A los créditos de segunda clase corresponde aquellos que
pueden hacerse efectivos sobre determinados bienes muebles

del deudor. El crédito privilegiado del acreedor prendario es un
derecho con garantia real, porque lo autoriza para perseguir la
cosa empenada sin importar en manos de quién se encuentre.
En tal virtud, gozan de un privilegio especial, ya que, si son
insuficientes para cubrir la totalidad de la deuda, el déficit
insoluto pasa a la categoria de los créditos no privilegiados,
pagdndose a prorrata de su monto. Estos créditos se cancelan
con preferencia respecto de los demds créditos, a excepcién

de los de la primera clase.

Segun el articulo 2497 del Codigo Civil, pertenecen a esta
clasificacion los créditos que se encuenfran en cabeza del
posadero, causados en virfud de la posada; los del acarreador,
en razon del fransporte, y los del acreedor prendario respecto
de la prenda.

c) Los créditos de la tercera clase son los hipotecarios, estdn
consagrados en el articulo 2499 del Cédigo Civil y gozan de una
preferencia especial, por cuanto la obligacién garantizada con
hipoteca sélo puede hacerse valer sobre el bien hipotecado. El
orden de inscripcion de la hipoteca sobre un mismo bien es el
que asigna la prioridad dentro de este tipo de créditos.
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d) Los créditos de la cuarta clase son de cardcter general y se
extienden sobre todos los bienes del deudor, excepto sobre los
inembargables. Al igual que los de la primera clase son
personales, es decir que no pueden hacerse efectivos contra
terceros poseedores. Se pagan una vez se hayan cancelado los
créditos de las tres clases anteriores y se prefieren segunla fecha
de su causa.

La cuarta clase, establecida en el articulo 2502 del Codigo Civil,
comprende los créditos del fisco confra los recaudadores,
administradores y rematadores de rentas y bienes fiscales; los de
los establecimientos de caridad o de educacion costeados por
fondos publicos, y los del comun de los corregimientos contra los
recaudadores, administradores y rematadores de sus bienes y
rentas; los de los hijos de familia por los bienes de su propiedad
sobre los bienes de éste, y los de las personas que estan bajo
tutela o curaduria, contra sus respectivos tutores o curadores.

e) La quinta y Ultima clase de créditos comprende los bienes
que no gozan de preferencia. Segun el articulo 2509 del Codigo
Civil, los créditos de la quinta clase se cubriran a prorrata sobre
el sobrante de la masa concursada, sin consideracion a su
fecha.

()

Por su parte_la prelacién de créditos es de cardcter sustancial,

gue consiste en una graduacidn de los mismos efectuada por el
legislador, que corresponde al juez aplicarla en los procesos
judiciales y cuya finalidad es cumplir con el pago efectivo de

las obligaciones a cargo del deudor, en el orden de preferencia
establecido, de tal suerte que si obligaciones pecuniarias del

deudor frente a diferentes acreedores no pueden ser cumplidas
con los bienes existentes, se pagardn hasta donde sea posible
y de acuerdo con el orden fijado por la ley (Cédigo Civil, arts.
2488 y SS). (Resaltado del despacho)

Corolario de lo anterior, el vehiculo automotor de placa KLW-824, no
podia adjudicarse por cuenta del crédito a la enfidad ejecutante (crédito
de segunda clase - acreedora prendaria), dado que el reclamado por la
Direccién de Cartera de COLPENSIONES, es un crédito que tiene preferencia
sobre todos los demds, y las acreencias se pagan en el mismo orden de
numeracion en que aparecen incluidas en el articulo 2495 del Codigo Civil,
cualquiera que sea la fecha del crédito y, si existen varios crédifos dentro de
una misma categoria, se cancelan a prorrata silos bienes del deudor no son
suficientes para pagarlos integramente.
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De ahi que, el control de legadlidad realizado por el despacho en
proveido de fecha 4 de noviembre de 2021, fue con el lleno de los requisitos
legales, dado que mal haria esta dependencia judicial en adjudicar el bien
al acreedor prendario, desconociendo el priviegio con que goza la
Direccion de Cartera de COLPENSIONES.

En ese orden de ideas, el auto adiado 4 de noviembre de 2021, visto
a folio 110 al 114 del cuaderno 2, se conservard incélume.

Teniendo en cuenta que la libelista interpuso subsidiariamente el
recurso de alzada, se niega por tratarse de un asunto que no se encuentra

consagrado dentro de los autos apelables, de conformidad con el articulo
321 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE

PRIMERO. NO REPONER |o dispuesto en el auto adiado 4 de noviembre
de 2021, visto a folio 110 al 114 del cuaderno 2, por las razones expuestas.

SEGUNDO. NEGAR el recurso de apelacion por tratarse de un asunto
que no es apelable, de conformidad articulo 321 del Cédigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE

LEl 6&«% JASVARG
el

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°_2

Hoy 24 de Crero de 2022

La Secretaria, \
Y BESSS,., =8 = Ve
Diana Carolina Polanco Correa.
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