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En la fecha viernes, 9 de julio de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
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EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA (HUILA)

INFORMA

1. QUE LAS ACTUACIONES DEL DESPACHO SON REGISTRADAS EN LA PLATAFORMA TYBA DONDE PUEDEN CONSULTAR EL EXPEDIENTE
DIGITALIZADO, SIN EMBARGO Y DE CONFORMIDAD CON LA NORMA PROCESAL EL EXPEDIENTE DIGITAL Y ALGUNOS DOCUMENTOS PUEDE
ENCONTRARSE RESTRINGIDOS EN ALGUNAS OCASIONES PARA SU CONSULTA EN CIERTOS TRAMITES Y HASTA DETERMINADAS ETAPAS CUANDO
CONCURREN LAS CAUSALES QUE EL CGP, el DECRETO 806 DE 2020 y NORMAS ESPECIALES ASi LO DISPONEN, DE LO CONTRARIO EL EXPEDIENTE
DIGITAL ESTA HABILITADO PARA SU CONSULTA; TENGA EN CUENTA QUE LA NOTIFICACION DE PROVIDENCIAS SOLO SE REALIZA POR ESTADOS
ELECTRONICOS (ART. 295 DEL CGP Y ART. 9 DECRETO 806 DE 2020) Y EN ESTE SE INSERTAN LAS PROVIDENCIAS QUE SE NOTIFICAN POR ESE
MEDIO.

LA CONSULTA EN TYBA Y DONDE SE ENCUENTRAN LOS EXPEDIENTES DIGITALIZADOS, PUEDEN REALIZARSE A TRAVES DEL SIGUIENTE LINK:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta

O SIGUIENDO LOS SIGUIENTES PASOS

1. INGRESA A LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL =
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www.ramajudicial.gov.co
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4. DIGITE LOS DATOS: CODIGO DEL PROCESO (23 DIGITOS) CODIGO DE VERIFICACION Y CLICK EN CONSULTAR.

dicial ramajudicial gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta

dicial ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsultaProceso.aspx
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2. EL DESPACHO NO REMITE A CORREOS ELECTRONICOS PROVIDENCIAS QUE SE SON NOTIFICADO POR ESTADOS
ELECTRONICOS, PUES LAS MISMAS DEBEN SER CONSULTADAS POR LAS PARTES Y APODERADAS EN LOS ESTADOS.


https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA

RADICACION: 410013110002 2020 -00236-00

PROCESO: UNION MARITAL DE HECHO

DEMANDANTE: ESTELA RAMIREZ ROSERO

DEMANDADOS: HERDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DEL

CAUSANTE LUNIO RODRIGUEZ SUAREZ

Neiva, ocho (8) de Julio de dos mil veintiuno (2021)

Para resolver sobre la solicitud de correccién solicitada por el apoderado de la parte actora
en relacion con el Acta de fecha 10 de mayo de 2021, se considera:

1. Establece el articulo 286 del C.G.P. que toda providencia en la que se haya incurrido en
error puramente aritmético, cambio u omisién de palabras, podra ser corregido por el juez
de oficio o0 a peticién de parte, en cualquier tiempo siempre que el yerro esté contenido en
la parte resolutiva o influya en ella.

2. Revisada el acta calendada el 10 de mayo de 2021 y el audio de la audiencia, se
logra evidenciar que en dicha providencia se incurrié en un yerro, pues en efecto en
el numeral Segundo y Tercero de la parte resolutiva quedo inserto errbneamente el
nombre de la demandante.

En tal norte se procedera a la correccion pertinente en cuanto a que el nombre de
la demandante corresponde a Estela Ramirez Rosero, por lo demas y como quiera
gue este proceso ya se encuentra terminado esta decision se notificara por estados
electrénicos a la demandante, pero a los demas intervinientes se notificara la
providencia como lo dispone el art. 286 del CGP

3. No se accedera a la remision que exige el apoderado a la entidad CAUSUR pues
es un tramite que aquel deber realizar si es su interés una vez quede ejecutoriada
la providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de la ciudad de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR los ordinales segundo y tercero de la sentencia proferida en
audiencia el 10 de mayo de 2021 y transcrita en el acta de audiencia, en el sentido que el
nombre de la parte demandante corresponde a Estela Ramirez Rosero y no a Stella Ivoni
Ramirez Rosero o Stella Ramirez Rosero como se consigné errébneamente en los
numerales referidos.

En consecuencia, para los efectos contenidos en los numerales SEGUNDO Y TERCERO
de dicha providencia, los mismos quedan de la siguiente manera:

“...SEGUNDO: DECLARAR la existencia de la union marital de hecho conformada por los
sefiores Estela Ramirez Rosero identificada con C.C. 41.799.002 y José Lunio Rodriguez
Suarez quien en vida se identific6 con C.C. No. 19.302.428 entre el periodo comprendido
entre el 31 de diciembre de 2008 al 4 de septiembre de 2020, fecha de fallecimiento de
éste ultimo...”



“...TERCERO: DECLARAR la existencia de la sociedad patrimonial conformada por los
sefores Estela Ramirez Rosero identificada con C.C. 41.799.002 y José Lunio Rodriguez
Suarez quien en vida se identific6 con C.C. No. 19.302.428 entre el 31 de diciembre de
2008 al 4 de septiembre de 2020 y que la misma se encuentra disuelta y en estado de
liquidacién...”

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decisidn por estados electronicos a la demandante y a
quienes conforman la pasiva segun lo establecido en el inciso segundo del art. 286 del
CGP en concordancia con el Decreto 806 de 2020. Secretaria proceda de conformidad y
deje los reportes pertinentes.

TERCERO: ORDENAR a Secretaria que ejecutoriada la providencia remita de manera
inmediata los oficios ordenados en audiencia del 10 de mayo de 2021.

CUARTO: NEGAR la solicitud del apoderado de la parte demandante frente a la remision
de la decisibn a CASUR, por lo motivado, en su lugar advertir al apoderado que la
providencia queda a su disposicion en los canales digitales que el Despacho tiene a su
disposicién el Juzgado y donde se encuentra el expediente digitalizado.

QUINTO: ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado lo pueden consultar en la
plataforma TYBA con los 23 digitos del proceso, el link, corresponde:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta.
Misf JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NOTIFIQUESE, ‘ NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
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Firmado Por:

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO
JUEZ
JUEZ -JUZGADO 002 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-
HUILA
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION: 41- 001 31 10 002 1990 003115 00
PROCESO: ADOPCION
ADOPTANTES: H.R.R.
M. C.G. P.
ADOPTADO: A.C.M.

Neiva, 08 de julio de dos mil veintiuno 2021
[) OBJETO:

Se resuelve la solicitud elevada por la Dra. Andrea Ledn Lopez subdirectora de
Adopciones del I.C.B.F., referente a la solicitud de copia de la sentencia de adopcion
de fecha 21 de junio de 1990 a nombre de M. T. R. G. (antes A. C. M.), nacida el 10
de noviembre de 1988 y adoptada por lo sefiores H. R. R.y M. C. G. P.

) ANTECEDENTES

2.1. Luego de la radicacién de la solicitud por parte de la la Subdirectora de
adopciones del ICBF, en lo referente a expedicién de copias de la sentencia de
adopcién de la referencia para fines de busqueda de origenes realizada por la
sefiora M. T. R. G., amparada en lo establecido en los arts. 75y 76 de la Ley 1098
de 2006, se inicid por el Despacho una busqueda exhaustiva del expediente en
cuestion pues en la referida peticibn no se informd el nidmero del radicado;
inicialmente se requirié a la entidad solicitante mediante correo electrénico de fecha
01 de junio de 2021 que se suministrara la radicacion del proceso, pues consultado
el sistema judicial Justicia XXI no se encontrdé ningun registro por los nombres
relacionados en el memorial, sin embargo, se indicé que se buscaria en los libros
radiadores del Despacho debido a que la sentencia era del afio 1990.

2.2. Posteriormente, el I.C.B.F. a través de una contratista adscrita manifestdé que
no contaba con el Numero. de radicacidn del proceso y allegé copia al parecer de
una nota marginal del registro civil de nacimiento de la adoptada, de fecha 8 de
septiembre de 1990 suscrita y sellada por el Notario Unico de Pitalito, en el que se
anoto la sentencia de adopcion plena proferida por el “Juzgado Segundo Promiscuo
de Familia de Neiva”. Dicho correo fue contestado el 09 de junio de 2021 por el
Juzgado indicandole que se continuaria con el proceso de busqueda en los libros
radicadores y que se habia enviado también la peticién a la Oficina de Archivo
Central con lo informacion que se tenia para poder dar con la ubicacion del
expediente.

2.3. Segun informe suscrito el 25 de junio de 2021 por la citadora del Juzgado Dra.
Angela Patricia Benavides Bonilla, esta certificd que una vez revisados cada uno
de los libros radiadores desde 1990 se encontrd que en el Tomo 5, Folio 161 se
anoto el 15/04/1990, demanda de Adopcion Plena, radicado 1990-3115 siendo
Propuesto por la Defensoria Civil de Familia; Adoptantes H. R. R. y Esposa y la
entonces menor A. C. M.; segun registro del libro el 21/06/1990 se dict6 fallo
concediendo las pretensiones y, el 12/12/1990 se archivaron las diligencias,
actuaciones realizadas cuando el Despacho se denominada Juzgado Segundo
Promiscuo de Familia.

Una vez identificado el Namero de. radicado del proceso, se procedio a solicitar en
calidad de préstamo el expediente a la oficina de archivo central de la direccion de
administracion judicial seccional Neiva, mediante formato Unico de tramites remitido



el 17 de junio de 2021 por correo electronico pese a lo anterior, a la fecha no se ha
recibido informacién por parte de la referida dependencia judicial.

i) CONSIDERACIONES

3.1. La ley 594 del 2000 establece que los archivos se pueden categorizar, entre
otros, segun la organizacion del estado en Archivos de la Rama Judicial,
disponiendo en sus arts. 11 y 12 que el Estado esta obligado a la creacion,
organizacién, preservacion y control de los archivos siendo responsabilidad de la
administracion publica la gestion de documentos y la administracion de sus
archivos.

3.2. Por su parte, el Acuerdo PCSJA17-10784 del 26 de septiembre de 2017 del
Consejo Superior de la Judicatura define en su art. 3 al archivo central, el cual puede
ser del nivel Nacional o seccional, como la unidad que administra, custodia y
conserva los documentos contenidos en cualquier soporte, con valor administrativo
legal, permanente e historico que son trasferidos por los administradores de los
archivos de gestion (oficina productora) hasta que la documentacion cumpla su
tiempo de valorizacion.

A su vez, el articulo 13 del referido acuerdo dispone que son funciones de las
Direcciones Seccionales de Administracion de Justicia, administrar,
organizar, preservar, controlar, custodiar y materializar las condiciones que
permitan conservar los expedientes y documentos respecto de los archivos
centrales.

3.3. Dispone el articulo 75 de la Ley 1098 del 2006 que todos los documentos y
actuaciones administrativas o judiciales propios del proceso de adopcion, seran
reservados por el término de veinte (20) afios a partir de la ejecutoria de la sentencia
judicial y de ellos solo se podréa expedir copia de la solicitud que los adoptantes
hicieran o del adoptivo que hubiere llegado a su mayoria de edad, la Procuraduria
el ICBF a través de su oficina de control interno disciplinario, la Fiscalia EI Consejo
Superior de la Judicatura y el art, 76 que el adoptado tiene derecho a conocer su
origen y el caracter del su vinculo familiar

IV) CASO CONCRETO

4.1. Advierte delanteramente el Despacho que dado que se tiene conocimiento que
la sentencia del proceso de adopcién cuyo expediente fue requerido por la
Subdirectora de Adopciones del I.C.B.F, fue proferida el 21 de junio de 1990, no
existe a la fecha reserva legal frente al mismo, de cara a lo establecido por el articulo
75 de la Ley 1098 del 2006, si en cuenta se tiene que han transcurrido 31 afios
desde la ejecutoria de la sentencia.

Dicho lo anterior, seria del caso proceder a determinar la procedencia y la
condiciones sobre la expedicién de las copias solicitadas por dicha dependencia
del ICBF si no fuera porque, después de una busqueda acuciosa y exhaustiva
realizada por el Despacho se logré determinar que dicho expediente se encuentra
archivado desde el 12 de diciembre de 1990, por lo que no se encuentra bajo la
custodia del Juzgado sino de la Direccion Seccional de Administracion de Justicia
en cuanto se encuentra en Archivo Central.

4.2. Ahora bien, es preciso indicar que desde el pasado 17 de junio de 2021 se
solicito a la oficina de archivo central de la Direccion Seccional de Administracion
de Justicia de Neiva, entidad encargada de la custodia y conservacion de los
archivos emanados de las oficinas productoras, en este caso el Juzgado Segundo
de Familia de Neiva, sin que a la fecha se haya recibido una respuesta por dicha
dependencia.

Visto lo anterior y como quiera que es funcion de la Direccion Seccional de
Administracion de Justicia de Neiva custodiar y materializar las condiciones que
permitan conservar los expedientes y documentos respecto de los archivos



centrales de la respectiva seccional, se requerira a la Directora de dicha
dependencia proceda a remitir digitalizado el expediente requerido desde el pasado
17 de junio hogafo, esto es, el proceso de adopcion radicado bajo el No. 1990-
3115, propuesto por la Defensoria Civil de Familia; Adoptantes H. R. R. y Esposa;
entonces Menor A. C. M., o en su defecto, rinda un informe detallado sobre custodia
del mismo, a fin de dar la informacion a la Subdireccion de Adopciones del I.C.B.F,

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, Huila,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la Directora Seccional de Administraciéon de Justicia de
Neiva, Dra. Diana Isabel Bolivar Voloj para que en término de cinco (05) dias
siguientes a la comunicacién de la presente providencia, remita el expediente
digitalizado requerido desde el pasado 17 de junio hogafio, esto es, el proceso de
adopcion radicado bajo el No. 1990-3115, o en su defecto, rinda un informe
detallado sobre la preservacion, control, custodia y materializacion de la
conservacion del mismo o si este sufrio algun evento de desintegracion o otra
circunstancia que impida la remision del expediente en digital.

Secretaria libre el oficio respectivo y remitalo al correo institucional de la Direccion
Seccional de Administracion de Justicia de Neiva y deje las evidencias
correspondientes de envio y recepcion; en el oficio se podran todos los datos de
identificacion de las partes (nombres completos, numero de radicado que se hayan
obtenido de la busqueda en libros radiadores.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la presente decisiéon a la Dra. Andrea Ledn Lopez
Subdirectora de Adopciones del I.C.B.F, a través de los correos electronicos
instruccionales a través de los cuales se han elevado las solicitudes, esto so,
ana.vega@icbf.gov.co y Edwar.Martinez@icbf.gov.co. Secretaria deje las
evidencias correspondientes del envio y recepcién de la providencia a las
direcciones electronicas antes indicadas.

Dp

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTIFIQUESE NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA - HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2014 00518 00
PROCESO: SUCESION INTESTADA
DEMANDANTE: CONSTANZA YAZMIN CUELLAR RICO
CAUSANTE: LIBARDO CUELLAR AZA

Neiva, ocho (8) de julio de dos mil veinte (2020)

Advertido que algunos de los herederos reconocidos en este tramite presentaron
objeciones al trabajo de particion presentado, de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 509 y 129 del C.G.P., se ordenara que a traves de incidente se resuelvan
las mismas, para lo cual, se correra traslado de las objeciones presentadas a los no
objetantes por el término de tres (3) dias.

Se advierte que en este momento procesal no es posible establecer la procedencia
o conducencia de la objecion por ser un asunto que debe resolverse por el tramite
incidental.

Por lo expuesto, el Juzgado de Familia de Neiva (H), RESUEL VE:

PRIMERO: ORDENAR dar trdmite a la objecion a través de incidente y correr
traslado a todos los interesados en este asunto por el término de tres (3) dias, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 129 del C.G.P.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente el despacho para
proceder con el tramite de incidente.

TERCERO: REITERAR a las partes que el expediente digitalizado lo pueden
consultar en la pagina de la Rama Judicial con los 23 digitos del proceso en TYBA
(siglo XXI web) el link donde accederse a consulta de proceso en TYBA
corresponde:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
Jpdir

i NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
NOTIFIQUESE N° 119 del 9 de julio de 2021.

Secretaria

Firmado Por:

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA - HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2019 00621 00
PROCESO: SUCESION INTESTADA
SOLICITANTE: JOSE ORLANDO TRUJILLO JOVEN
CAUSANTE: JOSE ELIECER TRUJILLO JOVEN

Neiva, ocho (8) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Advertido que el apoderado de la conyuge supérstite Cecilia Barbosa Fajardo informé que el
peritaje decretado a su favor sobre la letra de cambio adosada se presentara a través del
sefior Sain Duvan Polania Vasquez de quien se afirmd ser perito contable, grafélogo y
documentologo forense, pero no dio los datos que se le exigieron en auto del 13 de mayo de
2021 ni tampoco fue identificado con su cédula de ciudadania datos que hasta la fecha no se
ha suministrado, se requerira a ese extremo de la litis que de manera inmediata a la
notificacion que por estado se haga de este proveido informe la cédula de ciudadania del
perito, el teléfono y correo electronico del mismo para efectos de que por Secretaria del
Despacho se pueda programar cita para la toma de muestreos en el Juzgado ello en
consideracién a que debe impartirse la autorizacion pertinente pero con los datos completos
del perito, informacion que se itera no se ha proporcionado, advirtiendo que en todo la toma
de muestreos debera realizarse en las instalaciones del Juzgado lo cual se realizara en
presencia de una de las empleadas del Despacho y claro esta solo podra asistir el perito.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la conyuge supérstite Cecilia Barbosa Fajardo,
informe de manera inmediata a la notificacion que por estado se haga de este proveido el
numero de cedula del sefior Sain Duvan Polania Vasquez, el teléfono y correo
electronico del mismo a efectos de agendar la fecha y hora en la que podra tomar el
muestreo para el peritazgo solicitado como prueba; tal muestreo se deberd realizar en las
instalaciones del Juzgado ubicado en la carrera 4 No. 6-99 Palacio de Justicia oficina 204 de
Neiva, en donde una de las empleadas del Despacho le proporcionara la letra de cambio
que se afirma suscrita por el causante José Eliecer Trujillo Joven en favor del sefior José
Orlando Trujillo Joven por valor de $50.000.000, tal como se ordené en audiencia del 13 de
mayo de 2021 y objeto del dictamen.

ADVERTIR al perito que no se entregara la letra de cambio para su retiro de las
instalaciones del Despacho, por lo que debera presentarse con los implementos y demas
herramientas que le sean necesarias a efectos de realizar la toma de muestras que requiera
para la realizacion del dictamen pericial.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria del Despacho que una vez el apoderado de la
cényuge supérstite Cecilia Barbosa Fajardo, agende cita en las instalaciones del Juzgado
con el perito Sain Duvan Polania Vasquez a efectos de que realice el muestreo de la letra de
cambio referenciada en el literal primero para lo cual se le proporcionara acceso a la misma
pero en las instalaciones del Juzgado y en la hora de la comparecencia se dejara constancia
de la empleada que recibi6 al perito a quién se le identificara con su cédula de ciudadania
referenciando su nombre y numero de identificacion, también se dejara constancia de la
hora de ingreso vy retiro del mismo del Despacho. Realice las diligencias pertinentes para
lograr la autorizacion del ingreso del mismo.

CUARTO: REITERAR a las partes que el expediente consultar en la plataforma TYBA (siglo
XXI web) las actuaciones que se registren en este tramite asi como el expediente y las
providencias que se profieran ( el link donde accederse a la plataforma
correspondehttps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos
[frmConsulta

NOTIFIQUESE

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 119 del 9 de julio de 2021

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA HUILA.

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00172 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: MENOR K.D.R.S. representado por
ANA MILENA SERRANO VARGAS
DEMANDADO: JEISSON ORLANDO RAMIREZ

Neiva, 8 de julio dos mil veintiuno (2021)

Se profiere la decision que corresponde, dentro del presente tramite ejecutivo
promovido por la sefiora Ana Milena Serrano Vargas en representacion de su menor
hijo K.D.R.S. frente al sefior Jeisson Orlando Ramirez.

II. CONSIDERACIONES.
3.1. Problema Juridico

Encontrando que los presupuestos procesales estan reunidos, que no se observa
causal de nulidad con aptitud para invalidar lo actuado, compete al Despacho
establecer si hay lugar a seguir adelante con la ejecucion por los montos ordenados
en el mandamiento de pago con respecto al demandado ante la falta de proposicion
de excepciones y pago o si hay lugar a aprobar la transaccion presentada por la
apoderada de la parte actora y la suspension del proceso, segun lo pedido.

3.2. Tesis del Despacho

Desde ya se anuncia que se seguira adelante con la ejecucién del mandamiento con
respecto al sefior Jeisson Orlando Ramirez., quien no propuso excepciones que
obliguen a continuar el tramite y culminarlo con sentencia, habida cuenta que pese
haberse presentado una transaccion por la apoderada de la parte actora, se
evidencia que posteriormente dicha parte manifestd su retractaciéon al referido
acuerdo, lo que impide al Despacho aprobarlo, asi las cosas, conforme a lo
establecido en el articulo 440 del C.G.P, si el ejecutado no propone excepciones, el
Juez ordenard por auto que no tiene lugar a recurso, el remate y el avalu6 de los
bienes si fuera el caso o el de seguir adelante la ejecucion.

3.3. Supuestos Juridicos

3.3.1. El objeto del proceso ejecutivo esta encaminado a hacer efectivo el derecho
del demandante a reclamar del ejecutado el cumplimiento de una obligacion clara,
expresay exigible, la cual, entre otras, puede emanar de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion o de otra providencia judicial
gue tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley — art. 422 del C.G.P—, evento en el
cual, la providencia que contenga la condena a ejecutar debera encontrarse
ejecutoriada.

3.3.2. El tramite del proceso ejecutivo se regira por los articulos 440y 443 del C.G.P,
el primero aplicable al evento en el que no se propongan excepciones, la normativa
dispone que la decisidén se adoptara por auto que no es susceptible de recurso y se
ordenara seguir adelante con la ejecucion, el segundo es el evento en que se
propongan excepciones, evento en el que se convoca a audiencia para decretar
pruebas y la decision se adoptara mediante sentencia.

3.3.3. El articulo 292 del Cédigo General del Proceso dispone que cuando el
interesado en una notificacion personal manifieste que ignora el lugar donde deba
ser citado el demandado o quien deba ser notificado personalmente de la
providencia, se procedera a su emplazamiento.
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3.3.4 Determina el art. 424 del Codigo Civil que el derecho a pedir alimentos no es
conciliable, pues prohibe su venta, cesion o renuncia, asi como su transmision por
causa de muerte, solo las pensiones alimenticias atrasados son objeto de
conciliacidn o transaccion, pues pueden renunciarse 0 compensarse, por su parte
el art. 2472 ibidem establece que la transaccién de los alimentos futuros de las
personas a quienes se deba por ley no vale sin autorizacién judicial, pero en todo
caso el juez no podra aprobarla si en ella se contraviene lo dispuesto en los articulos
424 y 425, es decir, que implique una renuncia, cesion, venta o compensacion de
los alimentos de esa naturaleza.

3.3.4 Por su parte, el articulo 312 de la norma ibidem dispone que en cualquier
estado del proceso podran las partes transigir la Litis, la cual producira efectos
procesales una vez sea solicitada por quienes la hayan celebrado o por cualquiera
de las partes, acompafando el documento de transaccion, caso en el cual se dara
traslado del escrito a las otras partes por tres (3) dias, transcurrido el cual, sélo sera
aceptada por el Juez cuando se ajuste al derecho sustancial, en tal norte aunque la
norma ampara la voluntad de las partes, la misma tiene como restriccion la misma
Ley, ya que toda estipulacion en contrario incluso es nula de pleno derecho.

3.3.5. Caso concreto. Los fundamentos facticos que sustentan la tesis del
despacho son los siguientes:

3.4.1 De cara a la transaccion presentada:

i) Mediante auto calendado el 4 de mayo de 2021 el Despacho libr6 mandamiento
de pago por la suma neta de $1.166.744 que correspondian a cuotas alimentarias
causadas entre diciembre de 2020 a abril de 2021.

ii) A través de memorial presentado el 9 de junio de los cursantes, la apoderada de
la parte demandante alleg6é un acuerdo de pago suscrito entre las partes y solicitd
la suspension del presente proceso, en los términos alli establecidos. Revisado el
referido documento, se evidencia que el mismo aparece con firmas de la
representante legal de la menor demandante, la sefiora Ana Milena Serrano, por el
demandado Jeisson Orlando Ramirez y sus respectivos apoderados judiciales el 8
de junio de 2021, quienes estipularon que el demandado adeudaba por concepto
de cuotas alimentarias comprendidas entre diciembre de 2020 a julio de 2021 la
suma de $1.724.600, los cuales pagaria segun los montos y plazos alli estipulados,
asi como otro valor por concepto de cuotas alimentarias de los meses de julio y
agosto, acordando suspender el presente proceso hasta el 30 de agosto de 2021 y
gue en caso de incumplimiento se reactivara el mismo automéaticamente

iii) El Despacho mediante auto calendado el 18 de junio de 2021, dispuso previo a
decidir sobre la procedencia de la suspension del proceso, poner en traslado por
tres (3) a dias a la parte demandada el acuerdo de pago allegado por la apoderada
de la parte demandante, el cual correspondia a una transaccion, de conformidad
con el art. 312 del CGP. por la transaccion solo se presentd por la apoderada de la
parte demandante.

Iv) La apoderada judicial de la parte actora allegdb memorial el 28 de junio de los
cursantes indicando que el demandado no habia dado cumplimiento al acuerdo de
pago suscrito el 8 de junio de 2021, por lo que solicitd continuar con la ejecucion del
proceso, esto es, se retracto de la transaccion presentada.

v) De entrada se advierte que, ante la manifestacion de la apoderada de la parte
actora quien solicitd la continuidad del proceso, se observa que si bien en un
principio fue allegado por ese extremo de la Litis el documento transaccional, o
cierto es que ante la retractacion del mismo, no es posible si quiera entrar estudiar
su aprobacion, pues es claro que debe existir voluntad de ambas partes para que el
mismo surta efectos, pues si bien en un principio si existio dicha voluntad, lo cierto
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es que a la fecha no subsiste y la retractacion en todo caso se dio antes de la
aprobacion de la transaccion.

Ahora bien, si en gracia de discusion estuviera estudiar la aprobacion del mismo, se
evidencia que resulta improcedente su aprobacion si en cuenta se tiene que
observada la fecha en que fue celebrado, esto es, 8 de junio de 2021, se pretende
tranzas alimentos atrasados y los futuros en relacion a los meses de julio y agosto
de 2021, estipulando un valor por estos ultimos de $538.200; esto es, uno de los
puntos de la transaccion es un objeto no transable ya que corresponde a alimentos
futuros.

Asi las cosas, Aunque las partes pueden transar los alimentos atrasados, les esta
prohibido hacerlo frente a futuros, es por ello que en caso de continuar las partes
con su interés de transar deben tenerse en cuenta que cualquier condicién que se
acuerde solo sera tenida en cuenta para los alimentos causados hasta la fecha de
la presentacién de la transaccién no de los alimentos que se sigan causando hacia
el futuro pues frente a ellos no hay lugar a realizar ni conciliacién ni transaccion.

En el caso del menor demandante debe advertirse que con mayor razén sus
alimentos futuros no so transables y respecto de los atrasados debe sustentarse su
interés superior pues si no se cumple tal postulado de conformidad con los art. 3 al
9 del C.1.A. no habra lugar a su aprobacion pues en ese caso en especifico ademas
de la valorar la procedencia de la transaccién debe decidirse sobre si hay lugar a
accederse a la licencia judicial necesaria para ese acto conforme lo establece el
art- 312 del CGP., pues los representantes legales de los menores no tienen
disposicion absoluta frente a los derechos de sus representados y en este preciso
caso la estipulacion que se pretende realizar frente a alimentos futuros implica una
vulneracion a los derechos fundamentales del menor demandante.

Visto lo anterior, y como quiera que en todo caso no subsiste la voluntad de la parte
demandante en mantener el acuerdo al que llegaron las partes, no es dable aprobar
la transaccion presentada y consecuentemente tampoco se accederd a la solicitud
de suspension del proceso, pues de cara al art. 131 del CGP dicha institucién
procesal debe ser solicitada por ambas partes.

3.4.2. De cara a la ejecucion planteada

i) No cabe duda gque el documento que se presentdé como base del recaudo, presta
mérito ejecutivo pues se trata de la sentencia proferida por este Despacho el 9 de
julio de 2020 dentro del proceso de divorcio radicado bajo el No. 2019-137. En la
citada providencia se encuentra una obligacién, clara expresa y actualmente
exigible con respecto a los alimentos de la menor demandante, como lo ordena el
art. 422 del C. G. del P.

i) Con sustento en dicha obligacion, la parte demandante solicito la ejecucion de las
cuotas alimentarias que el referido demandado adeudaba; cobro que segun las
pruebas obrantes en el plenario se ajusta a los valores que el demandado adeudada
por las sumas establecidas en el mandamiento de pago en cuanto no lograron ser
enervadas, puesto que éste una vez notificado debidamente del cobro ejecutivo no
pago ni excepciond, esto es, no demostré no deber la suma ejecutada o que la
misma fuera inferior al valor por el que se libré el mandamiento de pago.

iif) La parte ejecutada no acredito el cumplimiento de la obligacion alimentaria que
tenia a su cargo, es decir durante el término de traslado de la demanda no pago ni
formuld excepciones; al respecto debe tenerse en cuenta que mediante memorial
presentado el 9 de junio de 2021, la parte demandante acredité haber remitido el
mandamiento de pago, la demanda y los anexos a la direccion fisica del
demandado, informada en la demanda, esto es, Calle 29 Sur No. 24 -31 Barrio San
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Jorge Il Etapa de Neiva (Huila), entregados el 09 de junio de 2021, tal como lo
certificd la empresa de correos Certipostal Soluciones Integrales.

Ahora bien, debe precisarse que si bien dicha certificacion de entrega fue
acompafnada con un documento refrendado como “comunicacion para diligencia de
notificacion personal”, lo cierto es que revisadas las observaciones realizadas por
la empresa de correos se evidencia que los documentos remitidos corresponden a
“citaciéon para diligencia de notificacion por aviso, mandamiento de pago, demanda
y anexos” con lo que se logra establecer que se cumplen los presupuestos
establecidos por los arts. 6 y 8 del Decreto 806 de 2020 en tanto fueron remitidos
los documentos a notificar personalmente, esto es, mandamiento de pago, demanda
y anexos.

Adicionalmente, conviene resalta que el acuerdo de pago allegado por la apoderada
de la parte actora, el cual se itera, aparece suscrito por el demandado, se hace
alusioén al presente proceso, especificamente en la clausula quinta del mismo en |
que se estipuld que las partes acordaban la suspension del presente proceso
ejecutivo, lo que lleva al Despacho a determinar que el ejecutado conocia de la
existencia del proceso asi como del mandamiento de pago, tan es asi que suscribio
un acuerdo de pago, otra cosa es que la parte demandante se haya retractado del
mismo y que, en todo caso, el mismo no hubiera podido tener efectos juridicos, tal
como se dejo plenamente establecido lineas atras

iv) Asi las cosas, y pese haberse notificado en debida forma, la parte ejecutada no
acredité el cumplimiento de la obligacion alimentaria que tenia a su cargo, es decir
durante el término de traslado de la demanda no pag6 ni formuld excepciones; al
respecto debe tenerse en cuenta que el traslado se surtié a la direccién fisica del
demandado y que una empresa de servicio postal autorizado certific6 que los
documentos a notificar personalmente (demanda, anexos y mandamiento de pago)
se entregaron al destinatario, dandose cumplimiento con lo establecido en el articulo
8 del Decreto 806 de 2020 y durante el término que tenia el demandado para
proponer excepciones no lo hizo pues incluso cuando se presenté el documento de
transaccion el término ya le habia fenecido con anterioridad.

iv) Teniendo en cuenta lo anterior, se hace imperioso dar aplicacion al inciso
segundo del art. 440 del C. G. del P., por lo que se ordenara seguir adelante con la
ejecucion en la forma indicada en el auto de mandamiento de pago.

v) ahora bien revisado una de las solicitudes que present6 la apoderada de la parte
demandante fue la suspension del proceso sin embargo la misma no es procedente
en cuanto ademas que la misma estaba supeditada a la aprobacién de la acuerdo
transaccional que finalmente no se aprobd, es claro para el Despacho que cuando
se retracto de la transaccion que se itera incluso no era objeto de aprobacion
también lo hizo referente a la solicitud de suspension pues precisamente solicité la
continuacion del tramite lo que de conformidad con el art.161 del CGP pues tal
peticiobn ya no proviene de ambas partes y no se dan ninguno de los otros
presupuestos contenidos en la norma.

3.5. Conclusioén

Colofon de lo expuesto, se ordenara seguir adelante con la ejecucion por el saldo
insoluto de la deuda, con sus respectivos intereses y las demas ordenes
consecuenciales. Por lo demas, no se condenara en costas a la parte demandada,
pues la misma no se opuso a las pretensiones de la demanda, esto es no se
presento controversia de conformidad con el art. 365 del CGP.

[ll. DECISION
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE NEIVA, HUILA, RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la aprobacién de la traslacion presentada por la apoderada de
la parte demandante en este tramite por lo motivado

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de suspensién del proceso.

TERCERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion por la suma neta de $1.166.744
a favor del menor K.D.R.S. representado por su progenitora Ana Milena Serrano
Vargas y a cargo del sefior Jeisson Orlando Ramirez, que corresponden a las cuotas
alimentarias dejadas de pagar por el demandado segun los términos, periodos y
montos establecidos en el mandamiento de pago.

Asimismo, por el interés sobre los saldos insolutos de las cuotas alimentarias
descritas en el mandamiento de pago y por las cuotas que se causaron y las que en
lo sucesivo se causen y que no sean canceladas por el ejecutado hasta el pago total
de la obligacion.

CUARTO: ORDENAR liguidar el crédito por cualquiera de las partes, conforme a lo
establecido en el art. 446 del C. G. del P en el término de diez (10) dias siguientes
a la ejecutoria de esta providencia.

QUINTO: ADVERTIR a las partes que la orden de pago de los depdsitos judiciales
que existan o lleguen a existir en este proceso se efectuara una vez se apruebe la
liquidacion del crédito y se libraran a favor de la representante legal del menor
demandante Ana Milena Serrano Vargas hasta que aquel adquiera su mayoria de
edad.

SEXTO: NO CONDENAR en costas por lo motivado.

SEPTIMO : ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado lo pueden
consular con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial TYBA (siglo
XXI web), el link donde accederse
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta

Dp
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00234 00
PROCESO: CESACION EFECTOS CIVILES
MATRIMONIO CATOLICO

DEMANDANTE: JHON EDWIN LOPEZ DUCUARA
DEMANDADO: DERLY KATHERINE MUNOZ OVIEDO

Neiva, ocho (8) de Julio de dos mil veintiuno (2021)

La demanda de DIVORCIO promovida por el sefior JHON EDWIN LOPEZ DUCUARA
contra DERLY KATHERINE MUNOZ OVIEDO no fue subsanada conforme se ordeno en auto de
fecha veintidos (22) de Junio del afio en curso. En consecuencia, el Despacho la RECHAZA con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 90 del Codigo General del Proceso.

No se dispondra el desglose de los documentos pues el expediente se remiti6 de manera
digital por lo que no hay documentos por devolver.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva — Huila, RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR con fundamento en lo dispuesto por el articulo 90 del Cédigo General
del Proceso, la demanda de la referencia por no haber sido subsanada.

SEGUNDO: Abstenerse de disponer el desglose de los documentos por lo motivado.

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA-HUILA
Jpdir NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
1 N° 119 del 9 de julio de 2021.
NOTIFIQUESE )
N Q2f
P | c— =0
; [-.th",’\_i_q.\'“»v- )
Secretaria
Firmado Por:
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Neiva, 08 de julio de dos mil veintiuno 2021

Vista la valoracion psicolégica allegada por la defensora Quinta de Familia Centro
Zonal la Gaitana de Neiva, se pondran en conocimiento de las partes, remitiéndole el
respectivo informe a los correos electronicos de los apoderados de ambas partes, con
la advertencia que la contradiccidon del mismos se realizar4 en audiencia programada
para el 14 de julio de 2021.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, Huila, RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la valoracion psicoldgica
allegada por la defensora Quinta de Familia Centro Zonal la Gaitana. Secretaria remita
la mentada valoracion a los correos electronicos de los apoderados de ambas partes
y deje las evidencias correspondientes en el expediente.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes que la contradiccion de la valoracién del
psicolégico que se pone en conocimiento se realizara en la audiencia programada
dentro el presente tramite.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandada garantice la conexion del testimonio
técnico decretado.

D
P NOTIFIQUESE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO

N° 119 del 09 de julio de 2021-

O S

A
AN 2 \ &
A

Firmado Por:

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 002 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-HUILA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion:
c50b780d2a28a9defadade35f6452bbcfafd5bb939b4b6b2a72cddcce305ce51
Documento generado en 08/07/2021 08:46:10 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



