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Estado No. 131 De Miércoles, 28 De Julio De 2021

ﬁ REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

FIJACION DE ESTADOS

Radicacioén Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacion

41001311000220210016900 Liquidacion De Ana Milena Serrano Jeisson Orlando 27/07/2021 Auto Fija Fecha - Audiencia
Sociedad Vargas Ramirez De Inventarios Y Avaluos
Conyugal Y Para El Dia 23 De Agosto
Patrimonial De 2021 A Las 9:00Am

41001311000220210016900 Liquidacion De Ana Milena Serrano Jeisson Orlando 27/07/2021 Auto Requiere - Consumir
Sociedad Vargas Ramirez Medida Cautelar Con Pago
Conyugal Y
Patrimonial

41001311000220190015400 Liquidacion De Sonia Isabel Camacho Michael Enrique 27/07/2021 Auto Ordena - Correr
Sociedad Collazos Velasco Valenzuela Traslado Trabajo De
Conyugal Y Particion
Patrimonial

41001311000220190038900 Ordinario Olga Yineth Charry Harold Gasca Charry 27/07/2021 Auto Decide - Termina

Vasquez Proceso Por Inasistencia

De Las Partes

Numero de Registros: 12

En la fecha miércoles, 28 de julio de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.
CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria
Cadigo de Verificacion

44c2b41d-08d7-40a6-9f35-21f15bfh2504



Numero de Registros:

Clase

41001311000220200016100 Otros Procesos Y
Actuaciones

Radicacién

41001311000220080000100 Procesos De
Sucesion Y
Cualquiera Otro
De Naturaleza
Liquidatoria

41001311000220210007700 Procesos
Ejecutivos

41001311000220210019200 Procesos
Ejecutivos

12

PUBLICO

Juzgado De Circuito - Familia 002 Neiva

Estado No. 131 De

Miércoles, 28 De Julio De 2021

FIJACION DE ESTADOS

Demandante

Julio Cesar Rivera

Luis Alberto Alamrio
Celis

Anyela Manrique
Gonzélez

Constanza Mosquera
Lozano

Demandado

Doris Chacon Garcia

Ignacio Antonio Alamrio
Horta

Filanderson Castafieda
Grajales

Robert Morales
Mosquera

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

Fecha Auto
27/07/2021

27/07/2021

27/07/2021

27/07/2021

Auto / Anotacién

Auto Decreta - Pruebas Y
Anuncia Resolucion De
Objecion Por Escrito

Auto Ordena - Correr
Traslado Trabajo De
Particion

Auto Fija Fecha - Corrige
Fecha Y Fija Para El Dia 26
De Agosto De 2021 A Las
9:00Am

Auto Decide - Rechaza
Recurso Por Extemporaneo
Y Toma Otros
Ordenamientos

En la fecha miércoles, 28 de julio de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria

Cadigo de Verificacion

44c2b41d-08d7-40a6-9f35-21f15bfh2504
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Estado No. 131 De Miércoles, 28 De Julio De 2021

FIJACION DE ESTADOS

Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
41001311000220210017400 Procesos Miriam Lorena Cordoba Dairon Mosquera 27/07/2021 Auto Ordena - Se Hacen
Verbales Santamaria Renteria Ordenamientos Y
Requerimientos
41001311000220000031100 Procesos Johanna Marcela Jhon Jairo Zea Prada 27/07/2021 Auto Niega - Solicitud De
Verbales Baquero Pavon Pago De Titulos
Sumarios
41001311000220120013100 Procesos Maria De Los Angeles  Carlos Arbey Gracia 27/07/2021 Auto Decreta -
Verbales Gracia Urrea Urrea Desistimiento Tacito
Sumarios
41001311000220210001500 Verbal Sumario  Alberto Zufiiga Rincon Martin Santiago Zuiliga = 27/07/2021 Auto Fija Fecha - Decreta
Anacona Pruebas Y Fija Fecha De

Audiencia Para El Dia 1 De
Septiembre De 2021 A Las
9:00Am

Numero de Registros: 12

En la fecha miércoles, 28 de julio de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.
CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria
Cadigo de Verificacion

44c2b41d-08d7-40a6-9f35-21f15bfh2504
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EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA (HUILA)

INFORMA

1. QUE LAS ACTUACIONES DEL DESPACHO SON REGISTRADAS EN LA PLATAFORMA TYBA DONDE PUEDEN CONSULTAR EL EXPEDIENTE
DIGITALIZADO, SIN EMBARGO Y DE CONFORMIDAD CON LA NORMA PROCESAL EL EXPEDIENTE DIGITAL Y ALGUNOS DOCUMENTOS PUEDE
ENCONTRARSE RESTRINGIDOS EN ALGUNAS OCASIONES PARA SU CONSULTA EN CIERTOS TRAMITES Y HASTA DETERMINADAS ETAPAS CUANDO
CONCURREN LAS CAUSALES QUE EL CGP, el DECRETO 806 DE 2020 y NORMAS ESPECIALES ASi LO DISPONEN, DE LO CONTRARIO EL EXPEDIENTE
DIGITAL ESTA HABILITADO PARA SU CONSULTA; TENGA EN CUENTA QUE LA NOTIFICACION DE PROVIDENCIAS SOLO SE REALIZA POR ESTADOS
ELECTRONICOS (ART. 295 DEL CGP Y ART. 9 DECRETO 806 DE 2020) Y EN ESTE SE INSERTAN LAS PROVIDENCIAS QUE SE NOTIFICAN POR ESE
MEDIO.

LA CONSULTA EN TYBA Y DONDE SE ENCUENTRAN LOS EXPEDIENTES DIGITALIZADOS, PUEDEN REALIZARSE A TRAVES DEL SIGUIENTE LINK:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta

O SIGUIENDO LOS SIGUIENTES PASOS

1. INGRESA A LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL =

Consu@ Procesos 3.

www.ramajudicial.gov.co

LINK EN LA OPCION JUSTICIA XXI WEB

2. LINK EN LA OPCION

< > C & ramajudicialgov.co
CARRERA JUDICIAL PUBLICACIONES CONTRATACION " os.ramajudicial gov.co/proce b ida 1 % C'n e :
: | ComeseEme  ComComuden Ssiscion ncniouia |
d ‘aw ® CONSULTA DE PROCESOS $
v NACIONAL UNIFICADA s, €
(cPny

CONSULTAS FRECUENTES

n
'WSEJO DE ESTADO
" . £ES ADMINISTRATIVOS i
Consulta de Procesos : CONSULTA DE &l
CONSULTA DE A
NACIONAL PROCESOS
UNIFICADA

Directorio Nacional

f=H Registro Nacional de
L2] Abogados

4. DIGITE LOS DATOS: CODIGO DEL PROCESO (23 DIGITOS) CODIGO DE VERIFICACION Y CLICK EN CONSULTAR.

dicial ramajudicial gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta

dicial ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsultaProceso.aspx

Informacion del Proceso.

Cédigo Proceso 41001316000220160043300

CODIGO GENERAL DEL PROCESQ

=== hd Ciucea e ClaseProceso | OTROS PROCESOS Y ACTUACIONES Subclase Proceso | EN GENERAL/SINSUBCLASE
Eo= v B > Departamento  HUILA Ciudad | NEIVA 41001
=== v e Corporacién | JUZGADO DE CIRCUITO pecialidad | JUZGADO DE CIRCUITO FAMILIA
DistritoCircuite  NEIVA Nmero Despacho 002
Escriba el Siguient Texto
Despacho | JUZGADO DE CIRCUITO - FAMILIA 002 Direccién | CARRERA 4 NO.6-68
4C2A22
oo | a7z coutar [ sz
ez C Correo Electrénico | FAMI2NEIRCENDOJ RAMAJUDICIAL ( 1022017
Exten
Fe 2800812016
4
Resuitada de la Busqueda
CODIGO PROCESO DEPARTAMENTO cuDAD  DES .
Suielos | Presios  Achivos  Actuaiones
I =
TIPO SUJETO Es TIPO DOCUMENTO  NUMERO DE NOMBRE(S) ¥ APELLIDO(S) /RAZON  FECHA
EMPLAZADO IDENTIFICACION SOCIAL REGISTRO

| ot nepov: ] 1] -pigess: ] 1 e 1

PARA REVISAR ACTUACIONES

CLICK EN ACTUACIONES Y CLICK EN LA ACTUACION A REVISAR

esojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21l/Administracion/Ciudadanos/frmConsultaProceso.aspx

»
7 -
‘l_ TYBA Inicio  Contacto

Tipo Decision Observaciones
Finalizacion

P

Sujetos Predios Actuaciones
Ciclo —SELECCIONE— Tipe Actuacion v
Fecha Inicial Fecha Final
cicLo TIPO ACTUACION FECHA ACTUACION FECHA DE REGISTRO
@ GENERALES AUTO EMPLAZA 31/01/2020 31/01/2020 6:56:08 P.M.
a .

EEE D E=n@o

2. EL DESPACHO NO REMITE A CORREOS ELECTRONICOS PROVIDENCIAS QUE SE SON NOTIFICADO POR ESTADOS
ELECTRONICOS, PUES LAS MISMAS DEBEN SER CONSULTADAS POR LAS PARTES Y APODERADAS EN LOS ESTADOS.


https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
http://www.ramajudicial.gov.co/

& X Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00169 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: ANA MILENA SERRANO VARGAS
DEMANDADO: JEISSON ORLANDO RAMIREZ

Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Realizadas las citaciones y comunicaciones previstas en el articulo 523 del Codigo
General del Proceso, se procedera a sefalar fecha y hora para realizar la diligencia
de inventarios y avallos en este asunto, al tenor de lo dispuesto en el articulo 501
ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE:
PRIMERO: SENALAR para el 23 de AGOSTO DE 2021 a las 9:00 a.m. para llevar

a cabo la audiencia de que trata el articulo 501 del Cédigo General del Proceso, estos
es, para la realizacion la diligencia de inventarios y avalios en este asunto.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes que la audiencia se realizard de manera virtual a
través de la plataforma LIFE SIZE y la invitacion se enviara a los correos electrénicos
reportados en el expediente, de no haberlos aportado, se requiere a las partes y
apoderados para que lo haga dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado pueden consultarlo
en la pagina de la Rama Judicial con los 23 digitos del proceso en TYBA (siglo XXI
web) el link donde accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS NEIVA-HUILA

No. 131 del 28 de julio de 2021

e
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Firmado Por: Secretaria

Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado 002 Municipal Penal
Juzgado De Circuito

Huila - Neiva

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTAL


https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta

& . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

\./ Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA
Cddigo de verificacion:

b829be5da7773cff889b446312690bfch16f6fae3c283b6db00572315¢ch3925f
Documento generado en 27/07/2021 04:02:45 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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' Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00169 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: ANA MILENA SERRANO VARGAS
DEMANDADCO: JEISSON ORLANDO RAMIREZ

Neiva, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que en auto calendado el 3 de mayo de 2021 y luego de decretadas las
medidas cautelares de embargo, se requirid a la parte demandante para que dentro de los 10
dias siguientes a la notificacién del proveido, acreditara el pago de inscripcion de las medidas
cautelares decretadas y comunicadas en oficios 511 y 512 del 8 de junio de 2021, so pena de
requerirsele por desistimiento tacito frente a esas medidas, y advertido que a la fecha no se
ha cumplido con dicha carga, se procederda entonces a requerir por desistimiento tacito
respecto de esa actuacion.

Lo anterior, en virtud a que si no se realiza el pago respectivo, la Oficina de Registro de
Instrumentos Puablicos y el Instituto de Transito devuelven los oficios sin registrar en término
perentorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante, para que dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacibn de esta providencia realice las diligencias pertinentes para
consumar las medidas cautelares decretadas en auto de 3 de mayo de 2021, acreditando el
pago que exige la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos y el Instituto de Transito y
Transporte del Huila para el registro de la medida a fin de demostrar que realizé las diligencias
gue le competian en ese aspecto, so pena de dar aplicaciéon a la sancion contemplada en el
Art. 317 del Cédigo General del Proceso, respecto de esa actuacion., esto es, sobre la medida.

i JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTIFIQUESE. NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
Jpdir Ne 131 del 28 de julio de 2021
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A

Secretaria

Firmado Por:

Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado 002 Municipal Penal
Juzgado De Circuito

Huila - Neiva



4= T Rama Iud.idal
) ‘ Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
40e0d09b13006f617730c910484ec6db7a2e7470286d1ce060f948e6599ef567

Documento generado en 27/07/2021 08:55:59 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2019 00154 00

PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: SONIA ISABEL CAMACHO COLLAZOS
DEMANDADO: MICHAEL ENRIQUE VELASCO VALENZUELA

Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Presentado el trabajo partitivo por el auxiliar de la justicia designado en este asunto,
para los efectos procesales contemplados en el articulo 509 del Cédigo General del
Proceso, se procedera a dar traslado del mismo a las partes.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de cinco (5) de la
particion y adjudicacion presentado por el partidor, para los efectos consagrados en
el articulo 509 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes que el trabajo de particion del cual se esta dando
traslado asi como el expediente digitalizado completo se encuentra y pueden
consultarse en la pagina de la Rama Judicial en TYBA (siglo XXI web) con los 23
digitos del proceso (el link con el que se puede acceder
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta)

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTlFlQ NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTA
N° 131 del 28 de julio de 2021

Firmado Por: N (L
o ‘?t‘_‘a,"{‘; \'."—k.;j -

Secretaria
Andira Milena Ibarra Cham

Juez
Juzgado 002 Municipal Penal
Juzgado De Circuito
Huila - Neiva

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
e764c35f1779d4735666b4a3d966bd25¢c772295d64b26¢c1767531ea8627ae989
Documento generado en 27/07/2021 03:00:58 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2019 00389 00
PROCESO: INVESTIGACION DE PATERNIDAD
DEMANDANTE: N.D.C.V

REPRESENTANTE:OLGA YINETH CHARRY VASQUEZ
DEMANDADO: HAROLD GASCA CHARRY

Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el estado del proceso y las actuaciones dentro del expediente, se
evidencia que debe darse por terminado el presente proceso, por las siguientes
razones:

i) Establece el articulo 372 del C.G.P. que cuando las partes no concurran a la
audiencia, esta no podra celebrarse y se les otorgara el término de tres (3) dias
siguientes a esa diligencia para que presenten las justificaciones de su inasistencia
las cuales deben fundarse en fuerza mayor o caso fortuito y sélo tendran el efecto
de exonerar de las consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias. Vencido
el término para que las partes presenten su justificacion por la inasistencia a la
audiencia el Juez “por medio de auto declarara terminado el proceso”.

i) Luego de que se fijara el 15 de julio de 2021 a las 3:00pm., como fecha para
llevar a cabo la audiencia de que tratan los articulos 372 y 373 del Codigo General
del Proceso, y llegada la fecha y hora de la audiencia sin que comparecieran las
partes ya que solo lo hizo el Defensor de Familia, conforme lo establece el articulo
antes citado se les concedi6 (demandante y demandado) el término de 3 dias
siguientes a esa diligencia para que allegaran excusa por su inasistencia advirtiendo
que solo se admitirian las que se fundamentaran en fuerza mayor o caso fortuito,
tal decision ademas de haberse adoptado en audiencia fue notificada por estados
electronicos.

Vencido el término concedido para que las partes justificaran su inasistencia las
mismas no presentaron excusa alguna.

Teniendo en cuenta lo anterior, no queda mas que dar aplicacion a lo establecido
en la normativa antes referenciada esto es DAR POR TERMINADO EL PROCESO
como quiera que las partes, no justificaron su inasistencia a la audiencia celebrada,
mostrando un completo abandono del proceso.

Debe advertir que aunque se decreto prueba de ADN y se programo para el efecto,
ni la parte demandante ni demandada asistieron a la toma de muestras de la
mentada prueba mostrando un total abandono al proceso, sin embrago, es por
disposicion legal que debe darse por terminado en cuanto habiéndoseles citado a
ambas partes a audiencia ninguna presento justificacion por su inasistencia lo que
implica derivar tal consecuencia, pues en este caso en especifico tampoco habria
lugar a dictarse sentencia de plano pues precisamente cuando se cité a la parte
demandante esta no asistio al igual que al demandado.



P Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE NEIVA- HUILA
RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el presente proceso de Investigacion de
Paternidad promovida por la sefiora OLGA YINETH CHARRY VASQUEZ en calidad
de representante legal de la menor N.D.C.V. en contra del demandado Harold
Gasca Charry, de conformidad con el numeral 4° del art. 372 del CGP.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, una vez ejecutoriado el presente proveido.

TERCERO: ADVERTIR a las parte que el proceso pueden ser consultado en la
pagina de la Rama Judicial en TYBA (siglo XXI web) con los 23 digitos del proceso
(el link con el que se puede acceder a consulta de procesos en TYBA
corresponde:https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/

Ciudadanos/frmConsulta.
Jpdir

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFIQUESE- NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 131 del 28 de julio de 2021

Secretaria

Firmado Por:

Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado 002 Municipal Penal
Juzgado De Circuito
Huila - Neiva

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
cefc89b86da24b6639630dc63de0033c91cabf3492845ae6f44199e65b505382
Documento generado en 27/07/2021 03:29:48 PM


https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
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- by, Rama Judicial
' 1 Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2020 00161 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE:  JULIO CESAR RIVERA SALAZAR
DEMANDADA: DORIS GARCIA CHACON

Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Vencido el término de traslado de las objeciones presentadas por las partes al
trabajo de particion presentado, de conformidad con el articulo 129 al cual se remite
por disposicion expresa del articulo 509 del C.G.P. se procedera a decretar las
pruebas solicitadas, anunciando desde ya que las objeciones planteadas contra el
trabajo de particion se resolveran por escrito y no se convocara a la audiencia de
que alude el articulo 129 ibidem, teniendo en cuenta que no se encuentran pruebas
por practicar, ello para dar celeridad al proceso dado que el agendamiento de
audiencias del Despacho se encuentra copada en varios meses, por lo que la
decision se notificara por estados electrénicos.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR las siguientes pruebas:

e Pruebas de la parte objetante demandante:
No se solicitaron

e Pruebas de la parte objetante demandada:
No se solicitaron

e Pruebas de oficio:
Documentales: Inventarios y avallos aprobados, trabajo de particion
presentado y demas actuaciones llevadas a cabo dentro del presente tramite.

SEGUNDO: ANUNCIAR que las objeciones planteadas contra el trabajo de
particion se resolveran por escrito y no se convocara a la audiencia de que alude el
articulo 129 ibidem, teniendo en cuenta que no se encuentran pruebas por practicar,
por lo que la decisién que se adopte sera notificada por estados electrénicos.

TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido, secretaria ingrese el expediente
para continuar con lo pertinente.

CUARTO: ADVERTIR a las partes en este proceso que el expediente digitalizado
lo pueden consultar con los 23 digitos del proceso en TYBA (siglo XXI web) el link
donde accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr

mConsulta
Jpdir

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFiQUESE NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N 131 del 28 de julio de 2021.
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Firmado Por: Secretaria
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SOLICITANTES: LUIS ALBERTO ALMARIO CELIS Y
OTROS
CAUSANTE: IGNACIO ANTONIO ALMARIO HORTA

Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Presentado el trabajo partitivo por el auxiliar de la justicia designado en este asunto,
para los efectos procesales contemplados en el articulo 509 del Cédigo General del
Proceso, se procedera a dar traslado del mismo a las partes.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de cinco (5) de la
particion y adjudicacion presentado por el partidor, para los efectos consagrados en
el articulo 509 del Cadigo General del Proceso.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes que el trabajo de particion del cual se esta dando
traslado asi como el expediente digitalizado completo o deben consultar en la pagina
de la Rama Judicial en TYBA (siglo XXI web) con los 23 digitos del proceso (el link
con el que se puede acceder a consulta de procesos en TYBA corresponde:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta)

NOTIFIQUESE
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTAL
N° 131 del 28 de julio de 2021
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00077 00

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE: MENOR J.C.C.M. representado por su progenitora
ANYELA MANRIQUE GONZALEZ

DEMANDADO: FILANDERSON CASTANEDA GRAJALES

Neiva, 27 de julio de dos mil veintiunos (2021)

Advertido por el Despacho que en auto calendado el 19 de julio de 2021 se dispuso
gue la audiencia de que tratan los articulos 372 y 373 del Cédigo General del Proceso
se llevaria a cabo el dia 26 de julio de 2021 a las 9:00 a.m., se evidencia un error de
cambio de palabras en la referida providencia, atendiendo que la fecha realmente
programada correspondia al 26 de agosto de 2021.

Adviértase que con la fecha que erradamente quedo6 plasmada en el auto ni siquiera
alcanzarian a correr los términos de ejecutoria, mucho menos el término concedido a
las entidades para allegar las pruebas decretadas, asi las cosas, de conformidad con
lo dispuesto en el art. 286 de la norma ibidem, se corregira dicha providencia en lo que
respecta al mes en que se realizaré la audiencia, como quiera que corresponde a un
error puramente de cambio de palabras.

En este orden de ideas no hay lugar a realizar ningun pronunciamiento frente a la
incapacidad presentada por la apoderada de la parte demandante pues claro resuelta
gue la fecha que se habia programado quedo6 errdneamente insertada en el auto y
no se encontraba agenda por el Despacho.

Por lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO de Neiva,
Huila, RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral segundo del auto calendado el 19 de julio de 2021,
en sentido de establecer que la audiencia de que tratan los articulos 372 y 373 queda
fijada para el dia 26 de agosto de 2021 a las 9:00 a.m.

SEGUNDO:ABSTENERSE de pronunciarse frente a la incapacidad allegada por la
apoderada de la parte demandante para los fines que la anexo, por lo expuesto.

TERCERO: REITERAR a las partes que la consulta del expediente digitalizado lo
pueden realizar con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial TYBA
(siglo XXI web) el link para consulta de proceso en esta plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm

Consulta
op JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTIFIQUESE
NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 131 del 28 de julio de 2021-
Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA HUILA.

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00192 00

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE: MENOR J.D.M.M. representado por su progenitora
MARIA CONSTANZA MOSQUERA LOZANO

DEMANDADO: ROBERT MORALES PERDOMO

Neiva, 27 de julio de dos mil veintiuno (2021)

Se profiere la decisibn que corresponde, respecto al recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado de la parte demandada asi como respecto a la solicitud
de nulidad que se abstuvo el Despacho de resolver mediante auto calendado el 11
de junio de 2021, ante la falta de acreditacion del poder conferido al abogado
Alexander Ortiz Guerrero.

II. CONSIDERACIONES.
3.1. Problema Juridico

Compete al Despacho establecer si hay lugar darle trdmite al recurso de reposicion
interpuesto por la parte demandada en contra del auto calendado el 11 de junio de
2021, asi como a la nulidad planteada por el abogado Alexander Ortiz Guerrero,
quien refirid actuar en calidad de apoderado judicial del demandado.

3.2. Tesis del Despacho

Desde ya se anuncia que se negara el recurso de reposicion interpuesto por el
accionado dada su extemporaneidad; sin embargo, se procedera a darle el tramite
procesal que corresponde a la nulidad planteada por el abogado Alexander Ortiz
Guerrero, dada la acreditacion del poder a €l conferido, conferimiento que para el
momento de la proposicién no habia sido acreditado.

3.3. Supuestos Juridicos

3.3.1. El articulo 302 del C.G.P. dispone que las providencias proferidas por fuera
de audiencia quedan ejecutoriadas tres (3) dias después de notificadas, cuando
carecen de recursos o han vencido los términos sin haberse interpuesto los recursos
que fueren procedentes, o cuando queda ejecutoriada la providencia que resuelva
los interpuestos.

3.3.2 Por su parte, el art. 318 ibidem dispone que el recurso de reposicion debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del
auto, en el evento en que fuera proferido por fuera de audiencia, mientras que el art.
319 establece que el mismo se decidira, previo traslado en ella a la parte contraria.

3.3.3 Ahora, en lo que respecta a las nulidades el art. 134 ibidem dispone su tramite
y que las mismas se resolveran previo traslado a las partes..

3.4. Caso concreto. Los fundamentos facticos que sustentan la tesis del despacho
son los siguientes:

3.4.1 En cuanto al recurso de reposicion.

a. El Despacho mediante auto calendado el 11 de junio de 2021, advirtiendo en la
mentada providencia que seria del caso no darle tramite a la nulidad planteada por
el abogado Alexander Ortiz Guerrero, teniendo en cuenta que no fue incorporado
el poder conferido al referido profesional del derecho, sostuvo en que el presente
asunto no se vislumbraba causal de nulidad que viciara el proceso, por la potisima
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razon que la notificacion del demandado aun no se habia concretado para la fecha,
por lo que mal podria predicarse una nulidad frente al Unico auto que se habia
proferido como es el auto que libr6 mandamiento de pago y el que decreto las
medidas cautelares, de estas ultimas menos en cuanto por disposicion del art. 298
del CGP las mismas ni siquiera hay lugar a notificarlas sino hasta que se concreten.

b. De otra parte, se tuvo por no surtida la notificacion personal del demandado, pues
la parte actora no acreditd haberla realizado de conformidad con los documentos
allegados; en su lugar, ordené a la secretaria del Juzgado realizar la notificacion
personal del ejecutado al correo electronico reportado por su empleador conforme
los lineamientos establecidos en el Decreto 806 de 2020, esto es,
robertmope@hotmail.com. En cumplimiento con lo anterior, la secretaria del
Juzgado notifico personalmente al demandado a la referida direccion electronica,
remitiendo para el efecto el auto que libré6 mandamiento de pago, la demanday sus
anexos el 15 de junio de 2021.

c. Dicho auto fue notificado por estados electrénicos el 15 de junio hogafio,
guedando ejecutoriado el 18 de junio de 2021, tal como lo refrenda la constancia
secretaria de fecha 22 de junio de 2021. Sin embargo, y de manera extemporanea
el abogado Alexander Ortiz Guerrero presentd recurso de reposicion contra la
mentada providencia alegando que no compartia la decision del Despacho
indicando que si habia aportado el poder debidamente conferido por su
representado, allegando en esta oportunidad el memorial poder.

d. Seria del caso darle traslado del recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte demandada, si no fuera porque se evidencia que el mismo
fue interpuesto extemporaneamente, lo que deriva que deba rechazarse el recuso
por extemporaneo si se tiene en cuenta que fue presentado el 21 de junio de 2021,
esto es, posterior a los tres dias siguientes de la notificacion por estado electrénico
de la providencia recurrida de conformidad con el art.9 del Decreto 806 de 2020;
ahora bien, en aras de clarificar lo relacionado con la aportacion del pode.

Advierte el Despacho que revisado nuevamente el correo electronico de fecha 03
de junio de 2021, mediante el cual el referido abogado solicité la nulidad de lo
actuado, se evidencia que tal como se refrend6 en auto del 11 de junio de 2021, el
poder al que hizo alusién no fue aportado dentro de los archivos denominados
como “anexos”, pues en estos solo se aportaron las actuaciones que le fueron
notificadas al demandado por la apoderada de la parte demandante y sobre las
cuales planted los argumentos de la nulidad solicitada, por lo que aunque insista en
apoderado en que si fue aportado, la realidad es que no lo fue y el mismo abogado
puede revisarlo en el correo que remitié al Despacho.

e. Asi las cosas, no se rechazara el recurso de reposicion planteado por la parte
demandada por extemporaneo, sin embargo, atendiendo que por expresa
disposicion del art. 302 del C.G.P. las providencias quedan ejecutoriadas cuando se
cumpla la ejecutoria de la providencia que resuelva los recursos interpuestos, debe
advertirse que, como quiera que el auto recurrido corresponde al que ordend la
notificacion personal del demandado por intermedio de la secretaria a su correo
electronico y atendiendo que el mismo quedd debidamente notificado el 18 de junio
de 2021, en los términos del art. 8 del Decreto 806 de 2020, si en cuenta se tiene
que la demanda, anexos y el auto que libr6 mandamiento de pago fueron remitidos
a su correo electrénico el 15 de junio de 2021, se ordenard a la secretaria del
Juzgado que proceda a efectuar el conteo de términos para excepcionar y/o pagar
segun lo estipulado en el art.118 del CGP

3.4.2 En cuanto ala nulidad planteada.
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a. El abogado Alexander Ortiz Guerrero, mediante escrito del 03 de junio de 2021,
quien manifesto ser el apoderado judicial del demandado, sin allegar el poder que
diera cuenta de su mandato, solicité la nulidad de todo lo actuado, incluido el auto
que decreto la medida cautelar, alegando una indebida notificacion y solicitando
para el efecto se realizada la notificacion personal en debida forma.

b. El Despacho mediante auto calendado el 11 de junio de 2021 se abstuvo de darle
tramite a la solicitud de nulidad debido a que el referido profesional del derecho no
acredito el poder para actuar en este trdmite en representacién de demandado.

c. Mediante memorial presentado por el referido abogado el 21 de junio de 2021
allego el poder debidamente conferido por el demandado Robert Morales Perdomo.

d. En vista de lo anterior, procedera el Despacho a reconocerle personeria para
actuar en calidad de apoderado judicial de la parte demandada y como quiera que,
fue la falta de acreditacion del conferimiento del poder lo que llevo al Despacho a
abstenerse a darle tramite a la nulidad planteada, se procedera a ponerla en
traslado de las partes, tal como lo prevé el art. 134 del C.G.P.

c. Ahora, debe advertirse que tal como se refrendd lineas atras, pese a que el
abogado Alexander Ortiz Guerrero refrendo en el memorial presentado el 21 de
junio de 2021 que si habia presentado el poder al momento de plantear la nulidad,
lo cierto es que revisados nuevamente los documentos allegados en esa
oportunidad no se evidencia que haya aportado el poder que predicaba, por lo que,
si bien se daré traslado a la nulidad, ello se debe a que el poder fue presentado solo
hasta el 21 de junio de 2021, como anexo del recurso de reposicion planteado.

3.5. Conclusion

Colofén de lo expuesto, se reconocera personeria al abogado Alexander Ortiz
Guerrero para actuar en calidad de apoderado judicial de la parte demandada, no
se dara tramite al recurso de reposicidn interpuesto por ese extremo de la litis por
extemporaneo, se ordenara contar los términos para pagas y/o excepcionar a partir
de la ejecutoria de la presente providencia y se pondra en traslado de la parte
demandante la nulidad planteada por el apoderado judicial del demandado.

[ll. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE NEIVA, HUILA, RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderad judicial de
la parte demandada al abogado Alexander Ortiz Guerrero identificado con Cédula de
Ciudadania No. 7.705.768 y portador de la tarjeta profesional No. 202.794 del C.S.
de la J. en los términos y fines indicados en el poder allegado.

SEGUNDO: RECHAZAR por extemporaneo el recurso de reposicion interpuesto
por la parte demandada contra el auto del 11 de junio de 2021, por extemporaneo.

TERCERO: ORDENAR a la secretaria Juzgado contabilice los términos concedidos
al demandado para pagar y/o excepcionar de conformidad con el art. 118 del CGP.

CUARTO: ORDENAR a la Secretaria que el mismo dia en que se notifique por
estado este proveido fije en lista la nulidad presentada por el apoderado de la parte
demandada, segun lo dispone el art. 110 del CGP

QUINTO: ADVERTIR a las parte que el expediente digitalizado donde se encuentra
el escrito de nulidad, lo pueden consultar en la pagina de la Rama Judicial TYBA
(siglo XXI web) con los 23 digitos del proceso, el link para consulta de proceso en
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esta plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta , se advierte en todos caso que de conformidad con el art. 9 del Decreto

806 de 2020 todas las providencias se notifican en estados electrénicos y se
insertan en el mismo.

Dp

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NOTIFIQUESE NEIVA-RUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 131 del 28 de julio de 2021-
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 0017400

PROCESO: SUSPENSION PATRIA POTESTAD
DEMANDANTE: MIRIAM LORENA CORDOBA SANTAMARIA
DEMANDADO: DAIRON MOSQUERA RENTERIA

Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Frente a la informacién allegada por el apoderado actor, segun requerimiento
gue se le hiciera en el auto admisorio y referente a que allegara constancia de la
notificacion de los parientes que se relacionaron en la subsanacion de la demanda
y que por disposicion del art. 61 del C.C. deben ser oidos en este proceso en la
forma establecida por el Decreto 806 de 2020 , se considera.

1.- En el auto proferido el 3 de junio de 2021, se requiri6 a la parte
demandante para que allegara constancia de notificaciéon de los parientes que
debian ser oidos dentro del proceso y que aquel relacion6 en el escrito
subsanatorio.

2. El 26 de junio el apoderado de la parte demandante indica que los
parientes por linea paterna residirian por un mes en la misma direccion de la
demandante y que para ello informaba la direccion, sin embargo, en el rango que el
apoderado inform6 se efectud la visita social por la Asistente del Despacho y
ninguno de los parientes se encontraba en dicho inmueble como se evidencia del
informe anexo al expediente, sin embargo, también se extrae de tal informe que la
demandante cambio de celular y no inform6 de ese hecho al Despacho, lo que
derivé que la empleada judicial se comunicara con quien se afirmé ser el abuelo
paterno del menor quien al parecer le suministré el teléfono de la demandante quien
ademas dio cierta informacién con respecto al progenitor.

Ademas, se requerird a la parte demandante preste la colaboracion que requiera la
Asistente Social en la obtencion de contactos de los parientes del menor y reporte
cualquier cambio de su contacto telefénico ademas de estar atenta al mismo dado
lo acontecido en este proceso.

Por ultimo y como quiera que de los parientes por linea paterna) no se dio
informacion y en lo que corresponde a la uUnica (abuela paterna) se indic6 no
conocer lugar de ubicacion ya que solo se sabe que vive en cali, su citacion junto
con los demas parientes por linea paterna se realizara por emplazamiento como lo
dispone el art- 395 del CGP.

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Familia Oral de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR que a través de la Asistente Social del Juzgado haga el
enteramiento a los parientes por linea paternay que fueron relacionados por la parte
demandante del presente proceso con la indicacion de la citacion que se les hace a
ser oidos dentro de este tramite para lo cual se hara uso de los medios digitales a
fin de tal enteramiento.



Se dispone que en tal labor la asistente social realice indagacion de familia extensa
paterna y de encontrarla realice el enteramiento y la citacién de que trata el art. 395
del CGP.

SEGUNDO: CONCEDER a la Asistente Social el termino de 20 dias habiles para
que realice el enteramiento e indagacion ordenadas en el ordinal primero y rinda un
informe adicional al presentado con tal ordenamiento y lo encontrado frente al
entorno del menor para cumplir con el objeto de la visita.

TERCERO: ORDENAR el emplazamiento de la sefiora Isirina Renteria Rivas en
calidad de abuela paterna del menor MJMC y los parientes en linea paterna de
citado menor para la citacion ordena en el art. 395 del CGP a efectos de ser oidos
dentro de este tramite lo que se hara en la forma establecida por el articulo 10° del
Decreto 806 de 2020, esto es, que se hara unicamente en el registro nacional de
personas emplazadas, sin necesidad de publicacibn en un medio escrito.
Publicacion que efectuara la Secretaria del Despacho donde se incluird la
identificacion plena de las partes.

CUARTO:REQUERIR a la parte demandante preste la colaboracién que reuiera la
Asistente Social y cualquier cambio de su direccion, correo y teléfono de contacto
se informado al correo electronico del Despacho.

QUINTO: ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado donde se
encuentra el escrito de nulidad, lo pueden consultar en la pagina de la Rama Judicial
TYBA (siglo XXI web) con los 23 digitos del proceso, el link para consulta de proceso
en esta plataforma corresponde a

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta , se advierte en todos caso que de conformidad con el art. 9 del Decreto
806 de 2020 todas las providencias se notifican en estados electrénicos y se
insertan en el mismo.

Dp
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA-HUILA
NOTIFIQUESE

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO

N° 131 del 28 de julio de 2021-
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2000 00311 00
PROCESO: ALIMENTOS

DEMANDANTE: JOHANNA MARCELA BAQUERO BARON
DEMANDADO: JHON JAIRO ZEA PRADA
BENEFICIARIO: JOHAN ESTEBAN ZEA BAQUERO

Neiva, 27 de julio de dos mil veintiuno (2021)

Solicita la sefiora Johanna Marcela Baquero se autoricen unos titulos que se
encuentran a su favor, indicando que los mismos corresponden a los alimentos de
Johan Esteban Zea Baquero, respecto a la cuota alimentaria fijada en el proceso
radicado bajo el No. 2000-311. Para resolver se considera.

1. Revisado el expediente se evidencia que el sefior Johan Esteban Zea Baquero
cumplié su mayoria de edad el 07 de septiembre de 2016, por ende desde esa data
Su progenitora ya no ejerce su representacion

2 Advertido lo anterior, bien pronto aparece que la solicitud elevada por la sefiora
Johanna Marcela Baquero debe denegarse por falta de legitimacion de aquella en este
trAmite para hacer solicitudes que tengan que ver con los derechos del alimentario,
pues le corresponde al sefior Johan Esteban Zea Baquero, como titular del derecho
de alimentos de ser su interés elevar tal peticio, por ser la Unica persona autorizada
para el cobro de los mismos. Al respecto, debe advertirse que pese a que para el
momento en que fueron fijados los alimentos la sefiora Johanna Marcela Baquero
representaba legalmente los intereses del entonces menor de edad Johan Esteban
Zea Baquero, lo cierto es que en la actualidad por ser mayor de edad, su
representacion esta en su cabeza y no en la de su progenitora quien por demas ya no
es parte dentro de este tramite.

3. Asi las cosas, y como quiera que la solicitud fue realizada por la peticionaria sin
intervencidn de apoderado judicial, se ordenara por esta excepcional ocasion a la
secretaria del Juzgado que remita un correo electrénico a la solicitante informandole
gue su solicitud fue negada y que debera consultar la providencia en estados
electronicos del dia 28 de julio de 2021 donde se encuentra inserta, para lo cual se le
remitira el link correspondiente.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Oralidad del Circuito de Neiva -
Huila, RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de pago de titulos elevada por la sefiora Johanna
Marcela Baquero Baroén, por lo motivado, en su lugar, se le ADVIRTE que aquella no
es parte dentro de este tramite y por ende no esta legitimada para elevar solicitudes
gue atafien a derechos de los extremos de la litis.

SEGUNDO: ORDENAR a la secretaria del Juzgado que por esta excepcional ocasiéon
remita un correo electronico a la solicitante informandole que su solicitud fue negada
y que deberd consultar la providencia en estados electrénicos del dia 28 de julio de
2021 donde se encuentra inserta, para lo cual se le remitira el link correspondiente.
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NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA NEIVA — HUILA

RADICADO No: 41001 3110 002 2012 00131 00
PROCESO: ALIMENTOS
DEMANDANTE Menor N.L.G.M. representada por
MARIA DE LOS ANGELES MACIAS CASTRO
DEMANDADO CARLOS ARBEY GRACIA URREA

Neiva, Huila, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)
| OBJETO

Corresponde dado el estado en que se encuentra el presente proceso de
alimentos iniciado por la menor N.L.G.M. representada por la sefiora Maria de
Los Angeles Macias Castro contra el sefior Carlos Arbey Gracia Urrea, determinar
cual es la decision a proveer en este tramite.

. ANTECEDENTES

2.1. El 8 de marzo de 2012, se radico el informe de alimento admitiendo la demanda
el 30 de marzo de 2012, se tuvo como cuota provisional la fijada por la Defensoria
de Familia del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF mediante
Resolucion No. 0088 del dos (2) de marzo de 2012, se libraron los oficios Nos. 348
del 10 de abril de 2012 y 473 del ocho (8) de mayo de esa misma anualidad a la
Unidad Administrativa Especial Migraciéon Colombia a fin de que se hiciera efectiva
la medida cautelar de prohibicién para salir del pais del sefior Carlos Arbey Gracia
Urrea conforme al articulo 148 del C. del Menor, se ordend citar al demandado para
gue recibiera notificacion personal del auto que admitié la demanda y correrle
traslado de la misma y sus anexos y se fij6 el dia ocho (8) de mayo de 2012, para
llevar a cabo la audiencia que trata el art. 143 del Decreto 3727 de 1989 C. del
Menor en concordancia con lo dispuesto en el articulo 11—5 del C. de la Infancia y
la Adolescencia y las deméas normas concordantes.

2.2. El ocho (8) de mayo de 2012 dia sefialado para llevar a cabo la audiencia de
conciliacion y fallo, la misma no se realizdé por la no concurrencia de las partes
aunado a que se establecié que el demandado aun no habia sido vinculado en forma
legal al proceso por cuanto no se logro la notificacion personal de la admision de la
demanda y sus anexos, por consiguiente, se dispuso requerir a la demandante para
diera tramite a lo pertinente para lograr la notificacion al demandado y de esta
manera vincularlo en forma legal al proceso, sin que hasta la fecha se tenga
conocimiento alguno de las resultas de las diligencias realizadas por la demandante.

2.3. La ultima actuacion por parte del Juzgado reportada en el expediente, fue la del
ocho (8) de mayo de 2013 que corresponde a la audiencia de conciliacion y fallo
gue no se pudo realizar en virtud a que las partes no asistieron a la misma, después
de esa fecha no se volvio a efectuar ninguna actuacion de las partes ni del Despacho
encontrandose inactivo desde esa data en la Secretaria del Juzgado.

[ll. CONSIDERACIONES

3.1. Problema juridico



Acomete establecer dada la inactividad del presente proceso desde el 21 de
noviembre de 2013, si en este asunto si se configuran los presupuestos
establecidos articulo 317 del C.G.P. para decretar el desistimiento tacito del que
habla la referida normativa, de ser asi que consecuencia debe impartirse.

3.2. Supuestos juridicos

La institucion del desistimiento tacito como forma anormal de terminacion del
proceso constituye una consecuencia juridica del incumplimiento de una carga
procesal de la cual depende la continuacion del proceso y que no ha sido acatada
en un tiempo determinado de conformidad con el articulo 317 del C.G.P; tal
desistimiento esta encaminado a sancionar la desidia de las partes frente al
acatamiento de las cargas que le corresponden en el tramite judicial.

De cara a la forma en que se encuentra regulada tal institucion se extrae que la
misma es procedente aplicarla en 2 eventos, el primero cuando para continuar el
tramite de la demanda en llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido
éstos y, segundo cuando el proceso en cualquiera de sus etapas permanezca
inactivo por mas de un afio en la Secretaria del Despacho, porque no se ha
solicitado o realizado ninguna actuacion, Ultimo caso en que la norma no exige
requerimiento previo.

3.3 Caso Concreto
3.3.1 De las actuaciones obrantes en el dosier se logra extraer:

a) El presente proceso fue iniciado ante el ICBF en favor de una menor de edad,
trAmite administrativo donde, a través de la Resolucion No. 0088 del dos (2) de
marzo de 2012 se fij6 a favor de la menor N.L.G.M. una cuota provisional de
alimentos y a cargo del padre la suma de $120.000 mensuales pagaderos dentro
de los cinco (5) primeros dias de cada mes a partir del mes de abril de 2012, como
cuota provisional adicional de alimentos la suma de $100.000 para los meses de
junio y diciembre de cada afio, comenzando a cancelar la misma a partir del mes de
junio de 2012, decisién frente a la cual el progenitor presenté oposicion en lo
relacionado a la cuota mensual.

b) En el presente proceso luego de admitida la demanda, el expediente se ha
encontrado inactivo en Secretaria desde el ocho (8) de mayo de 2012 y quien
presento la oposicidn a la Resolucion que fijé alimentos al menor alimentario nunca
efectud ningun tramite tendiente a comparecer o continuar con el curso del proceso.

Ahora bien debe advertirse que si bien la alimentaria es menor de edad, sus
derechos de alimentos se encuentran resguardados pues ya existe una regulacion
frente a aquellos en la Resolucién No. 0088 del 2 de marzo de 2012 ante el ICBF,
la cual ha quedado en firme en razdn a la desidia presentada por quien planteo la
oposicion, pues desde que se radicé nunca se present6 a continuar con el trdmite
del proceso como le correspondia, amén que no se extrae ningun fundamento para
continuar con este trdmite en cuanto siendo su carga la de demostrar las razones
gue justificaban su oposicion ha guardado silencio por mas de 8 afios, lo que implica
que deba decretarse el desistimiento tacito en este tramite, reiterandose que los
derechos de la menor estan debidamente resguardados con la regulacion de la
cuota alimentaria que siendo provisional se volvio definitiva por razon del



desistimiento que se procedera a decretar, lo que no obsta para que la cuota
alimentaria sea objeto de modificacion si es de interés de la parte demandante pero
en otro proceso diferente a éste y por consiguiente se decretara el desistimiento
tacito ante el tiempo que ha pasado inactivo sin ninguna actuacion por parte de la
demandante.

En consecuencia, es procedente dar por terminado el presente proceso por
desistimiento tacito con las consecuencias legales que ello implica entre las cuales
el levantamiento de las medidas cautelares decretadas si asi hubiesen sido
solicitadas, pero sin condena en costas por asi determinarlo la normativa en cita.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO de Neiva, Huila, RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente tramite de informe de
alimentos que se suscit6 por la oposicion presentada por la sefiora MARIA DE LOS
ANGELES MACIAS CASTRO frente a Resolucion 0088 del dos (2) de marzo de
2012, que fij6 alimentos provisionales en favor de la menor N.L.G.M. en
consecuencia, la disposicion contenida en la resolucion antes mencionada queda
en firme y el proceso, se declara TERMINADO.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares que se hubieran decretadas en
este proceso; Secretaria libre los oficios pertinentes.

TERCERO: NO CONDENAR en costas por lo motivado.

CUARTO: ARCHIVAR las presentes diligencias. Una vez ejecutoriado este
proveido.

QUINTO: ADVERTIR a las partes en este proceso que el expediente digitalizado lo
pueden consultar con los 23 digitos del proceso en TYBA (siglo XXI web) el link
donde accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
NOTIFIQUESE NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 131 del 28 de julio de 2021.
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA - HUILA
Radicacion: 41001 3110 002 2021-00-00
Expediente: EXONERACIONN DE ALIMENTOQOS
Demandante: ALBERTO ZUNIGA RANNGEL
Demandado: MARTIN SANTIAGO ZUNIGA ANACONA

Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)

1.Vencido el término de traslado de la demanda al demandado sin que dentro del término
concedido contestara la demanda, se procedera a decretar las pruebas pertinentes en este
asunto, con fundamento en lo dispuesto en el paragrafo del articulo 372 del Codigo General
del Proceso.

En virtud de lo anterior no se accedera al emplazamiento peticionado pues el demandado ya
fue notificado personalmente.

2. Revisado el expediente se observa un memorial proveniente del demandante directamente
donde entre otras exige que se acceda a sus peticiones en cuanto refiere solicitar ayuda con
los descuentos que se realizan para cumplir con la obligacién alimentaria que le fue fijada;
peticion que si bien fue resuelta por la Secretaria donde se le informé dénde podia hacer la
consulta del proceso, debe advertirse que el Despacho esta en términos de tomar la decision
que corresponde de cara al art. 121 del CGP pero de todas maneras el hecho que se hubiera
interpuesto la demanda no implica acceder a sus pretensiones, esa es una decision que solo
se adoptara una vez se practiquen las pruebas que a continuaciéon se decretan y en la
sentencia correspondiente.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Neiva RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR la solicitud de emplazamiento del demandado MARTIN SANTIAGO
ZUNIGA ANACONA solicitada por la apoderada de la parte demandada, conforme a lo
motivado, en consecuencia, CONTINUAR con el tramite de este proceso.

SEGUNDO: DECRETAR COMO PRUEBAS LAS SIGUIENTES

1°. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE.

a. Documentales. Las documentales allegadas con la demanda.
b. Interrogatorio de parte: Martin Santiago Zufiiga Anacona

2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA:
a. No se decreta en cuanto no dio contestacion a la demanda.
3°. PRUEBAS DE OFICIO:
a) Interrogatorio de parte del sefior Alberto Zufiiga Rangel.
b) CONSULTAR por la Secretaria en pagina WEB de consulta afiliados BDUA -ADRES,

si el demandado MARTIN SANTIAGO ZUNIGA ANACONA, se encuentra vinculado a
una EPS, en caso de reportarse como afiliado al régimen contributivo como cotizante,



se oficiara la EPS pertinente para que informe cual es el salario base de
cotizacion: bajese y addsese al expediente el reporte pertinente.

¢) Como prueba trasladada se tendra el proceso y las actuaciones realizadas en el
expediente 2011 -238 donde se encuentra fijada la cuota alimentaria que se pretende
exonerar, expediente que se pone en traslado de las partes y el cual se encuentra en
TYBA

TERCERO: FIJAR como fecha para la audiencia prevista en los articulos 372 del C.G. del
Proceso el dia 1 de septiembre de 2021 a las 9:00 a.m.

A las partes se les advierte respecto de las sanciones que para el efecto la ley dispone para
en caso de inasistencia sin causa justificada, en cuanto su asistencia es obligatoria.

CUARTO: REQUERIR a las partes y apoderados para que en la fecha y hora indicado
garanticen su conectividad, para lo cual deberan estar atentos a los correos electrénicos que
se proporciono en el expediente pues ahi se les remitira la invitacion para realizar la audiencia
a través de la plataforma LIFESIZE.

QUINTO: ADVERTIR a las partes que el Despacho se encuentra en término para proferir
sentencia de conformidad con el art. 121 del CGP y que la fijacion de la fecha de la audiencia
obedece al agendamiento de otras audiencias.

SEXTO: ADVERTIR a las parte que el expediente digitalizado lo pueden consultar
en la pagina de la Rama Judicial TYBA (siglo XXI web) con los 23 digitos del
proceso, el link para consulta de proceso en esta plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta , pero en todo caso de conformidad con el art. 9 del Decreto 806 de 2020
todas las providencias se notifican en estados electrénicos y se insertan en el
mismo.
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
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NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
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