Radicaciéon Clase
41001311000220210015300 Liquidacion De
Sociedad
Conyugal Y
Patrimonial

41001311000220210015300 Liquidacion De
Sociedad
Conyugal Y
Patrimonial

Juzgado De Circuito - Familia 002 Neiva

Estado No. 134

Lunes, 2 De Agosto De 2021

FIJACION DE ESTADOS

Demandante

Lina Beatriz Vargas
Polania

Lina Beatriz Vargas
Polania

41001311000220210029700 Otros Procesos Y Juan Sebastia Bata

Actuaciones

41001311000220210024200 Procesos De
Jurisdiccion
Voluntaria

Numero de Registros: 12

Cardenas

Miryam Espinosa
Rodriguez

Demandado

Hamid Alven Aguirre
Ocampo

Hamid Alven Aguirre
Ocampo

Willitong Bata Santa

Niky Santos Guzman

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO

Fecha Auto
30/07/2021

30/07/2021

30/07/2021

30/07/2021

Auto / Anotacién

Auto Fija Fecha - Audiencia
De Inventarios Y Avaluos
Para El Dia 6 De
Septiembre De 2021 A Las
9:00Am

Auto Requiere

Auto Concede - Se
Concede Amparo De
Pobreza

Auto Concede

En la fecha lunes, 2 de agosto de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria

Cadigo de Verificacion

3422326b-1be8-45a6-bb84-153c73b71e4c



Radicacién Clase
41001311000220120029400 Procesos De
Sucesion Y

Cualquiera Otro
De Naturaleza
Liquidatoria

Procesos De
Sucesion Y
Cualquiera Otro
De Naturaleza
Liquidatoria

Procesos
Ejecutivos

Procesos
Ejecutivos

Procesos
Ejecutivos

41001311000220210026000 Procesos
Verbales

41001311000220120029400

41001311000220210014900

41001311000220180048600

41001311000220170052100

Numero de Registros: 12

PUBLICO

Juzgado De Circuito - Familia 002 Neiva

Estado No. 134 De Lunes, 2 De Agosto De 2021
FIJACION DE ESTADOS
Demandante Demandado

Yezid Gaitan Pefia Raquel Gaitan De Wolff

Yezid Gaitan Pefa

Raquel Gaitan De Wolff

Andrea Constanza Jairo Mauricio Garcia

Delgado Narvaez Hernandez
Nayibe Polania Horacio Pulgarin
Velasquez Hernandez

Rosalia Osorio Amaya Heber Arciniegas

Marisol Tovar Narvaez Hernan Trujillo Cano

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

Fecha Auto
30/07/2021

30/07/2021

30/07/2021

30/07/2021

30/07/2021

30/07/2021

Auto / Anotacién

Auto Decide - Recurso Y
Otras, Fija Fecha
Inventarios Y Avaluos Para
El Dia 12 De Octubre De
2021 A Las 9:00Am

Auto Decreta - Pruebas Y
Anuncia Resolucion De
Incidente Por Escrito

Auto Decide Liquidacién De
Crédito

Auto Decide Liquidacién De
Costas

Auto Niega

Auto Admite / Auto Avoca

En la fecha lunes, 2 de agosto de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria

Cadigo de Verificacion

3422326b-1be8-45a6-bb84-153c73b71e4c
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o Estado No. 134 De Lunes, 2 De Agosto De 2021
FIJACION DE ESTADOS
Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
41001311000220190056000 Procesos Maria Alejandra Wilfer Herrera Pedraza 30/07/2021 Auto Concede
Verbales Sanchez Rincon
41001311000220210028200 Procesos Maria Del Carmen Julian David Pedraza 30/07/2021 Auto Inadmite / Auto No
Verbales Gonzalez Lozada Centero Avoca - Se Inadmite La
Sumarios Demanda
Numero de Registros: 12

En la fecha lunes, 2 de agosto de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO
Secretaria
Cadigo de Verificacion

3422326b-1be8-45a6-bb84-153c73b71e4c
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EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA (HUILA)

INFORMA

1. QUE LAS ACTUACIONES DEL DESPACHO SON REGISTRADAS EN LA PLATAFORMA TYBA DONDE PUEDEN CONSULTAR EL EXPEDIENTE
DIGITALIZADO, SIN EMBARGO Y DE CONFORMIDAD CON LA NORMA PROCESAL EL EXPEDIENTE DIGITAL Y ALGUNOS DOCUMENTOS PUEDE
ENCONTRARSE RESTRINGIDOS EN ALGUNAS OCASIONES PARA SU CONSULTA EN CIERTOS TRAMITES Y HASTA DETERMINADAS ETAPAS CUANDO
CONCURREN LAS CAUSALES QUE EL CGP, el DECRETO 806 DE 2020 y NORMAS ESPECIALES ASi LO DISPONEN, DE LO CONTRARIO EL EXPEDIENTE
DIGITAL ESTA HABILITADO PARA SU CONSULTA; TENGA EN CUENTA QUE LA NOTIFICACION DE PROVIDENCIAS SOLO SE REALIZA POR ESTADOS
ELECTRONICOS (ART. 295 DEL CGP Y ART. 9 DECRETO 806 DE 2020) Y EN ESTE SE INSERTAN LAS PROVIDENCIAS QUE SE NOTIFICAN POR ESE
MEDIO.

LA CONSULTA EN TYBA Y DONDE SE ENCUENTRAN LOS EXPEDIENTES DIGITALIZADOS, PUEDEN REALIZARSE A TRAVES DEL SIGUIENTE LINK:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta

O SIGUIENDO LOS SIGUIENTES PASOS

1. INGRESA A LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL =

Consu@ Procesos 3.

www.ramajudicial.gov.co

LINK EN LA OPCION JUSTICIA XXI WEB

2. LINK EN LA OPCION
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4. DIGITE LOS DATOS: CODIGO DEL PROCESO (23 DIGITOS) CODIGO DE VERIFICACION Y CLICK EN CONSULTAR.

dicial ramajudicial gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta

dicial ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsultaProceso.aspx

Informacion del Proceso.

Cédigo Proceso 41001316000220160043300
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PARA REVISAR ACTUACIONES
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2. EL DESPACHO NO REMITE A CORREOS ELECTRONICOS PROVIDENCIAS QUE SE SON NOTIFICADO POR ESTADOS
ELECTRONICOS, PUES LAS MISMAS DEBEN SER CONSULTADAS POR LAS PARTES Y APODERADAS EN LOS ESTADOS.
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00153 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: LINA BEATRIZ VARGAS POLANIA
DEMANDADO: HAMID ALVEN AGUIRRE OCAMPO

Neiva, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Realizadas las citaciones y comunicaciones previstas en el articulo 523 del Codigo
General del Proceso, se procedera a sefalar fecha y hora para realizar la diligencia
de inventarios y avallos en este asunto, al tenor de lo dispuesto en el articulo 501
ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE:
PRIMERO: SENALAR la hora de las 9: 00 a.m. del 6 de septiembre de 2021 , para

realizar la diligencia de inventarios y avallos en este asunto, al tenor de lo dispuesto
en el articulo 501 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes que la audiencia se realizard de manera virtual a
través de la plataforma TEAM y la invitacion se enviara a los correos electronicos
reportados en el expediente, de no haberlos aportado, se requiere a las partes y
apoderados para que lo haga dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que el proceso puede consultar en la pagina de
la Rama Judicial con los 23 digitos del proceso en TYBA (siglo XXI web) el link donde
accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
- NEIVA-HUILA
NOTIFIQU ESE NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
No. 134 del 2 de agosto de 2021
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Secretaria

Firmado Por:

Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado 002 Municipal Penal
Juzgado De Circuito
Huila - Neiva

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
594056d494be22735d459d533e7c7e14255a358548f2365df433d49153be62df
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Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00153 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: LINA BEATRIZ VARGAS POLANIA
DEMANDADO: HAMID ALVEN AGUIRRE OCAMPO

Neiva, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo que la parte demandante acredit6 el pago ante la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Neiva (H) a efectos de concretar la medida cautelar
decretada por este Despacho y que a la fecha no se conoce las resultas del mismo,
se dispondra requerir a esa entidad para que se sirva informar si en el folio de
matricula inmobiliaria No. 200-194605 fue registrada la medida cautelar que fuere
comunicada a través de oficio Nio. 509 del 9 de junio de 2021; en caso negativo,
se informe las razones, en el positivo se allegue el registro.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva — Huila, RESUEL V E:

PRIMERO: REQUERIR al Registrador de Instrumentos Publicos de la Ciudad,
para que se sirva informar si la medida cautelar de embargo comunicada a través
de oficio No. 509 del 9 de junio de 2021, fue registrada en el folio de matricula
inmobiliaria No. 200-194605; en caso negativo, informar las razones, en el positivo,
remita el FMI con la inscripcion. Lo anterior teniendo en cuenta que desde el 18 de
junio de 2021 se acredit6 el pago para efectos del registro a esa entidad y a la fecha
no se conoce las resultas del mismo.

SEGUNDO: SECRETARIA proceda de conformidad, remita y envie el oficio
pertinente.
Jpdir

] JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTIFIQUESE. NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 134 del 2 de agosto de 2021.

Secretaria

Firmado Por:

Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado 002 Municipal Penal
Juzgado De Circuito
Huila - Neiva

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA - HUILA
Tramite: AMPARO DE POBREZA
Solicitante: JUAN SEBASTIAN BATA CARDENAS
Rad. No.: 41001 3010 002 2021-00297 -00

Neiva, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)

La peticion de amparo de pobreza que ha formulado el sefior JUAN SEBASTIAN
BATA CARDENAS reune las exigencias de los articulos 151 y 152 del Caodigo General
del Proceso razon para que deba concederse de plano.

Al darse entonces los requisitos exigidos por Ley, se accedera a la peticion elevada
por el sefior JUAN SEBASTIAN BATA CARDENAS, designando para tal efecto un
apoderado de al sefior BATA CARDENAS para que lo represente en el proceso de
EJECUTIVO DE ALIMENTOS que pretende adelantar en contra del sefior
WILLINTON BATA SANTA, para esto, se oficiara a la Defensoria del Pueblo, entidad
gue debe hacer la respectiva designacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia, RESUEL V E:

1°. CONCEDER AMPARO DE POBREZA al seiior JUAN SEBASTIAN BATA
CARDENAS C.C. N° 1.003.808.939, residente en la calle 3 # 21 B -20 Barrio Gaitan
de Neiva, con correo electronico exterminatoryt789@gmail.com, celular 3103080683,
para que la represente en el proceso de Ejecutivo de Alimentos, que pretende
adelantar frente al sefior WILLINTON BATA SANTA.

2°. Solicitar al Defensor del Pueblo, Seccional Huila, se designe uno de los abogados
inscritos en la lista de los Defensores Publicos como apoderado del amparado para
gue lo represente, para la cual remitase copia de este auto a la mencionada Defensoria
del Pueblo. Secretaria remitase copia al correo electrénico de la Defensoria.

3. Inférmesele a al peticionario, que debe concurrir dentro del término de 5 dias de
recibida la comunicacion, a la Defensoria del Pueblo para los fines pertinentes, so pena
de tenerse por desistida la peticibn de Amparo de Pobreza, previa informacion al
respecto por la Defensoria del Pueblo. Por Secretaria oficiese en tal sentido al correo
electronico suministrado por el peticionario y remitase copia de esta providencia.

4°. ADVERTIR que el expediente digitalizado lo pueden consultar en la pagina de la
Rama Judicial con los 23 digitos del proceso en TYBA (siglo XXI web), el link donde
accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde a:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta

Ywn

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
NOTIFIQUESE

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
No. 134 del 2 de agosto de 2021

Secretaria

Firmado Por:

Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado 002 Municipal Penal
Juzgado De Circuito
Huila - Neiva

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00242 00
PROCESO: SUSPENSION PATRIA POTESTAD
DEMANDANTE: MIRYAM ESPINOSA RODRIGUEZ
DEMANDADO: NIKY SANTOS GUZMAN
MENORES: L.S.S.RyS.D.S.R.

Neiva, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Subsanada la demanda presentada por la sefiora Miryam Espinosa Rodriguez y
en favor del interés de los menores Lorena Sofia Santos Rivera Y Sara Daniela
Santos Rivera, se admitird de cara a los presupuestos en los que se enfilo la
demanda esto es, como SUSPENSION de la Patria Potestad, cuya pretension
principal es la suspension de ese derecho y la secundaria la designacién de
guardador.

1.- Respecto de la direccion electrénica aportada del sefior Niky Santos Guzman,
como se anuncié en el auto inadmisorio si bien no haber allegado las evidencias
correspondientes no es una causal para inadmision y mucho menor el rechazo, de
conformidad con el art. 8 del Decreto 806 de 2020, si es una situacion que deriva
la negacion de la la autorizacion para que la notificacion del demandado se haga
por ese medio por lo que debera surtir a la direccion fisica reportada quiera que no
cumple los requisitos que establece el art. 8 del Decreto 806 de 2020, no se
autorizard la misma para efectos de notificacion debera la misma surtirse a la
direccion fisica aportada en la demanda.

2. Como quiera que el art. 395 del CGP ordena citar a los parientes que deben ser
oidos en este tramite de conformidad con el art. 61 del C.C., pero de ninguno de
ellos se informd su direccion fisica sino solo de 3 de la linea materna se proporcioné
su correo electronico y del otro solo su teléfono y los de la linea paterna no se
suministré ni direccion fisica ni electrénica se dispondra que frente a los parientes
de linea materna y que corresponde a la linea de la progenitora demanda se
realicen a los correos electronicos proporcionados, bajo el supuesto que esta
determinacién no es contraria a la adoptada en el numeral 1 frente al demandado
pues finalmente aquellos corresponderian a la familia de la misma demandante
quienes por demas no son demandados sino que su vinculacién se exige para ser
oidos; tal comunicacion debera realizarla la parte demandante en los términos del
art 8 del Decreto 806 de 2020.

Sin embargo, los parientes de la linea paterna seran emplazados como también el
pariente por linea materna de quien no se dio direccién de notificacion



3. Por ultimo se dispondra como actos de impulso la visita social a la residencia de
las menores y el padre de aquellas, cuyo informe se decretara como prueba de
oficio en el momento procesal oportuno.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUEL V E:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Suspension de Patria Potestad, promovida
por la sefiora MIRYAM ESPINOSA RODRIGUEZ en interés de las menores Lo
L.S.S.Ry S.D.S.R. y contra el sefior NIKY SANTOS GUZMAN, a la cual se le
dara el tramite de proceso Verbal contemplado en el Titulo I, Capitulo |, articulo
368 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: Notificar el presente auto y correr traslado al demandado y sus anexos
al sefior NIKY SANTOS GUZMAN, para que en el término de veinte (20) dias, la
conteste mediante apoderado judicial, aporte y solicite las pruebas que pretendan
hacer valer, con la advertencia para la parte demandada que la remision de la
contestacion de la demanda o medios de defensa que pretenda hacer valer en el
proceso, deberé enviarlos al correo electrénico de este Despacho que corresponde
a fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los diez (10)
dias siguientes a la ejecutoria de ese proveido (so pena de requerirla por
desistimiento tacito) allegue constancia de la notificacion al demandado en la forma
establecida por el Decreto 806 de 2020, esto es, del envio a la direccidn fisica del
demandado (aportada en el tramite) del auto inadmisorio, admisorio de la demanda,
de la demanda y sus anexos y del escrito subsnatorio y los anexos a éste.

Se advierte a la parte demandante que para acreditar la notificacion a la direccion
fisica, debera allegarse copia cotejada y sellada de la comunicacion enviada
expedida par surtir la notificacion por correo certificado donde conste qué
documentos se remitieron para la notificacion personal, ademas de la constancia
de dicho correo con la que se constate fecha de envio y de recibo de esos
documentos por su destinatario.

CUARTO: NEGAR la autorizacion para que la notificacion del demandado se
realice al correo electrénico aportado, por lo que la misma debera realizarse a la
direccion fisica.

QUINTO: ORDENAR a la parte demandante que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de ese proveido (so pena de requerirla por
desistimiento tacito) allegue constancia del enteramiento y citacion a los parientes
gue relaciond por linea materna con excepcion de la sefiora Andruly Rivera
Espinosa y que fueron relacionados por ese extremo de la litis y que por disposicion
del art. 61 del C.C. debe ser oidos en este proceso en la forma establecida por el
Decreto 806 de 2020, esto es, del envio a la direccion que se reportd de aquella del
auto inadmisorio, auto admisorio de la demanda, de la demanda y sus anexos y del
escrito subsnatorio y los anexos a éste.

Se advierte a la parte demandante que para acreditar la notificacion al correo
electronico proporcionado debera allegarse el reporte que genere el correo
electronico el envio del correo con la citacion y la documentacion exigida por la
norma para surtirla (auto admisorio demanda y anexos) y la constancia de que el
iniciador recepciond acuse de recibido para lo cual se podra utilizar sistemas de


mailto:fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

confirmacion de recibo de correos electronicos o mensajes de datos como lo
establece el art. 8 del Decreto 806 de 2020

QUINTO: ORDENAR el emplazamiento del demandado de los parientes por linea
paterna de los menores L.S.S.Ry S.D.S.R., esto es, los sefiores:

Alicia Guzman Silva, Cesar Santos Guzman,Jhon Santos Guzman, José Nery
Santos y por la familia materna a la sefiora Andruly Rivera Espinosa, lo que se hara
en la forma establecida por el articulo 10° del Decreto 806 de 2020, esto es, que se
hara unicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de
publicaciéon en un medio escrito. Publicacion que efectuara la Secretaria del
Despacho.

ORDENAR Ordenar como auto de impulso para ser decretada de oficio en su
momento procesal oportuno, Visita Social al lugar de residencia de las menores
L.S.S.R y S.D.S.R.,, a efectos de que se establezcan las condiciones de tipo
familiar, social y econdmico que los rodean, asi como establecer quiénes estan en
su entorno y la persona o personas que las tiene bajo su cuidado, quien cubre sus
necesidades econdmicas, si se encuentran vinculadas al sistema de salud y
educacion; si de los datos telefonicos suministrados puede contactarse con
miembros de la familia paterna se hara las indagaciones de la vinculacion de esa
linea con las menores y si las mismas estan vinculadas por lasos afectivos con
dicha familia. En igual sentido se hara visita social al padre de las menores, donde
se indagara el entorno social, familiar y econémico que lo rodea si en el mismo se
tienen espacios donde se tenga en cuenta a las menores y si el mismo es propicio
para la estancia de aquellas; en los dos eventos si es del caso se recolectaran las
evidencias relevantes La visita se efectuard a través de la Trabajadora Social
adscrita al Despacho de manera virtual y la misma se realizara y el informe se
presentara dentro de los 30 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido.

SEXTO: Notificar personalmente este proveido al sefior Defensor y Procurador
de Familia, para lo de su cargo.

SEPTIMO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante y a las partes
(demandante y demandado) presten la colaboracion que la Asistente Social del
Despacho requiera para realizar la visita social, empelada judicial identificada con
el nombre de Yoneira Williams Narvaez.

Misf

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado 002 Municipal Penal
Juzgado De Circuito
Huila - Neiva

Este documento fue generado con firma electronica y
cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en
la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion:
d5f68f6842937c2658b3celb2b45f6f5f444fd7456cc6a5134b
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DEMANDA: SUCESION
DEMANDANTE:  YESID GAITAN PERA
CAUSANTE: RAQUEL GAITAN DE WOLF

Neiva, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Se resuelve las solicitudes (aclaracion, adiccion) y los recursos presentados, previas las
siguientes CONSIDERACIONES:

1. Recurso de reposicién y en subsidio apelacion

i) Dentro del término de ejecutoria del proveido calendado el 18 de mayo de 2021, el
apoderado Elkin Alonso Rios Gaitan apoderado de los sefiores Sonia Stella Real Miranda y
Camilo Montoya Reyes presentod recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién contra
el ordinal séptimo del auto aludido por medio del cual se negd el reconocimiento de
cesionario a sus representados, bajo las siguientes consideraciones:

e Que el pasado 22 de agosto de 2018 se alleg6 a este despacho judicial copia de la
escritura publica numero 936 de fecha treinta (30) de abril de 2.018, otorgada en la
Notaria Tercera de Neiva y registrada en la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Bogota, bajo el Folio de Matricula Inmobiliaria niumero 50C-723678,
predio inscrito en el catastro vigente, bajo la cédula catastral nUmero AAAO030JTAW,
donde los titulares del predio le transfieren a sus representados a titulo de venta,
todos y cada uno de los derechos herenciales que les correspondan o puedan
corresponder en el Proceso de sucesion de la causante RAQUEL GAITAN DE WOLF,
vinculados en el inmueble en referencia distinguido en la nomenclatura urbana con el
namero calle 12 No. 2-56, Barrio La Candelaria de la Ciudad de Bogota; lo que en
esta oportunidad nuevamente allega y refiere ser el documento idéneo para revisar el
alcance de la misma.

e Por lo anterior, solicita se revoque el numeral séptimo del auto de fecha 18 de mayo
de 2021 y en su defecto se proceda al reconocimiento del derecho cesionario a sus
representados, o en su defecto, se conceda el recurso de apelacion.

ii) En auto calendado el 18 de mayo de 2021, ordinal séptimo, se resolvi6 negar el
reconocimiento de cesionario a los sefiores a Sonia Stella Real Miranda y Camilo Montoya
Reyes de los derechos herenciales que les pueda corresponder a los sefiores Yesid Gaitan
Pefia, Jairo Gaitan Pefa, lvan Gaitan Pefia, Mélida Gaitan Pefia, Maria Carolina Gaitan
Pefia, Maria de la Cruz Gaitan de Charry, Pedro Gaitan Suaza, Fabio Gaitdn Macias, Hugo
Gaitan Pefia, José Ronney Gaitdn Pefia, Herney Gaitdn Gonzalez, Dora Gaitan Pefia,
Maritza Gaitdn Pefia, Haydee Gaitan de Rios y Lucy Mireya Gaitdn Falla sobre el inmueble
con matricula inmobiliaria 50C-723678 de la Oficina de Registro de Instrumento Publicos de
Bogotd, para lo cual se afirmé allegar copia de la E.P. 936 del 30 de abril de 2018.

La negativa obedecié a que revisada la Escritura publica 936 del 30 de abril de 2018 la
mismo no habia sido allegada en su integridad, lo que imposibilitaba establecer los
derechos que se afirmaba haber sido cedidos, pues pese a que se hubiere allegado
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certificado de libertad y tradicion del bien y del mismo se evidenciara una anotacién con la
denominacion de “compraventa derechos y acciones que le puedan corresponder de la
sucesion de la sefiora Raquel Gaitan (Falsa tradicion), lo cierto es que con el mismo no se
establecian los alcances y objeto del acto juridico; esto es, segin como se allegd el
documento (incompleto) no era posible establecer el objeto de la cesién, pues el Juzgado
solo podia decidir con lo existente en el proceso y lo que se habia allegado no daba cuenta
de la cesion realizada en los términos indicados por el recurrente.

iii) Para resolver lo anterior, regula el titulo XXV del Cédigo Civil lo referente a la cesion de
derechos, entre los cuales se encuentra, el de créditos personales, herenciales vy litigiosos;
frente a los de herencia el articulo 1967 del C.C. dispone que la responsabilidad del cedente
de derecho de herencia a titulo oneroso, sin especificar los efectos de que se compone, no
se hace responsable sino de su calidad de heredero o de legatario.

Ahora bien, aunque la legislacién no enlista cuales derechos son o no objeto de cesién,
segun la naturaleza de cada uno y por prohibicion expresa de la ley, se puede concluir que
tal figura no procede en todos los eventos, tal es el caso de los inherentes a la persona,
como el estado civil de conformidad con el art. 2473 del C.C. o aquello en que la misma
normativa sefiala que no es posible efectuarse cesién por considerar que hay objeto ilicito,
tal, los establecidos en los art. 1520 a 1523 ibidem, especificamente el derecho a suceder
por causa de muerte, de manera que el caracter de heredero no puede transferirse o
cederse en virtud de aquel. Asi las cosas, aunque las partes son libres de pactar y obligarse
contractualmente a través de la cesion, esa facultad esta limitada a lo que legalmente les
esta permitido.

Por su parte, el numeral 3° del articulo 491 del C.G.P. dispone que desde que se declara
abierto el proceso de sucesion y hasta antes de la ejecutoria de la sentencia aprobatoria de
la ultima particion o adjudicacion de bienes, cualquier heredero o cesionario de éstos, entre
otros, podra pedir que se les reconozca su calidad, no obstante, tomaran el proceso en el
estado en que se encuentre.

iv) Advertido que con el escrito de recurso se allegé en tu totalidad e integridad el acto
juridico, se advierte que:

e Enla E.P. 936 del 30 de abril de 2018 los sefores Fabio Gaitan Macias, Maria de la
Cruz Gaitan Pefia, Maria Carolina Gaitdn Pefia, Mélida Gaitan Pefia, lvan Gaitan
Pefia, Jairo Gaitdn Pefia y Yezid Gaitan Pefia por representaciéon de su padre
(Napoledén Gaitan Cardozo hermano de la causante), los sefiores Haydee Gaitan
de Rios, Dora Gaitan Pefa, José Ronney Gaitan Pefia, Lucy Mireya Gaitan Falla,
Hugo Gaitdn Pefa, Herney Gaitdn Gonzalez y Maritza Gaitan Pefia por
representacion de su padre (Reinaldo Gaitdn Cardozo hermano de la causante) y
Pedro Gaitan Suaza por representacion de su padre (Pedro Gaitan Gaitan quien era
hijo de Napoleén Gaitan Cardozo), éste ultimo hermano de la causante, transfieren
en favor de los sefiores Sonia Stella Real Miranda y Camilo Montoya Reyes a titulo
de venta los derechos herenciales que le puedan corresponder en la sucesion de la
sefiora Raquel Gaitan de Wolf, derechos y acciones vinculados exclusivamente al
inmueble identificado con F.M.I 50C-723678 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de la ciudad de Bogoté de propiedad de la causante referida.

En virtud de lo anterior y dado que en el presente asunto no se ha proferido sentencia
aprobatoria de la particion, y que la venta de los derechos herenciales otorgados a favor de
los sefiores Sonia Stella Real Miranda y Camilo Montoya Reyes se hizo en la forma
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establecida por el legislador para que tenga efectos juridicos, esto es, a través de Escritura
Publica, se procedera a reponer la decision objeto de recurso, advirtiéendose en este punto,
que la prosperidad del recurso no deviene en que la decisién en principio haya sido irregular,
sino que para el momento de su solicitud y resolucién no se habia allegado en su integridad
el documento sobre el cual se fincaba la solicitud de reconocimiento de cesionario, razén por
la cual, se procedera al reconocimiento pretendido bajo tal connotacion, advirtiéndose en
todo caso que dichos cesionarios tomaran el proceso en el estado en que se encuentra.

2. Medida de saneamiento

Revisado el auto calendado el 18 de mayo de 2021, se evidencia que de conformidad con el
art. 132 del CGP y en virtud el control de legalidad, debe adoptarse una medida de
saneamiento, de conformidad con las siguientes consideraciones:

i) En el ordinal tercero del auto calendado el 18 de mayo 2021, se resolvié reconocer como
herederos en transmision del heredero Napoledn Gaitan Cardozo, hermano de la causante
Raquel Gaitan de Wolf a los sefiores Maria Carolina Gaitan Pefia, Jairo Gaitan Pefia, Ivan
Gaitan Pefia, Yesid Gaitan Pefia, Maria de la Cruz Gaitan de Charry, Pedro Gaitan Suaza
(como sucesor procesal de su padre Pedro Gaitan Gaitan) y Fabio Gaitdn Macias.

ii) Establece el articulo 1014 del Cédigo Civil que “si el heredero o legatario cuyos derechos
a la sucesién no han prescrito, fallece antes de haber aceptado o repudiado la herencia o
legado que se le ha deferido, trasmite a sus herederos el derecho de aceptar dicha herencia
o legado o repudiarlos, aun cuando fallezca sin saber que se le ha deferido. No se puede
ejercer este derecho sin aceptar la herencia de la persona que lo trasmite”

iii) Por parte, el articulo 1044 del Cdodigo Civil establece que, se sucede abintestato, ya por
derecho personal, ya por derecho de representacion. La representacion es una ficcion
legal en que se supone que una persona tiene el lugar y por consiguiente el grado de
parentesco y los derechos hereditarios que tendria su padre o madre si ésta o aquél no
quisiese 0 no pudiese suceder. Se puede representar a un padre o una madre que, Si
hubiese podido o querido suceder, habria sucedido por derecho de representacion”.

iv) Frente a las diferencias entre herederos por transmision y por representacion vale a traer
a colacién la postura de la Corte Constitucional y Suprema de justicia frente a esas dos
figuras: “i) La sucesion por representacion constituye una excepcion a la regla del grado, puesto
que permite a los herederos - que sin ella quedarian postergados por otros de grado mas préximo-,
participar en la sucesién en concurrencia con estos ultimos, y lo hacen representando a uno de sus
ascendientes pre-muerto de igual grado que los herederos llamados a la sucesioén.(...) Cualquiera sea
el nimero de los representados se contardn como uno sélo, por cuanto provienen de la misma estirpe,
esto es, el autor comin del que descienden los que realmente estan llamados a recibir la

herencia.l;ll) “La sucesién por transmisién es una forma de suceder, en cuya virtud el heredero

de quien fallece sin haber aceptado, repudiado la herencia o legado que se le ha deferido, acepta la
asignacion, lo que solo puede hacer en cuanto acepte la herencia de su propio causante. Este
concepto que predica el articulo 1014 del Cédigo Civil, indica que para suceder por transmision se
requiere que el causante en cuya sucesion se origina la asignacion haya fallecido antes que su
asignatario y que este fallezca luego, sin haber ejercitado respecto de la misma su derecho de opcion,

1 ca111/01
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el cual encontrandose intacto, se transmite a su propio heredero. (...) Y aunque el fenémeno se
descompone en dos sucesiones distintas: la del de cujus o primer causante por su asignatario directo,
y la de éste por su inmediato heredero cada una con su contenido propio, ello no obsta para que, al
ejercitar el actual heredero el derecho de opcion en el sentido de aceptar la herencia deferida a su
inmediato causante, queda colocado respecto de ella en la misma posicion que tendria su autor si
fuese el ejercitante de ese derecho...” (Casacién Civil, Agosto 9 de 1965, tomo CXIll, pagina 142, 12
Y 2a)2

De conformidad con lo anterior, el Juzgado en virtud de lo establecido en los art. 42 No. 5y
132 del CGP, procedié a reexaminar el auto proferido y logré advertir que el reconocimiento
de los sefiores Maria Carolina Gaitan Pefia, Jairo Gaitan Pefia, Ilvan Gaitan Pefa, Yesid
Gaitan Pefia, Maria de la Cruz Gaitan de Charry, Pedro Gaitan Gaitan (fallecido en el tramite
y representado por su sucesor procesal Pedro Gaitan Suaza) y Fabio Gaitan Macias debe
establecerse como herederos en representacion del heredero Napole6n Gaitan Cardozo,
hermano de la causante Raquel Gaitan de Wolf y no en transmision como errbneamente se
estableci6 en el ordinal referido.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el heredero Napoledn Gaitan fallecio el 8 de febrero de
1988 antes que la causante Raquel Gaitan de Wolf cuyo deceso ocurri6 el 27 de octubre de
1992, sin que hubiese podido aceptar la herencia en tanto no se le defirié en vida, diferencia
que ocurre frente al derecho por transmisién, en la que se supone la muerte del heredero
previo a la aceptacion o repudio de la herencia o0 muere sin saber que se la ha deferido.

En virtud de lo anterior, resulta a todas luces imprecisa la forma en que se reconocié a los
herederos en mencion por transmision y no por representacion conforme a la norma que
regula la situacion factica del asunto.

Bajo esta perspectiva, es claro que no se puede mantener la decision que procedié a
reconocer a dichos herederos por transmisién, pues continuar con la misma seria aceptar
una irregularidad que afecte el derecho a la forma en como debe realizarse la adjudicacién
de los derechos dentro del presente juicio de sucesién, , razén por la que se dejara sin efecto
el ordinal tercero del mencionado auto, y en su defecto, se reconocera a los sefiores Maria
Carolina Gaitan Pefia, Jairo Gaitan Pefia, Ilvan Gaitan Pefia, Yesid Gaitan Pefia, Maria de la
Cruz Gaitan de Charry, Pedro Gaitan Gaitan (fallecido en el trdmite y representado por su
sucesor procesal Pedro Gaitan Suaza) y Fabio Gaitan Macias como herederos en
representacion del heredero Napoledn Gaitan Cardozo.

Es que de vieja data se ha dicho por un sector de la doctrina y por la jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia, que cuando la decision adoptada contiene una actuacién que no
esta acorde con las estipulaciones normativas, no es dado persistir en ella, por lo que ha de
dejarse aquélla sin efectos y proceder conforme lo ordena la ley. Concretamente, ha dicho la
citada Corporacion “...Bastante se ha dicho que el juez no puede de oficio ni a peticion de
parte revocar, modificar o alterar un auto ejecutoriado, pero también, que el error cometido
en una providencia no lo obliga a persistir en él e incurrir en otros, menos, cuando su causa,
como en este caso ocurrio, fue precisamente otro error.

Por lo dicho, debe atenderse aforismo jurisprudencial que indica que “los autos ilegales no
atan al juez ni a las partes” y, en consecuencia, apartarse la Corte de los efectos de la
mentada decision.”1 Ademas ha reiterado en que los autos ilegales: “empero de la firmeza

2 Citada en la Sentencia 068 del 14 de marzo de 1992. M. P. Rafael Romero Sierra — Corte Suprema de Justicia
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de un auto, no se convierte en ley del proceso sino en la medida en que se acompasa con el
ordenamiento juridico”2 .

Teniendo en cuenta lo anterior, le estid facultada a esta funcionaria dejar sin efecto el
parcialmente el ordinal tercero del auto que reconocié herederos, para realizar el
reconocimiento de los herederos ahi enlistados como herederos en representacion.

3.Frente a la solicitud de adicién del auto calendado el 18 de mayo de 2021

i) Dentro del término de ejecutoria del proveido calendado el 18 de mayo de 2021, el
apoderado Javier Charry Bonilla present6 solicitud de adicion frente al numeral tercero de la
resolucién en mencion, para que se reconozca como heredera en transmision del heredero
Napoledn Gaitdn Cardozo a la sefiora Mélida Gaitan Pefa, tal como fue relacionada en el
numeral tercero de las consideraciones del auto.

ii) Establece el articulo 287 del C.G.P. que la adici6bn es procedente tanto en sentencias
como en autos y corresponde cuando en la providencia se omite resolver sobre cualquiera
de los extremos de la litis 0 sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia
ser objeto de pronunciamiento, caso en el cual debera adicionarse por medio de sentencia o
auto complementario, dentro de la ejecutoria, de oficio 0 a solicitud de parte presentada en la
misma oportunidad.

iii) En el auto calendado el 18 de mayo de 2021 precisamente en lo que corresponde al literal
iv) del numeral 2° de la parte considerativa, se sefialaron los herederos que habian sido
reconocidos en el tramite junto con los proveidos a través de los cuales se reconocieron a
los mismos; a excepcion de la sefiora Mélida Gaitan Pefa, lo que llevd a que en la parte
resolutiva del numeral tercero se omitiera el reconocimiento como heredera en transmision
junto con los demas herederos concurrentes.

Lo anterior obedeci6 a que no obstante en auto del 25 de julio de 2013 se reconociera como
heredera a la mentada Mélida Gaitan Pefia, lo cierto es que el despacho pasé por alto el
nombre de aquella, quien en su momento solicitd el reconocimiento como heredera dentro
del tramite, lo que se derivé de que a pesar de haber realizado un estudio minucioso de todo
el expediente por su volumen, innumerables actuaciones y personas involucras se inadvirtié
al momento de realizar su relacion en le precitado auto

Por lo expuesto, se accederd a la adiciébn del auto calendado el 18 de mayo de 2021,
advirtiéndose que el reconocimiento de la sefiora Mélida Gaitan Pefia se tendra como
heredera en representacion de su padre Napoledn Gaitdn Cardozo heredero en calidad de
hermano de la causante Raquel Gaitan de Wolf.

4.Frente a la solicitud de aclaracion del auto calendado el 18 de mayo de 2021

i) Dentro del término de ejecutoria del proveido calendado el 18 de mayo de 2021, el
apoderado Javier Charry Bonilla present6 solicitud de aclaracion frente al numeral tercero de
la resolucién en mencion, a través del cual se resolvié reconocer herederos en transmision
de Napoleén Gaitdn Cardozo y al sefior Pedro Gaitdn Suaza como sucesor procesal de
Pedro Gaitan Gaitan, pues en su afirmacion el sefior Pedro Gaitan Suaza no es heredero de
la cujus Raquel Gaitdn Wolf en transmision de Napoledn Gaitan Cardozo, de conformidad
con el cuarto orden hereditario previsto en el articulo 1051 del C.C.; en virtud a ello solicita
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aclaracion del auto y se manifieste quién tiene vocacion hereditaria si Pedro Gaitan Gaitan o
Pedro Gaitan Suaza de conformidad con el articulo 519 del C.G.P. y 1378 del C.C.

ii) Establece el articulo 285 del C.G.P. que la aclaracién es procedente tanto en sentencias
como en autos, providencias que pueden ser aclaradas, de oficio o a solicitud de parte,
cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que
estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella, y la misma
procederd dentro del término de ejecutoria de la providencia.

En virtud de lo anterior, y atendiendo la medida de saneamiento que en este proveido se
realiza, es de advertir que los herederos del fallecido Napolebén Gaitan Cardozo fueron
reconocidos como herederos en representacion de éste dentro del presente juicio de
sucesion de la causante Raquel Gaitan de Wolf, por lo que advertido que dentro del presente
proceso el sefior Pedro Gaitan Gaitan solicité su reconocimiento como heredero pero fallecié
dentro del trdmite, la solicitud de reconocimiento del sefior Pedro Gaitdn Suaza en calidad de
hijo del heredero vy fallecido se concede en calidad de sucesor procesal de aquel, en virtud
de lo establecido en los articulos 68 y 519 del C.G.P., tal como fue sefialado en el proveido.

Efectivamente como lo expone el abogado, el sefior Pedro Gaitan Suaza no tiene vocacion
hereditaria dentro del juicio de sucesién de la causante Raquel Gaitan de Wolf que aqui se
tramite, pues la vocacién herederitaria deviene del sefior Pedro Gaitan Gaitan (fallecido en el
tramite) en su calidad de heredero en representacion del heredero Napoledén Gaitan Cardozo
fallecido y hermano de la causante Raquel Gaitan de Wolf, por lo que el reconocimiento dado
frente al sefior Pedro Gaitan Suaza corresponde a la de sucesor procesal del fallecido Pedro
Gaitan Gaitan, cuya adjudicacién en el momento oportuno se establecera en la forma que
dispone para los herederos en representacion (Frente al fallecido Pedro Gaitan Gaitan) y
sucesores procesales, pues la adjudicacion aunque exista sucesor procesal, se realizard en
nombre del difunto, como lo dispone el articulo 519 del C.G.P.

En ese orden de ideas, se aclara el proveido enunciado, advirtiéndose entonces, que la
vocacion hereditaria en calidad de heredero en representacion del sefior Napoleén Gaitan
Cardozo hermano de la causante Raquel Gaitdn de Wolf recae sobre el fallecido Pedro
Gaitan Gaitan (en calidad de hijo de Napole6n), y la adjudicacién se realizar4 en nombre de
este, pues se encuentra a su vez representado por su sucesor procesal el sefior Pedro
Gaitan Suaza.

5. Frente a la solicitud de revocar el emplazamiento efectuado frente a herederos
indeterminados

i) El 15 de junio de 2021 y luego de culminada la ejecutoriada del proveido calendado el 18
de mayo de 2021, el apoderado Elkin Alonso Rios Gaitan en su calidad de apoderado de los
sefiores Sonia Stella Real Miranda y Camilo Montoya Reyes, solicitd se revocara la fijacion
del edicto emplazatorio realizado el 3 de junio de 2021, teniendo en cuenta que a la fecha no
se habia resuelto el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion interpuesto
Unicamente contra el ordinal séptimo del auto adiado el 18 de mayo de 2021 a través del
cual se neg6 un reconocimiento de cesionario, para lo cual solicité se resuelvan los recursos
planteados.

Para negar la solicitud anterior, basta con advertir que en principio el edicto emplazatorio
deviene del cumplimiento de una decisiébn tomada en proveido del 18 de mayo de 2021,
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cuyos términos de ejecutoria fenecieron el dia 24 de mayo de 2021 por lo que la solicitud de
“revocatoria” interpretada como un recurso de reposicion a la luz del paragrafo del articulo
318 del C.G.P. contra el auto que ordené el emplazamiento en ese sentido, se tornaria
extemporaneo, teniendo en cuenta que el recurso inicialmente planteado por ese togado se
planteé Unicamente frente al ordinal séptimo del auto aludido como bien lo expuso ese
extremo en su escrito, en razén a ello, y advertida la extemporaneidad del recurso planteado
contra la decision que ordend el emplazamiento de los herederos indeterminados, asi se
resolvera.

En este punto es preciso advertir, que los ordinales del proveido proferido que no fueron
objeto de recurso de reposicidn, adicion o aclaracion, guedan en firme desde la ejecutoria del
auto, por lo que nada impedia el cumplimiento del emplazamiento por parte de la secretaria
del despacho, cuando contra dicha decisibn no se present6 recurso alguno o como en el
caso, el mismo se presente de forma extemporaneo.

6. Frente a la solicitud de reconocimiento de cesionario presentado en favor del sefior
Yezid Gaitan Pefia

i) Present6 el abogado Javier Charry Bonilla apoderado del sefior Yezid Gaitan Pefa
solicitud para que se reconociera a su representado como cesionario de los derechos
herenciales que le puedan corresponder a la sefiora Doris Gaitdn Lucuara dentro del
presente juicio de sucesion en su condicién de hija del cujus Carlos Gaitdn Cardozo hermano
de la causante y quien falleciera con anterioridad a la misma, teniendo en cuenta la E.P.
0370 del 11 de abril de 1997 otorgada por la Notaria Primera de Garzén (H), advirtiendo que
la cedente es heredera en transmision de su padre, por éste haber fallecido con anterioridad
a la causante Raquel Gaitan de Wolff sin haber aceptado la herencia.

Para el efecto alleg6 copia de la escritura publica 0370 del 11 de abril de 1997, registro civil
de nacimiento del sefior Carlos Gaitan Cardozo, certificado de defuncién del sefior Carlos
Gaitan Cardozo y certificado de nacimiento de la sefiora Doris Gaitan Lucuara.

ii) Para resolver lo anterior, regula el titulo XXV del Cddigo Civil lo referente a la cesion de
derechos, entre los cuales se encuentra, el de créditos personales, herenciales y litigiosos;
frente a los de herencia el articulo 1967 del C.C. dispone que la responsabilidad del cedente
de derecho de herencia a titulo oneroso, sin especificar los efectos de que se compone, no
se hace responsable sino de su calidad de heredero o de legatario.

Ahora bien, aunque la legislacién no enlista cuales derechos son 0 no objeto de cesion,
segun la naturaleza de cada uno y por prohibicion expresa de la ley, se puede concluir que
tal figura no procede en todos los eventos, tal es el caso de los inherentes a la persona,
como el estado civil de conformidad con el art. 2473 del C.C. o aquello en que la misma
normativa sefiala que no es posible efectuarse cesion por considerar que hay objeto ilicito,
tal, los establecidos en los art. 1520 a 1523 ibidem, especificamente el derecho a suceder
por causa de muerte, de manera que el caricter de heredero no puede transferirse o
cederse en virtud de aquel. Asi las cosas, aunque las partes son libres de pactar y obligarse
contractualmente a través de la cesion, esa facultad esta limitada a lo que legalmente les
esta permitido.

Por su parte, el numeral 3° del articulo 491 del C.G.P. dispone que desde que se declara
abierto el proceso de sucesion y hasta antes de la ejecutoria de la sentencia aprobatoria de
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la dltima particion o adjudicacién de bienes, cualquier heredero o cesionario de éstos, entre
otros, podra pedir que se les reconozca su calidad, no obstante, tomaran el proceso en el
estado en que se encuentre.

iii) Revisada la E.P. 0370 del 11 de abril de 1997 se advierte que la sefiora Doris Garcia
Lucuara transfiere a titulo de venta en favor del sefior Yezid Gaitan Pefia, los derechos y
acciones que a titulo universal le correspondan o le puedan corresponder en los procesos de
sucesion de los causantes Maria de la Cruz Cardozo viuda de Gaitan, Rafaela Gaitan
Cardozo y Rafaela Gaitdn de Wolf, derechos objeto de venta que ejercita en relacion al
parentesco que tiene con la causante Maria de la Cruz Cardozo viuda de Gaitan como nieta,
respecto de las sefioras Rafaela Gaitan Cardozo y Raquel Gaitdn de Wolf como sobrina en
forma directa y por representacion de su padre Carlos Gaitan Cardozo, hijo de la primera y
hermano de las segundas.

En este punto es preciso advertir que la calidad de hermano del sefior Carlos Gaitan
Cardozo frente a la causante Raquel Gaitdn de Wolff se encuentra debidamente acreditada
con los documentos allegados por la parte interesada, como también el fallecimiento de este
y la calidad de padre respecto de la sefiora Doris Gaitan Lucuara.

En virtud de lo anterior y dado que en el presente asunto no se ha proferido sentencia
aprobatoria de la particion, y que la venta de los derechos herenciales otorgados a favor del
sefior Yezid Gaitan Pefia se hizo en la forma establecida por el legislador para que tenga
efectos juridicos, esto es, a través de Escritura Publica, se procedera al reconocimiento de
cesionario pretendido, advirtiéndose en todo caso que dicho cesionario tomara el proceso en
el estado en que se encuentra.

7. Frente al estado en que se encuentra el proceso

Finalmente, y advertido que ya fueron realizadas las citaciones y comunicaciones previstas
en el articulo 490 del Cddigo General del Proceso, se procedera a sefialar fecha y hora para
realizar la diligencia de inventarios y avallios en este asunto, al tenor de lo dispuesto en el
articulo 501 ibidem y se ordenara a la secretaria del despacho proceda al cumplimiento de lo
ordenado en el ordinal sexto del proveido adiado el 18 de mayo de 2021, a través del cual se
ordend informar la apertura del proceso a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales,
ordenamiento que debera acatarse de manea inmediata.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, Huila, RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el ordinal séptimo del auto calendado el 18 de mayo de 2021, y en su
lugar, RECONOCER a los sefiores SONIA STELLA REAL MIRANDA y CAMILO
MONTOYA REYES como cesionarios de los derechos herenciales que le correspondan
dentro de la presente sucesion a los sefiores Fabio Gaitdn Macias, Maria de la Cruz Gaitan
Pefia, Maria Carolina Gaitan Pefa, Mélida Gaitan Pefia, lvan Gaitan Pefia, Jairo Gaitan
Pefia y Yezid Gaitan Pefia por representacion de su padre (Napoledén Gaitdn Cardozo
hermano de la causante), los sefiores Haydee Gaitan de Rios, Dora Gaitan Pefia, José
Ronney Gaitan Pefia, Lucy Mireya Gaitan Falla, Hugo Gaitan Pefia, Herney Gaitan Gonzalez
y Maritza Gaitan Pefa por representacion de su padre (Reinaldo Gaitan Cardozo hermano
de la causante) y Pedro Gaitan Suaza por representacion de su padre (Pedro Gaitan Gaitan
quien era hijo de Napoledén Gaitdn Cardozo), éste ultimo hermano de la causante,
especificamente en lo que corresponde Unicamente al inmueble identificado con F.M.l 50C-
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723678 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la ciudad de Bogota de
propiedad de la causante Raquel Gaitan de Wolff, por lo motivado.

SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTO parcialmente el ordinal tercero del auto proferido el 18 de
mayo de 2021, y solo en lo que corresponde a la calidad en que se reconoci6 a los ahi
enlistado

y en su lugar, RECONOCER como herederos en representacion del heredero Napoelon
Gaitan Cardozo, éste ultimo en calidad de hermano de la causante Raquel Gaitan de Wolf a
los sefiores Maria Carolina Gaitan Pefia, Jairo Gaitan Pefia, lvan Gaitan Pefia, Yesid Gaitan
Pefia, Maria de la Cruz Gaitdn de Charry, Pedro Gaitan Gaitan (fallecido en el tramite y
representado por su sucesor procesal Pedro Gaitan Suaza) y Fabio Gaitan Macias

TERCERO: ADICIONAR el auto calendado el 18 de mayo de 2021, en el sentido de
RECONOCER como heredera en representacion del heredero Napoledn Gaitan Cardozo,
éste ultimo en calidad de hermano de la causante Raquel Gaitan de Wolf a la sefiora Mélida
Gaitan Pefia.

CUARTO: ACLARAR el ordinal tercero del proveido calendado el 18 de mayo de 2021, en el
sentido de precisar que la vocacion hereditaria en calidad de heredero en representacion del
sefior Napoledn Gaitdn Cardozo hermano de la causante Raquel Gaitan de Wolf recae sobre
el fallecido Pedro Gaitan Gaitan (en calidad de hijo de Napoleo6n), y la adjudicacion se
realizara en nombre de este, pues se encuentra a su vez representado por su sucesor
procesal el sefior Pedro Gaitan Suaza.

QUINTO: RECHAZAR por extemporaneo la solicitud de “revocatoria” interpretado de
conformidad con el paragrafo del art. 318 del CGP como recurso de reposicion frente al
edicto emplazatorio realizado a herederos indeterminados en este asunto y planteado por el
apoderado Elkin Alfonso Rios Gaitan apoderado de los sefiores Sonia Stella Real Miranda y
Camilo Montoya Reyes, por lo motivado.

SEXTO: RECONOCER al sefior YEZID GAITAN PENA como cesionario de los derechos
herenciales que le correspondan dentro de la presente sucesion a la sefiora Doris Gaitan
Lucuara en calidad de hija del fallecido Carlos Gaitan Cardozo, éste Ultimo en calidad de
hermano de la causante Raquel Gaitan de Wolf, por lo motivado.

SEPTIMO: ORDENAR a la secretaria proceda de manera inmediata al cumplimiento del
ordinal sexto del proveido adiado el 18 de mayo de 2021, a través del cual se ordend
informar la apertura del proceso a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, con la
comunicacion se le enviard el expediente digital completo.

OCTAVO: SENALAR la hora de las 9:00 a.m. del 12 de OCTUBRE DE 2021, para realizar
la diligencia de inventarios y avallos en este asunto, al tenor de lo dispuesto en el articulo
501 del Cadigo General del Proceso.

NOVENO: ADVERTIR a los interesados que la audiencia se realizara de manera virtual a
través de la plataforma LIFESIZE y la invitacidbn se enviara a los correos electrénicos
reportados en el expediente, de no haberlos aportado, se requiere a las partes y apoderados
para que lo haga dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido.

DECIMO: REITERAR a las partes en este proceso que el expediente del proceso pueden
consultarlo en la pagina de la Rama Judicial con los 23 digitos del proceso en TYBA (siglo
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XXI web) las actuaciones que se registren en este tramite asi como el expediente y las
providencias que se profieran ( el link donde accederse a la plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.qov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 134 del 2 de agosto de 2021.

Secretaria

Firmado Por:

Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado 002 Municipal Penal
Juzgado De Circuito
Huila - Neiva

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
ba4536acbh2704e7cdedf887b65b85d17d731d4470d37abc794e6f692fdef70b5
Documento generado en 30/07/2021 05:11:17 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2012 00294 00
PROCESO: SUCESION INTESTADA
DEMANDANTE: RAQUEL GAITAN DE WOLF
DEMANDADCO: YESID GAITAN PENA

Neiva, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Vencido como se encuentra el término de traslado del incidente promovido por el
apoderado Elkin Alonso Rios Gaitan respecto de la rendicién de cuentas presentadas
por el secuestre Misael Lugo Barrero, , se procede a decretar pruebas, anunciando
desde ya que el incidente se resolveran por escrito y no se convocara a la audiencia
de que alude el articulo 129 del CGP, teniendo en cuenta que no se encuentran
pruebas por practicar, ello para dar celeridad al proceso dado que el agendamiento de
audiencias del Despacho se encuentra copada en varios meses, por lo que la decision
se notificara por estados electrénicos.

1. PRUEBAS DEL INCIDENTANTE:

Documentales
Se tienen los aportados con los informes de la gestién, visibles a folios 269 a 306,
338 a 355 del cuaderno No. 13

2. PRUEBAS DEL INCIDENTADO (SECUESTRE) :

Documentales
Se tienen los aportados con los informes de la gestion, visibles a folios 4 a 297,
322 a 325 del cuaderno No. 13

3. DE OFICIO: Los documentos existentes en el proceso.

SEGUNDO: ANUNCIAR que el incidente presentado frente a la rendicion de cuentas,
se resolvera por escrito y no se convocara a la audiencia de que alude el articulo 129
del CGP, y se adoptara por escrito teniendo en cuenta que no se encuentran pruebas
por practicar, por lo que la decision que se adopte sera notificada por estados
electronicos.

TERCERO: REITERAR alas partes que el expediente digitalizado lo pueden consultar
en la pagina de la Rama Judicial con los 23 digitos del proceso en TYBA (siglo XXI
web) el link donde accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 134 del 2 de agosto de 2021.
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00149 00

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE: S.M.G.D.. representado por su progenitora
ANDREA CONSTANZA DELGADO NARVAEZ

DEMANDADO: JAIRO MAURICIO GARCIA HERNANDEZ

Neiva, 30 de julio de dos mil veintiuno 2021

Vencido el traslado de la liquidacion del crédito presentada por la apoderada de la
parte demandante, sin que se hubiera propuesto objeciones, el Juzgado le imparte
aprobacion, conforme lo dispone el articulo 446, numeral 3 del Codigo General del
Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito presentada por la parte demandante
hasta junio de 2021, inclusive.

SEGUNDO: ORDENAR la entrega de titulos judiciales a favor de la sefiora Andrea
Constanza Delgado Narvaez en calidad de representante legal del menor demandante
cumpla la mayoria de edad y/o se cancele en su totalidad la obligacion adeudada.

TERCERO: REITERAR a las parte que el expediente digitalizado lo pueden consultar
con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial en TYBA(siglo XXI
web) (el link donde accederse a la plataforma  corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA-HUILA
NOTIFIQUESE
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2018-0048600
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: NAYIBE POLANIA VELAQUEZ
DEMANDADO: HORACIO PULGARIN HERNANDEZ

Neiva, 30 de julio de dos mil veintiuno 2021

l. OBJETO

Se resuelve sobre la liquidacion del crédito y la solicitud de requerir al antiguo
empleador del demandado a fin de que pague el porcentaje correspondiente por
concepto de liguidacién de prestaciones sociales asi como para que informe el
motivo por el que no realiz6 los descuentos y sobre la condena al pago de sancion
por desacato a orden judicial, todas presentadas por la parte demandante.

. ANTECEDENTES

2.1. Mediante auto calendado el 03 de octubre de 2018 el Despacho decreté el
embargo y retencion del 30% del salario del demandado, previas las deducciones
de ley, como empleado del establecimiento de comercio denominado
“SURTITODOQ". Dicha medida cautelar fue comunicada mediante oficio No. 2968 del
08 de octubre de 2018.

2.3 Ahora bien, indica la parte actora que la medida cautelar fue comunicada
mediante oficio No. 2012 del 05 de octubre de 2018 en el que se le informé al
empleador del demandado hiciera efectiva la medida cautelar, que segun sus
términos consistia en el “..embargo y retencion de todos los conceptos que
constituyen salario, prestaciones sociales y/o compensaciones devengadas o por
devengar hasta un monto de 30% de treinta por ciento que reciba el sefor
HORACIO PULGARIN con cédula No 1.070.587.983 de Girardot en el
establecimiento de comercio SURTITODO ubicado en la calle 8 No 3-35 B/centro ,
Neiva - Huila...”

2.3. Refiere la parte demandante que desde el pasado 26 de octubre de 2020 dej6
de percibir pagos por parte de dicho empleador, por lo que se acercé ante el
establecimiento fisico a indagar, siendo informado por otro trabajador que el
demandado ya no laboraba para dicha empresa.

2.3. El Despacho mediante auto calendado el 12 de abril de 2021 dispuso decretar
como medida cautelar el embargo y retencion del 40% de los dineros que por
concepto de salario, devengara el ejecutado como empleado de la sociedad Grupo
Comercial Intermoda S.A.S. propietaria del establecimiento de comercio
denominado “INTERMODA DE LA 5”, quien segun lo informado por la parte
demandante, funge como nuevo empleador del demandado.



I CONSIDERACIONES
3.1. PROBLEMA JURIDICO.

Compete a este Despacho establecer si hay lugar a aprobar la liquidacion del crédito
presentada por la parte demandante y si es procedente requerir a quien fuera el
antiguo empleador del demandado, asi como imponer las sanciones
correspondientes, por el no pago del porcentaje de la liquidacion de sus
prestaciones sociales, de cara a la medida cautelar decretada mediante auto del 03
de octubre de 2018.

3.2. TESIS DEL DESPACHO.

Desde ya se anuncia que aprobara la liquidacion del crédito presentada por la parte
actora pero se denegara la solicitud de requerir y sancionar al antiguo empleador
del demandado.

3.3. SUPUESTOS JURIDICOS.

3.3.1. La sala laboral de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia de julio 18 de
1985 definio el concepto de prestaciones sociales, asi:

“Prestacion social es lo que debe el patrono al trabajador en dinero, especie,
servicios u otros beneficios, por ministerio de la ley, o por haberse pactado en
convenciones colectivas 0 en pactos colectivos, o en el contrato de trabajo, o
establecida en el reglamento interno del trabajo, en fallos arbitrales o en cualquier
acto unilateral del patrono, para cubrir los riesgos o necesidades del trabajador que
se originan durante la relacion de trabajo o con motivo de la misma. Se diferencia
del salario en que no es retributiva de los servicios prestados y de las
indemnizaciones laborales en gue no reparan perjuicios causados por el
patrono(Subrayas y negrilla fuera del texto original)

3.3.2. El Cddigo Sustantivo del Trabajo establece cuales son los conceptos que
conforman las prestaciones sociales, a saber, prima de servicios, auxilio de
cesantias, intereses sobre las cesantias y dotacién. En lo que respecta a las
vacaciones, éstas en si mismo consideradas no corresponde a una prestacion social
sino un descanso remunerado de caracter salarial. En armonia con lo anterior, el
articulo 307 del cédigo sustantivo del trabajo dispone que la prima de servicios no
constituye salario ni se debe computar como salario en ningin caso, tratamiento
que se le da a las demas prestaciones sociales.

3.3.3. Dispone el numeral 3 del art. 44 del Cbodigo General del proceso que el Juez
podrd sancionar hasta por 10 salarios minimos legales mensuales vigentes a los
particulares que sin justa causa incumplan las 6érdenes que les imparta en ejercicio
de sus funciones o demoren su ejecucion.

4. CASO CONCRETO.

4.1. Revisada la medida cautelar decretada, bien pronto aparece que contrario a lo
manifestado por la parte demandante, la misma se circunscribié en ordenar el
embargo y retencion del 30% del salario del demandado, mas no de las
‘prestaciones sociales y/o compensaciones” devengadas por aquel, como
erradamente lo indico la accionada.

Notese que dicha medida cautelar fue comunicada mediante oficio No. 2968 del 08
de octubre de 2018, en el que se indic6 textualmente: “En cumpliendo a lo ordenado en

! Corte Suprema de Justicia.- Sala de Casacion Laboral.- Seccion Segunda. Diez y ocho de julio de mil novecientos ochenta
y cinco. Magistrado ponente: Doctor José Eduardo Gnecco Correa. Referencia: Expediente nimero 10.515.



auto de fecha 03 de los cursantes emitido respecto el proceso de la referencia, comedidamente me
permito comunicarle que, se decreté medida cautelar consistente en el embargo y retencion del
TREINTA 30 % previa las deducciones de ley del salario que devengue el demandado HORACIO
PULGARIN HERNANDEZ, C.C. 1.070.587.983, en calidad de empleado de ese establecimiento de

comercio”.

4.2. Dicho lo anterior, y de cara a la Ley y la jurisprudencia laboral, no le asistia
obligacion a quien fuera el antiguo empleador del demandado, esto es, la sociedad
“SURTITODQO” en hacer efectivos descuentos por concepto de liquidacién de
prestaciones sociales del demandado, pues la orden fue clara en establecer que el
embargo y la retencion correspondia al salario de aquel, es decir, teniendo en
cuenta que la prestacion social es una especie de adicional que el trabajador recibe
y que no hace parte de su remuneracion, las mismas no debian ser pagadas por
concepto de embargo de salario y como quiera que aquel ya no labora en dicho
lugar, pues ningun ordenamiento o requerimiento pude impartirsele.

4.3. Asi las cosas, como quiera que no existe merito para requerir, ni mucho menos
para sancionar al antiguo empleador del demandado, la solicitud de la parte actora
sera denegada.

5. En cuanto a la liquidacion del crédito:

Vencido el traslado de la liquidacion del crédito presentada la parte demandante
hasta junio de 2021 inclusive, sin que se hubiera propuesto objeciones, el Juzgado
le imparte aprobacién, conforme lo dispone el articulo 446, numeral 3 del Cédigo
General del Proceso.

5. Conclusion

Colofén de lo expuesto se aprobara la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandante y se denegard la solicitud de requerimiento y sancién al antiguo
empleador del demandado.

Por lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE NEIVA-
HUILA, RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandante hasta junio de 2021, inclusive.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de requerimiento y sancién al antiguo empleador
del demandado sociedad “INTERMODA”, por lo motivado.

TERCERO: REITERAR a las parte que el expediente digitalizado lo pueden
consultar con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial en
TYBA(siglo XXI web) el link donde accederse a la plataforma corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2017 00521 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: ROSALIA OSORIO AMAYA
DEMANDADO: HEBER ARCINIEGAS

Neiva, 30 de julio de dos mil veintiuno 2021

Solicita el apoderado de la parte demandante “reiniciar el tramite del ejecutivo en contra del
demandado HEBER ARCINIEGAS, debido al incumplimiento del acuerdo extraprocesal de pago” asi

como que se decrete la orden de retencién del vehiculo tipo taxi de placas TGZ — 974.
Para resolver el Despacho considera:

1. Mediante auto calendado el 23 de noviembre de 2017 el Despacho decret6 el
embargo y posterior secuestro del vehiculo tipo taxi de placas TGZ — 974 matriculado
a nombre del demandado. La medida de embargo fue registrada por la Secretaria de
Movilidad de Neiva segun oficio No. 0191 del 06 de febrero de 2018 suscrito por el Dr.
Euclides Dussan, abogado del Area de Registro Automotor, mientras que la retencion
se hizo efectiva el 31 de mayo de 2018 por inmovilizacion realizada por la Policia
Metropolitana de Neiva.

2. El 18 de junio de 2018, fue radicado un documento con presentacion personal ante
Notaria Primera de Neiva, suscrito por el demandado y el apoderado judicial de la parte
demandante, en el que se informé la concrecion de un acuerdo de pago extraprocesal,
en el que se incluia las pretensiones y las cuotas alimentarias causadas después del
auto que libr6 mandamiento de pago, e cual se indicd se cumpliria “a través del tiempo
y hasta el pago total de la obligacién”. de otra parte, solicitaron unicamente el
levantamiento de la medida de retencion del vehiculo.

3. Mediante auto calendado el 19 de junio de 2018, proferido por el otrora Juez regente
del Despacho, por considerarlo procedente, ordend el levantamiento provisional de la
medida de retencion del vehiculo automotor, librandose los respectivo oficios.

4. Posteriormente, en memorial radicado el 11 de octubre de 2018, el apoderado de la
parte demandante informé que el demandado incumplié el acuerdo extraprocesal al
qgue habia llegado las partes por lo que solicitd se ordenara nuevamente la retencion
del vehiculo.

5. Por auto del 23 de octubre de 2018 proferido por el otrora Juez regente del
Despacho se ordend de nuevo la retencion del vehiculo automotor. Dicha retencion se
hizo efectiva el 14 de diciembre de 2018 por inmovilizacién realizada por la Policia
Metropolitana de Neiva.

6. El 21 de enero de 2019 fue radicado un nuevo documento con presentacion personal
ante la Notaria Quinta de Neiva, suscrito por el demandado y el apoderado judicial de
la parte demandante, en el que se informo la concrecidon de un nuevo acuerdo de pago
extraprocesal, en el que se incluia las pretensiones y las cuotas alimentarias causadas
después del auto que libr6 mandamiento de pago, el cual se indicé se cumpliria “a



través del tiempo y hasta el pago total de la obligacion™. de otra parte, solicitaron
nuevamente Unicamente el levantamiento de la medida de retencion del vehiculo.

7. Mediante auto calendado el 23 de enero de 2019, proferido por el otrora Juez
regente del Despacho, por considerarlo procedente, ordend nuevamente el
levantamiento provisional de la medida de retencion del vehiculo automotor, librandose
los respectivos oficios.

De cara a las actuaciones surtidas al interior del proceso debe precisar el Despacho
los siguiente:

a. En Colombia estan proscritas las obligaciones perennes, por lo que no es dable
mantener en el tiempo un proceso ejecutivo como se observa en este tramite, maxime
cuando nunca se ha determinado hasta qué fecha se ha cancelado la obligacion,
utilizando la retencién de un vehiculo que por lo demés en caso de accederse a lo
pedido la medida procedente, es el secuestro; asi las cosas, en el proceso no existe
determinada ninguna obligacién adeudada ya que no se ha establecido cuél es la
cuota que presuntamente se adeuda pues si se revisa el expediente se ha manifestado
el pago de las obligaciones en varias oportunidades.

b. El Cdédigo General del Proceso prevé en su art. 312 como mecanismo para la
terminacion del proceso el contrato de transaccion, el cual puede ser celebrado en
cualquier estado del proceso, sin embargo, de la naturaleza de esa figura la misma
debe ser clara para establecer los términos de su cumplimiento.

c. Ante la ambigledad de los “acuerdos de pago” arrimados al proceso y como quiera
gue no se tiene certeza sobre los pagos realizados por el demandado, resulta
indispensable, previo a resolver sobre la solicitud de orden de retencién del vehiculo
y finalmente su procedencia , requerir a la parte demandante para que allegue una
liquidacion del crédito en la que se especifique cada una de las cuotas alimentarias
ejecutadas, asi como los pagos realizados por el demandado, los cuales deberan ser
reflejados en la fecha en la que se realizaron, amén de determinar cual es el estado
real del crédito y asi determinar qué decision debe adoptarse frente al proceso y con
la medida cautelar o cual otro ordenamiento debe efectuarse.

En virtud de lo anterior, se negara la solicitud presentada por el apoderado de la parte
demandante y dirigida a reiniciar el proceso y decretar orden de retencion

hasta tanto no se allegue la informacién que se requiere, pues se itera, las condiciones
del proceso deben ser aclaradas para determinar la decision a proveer pues finalmente
el Juez no solo esta para acoger la postura de una u otra parte sino para decidir segun
la norma vigente y las condiciones procesales cudl es la decision que debe adoptarse
segun la Ley y la Constitucion.

d. Ahora bien, como quiera que es al sefior Robin Steve Arcinegas Osorio a quien le
asiste el derecho de alimentos, quien segun se desprende del plenario ya cumplié su
mayoria de edad, debera informar el apoderado judicial de la parte demandante, la
direccién y correo electrénico ademas de aportar su identificacion para lo cual se le
solicitara una copia de su cédula de ciudadania.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR la solicitud de ‘einiciar el tramite del ejecutivo en contra del demandado”

y “se decrete la orden de retencion del vehiculo tipo taxi” hasta tanto no se allegue la
informacion que se requiere en el ordinal segundo de este proveido.



REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que dentro de los 10 dias
siguientes a la notificacion que por estado se haga del presente proveido,

a) Informe de manea detallada y pormenorizadamente mes a mes desde la radicacion
de la demanda en qué meses y afos el demandado ha hecho entrega de dinero o
realizado consignaciones a la parte demandante para cubrir la cuota alimentaria
ejecutada y las cuotas alimentarias causadas a la fecha y por qué valores se ha
realizado esos pagos, se itera, determinado los meses y afios en los que se hicieron,
especificando cuéles son los meses que presuntamente adeuda y el afio
correspondiente.

b) Informar cudl es la direccion fisica y correo electronico del hoy mayor de edad Robin
Steve Arcinegas Osorio, asi mismo debera allegar copia de su cédula de ciudadania
en cumplimiento del deber establecido en el art. 78 No. 5 del CGP y el art. 3 del Decreto
806 de 2020 pues siendo aquel mayor de edad es este quien es parte dentro del
proceso y frente aquel no se ha informado tales datos.

SEGUNDO: ADVERTIR que la decision frente si se accede a la solicitud de “retencién”
gue realiza solo se adoptara una vez se presente la informacion que se requiere pues
hasta tanto no se allegue, se niega la misma.

TERCERO: REITERAR a las parte que el expediente digitalizado lo pueden cconsultar
con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial en TYBA(siglo XXI
web) (el link donde accederse a la plataforma  corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA NEIVA - HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 000260 00

PROCESO: CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO CATOLICO
DEMANDANTE: MARISOL TOVAR NARVAEZ

DEMANDADO: HERNAN TRUJILLO CANO

Neiva, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021).

1.Subsanada la demanda en los términos establecidos en auto del 16 de julio de 2021, se
procederd a su admision por reunir los requisitos de los articulos 28, 82, 84 y 89 del Codigo
General del Proceso.

2 Para los ordenamientos establecidos en el art.389 del CGP en concordancia con el art. 42
No. 1 y 4 ibidem se dispondran ordenes de impulso para allegarse pruebas que se
decretaran de oficio en el momento procesal oportuno.

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUEL VE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Cesacion Efectos Civiles Matrimonio Catdlico,
promovida a través de apoderado judicial por la sefiora Marisol Tovar Narvaez, contra el
sefior Hernan Trujillo Cano y darle el tramite previsto en el articulo 368 y s.s. del Cédigo
General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente auto y correr traslado de la demanda y sus
anexos al demandado HERNAN TRUJILLO CANO, para que en el término de veinte (20)
dias, la conteste mediante apoderado judicial, aporte y solicite las pruebas que pretendan
hacer valer con la advertencia para la parte demandada que la remisién de la contestacion
de la demanda o medios de defensa, debera enviarlos en ese término al correo electrénico
de este Despacho y que corresponde a fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de ese proveido (so pena de requerirla por desistimiento tacito)
allegue la notificacion personal al demandado en la forma establecida por el Decreto 806 de
2020, esto es, surta la notificacion con el envio de la misma a la direccion fisica o
electrénica del demandado (aportada en el tramite) junto con la demandada, anexos, auto
inadmisorio, escrito subsanatorio de la demanda y auto admisorio.

Se advierte a la parte demandante que para acreditar la notificacién a la direccion
fisica, deberd allegarse copia cotejada y sellada de la notificacidbn personal realizada
expedida por correo certificado donde conste qué documentos se remitié para la notificacion
personal, ademas de la constancia de dicho correo con la que se constate fecha de envio y
de recibo de esos documentos por su destinatario. En caso de que se opte por la
notificacion por via correo electronico debera acreditarse el reporte que genere el correo
electronico del envio del mismo con la documentacion exigida (demandada, anexos, auto
inadmisorio, escrito subsanatorio de la demanda y auto admisorio.) y la constancia de que el
iniciador recepcion6 acuse de recibido para lo cual debera utilizar sistemas de
confirmacion de recibo de correos electronicos o mensajes de datos como lo establece el
art. 8 del Decreto 806 de 2020.

Se le advierte que la acreditacion de la notificacion por correo electrénico exige el
acuse de recibo del iniciador, el cual se demuestra con el reporte que generan los
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sistemas de confirmacion, el cual deberd anexar para demostrar esa notificacion en caso de
que opte por la misma.

CUARTO: Ordenar como auto de impulso para ser decretada de oficio en su
momento procesal oportuno:

a) Visita Social al lugar de residencia del menor J.F.T.T. a efectos de que se
establezcan las condiciones de tipo familiar, social y econémico que la rodean, asi
como establecer quiénes estan en su entorno y la persona que la tiene bajo su
cuidado; se indagara sobre la cercania del padre al menor y la relacidén con éste. La
visita se efectuara a través de la Trabajadora Social adscrita al Despacho de manera
virtual el informe se presentard dentro de los 30 dias siguientes a la ejecutoria de
este proveido.

b) Requerir a la parte demandante para que dentro de los diez (10) dias siguientes
a la ejecutoria de este proveido

I) allegue sus 4 ultimos soportes, recibos, desprendibles de pago de némina o
semejante donde aparezcan el valor de sus ingresos y los descuentos que se le
hacen en su lugar de trabajo.

II) Informe si frente al hijo menor y comun de las partes J.F.T.T., se ha regulado
alimentos, custodia Yy visitas, de ser asi debera allegarse la sentencia, acta de
conciliacién, resoluciéon o semejante donde se hayan regulado.

c) Oficiar al pagador del demando (Policia Nacional) para que dentro de los diez ( 10)
dias siguientes al recibo de su comunicado certifique el valor de su salario mensual y
los descuentos que se le hacen a la nomina del sefior Hernén Trujillo Cano

Misf

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

. NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

Radicaci6én : 41001 3110 002 2019 00 560 -00
Expediente de: INVESTIGACION DE LA PATERNIDAD
Demandante: M. S. R.

REPRESENTADO POR SU PROGENITORA
MARIA ALEJANDRA SANCHEZ RINCON
Demandado: WILFER HERRERA PEDRAZA

Neiva, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)

1. Teniendo en cuenta que el demandado no asistioé a la audiencia que habia sido
programada para el dia de hoy 29 de julio a las 3:00 p.m., en la misma audiencia
donde se adoptaron otras decisiones dispuso conceder al demandado tres dias
siguientes a la audiencia para que justifique su inasistencia la cual debera
sustentarse en caso fortuita o fuerza mayor como lo ordena el art, 372 del CGP.

También se notifico en estrados al demandado y se ordend notificar al demandado
en estados, la nueva fecha para la toma de muestras de ADN para el dia 25 de
agosto de 2021

Por lo antes expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, Huila,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el término de tres (3) dias siguientes a la notificacion que
por estado se haga de este proveido al sefior WILFER HERRERA PEDRAZA para
que justifique su inasistencia a la audiencia que se llevo el dia 29 de julio de 2021
a las 3:00 p.m. de conformidad con el art. 372 del CGP,

SEGUNDO: INSISTIR en la toma de muestras de ADN en consecuencia FIJAR
nueva fecha para ese efecto y OFICIAR por Secretaria al Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses con sede en esta capital, para que realice la
toma de los exdmenes para la prueba de genética de ADN ordenada en auto
calendado el dia de hoy, 29 de julio de 2021, entre la sefiora Maria Alejandra
Sanchez Rincon el menor M. S. R. y el sefior Wilfer Herrera Pedraza como
presunto padre , para lo cual se programa la hora de las 8:30am del dia 25 de
agosto de 2021, advirtiéndose que el menor demandante se encuentra en
amparo de pobreza

SEGUNDO: ADVERTIR al extremo demandado que la renuencia a la practica de
la prueba hard presumir cierta la impugnacién de paternidad alegada, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 386, num. 2, del Codigo General del
Proceso.

TERCERO: REITERAR a las partes que el expediente digitalizado lo pueden
consultar en la pagina dela Rama Judicial con los 23 digitos del proceso en TYBA
(siglo XXI web) el link donde accederse a consulta de procesos en TYBA
corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
nsulta

. JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
Dp NEIVA-HUILA
NOTlFlQU ESE NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 134 del 2 de agosto de 2021-
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00282 00
PROCESO: FIJACION DE CUOTA
DEMANDANTE: MENOR J.J.P.G. representado por
MARIA DEL CARMEN GONZALEZ LOSADA
DEMANDADO: JULIAN DAVID PEDRAZA CENTENO

Neiva, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Por no reunir los requisitos establecidos en el Decreto 806 del 2020 (aplicable en
este caso pues la demanda se presentd después de su entrada en vigencia), en
concordancia con los numerales 10 y 11 del articulo 82 del Cédigo General del
Proceso, se inadmitird bajo las siguientes consideraciones:

1) Establece el articulo 82 No. 10 del CGP que es un requisito de la demanda,
suministrar el “lugar, la direccién fisica y_electréonica” que tengan o estén
obligados a llevar las partes, sus representantes y donde recibirdn las
notificaciones” por su parte el art. 6 del Decreto 806 de 2020 ordena que en la
demanda se indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus
representantes apoderados, testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado
al proceso, ya en lo que corresponde al correo electrénico el art. 8 del Decreto 806
de 2020, dispone que su notificacién se hara por ese medio siempre que se reunas
las exigencias que dispone la mentada norma, esto es, debera informarse cémo se
obtuvo y allegarse las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona a notificar.

2. Revisado el escrito de la demanda, se extrae que la parte demandante no cumplié
con el mencionado requisito pues no aporté la direccion fisica del demandado para
efectos de notificacién, sin que con el correo electrénico aportado se pueda tener
por suplido tal requisito pues la norma es clara en que se debe aportar la direccion
fisica y electronica solo permitiendo que de no conocer la electrénica asi debera
indicarse pero no sucede lo mismo con la direccion fisica.

Ahora bien, aunque de cara al art. 82, la anunicaicion del correo es suficiente para
tener por suplido e requsisto frente a la direccién electrénico, lo cierto es que para
autorizar dicha direccion para efectos de notificacion el Decreto 806 de 2020, art. 8
dispone que deberéa informarse como se obtuvo y allegar las evidencias que dispone
la norma de lo contrario, tal correo no se tendra como medio para notificacion; en
este caso, tal exigencia no se cumplié y como quiera que tampoco se suministré la
direccidn fisica no es posible tener por suplido el requisito que contempla el art. 82

Debe advertir el Despacho, que aunque en el acta de no acuerdo que se aporta
aparece una direccion del demandado, la mencionada acta data del afio 2017, esto
es hacer 4 afos por lo que no puede presumirse dicha direccion a menos que la
parte demandante asi lo informe, pues si es asi debera informarlo en cuento siendo
asi esa situacion se entenderia prestada la gravedad del juramento.

3. Teniendo en cuenta lo anterior la parte demandante para subsanar la demanda
debera.

a) Informar la direccion fisica del demandado para surtir su notificacion
(nomenclatura y ciudad)



b) Informar cdmo obtuvo el correo electrénico del demandado y allegar las allegarse
las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona a notificar, como lo dispone el art. 8 del Decreto 806 de 2021

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Neiva-Huila, RESUEL V E:

PRIMERO. - INADMITIR la presente demanda de FIJACION DE CUOTA promovida
por el menor J.J.P-G. representado por MARIA DEL CARMEN GONZALEZ
LOSADA en contra de JULIAN DAVID PEDRAZA CENTENO, conforme a lo
motivado.

SEGUNDO. - CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias
siguientes al dia que se haga la notificacion por estado de esta providencia para
gue la subsane, dando cumplimiento a los requerimientos arriba mencionados, por
lo considerado.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderada judicial
de la parte demandante a la estudiante de derecho MARIA DEL MAR PLAZAS
VALDERRAMA identificada con la cédula de ciudadania No. 1.075.311.579
expedida en Neiva (H) con carnet estudianti No. 20162151111 adscrita al
consultorio juridico de la Universidad Surcolombiana de Neiva.

Ywn

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTIFIQUESE NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 134 del 2 de agosto de 2021.
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