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Por Competencia, Ordena
Remitir La Presente
Demanda Al Juzgado
Cuarto De Familia De Esta
Ciudad, Al Ser Este Asunto
De Su Competencia, A Fin
De Que Alli Se Asuma El
Conocimiento De La
Misma;

Claudia Milena Jaramillo Juan Fernando Puertas = 08/03/2021 Auto Reconoce

Ramirez

En la fecha martes, 9 de marzo de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.
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Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
41001311000220170010100 Procesos Deicy Veru Perdomo Manuel Antonio Zufiiga = 08/03/2021 Auto Reconoce
Ejecutivos Gomez
41001311000220180028500 Procesos Silvia Patricia Achito Cristian Andres Garcia  08/03/2021 Auto Reconoce
Ejecutivos Cruz Guzman
41001311000220180025600 Procesos Viviana Paola Carvajal Gabriel Enrique 08/03/2021 Auto Reconoce
Ejecutivos Bonilla Hernandez Quevedo
41001311000220140004400 Procesos Eliesa Marieth Martinez Jose Fabian Cutiva 08/03/2021 Auto Decreta
Verbales Lugo Plaza
Sumarios
41001311000220140004800 Procesos Maria Aminta Jimenez  Gustavo Mesa Acosta  08/03/2021 Auto Decreta
Verbales Ortiz
Sumarios
41001311000220120064500 Procesos Vanessa Novoa Miguel Andres Paredes  08/03/2021 Auto Decreta
Verbales Sanchez Trujillo
Sumarios
41001311000220150016900 Verbal Sumario  Viviana Ocampo Jhon Jairo Sanchez 08/03/2021 Auto Niega - Niega Peticion
Andrade Requiere Por
Desistimientot Acito
Numero de Registros: 11

En la fecha martes, 9 de marzo de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria
Cadigo de Verificacion

567c935d-1a31-4fb4-95ce-55278a51ebe?2



REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO

Juzgado De Circuito - Familia 002 Neiva

Estado No. 41 De Martes, 9 De Marzo De 2021

Numero de Registros: 11

En la fecha martes, 9 de marzo de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.
CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria

Cadigo de Verificacion

567c935d-1a31-4fb4-95ce-55278a51ebe?2



REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO

Juzgado De Circuito - Familia 002 Neiva

Estado No. 41 De Martes, 9 De Marzo De 2021

Numero de Registros: 11

En la fecha martes, 9 de marzo de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.
CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria

Cadigo de Verificacion

567c935d-1a31-4fb4-95ce-55278a51ebe?2



- . Rama Judicial
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2018 00620 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: DEICY CAROLINA RINCON SERRANO
DEMANDADO: JOSE SANTIAGO VILLEGAS RIVAS

Neiva, ocho (08) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

1. Teniendo en cuenta la sustitucion de poder que realiza por la estudiante de Maria
Alejandra Motta Quimbaya, se reconocerd personeria para actuar en calidad de
apoderada judicial de la parte demandante a la estudiante de derecho Heidy Milena
Ortiz Diaz, con fundamento en el articulo 75 del Cédigo General del Proceso.

2. De otra parte, revisada la solicitud de la apoderada de la parte actora referente al
envio del oficio mediante el cual se solicita una informacion a la EPS del demandado,
la misma se denegar4d como quiera que el mismo puede ser consultado en la
plataforma TYBA o SIGLO XXI WEB, con los 23 digitos del proceso.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de
la parte demandante a la estudiante de derecho Heidy Milena Ortiz Diaz, identificado
con cédula de ciudadania No. 1.075.242.512, adscrita al Consultorio Juridico de la
Universidad Surcolombiana.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud frente al envié de piezas procesales a su correo,
en su lugar se le REITERA que el expediente digitalizado lo deben consultar con
los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial en TYBA(siglo XXI web)
(el link donde accederse a la plataforma corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta por lo que se la exhorta que la revision del expediente y las piezas procesales
qgue requiera conocer, la haga en TYBA donde el expediente digitalizado esta a su
disposicion.

Dp

NOTIFIQUESE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
electrénico N° 41 del 09 de marzo de 2021
)’ B ¢
AN
Firmado Por: P '|_f;h'.‘,‘$'j';\t_.¥,f"».
ANDIRA MILENA IBARRA CHAMOH
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 002 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CI

Secretaria

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 9cc6749e791728d94c09997b0ac9993d5408d223a54c6eacd 7ebb54048a29568
Documento generado en 08/03/2021 09:12:21 AM
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00060 00
PROCESO: ADJUDICACION DE APOYO
DEMANDANTE: CECILIA GARCIA FIERRO
DEMANDADO: TEODORO GARCIA

Neiva, ocho (08) de marzo de dos mil veintiuno (2021)
I.OBJETO

Se resuelve sobre la admision del presente proceso de Adjudicacion de Apoyo
presentado por la sefiora Cecilia Garcia Fierro frente al sefior Teodoro Garcia.

IILANTECEDENTES

2.1 Peticionan los demandantes adjudicacion de apoyo “indefinido” para el sefior
Teodoro Garcia para “Actuar en representacion del sefior Teodoro Garcia, en la sucesion
de su extinta esposa Barbara Fierro de Garcia, para que tramite ante la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN, la actualizacién o registro del RUT, tramites
tributarios y firmar declaraciones tributarias, de la causante Barbara Fierro De Garcia
(fallecida) con el fin de darle el trdmite correspondiente a la sucesion y para efectuar la
venta de los derechos sobre los predios AMARGOSO 1, ubicado en Jurisdiccion del
municipio de Palermo Huila, el idenficado con el folio de matricula inmobiliaria N° 200-8188
y cedula catastral N° 00-0000-00-0034-0035-0-00-00-0000, y AMARGOSO 2, ubicado en
Jurisdiccion del municipio de Palermo Huila, el idenficado con el folio de matricula
inmobiliaria N° 200-16387 y cedula catastral N° 00-0000-00-0034-0036-0- 00-00-0000, y
posterior proceso de sucesion, para con los dineros recibidos por este concepto brindandole
la atencion y el cuidado necesario en su sostenimiento y alimentacién en general que
necesita una persona de 95 afios de edad” y que sea aquella y el sefior Jairo Garcia
Fierro designados en calidad de apoyo:

Sustenta su pretension en que el sefior Teodoro Garcia, es una persona adulta de
95 afios de edad y tiene limitaciones de movilidad y dificultades en realizar tramites
concernientes con su persona por su avanzada edad, como se sefiala en el
certificado médico anexado donde se evidencia el diagnéstico de Demencia de
Alzheimer de dos afios de evolucion y de enfermedad de Parkinson, manifestando
gue no tiene capacidad para administrar sus bienes ni disponer de ellos; igualmente,
un certificado de Medico Dermatélogo que presenta cuadro de Eczema que ha
provocado perdida de huella dactilar en las dos (2) manos, razones por las cual se
necesita el nombramiento de apoyo por encontrarse limitado cognivamente y en su
movilidad y en la realizacion de trdmites y actos juridicos concernientes con su
persona y patrimonio por su avanzada edad.

2.2. La demanda fue radicada el 16 de febrero hogafo, esto es, con posterioridad a
la vigencia de la Ley 1996 de 2019, que ocurrio el 26 de agosto 2019.

[II.CONSIDERACIONES



3.1. Problema Juridico.

Compete a este Despacho establecer si de cara a la Ley 1996 de 2019, los hechos
y las pretensiones de la demanda es procedente admitirla o cual es la decision a
proveer.

3.2. Tesis del Despacho

Desde ya se anuncia que se inadmitira la presente demanda, pues dado que el
tramite de adjudicacién de apoyos en si misma considerada ain no esta vigente, la
solicitud de adjudicacién de apoyos que se encuentra vigente solo es la transitoria,
accion que debe adecuase a lo establecido en el Art. 54 de la Ley 1996 de 2019,
limitandolo especificamente y no de manera general y abstracta los actos para los
cuales se requiere el apoyo, en cuanto esta accion se itera es transitoria y de
ninguna manera despoja en favor de quien se peticiona de su capacidad, tampoco
resulta indefinida pues la misma Ley limita el término del apoyo hasta el 26 de
agosto de 2021.

3.3. Supuestos Juridicos

3.3.1. Mediante La Ley 1996 de 2019, se reglamento el ejercicio de la capacidad
legal de personas con discapacidad mayores de edad, en la misma se establecio
como principio rector en sustento en la Convencion de Naciones Unidas sobre los
Derechos de las personas con Discapacidad que todas las personas con
discapacidad, son sujetos de derechos y obligaciones y tiene capacidad legal en
igualdad de condiciones sin distincién alguna e independientemente de si usan o0 no
apoyos para la realizaciéon de actos juridicos.

3.3.2. Por su parte determina el Art. 53 que queda prohibido iniciar procesos de
interdiccion o inhabilitacion o solicitar la sentencia de interdiccion o inhabilitacion
para dar inicio a cualquier tramite publico o privado a partir de la promulgacion de la
presente ley.

3.3.3. En lo pertinente a proceso de adjudicacion de apoyos la Ley 1996 de 2019,
estipul6 en su art. 54 que hasta tanto entren en vigencia los articulos contenidos en
el Capitulo V ibidem, el juez de familia del domicilio de la persona titular del acto
juridico puede determinar de manera excepcional los apoyos necesarios para una
persona mayor de edad cuando se encuentre absolutamente imposibilitada para
expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, siempre que sea necesario
para garantizar el ejercicio y la proteccién de los derechos de la persona titular del
acto.

3.4. Caso Concreto
3.4.1. De lo expuesto y segun lo obrante en el plenario se desprende:

a).- El presente proceso de adjudicacién de apoyo, se enfila que se le nombre a los
sefores Cecilia Garcia Fierro y Jairo Garcia Fierro como apoyo de su padre Teodoro
Garcia. en actos generales y abstractos en cuanto no se limita o especifica
claramente en qué contrato, negociacidén en especifico o situacion determinada se
requiere el apoyo toda vez que de manera general se hace referencia a actuar en
Su representacion en la realizacion de tramites y actos juridicos.



b) La precitada demanda, fue radicada el 16 de febrero del presente afio, fecha
posterior a la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019, que acontecio el 26 de
agosto de los cursantes.

c) El sustento de la demanda se finca en que la persona para quien se peticiona
apoyo, padece de enfermedad de Parkinson y cuadro de Eczema que ha provocado
perdida de huella dactilar en las dos (2) manos, encontrdndose limitado
cognitivamente, en su movilidad y en la realizaciéon de tramites y actos juridicos
concernientes con su persona y patrimonio por su avanzada edad.

3.4.2. De cara a la normativa vigente y de la demanda presentada se deriva que:

.- Como quiera que el tramite de adjudicacion de apoyos no esta vigente ( Capitulo
V Ley 1996 de 2019) la solicitud corresponde a un tramite transitorio de conformidad
con el Art. 52.

.- Como un tramite excepcional es el establecido en el Art. 52; la generalidad es que
no se acuda al mismo salvo que se requiera para brindar el apoyo requerido pero
bajo situaciones especificas no generales, pues no es este un proceso de
interdiccion ya que el mismo queddé derogado.

.- Que La persona titular del acto juridico se encuentre absolutamente imposibilitada
para expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

.- Las medidas transitorias a tomar en cuanto a Adjudicacién de Apoyos a una
persona con discapacidad deben ser las necesarias para garantizar el ejercicio y
proteccion de los derechos de la persona titular del acto.

.- Quien solicite en favor de una persona con discapacidad que se le adjudique
apoyo transitorio en virtud de su imposibilidad de expresarlo por si mismo, debe ser
una con interés legitimo y que acredite una relacion de confianza con la persona
titular del acto.

3.4.3. En virtud a lo anterior y de conformidad con los numerales 4y 11 del Art. 82
del C.G.P. en concordancia con el Art. 53 y 54 de la Ley 1996 de 2019 la parte
demandante debera:

a) Debe aclarar, precisar, concretar y adecuar las pretensiones de cara a lo
establecido en el art. 54 de la Ley 1996 de 2019, en cuanto en este tramite el apoyo
no es definitivo y el que se otorgue debe estar encaminado un negocio, acto juridico
0 actuaciones especifica; en tal norte debera aclarase el acto o actos en concreto
para los cuales se solicita el apoyo, lo que excluye su representacion frente a actos
generales pues este no es un proceso de interdiccion.

Ahora, debe tenerse en cuenta que también por expresa disposicion de la
mencionada Ley, todas las personas con discapacidad son sujetos de derechos y
obligaciones y tienen capacidad legal en igualdad de condiciones, de ahi que en
virtud del art. 53 esta proscrito solicitar la sentencia de interdiccidén para dar inicio a
cualquier tramite publico y privado.

b) Debera precisarse, aclararse lo referente al apoyo frente a la venta de bienes, de
cara al art. 54 de la Ley 1996 de 2019 y plazo maximo que se estipula en tal



normativa frente al apoyo transitorio, pues no es claro para el Despacho cual es la
urgencia de la venta de bienes que al parecer no estarian en cabeza de quien se
solicita el apoyo para que se peticione como medio excepcional una adjudicacién
de apoyo transitorio, se reitera, en este proceso no se asignara apoyos definitivos
pues la Ley limita la concesion del mismo hasta el periodo de transicién el cual
culmina el 26 de agosto de 2021, por lo que se reitera, los actos de apoyo
transitorios deben ser precisos no abstractos ni futuros

Debe tenerse en cuenta el caracter excepcionalisimo de la medida de adjudicacion
de apoyos transitorio, en cuanto por la misma no es posible darle el tramite a
cualquier solicitud; sino verificarse, la procedencia y cumplimiento de los requisitos
gue se desprenden del Art. 54 de la Ley 1996 de 2019, apoyo que debe ser preciso
y especifico, caracteristicas de las cuales carece la demanda presentada pues tal y
como se encuentran relacionadas las actividades de las cuales se pretende el apoyo
se extrae claramente que lo pretendido no es que se le asigne un apoyo sino un
guardador que administre y actie en nombre del sefior Teodoro Garcia, esto es,
gue se le sustraiga de su capacidad y se la entregue a quienes peticionan el apoyo,
situacién proscrita por la Ley en cuanto independientemente a como se le pretende
llamar a la accion presentada las pretensiones van dirigidas a un proceso de
interdiccion,

c) Como quiera que son dos las personas quienes solicitan ser el apoyo del sefior
Teodoro y de cara a los actos precisos respecto de los cuales debe aclararse se
peticionan los mismos, se debera informar y aclarar por qué se requiere que tales
apoyos se designen a las dos personales que lo solicitan o si cada una va a ser un
apoyo para una actividad en concreto, de ser asi debe aclararse sobre qué actuar
se va ejercer el apoyo uno y otro, se reitera, en este tramite no se asigna la
representacion legal, solo el apoyo para realizar un acto en especifico.

d) Deberan allegarse las pruebas o solicitud de ellas que acrediten la relacion de
confianza con la persona titular del acto pues aunque efectivamente se arrimé
pruebas documentales con las que se demuestra un interés legitimo no se hizo lo
propio con la relacién de confianza que establece el art. 54 de la Ley 1996 de 2019,
sin que lo primero demuestre lo segundo, pues son dos los requisitos que la norma
exige; en caso de que la prueba que se peticione sea testimonial debera informarse
los correos electrénicos de los testigos.

Debe advertirse que si bien el numeral 6 del art. 82 del CGP, estipula solo la
indicacion de las pruebas que se pretenda hacer valer lo que en principio estaria
suplido con las documentales en cuanto le corresponde al accionante probar los
hechos de la accién que plantea en este caso y dado que de quien se solicita es
una adulto mayor debe requerirse tal requisitos pues es una exigencia establecida
en el art. 54 de la Ley 1996 de 2019 , para establecer la legitimacion de quien
solicita el apoyo en favor de otro, de ahi la exigencia de tal presupuesto.

Teniendo en cuenta lo esbozado resulta que la decision a proveer en este caso es
la inadmision pues las pretensiones deben aclararse, precisarse y adecuarse frente
a lo ordenado en el art. 54 de la Ley 1996 de 2019, en cuanto este tramite es
excepcional por lo que los actos, contratos y actuaciones deben ser concretos y
especificos y el plazo para la asignacién de apoyo es limitado, amé que debe
determinarse de los accionantes no solo su interés legitimo sino también la relacion
de confianza que establece la misma Ley.



3.5. Conclusioén

Por lo expuesto y con sustento en los lineamientos de la Ley 1996 de 2019, se
inadmitira la demanda para que se corrija en los términos sefialados.

.V DECISION
Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva — Huila, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de adjudicacion de apoyo presentada
por la sefiora Cecilia Garcia Fierro y Jairo Garcia Fierro en calidad de hijos del sefior
Teodoro Garcia por lo motivado.

SEGUNDO: Conceder un término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion que
por Estado se haga de este proveido, para que la parte demandante subsane la
demanda, so pena de rechazo.

TERCERQO: Se le reconoce personeria al abogado Fernando Vivas Cedefio, como
apoderado judicial de los sefiores Cecilia Garcia Fierro y Jairo Garcia Fierro,
conforme a los términos y para los fines indicados en el poder aportado con la
demanda.

CUARTO: ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado lo deben consultar
con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial en TYBA (siglo XXI
web) (el link donde accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde.
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta

Lsi NOTIFIQUES
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
electrénico N.° 41 del 09‘de marzo de 2021
v (2.
A
Firmado Por:

Secretaria

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO
JUEZ

JUEZ -JUZGADO 002 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-
HUILA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00055 00
PROCESO: ADJUDICACION DE APOYO
DEMANDANTE: NELLY MACIAS

DEMANDADO: NESTOR FABIAN POTOSI MACIAS

Neiva, ocho (08) de marzo de dos mil veintiuno (2021)
I.LOBJETO

Se resuelve sobre la admision del presente proceso de Adjudicacién de Apoyo
presentado por la sefiora Nelly Macias frente al sefior Nestor Fabian Potosi Macias.

II. CONSIDERACIONES
2.1 Problema Juridico

Compete al Despacho establecer si existiendo un decreto de interdiccion
provisorio frente a quien se peticiona el apoyo es este el Juzgado el competente
para conocer del trdmite o lo es del que tiene el proceso de interdiccidon que se
encuentra suspendido.

2.2. Tesis del Despacho

Se anuncia desde ya que se rechazard la demanda por competencia, pues es el
Juzgado Cuarto de Familia quien debe conocerlo por ser este quien tiene el proceso
de interdiccion de quien se solicita el apoyo.

2.3. Supuestos Juridicos

2.3.1. Si bien con la Ley 1996 de 2019, se derogo6 todo lo atinente al proceso de
interdiccion y las normas que regulaban esa institucion juridica, como lo fue la Ley
1306 de 2009 y suspendio los procesos de interdiccion en curso, pues desde la
entrada en vigencia existe presuncion de capacidad frente a personas con
discapacidad (art.6), también lo es, que jurisprudencialmente! se ha establecido
gue la aplicacion de la Ley 1306 de 2009 a pesar de su derogatoria aun es aplicable
a juicios de interdiccién en curso (que se encuentran suspendidos ) y concluidos
en lo referente a actos de ejecucion de las determinaciones judiciales previas que

segun las Palabras de la Corte Suprema de justicia aplicable “ bajo el efecto ultractivo
de la Ley 1306 de 2009, por la cual ha de entenderse que el juzgador ordinario conserva las
facultades para resolver todo lo relacionado con los recursos que se promuevan contra las

11 STC 16392 de 2019 y STC 2070 del 2020



decisiones de la ejecucidn, incluyendo, sin limitarse a ellos, la remocién, designacion de curador,
rendicién de cuentas, etc., posibilidad que se encuentra apoyadura en los canones 303-6 y 586 —
numeral 5° del Codigo General del Proceso, el Ultimo en su texto original, con antelacion a la reforma
introducida por la regla 37 de la Ley 1996 de 2019, los cuales permiten a los jueces adoptar toda las

medidas necesarias para la ejecucion de sus determinaciones. .."”?

Incluso en la misma providencia se establecié que los procesos en curso y con
medidas provisionales decretadas estas quedaban suspendidas como los procesos
en si, pero con la precision de que, en cualquier momento por el Juez en casos de
urgencia para decretarse medidas cautelares innominadas y nominadas cuando
sea pertinente para garantizar la proteccion y disfrute de los derechos
patrimoniales, por lo que todo aquello que derive situaciones propias de su
capacidad en cuanto frente a ella ya se habia iniciado un proceso de interdiccion
debera revisarse por el Juez que conocia del mismo de cara al estado en el que
quedo el proceso, pues es aquel quien debe determinar la medida pertinente ya de
apoyo o la que considere pertinente..

2.3.2. Puesto en contexto | aplicacion de la Ley 1396 de 2009 de cara al y 55 de
Ley 1996 de 2019 y como quiera que la designacion de apoyo de la que trata el
art. 54 es transitoria debe aplicarse el art. 46 de la Ley primigeniamente nombrada
en lo referente a las actuaciones procesales con la capacidad o asuntos personales
de quien sufre discapacidad bajo el supuesto de que en este caso se tratan de
personas con sentencia de interdiccidbn o quien habiéndose iniciado el tramite de
interdiccion el mismo esta suspendido por disposicion de la misma Ley, es el Juez
gue haya tramitado o tramite el proceso de interdiccion quien conocera de tales
asuntos.

2.4. Caso concreto

De la demanda, anexos y pretensiones bien pronto aparece que respecto de quien
se demanda el apoyo judicial transitorio ya se habia iniciado un proceso de
interdiccion judicial en el Juzgado Cuarto de Familia de Neiva radicado bajo el
namero 2019-325, donde por demas se decretd interdiccion provisoria mediante
proveido del 13 de agosto de 2019; tramite que como bien sabido se tiene y lo
refrenda la parte demandante se encuentra suspendido por disposicién de la Ley
1996 de 2019.

De otro lado y aunque las pretensiones de la demanda van dirigida a un proceso
de interdiccion que como se indicé ya esta en tramite solo que esta suspendido, lo
cierto es que del contexto de la demanda y que se referencia como apoyo judicial,
por ser ese un aspecto que va dirigido a que se tomen medidas frente a la
capacidad y administracién de quien ya se inicié proceso de interdiccion (Néstor
Fabian Potosi Macias), refulge que el conocimiento del tramite peticionado
corresponde al Juzgado Cuarto de Familia de Neiva, pues se itera, es quien tiene
en curso el tramite de interdiccion, amén que tiene la competencia de tomar
cualquier medida en favor de quien presuntamente se solicita el apoyo transitorio

2 |Ibidem



precisamente con respecto a esa peticién de considerarse necesario.

En virtud de lo anterior, se procedera a rechazar la demanda por falta de
competencia y en consecuencia, se remitiran las diligencias al referido Despacho,
con la advertencia que este proveido no tiene ningun recurso de conformidad con
el art. 139 del CGP.

En tal virtud, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUE L V E:

PRIMERO: RECHAZAR por competencia, el presente tramite de designacion de
apoyo transitorio que inicio la sefiora NELLY MACIAS frente al sefior NESTOR
FABIAN POTOSI MACIAS, por lo motivado.

SEGUNDO: REMITIR la presente demanda al Juzgado Cuarto de Familia de esta
ciudad, al ser este asunto de su competencia, a fin de que alli se asuma el
conocimiento de la misma; Secretaria remita el expediente de manera inmediata,
una vez ejecutoriado este proveido.

TERCERO: ADVERTIR que la presente decision no admite recursos, de
conformidad con el art. 139 del CGP.

CUARTO: ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado lo deben
consultar en la pagina de la Rama Judicial en TYBA (siglo XXI web) con los 23
digitos del proceso (el link de consulta de procesos en TYBA corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 041 del 9 de febrero de 2021
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Secretaria

Firmado Por:

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 002 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-
HUILA
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y Conscjo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2015 00588 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: CLAUDIA MILENA JARAMILLO
DEMANDADO: JUAN FERNANDO PUERTAS RAMIREZ

Neiva, ocho (08) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

1. Teniendo en cuenta la sustitucion de poder que realiza por la estudiante Camila
Andrea Patifio Suarez, se reconocera personeria para actuar en calidad de apoderado
judicial de la parte demandante al estudiante de derecho Jhon Stiven Bobadilla Archila,
con fundamento en el articulo 75 del Codigo General del Proceso.

2. De otra parte, advirtiendo el Despacho que la ultima liquidacion del crédito aprobada
data del 13 de noviembre de 2019 y teniendo en cuenta que de conformidad con el art.
446 del CGP es carga de las partes presentar la actualizacion de la liquidacion del
crédito se les requerira para que dentro de 10 dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido presenten la liquidacion actualizada del crédito

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de
la parte demandante al estudiante de derecho Jhon Stiven Bobadilla Archila,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.075.308.768, adscrito al Consultorio
Juridico de la Universidad Cooperativa de Colombia Sede Neiva.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes para que dentro de 10 dias siguientes a la
ejecutoria de este proveido presenten la liquidacion actualizada del crédito segun los
términos art. 446 del CGP

TERCERO: REITERAR a las parte que el expediente digitalizado lo deben consultar
con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial en TYBA(siglo XXI
web) (el link donde accederse a la plataforma  corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta

D. P.

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA-HUILA
Firmado Por:

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
ANDIRA MILENA IBARRA @l electronico N° 41 del OQ de marzo de 2021
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e - Rama Judicial
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Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2017 00101 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: DEICY VERU PERDOMO
DEMANDADO: MANUEL ANTONIO ZUNIGA

Neiva, ocho (08) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

1. Teniendo en cuenta la sustituciébn de poder que realiza por el estudiante Ronald
Vidal Tovar, se reconocera personeria para actuar en calidad de apoderada judicial de
la parte demandante al estudiante de derecho William Santiago Garcia Trujillo, con
fundamento en el articulo 75 del Codigo General del Proceso.

2. De otra parte, advirtiendo el Despacho que la parte actora no ha cumplido con el
requerimiento impuesto en auto adiado el 04 de agosto de 2020, se le requerira
nuevamente para que informe si el demandado ha abonado dinero a lo adeudado
diferente al que se le descuenta por ndbmina, de ser asi debera informar la cuantia y la
fecha en la que haya realizado abonos.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de
la parte demandante a la estudiante de derecho William Santiago Garcia Truijillo,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.081.160.392, adscrito al Consultorio
Juridico de la Universidad Surcolombiana.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que en el momento en que el
demandado realice abono directamente a ese extremo de la litis debe informarlo al
Despacho y actualizar el crédito con los mismos si hay lugar a ello.

TERCERO: REITERAR a las parte que el expediente digitalizado lo deben consultar
con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial en TYBA(siglo XXI
web) (el link donde accederse a la plataforma  corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta

D.P.

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTI FIQUESE NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
electronico N° 41 del 09 de marzo de 2021
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o . Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura

U Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2018 00285 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: SILVIA PATRICIA ACHITO CRUZ
DEMANDADO: CRISTIAN ANDRES GARCIA GUZMAN

Neiva, ocho (08) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

1. Teniendo en cuenta la sustitucion de poder que realiza por la estudiante Jessica
Yairady Olaya Cuellar, se reconocera personeria para actuar en calidad de apoderado
judicial de la parte demandante a la estudiante de derecho Inés Mishell Méndez
Salazar, con fundamento en el articulo 75 del Codigo General del Proceso.

2. De otra parte, advirtiendo el Despacho que ninguna de las partes ha cumplido con
la carga impuesta mediante auto adiado el 15 de febrero de 2020, se les requerira
nuevamente para que dentro de 10 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido
presenten la liquidacién actualizada del crédito.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de
la parte demandante a la estudiante de derecho Mishell Méndez Salazar, identificada
con cédula de ciudadania No. 1.081.159.734, adscrita al Consultorio Juridico de la
Universidad Surcolombiana.

SEGUNDO: REQUERIR NUEVAMENTE a las partes para que dentro de 10 dias
siguientes a la ejecutoria de este proveido presenten la liquidacion actualizada del
crédito segun los términos del art. 446 del CGP, pues es una carga de los dos extremos
de la litis.

TERCERO: REITERAR a las parte que el expediente digitalizado lo pueden consultar
con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial en TYBA(siglo XXI
web) (el link donde accederse a la plataforma  corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta

Dp

. JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTIFIQUESE NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
electronico N°41 del 09 de marzo de 2021
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o . Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura

U Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2018 00256 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: VIVIANA PAOLA CARVAJAL BONILLA
DEMANDADO: GABRIEL ENRIQUE HERNANDEZ QUEVEDO

Neiva, ocho (08) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

1. Teniendo en cuenta la sustituciébn de poder que realiza por el estudiante Cristian
Camilo Laverde Forero, se reconocera personeria para actuar en calidad de
apoderado judicial de la parte demandante al estudiante de derecho Juan David Torres
Artunduaga, con fundamento en el articulo 75 del Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la sustitucion del poder que hace el estudiante Cristian Camilo
Laverde Forero, en su calidad de apoderado de la demandante, al estudiante Juan
David Torres Artunduaga, para que continte representandola en el presente proceso
conforme a los términos y fines conferidos en el memorial poder que se adjunto6 al
proceso.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderado judicial
de la parte demandante al estudiante Juan David Torres Artunduaga identificado con
Cédula de Ciudadania No. 1.075.314.315 adscrito al consultorio juridico de la
Universidad Surcolombiana.

TERCERO: REITERAR a las parte que el expediente digitalizado lo deben consultar
con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial en TYBA(siglo XXI
web) (el link donde accederse a la plataforma  corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm

Consulta

Dp

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

) NEIVA-HUILA
NOTIFIQUESE . o .
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
electrénico N° 41 del 09 de marzo de 2021
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CONSTANCIA DE SECRETARIA

Revisado el sistema de depositos judiciales del Despacho no se encontr6
ningun titulo consignado por ende no existen pendientes por pagar con
destino a este proceso.

a. Vaproveer.
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Secretaria

& . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
Neiva, Huila, ocho (08) de marzo dos mil veintiuno (2021).

RADICADO No: 41001 3110 002 2014 0044 00

PROCESO: ALIMENTOS

DEMANDANTE: MENOR F.S.C.M representado por VELIESA MARIETH
MARTINEZ LUGO

DEMANDADO: JOSE FABIAN CUTIVA PLAZA

. OBJETO

Corresponde y dada la inactividad que ha presentado el presente tramite que se
remitié6 por el ICBF en razén de la inconformidad que presentd la sefiora Eliesa
Marieth Martinez Lugo, frente a los alimentos fijados por esa entidad a su hija menor
A.l.LP.N. y a quien representa, determinar cual es la decision a proveer en este tramite

[I. ANTECEDENTES

2.1 El 14 de enero de 2014 se radico la demanda en este proceso admitiéndola el 18
de febrero de 2014, se ordend correr traslado de la misma y fijo fecha para llevar a
cabo audiencia de conciliacion y fallo.

2.2. ElI 29 de abril de 2014 se llevé a cabo la audiencia convocada, pero no
concurrid ninguna de las partes y en su momento, el Despacho requiri6 a la
representante legal del menor alimentario surtiera la notificacion del progenitor,
para lo cual se libré el 6 de mayo de 2014 telegrama 406 a la demandante.

2.3 El 24 de junio de 2014 se puso en conocimiento la devolucién de la citacion para
notificacion al demandado por la causal “D.R.”

2.4. La opositora frente a la decision de los alimentos que le fueron fijados al menor
alimentario y a cargo del demandado en Resolucion 0000725 del 25 de octubre de
2014 en una cuantia de $135.000 fue la madre y representante del menor
demandante, pero esta nunca realiz6 ninguna actuacién en el tramite pues en la
audiencia a la que se convoc6 no asistio y habiéndosele requerido para la notificacion
del demandado ésta no realizd6 ninguna actuacion después del mentado
requerimiento, tendiente a notificar al demandado.

2.8 La ultima actuacién por parte del despacho reportada en el expediente, fue el del
24 de junio de 2014. Después de esa fecha no se volvio a efectuar ninguna actuacion



de las partes ni del despacho encontrandose inactivo desde esa data en la secretaria
del despacho; la parte demandante no realiz6 ninguna actuacion tendiente a notificar
al demandado.

lll. CONSIDERACIONES
3.1. Problema juridico

Acomete establecer dada la inactividad del presente proceso desde el 24 de junio de
2014, si en este asunto si se configuran los presupuestos establecidos articulo 317 del
C.G.P. para decretar el desistimiento tacito del que habla la referida normativa, de ser
asi qué consecuencia debe impartirse.

3.2. Supuestos juridicos

La institucion del desistimiento tacito como forma anormal de terminacién del proceso
constituye una consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal de la
cual depende la continuacion del proceso y que no ha sido acatada en un tiempo
determinado de conformidad con el articulo 317 del C.G.P; tal desistimiento esta
encaminado a sancionar la desidia de las partes frente al acatamiento de las cargas
que le corresponden en el trdmite judicial

De cara a la forma en que se encuentra regulada tal institucion se extrae que la
misma es procedente aplicarla en 2 eventos, el primero cuando para continuar el
tramite de la demanda en llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos
y, segundo cuando el proceso en cualquiera de sus etapas permanezca inactivo por
mas de un afio en la secretaria del despacho, porque no se ha solicitado o realizado
ninguna actuacion, ultimo caso en que la horma no exige requerimiento previo.

3.3 Caso Concreto
3.3.1 De las actuaciones obrantes en el dosier se logra extraer:

a. El presente proceso fue iniciado ante el ICBF en favor de un menor de edad
F.S.C.M. quien se encuentra representado por su progenitora Eliesa Marieth Martinez
Lugo pues a la fecha el menor tiene 8 afos; trdmite administrativo donde se le fij6é en
su favor y a cargo del padre la suma de $135.000 mensuales, decision frente a la cual
la progenitora presenté oposicion y solicitd la remision de las actuaciones a los
Juzgados de Familia, llegado al Despacho se admitié la misma y se ordend a la
opositora realizar las actuaciones pertinentes para vincular formalmente al
demandado y no lo hizo a pesar de ser aquella quien planteé la inconformidad

b. En el presente proceso luego de admitida la demanda, convocada la audiencia, el
expediente se ha encontrado inactivo en secretaria de esa data, esto es por mas de
un (1) y quien presento la oposicion a la Resolucién que fijé alimentos a la menor
alimentaria nunca efectué ningun tramite tendiente a comparecer o continuar con el
curso del proceso.

3.3.2 De lo anterior se puede concluir que en el caso de marras se configuran los
presupuestos para decretar el desistimiento tacito habida cuenta que el expediente ha
estado inactivo por mas de 1 afio en la secretaria sin ninguna actuaciéon de parte o de
oficio, pues de hecho lo esta hace 6 afios.

Ahora bien debe advertirse que si bien el alimentaria es menor de edad sus derechos
de alimentos se encuentran resguardados pues ya existe una regulacion frente a
aquellos en la Resolucion 0000725 del 25 de octubre de 2013, la cual ha quedado en
firme ante la desidia presentada por quien plante6 la oposicion, pues desde que se
radicO nunca se presentd a continuar con el tramite del proceso como le correspondia,
ameén que de la oposicion presentada no se extrae ningun fundamento para continuar
con este tramite en cuento siendo su carga la de demostrar las razones que
justificaban su oposicién ha guardado silencio por mas de 5 afios, lo que implica que
deba decretarse el desistimiento tacito en este tramite, reiterandose que los derechos
de la menor estdn debidamente resguardados con la regulacion de la cuota
alimentaria que siendo provisional se volvio definitiva por razon del desistimiento que



se procedera a decretar, lo que no impide que si es de interés de la parte demandante
pueda solicitar un aumento de esa cuota a través del proceso pertinente pues este
tramite dada la inactividad de la parte interesada debe darse por terminado por
desistimiento tacito.

En consecuencia, es procedente dar por terminado el presente proceso por
desistimiento técito con las consecuencias legales que ello implica entre las cuales el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas si asi hubiesen sido solicitadas,
pero sin condena en costas por asi determinarlo la normativa en cita.

Por lo EXPUESTO el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE NEIVA - HUILA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente tramite de informe de
alimentos que se suscitd por la oposicidon presentada por la sefiora ELIESA MARIETH
MARTINEZ LUGO frente a la Resolucion 0000725 del 25 de octubre de 2013 que fijo
alimentos provisionales en favor del menor F.S.C.M. en consecuencia, la disposicion
contenido en esa Resolucion queda en firme y el proceso, se declara TERMINADO.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas por lo motivado.
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez ejecutoriado este proveido.

CUARTO: ADVERTIR que el expediente de este proceso se encuentra digitalizado y
su consulta debe realizarse en la pagina de la Rama Judicial con los 23 digitos del
proceso en TYBA (siglo XXI web) el link donde accederse a consulta de procesos
en TYBA corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta
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CONSTANCIA DE SECRETARIA

Neiva, Huila, marzo ocho (08 ) de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el sistema de depoésitos judiciales del Despacho no se
encontré ningun titulo consignado por ende no existen pendientes por
pagar con destino a este proceso.
Va proveer.
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Secretaria

& X Rama Judicial

' % Consejo Superior de la Judicatura
\J Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

Neiva, Huila, ocho (08) de marzo dos mil veintiuno (2021).

RADICADO: 41001 3110 002 2014 0048 00

PROCESO: ALIMENTOS )
DEMANDANTE: MENOR J.F.M.J. representado por MARIA AMINTA JIMENEZ
ORTIZ

DEMANDADO: GUSTAVO MESA ACOSTA
. OBJETO

Corresponde y dada la inactividad que ha presentado el presente tramite que se
remitio por el ICBF en razén de la inconformidad que present6 la sefiora Maria Aminta
Jiménez Ortiz, frente a los alimentos fijados por esa entidad al menor de edad J.F.M.J.
determinar cual es la decision a proveer en este tramite

. ANTECEDENTES

2.1 El 15 de enero de 2014 se radico la demanda en este proceso admitiéndola el 18
de febrero de 2014, se ordend correr traslado de la misma vy fijo fecha para llevar a
cabo audiencia de conciliacion la cual se llevd a cabo el 24 de abril de 2014, a la
cual no se presentd la opositora pero como quiera que para ese momento se
evidencio que esa parte no habia notificado al accionado se la requirié para que
surtiera la notificacion del demandado y antes su incomparecencia a la audiencia
se le libré el 2 de mayo de 2014, a la representante legal de la menor telegrama
No. 389 de esa data, donde se le comunicé dicho requerimiento el cual no acato;
también se envio telegrama al demandado el 11 de septiembre de 2014, pero este
fue devuelto; tal devolucion se le puso en conocimiento de la demandante quien
no se pronuncié ni tampoco hizo ninguna gestion para notificar al demandado.

2.2. La opositora frente a la decision de los alimentos que le fueron fijjados al menor
alimentario y a cargo del demandado en Resolucion 0000832 del 12 de diciembre de



2013 en una cuantia de $150.000 fue la madre y representante del menor
demandante, pero esta nunca realizO ninguna actuacién tendiente a notificar al
demandado.

2.6 La ultima actuacién por parte del despacho reportada en el expediente, fue el del
15 de octubre de 2014. Después de esa fecha no se volvi6 a efectuar ninguna
actuacion de las partes ni del despacho encontrdndose inactivo desde esa data en la
secretaria del despacho; la parte demandante no realizdé ninguna actuacion tendiente
a notificar al demandado.

l1l. CONSIDERACIONES
3.1. Problema juridico

Acomete establecer dada la inactividad del presente proceso desde el 15 de octubre
de 2014, si en este asunto si se configuran los presupuestos establecidos articulo 317
del C.G.P. para decretar el desistimiento tacito del que habla la referida normativa, de
ser asi qué consecuencia debe impartirse.

3.2. Supuestos juridicos

La institucion del desistimiento tacito como forma anormal de terminacion del proceso
constituye una consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal de la
cual depende la continuacion del proceso y que no ha sido acatada en un tiempo
determinado de conformidad con el articulo 317 del C.G.P; tal desistimiento esta
encaminado a sancionar la desidia de las partes frente al acatamiento de las cargas
que le corresponden en el trdmite judicial

De cara a la forma en que se encuentra regulada tal institucion se extrae que la
misma es procedente aplicarla en 2 eventos, el primero cuando para continuar el
tramite de la demanda en llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos
y, segundo cuando el proceso en cualquiera de sus etapas permanezca inactivo por
mas de un afio en la secretaria del despacho, porque no se ha solicitado o realizado
ninguna actuacion, ultimo caso en que la horma no exige requerimiento previo.

3.3 Caso Concreto
3.3.1 De las actuaciones obrantes en el dosier se logra extraer:

a) El presente proceso fue iniciado ante el ICBF en favor de un menor de edad
J.F.M.J. quien se encuentra representado por su progenitora Maria Aminta Jiménez
Ortiz pues a la fecha el menor tiene 16 afios 2 meses; trdmite administrativo donde
se le fij6 en su favor y a cargo del padre la suma de $150.000 mensuales, decisién
frente a la cual la progenitora presenté oposicion y solicitd la remision de las
actuaciones a los Juzgados de Familia, llegado al Despacho se admitio la misma y se
ordend a la opositora realizar las actuaciones pertinentes para vincular formalmente al
demandado y no lo hizo a pesar de ser aquella quien planteé la inconformidad.

b). En el presente proceso luego de admitida la demanda, convocada la audiencia, el
expediente se ha encontrado inactivo en secretaria de esa data, esto es por mas de
un (1) y quien presentd la oposicion a la Resolucién que fijé alimentos a la menor
alimentaria nunca efectué ningun trdmite tendiente a comparecer o continuar con el
curso del proceso.



3.3.2 De lo anterior se puede concluir que en el caso de marras se configuran los
presupuestos para decretar el desistimiento tacito habida cuenta que el expediente ha
estado inactivo por mas de 1 afio en la secretaria sin ninguna actuacién de parte o de
oficio, pues de hecho lo esta hace 6 afios.

Ahora bien debe advertirse que si bien el alimentaria es menor de edad sus derechos
de alimentos se encuentran resguardados pues ya existe una regulacion frente a
aquellos en la Resolucién 0000832 del 12 de diciembre de 2013, la cual ha quedado
en firme ante la desidia presentada por quien plante6 la oposicion, pues desde que se
radicod nunca se present6 a continuar con el tramite del proceso como le correspondia,
ameén que de la oposicion presentada no se extrae ningun fundamento para continuar
con este trdmite en cuento siendo su carga la de demostrar las razones que
justificaban su oposicién ha guardado silencio por mas de 6 afios, lo que implica que
deba decretarse el desistimiento tacito en este tramite, reiterandose que los derechos
de la menor estdn debidamente resguardados con la regulacion de la cuota
alimentaria que siendo provisional se volvid definitiva por razon del desistimiento que
se procedera a decretar, lo que no obsta para que la cuota alimentaria sea objeto de
modificacion si es de interés de la parte demandante pero en otro proceso diferentes
a éste por el mismo debe decretarse por desistimiento tacito ante el tiempo que ha
pasado inactivo sin ninguna actuacion de la parte demandante.

En consecuencia, es procedente dar por terminado el presente proceso por
desistimiento tacito con las consecuencias legales que ello implica entre las cuales el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas si asi hubiesen sido solicitadas,
pero sin condena en costas por asi determinarlo la normativa en cita.

Por lo EXPUESTO el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE NEIVA - HUILA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente tramite de informe de
alimentos que se suscité por la oposicion presentada por la sefiora MARIA AMINTA
JIMENEZ ORTIZ frente a la Resolucién 0000832 del 12 de diciembre de 2013 que fijé
alimentos provisionales en favor del menor J.F.M.J en consecuencia, la disposicion
contenida en esa Resolucion queda en firme y el proceso, se declara TERMINADO.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas por lo motivado.
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez ejecutoriado este proveido.

CUARTO: ADVERTIR a las parte que el expediente digitalizado lo deben consultar
con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial en TYBA(siglo XXI
web) (el link donde accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde.
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta

-

Lsl NO

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
Firmado Por: NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
electronico N° 41 del 09 de marzo de 2021

Xt K32
ANDIRA MILENA IBARRA CHA DAY = vvant
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 002 DE CIRCUITO FAMILIA D Secretaria

HUILA


https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
92542e4dd296129c2b5bf07085b5f37f457735e6eb76755e0bb6a61091f8a89e
Documento generado en 08/03/2021 04:29:21 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA DE SECRETARIA

Neiva, Huila, marzo ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el sistema de depositos judiciales del Despacho no se
encontré ningun titulo consignado por ende no existen pendientes por
pagar con destino a este proceso.

a. Vaproveer.

Secretaria

& . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura

\J Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

Neiva, Huila, ocho (08) de marzo dos mil veintiuno (2021).

RADICADO : 41001 3110 002 2012 00645 00

PROCESO: ALIMENTOS

DEMANDANTE: MENOR A.lLP.N. representada por VANESSA NOVOA
MONJE

DEMANDADO: MIGUEL ANDRES PAREDES TRUJILLO
. OBJETO

Corresponde y dada la inactividad que ha presentado el presente tramite que se
remitio por el ICBF en razon de la inconformidad que presentd la sefiora Vanessa
Novoa Monje, frente a los alimentos fijados por Defensor de Familia a la menor de
edad A.I.P.N. determinar cudl es la decision a proveer en este tramite

[I. ANTECEDENTES

2.1 El 18 de diciembre de 2012 se radico la demanda en este proceso admitiéndola el
1 de febrero de 2013, se ordend correr traslado de la misma vy fij6 fecha para llevar a
cabo audiencia de conciliacion a la cual no asisti6 ninguna de las partes; en esa
diligencia se requirio a la parte demandante para que notificara al demandado y el 20
de febrero de 2013 ante la inasistencia de los dos progenitores, se le requirié a la
opositora para que notificara al demandado. Dentro del expediente obra constancia de
devolucion del correo del 21 de enero de 2016, donde se certificoO que la direccion
reportada del demandado se encontraba errada se remitid citatorio al demandado,
siendo devuelta por causal direccion errada la cual fue puesta en conocimiento de la
parte demandante el 20 de febrero de 2013.

2.2. Se evidencia Constancia secretarial de fecha 21 de enero de 2016 mediante el
cual se recibe expediente del Juzgado De Familia Descongestion de Neiva sin
ninguna actuacion por ese Despacho, el 16 de febrero de 2016 se avoca nuevamente
el conocimiento del presente tramite procedente del Juzgado de Familia
descongestion , remitido segun acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015
y se ordend requerir a la demandante tramitar lo pertinente para lograr vincular al
demandado sin que hasta la fecha hubiere cumplido con esa carga procesal.

2.3. La opositora frente a la decision de los alimentos que le fueron fijados al menor
alimentario y a cargo del demandado en Resolucion 000821 del 14 de diciembre de
2012 en una cuantia de $130.000 fue la madre y representante del menor
demandante, pero esta nunca realiz6 ninguna actuacion en el tramite habiéndosele



puesto en conocimiento la devolucion de la citacion del demandado por direccion
errada no realiz6 ninguna gestion para notificarlo y luego requerido nuevamente para
qgue notificara al demandado no hizo lo propio encontrandose que la dltima actuacion
data del 16 de febrero de 2016 que corresponde al mentado requerimiento son que se
haya vuelto a realizar ninguna actuacion de parte ni del Despacho, encontrandose
inactivo desde esa data.
[ll. CONSIDERACIONES

3.1. Problema juridico

Acomete establecer dada la inactividad del presente proceso desde el 16 de febrero
de 2016, si en este asunto si se configuran los presupuestos establecidos articulo 317
del C.G.P. para decretar el desistimiento tacito del que habla la referida normativa, de
ser asi qué consecuencia debe impartirse.

3.2. Supuestos juridicos

La institucion del desistimiento tacito como forma anormal de terminacion del proceso
constituye una consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal de la
cual depende la continuacién del proceso y que no ha sido acatada en un tiempo
determinado de conformidad con el articulo 317 del C.G.P; tal desistimiento esta
encaminado a sancionar la desidia de las partes frente al acatamiento de las cargas
gue le corresponden en el tramite judicial

De cara a la forma en que se encuentra regulada tal institucion se extrae que la
misma es procedente aplicarla en 2 eventos, el primero cuando para continuar el
tramite de la demanda en llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos
y, segundo cuando el proceso en cualquiera de sus etapas permanezca inactivo por
mas de un afio en la secretaria del despacho, porque no se ha solicitado o realizado
ninguna actuacion, ultimo caso en que la norma no exige requerimiento previo.

3.3 Caso Concreto
3.3.1 De las actuaciones obrantes en el dosier se logra extraer:

a. El presente proceso fue iniciado ante el ICBF en favor de una menor de edad
A.l.LP.N. quien se encuentra representada por su progenitora Vanessa Novoa Monje
pues a la fecha la menor tiene 8 afos; tramite administrativo donde se le fij6 en su
favor y a cargo del padre la suma de $130.000 mensuales, decision frente a la cual la
progenitora presentd oposicion y solicitd la remisiébn de las actuaciones a los
Juzgados de Familia, llegado al Despacho se admitié la misma y se ordend a la
opositora realizar las actuaciones pertinentes para vincular formalmente al
demandado y no lo hizo a pesar de ser aquella quien planteé la inconformidad

b. En el presente proceso luego de admitida la demanda, convocada la audiencia, el
expediente se ha encontrado inactivo en secretaria de esa data, esto es por mas de
un (1) y quien present6 la oposicién a la Resolucién que fij6 alimentos a la menor
alimentaria nunca efectué ningun tramite tendiente a comparecer o continuar con el
curso del proceso.

3.3.2 De lo anterior se puede concluir que en el caso de marras se configuran los
presupuestos para decretar el desistimiento tacito habida cuenta que el expediente ha
estado inactivo por mas de 1 afio en la secretaria sin ninguna actuaciéon de parte o de
oficio, pues de hecho lo esta hace 5 afios.

Ahora bien debe advertirse que si bien la alimentaria es menor de edad sus derechos
de alimentos se encuentran resguardados pues ya existe una regulacion frente a
aquellos en la Resolucion 000821 del 14 de diciembre de 2012, la cual ha quedado
en firme ante la desidia presentada por quien planteé la oposicion, pues desde que se
radicO nunca se presentd a continuar con el tramite del proceso como le correspondia,
amén que de la oposicion presentada no se extrae ningun fundamento para continuar
con este trAmite en cuento siendo su carga la de demostrar las razones que
justificaban su oposicién ha guardado silencio por mas de 5 afios, lo que implica que
deba decretarse el desistimiento tacito en este tramite, reiterandose que los derechos



de la menor estdn debidamente resguardados con la regulacion de la cuota
alimentaria que siendo provisional se volvio definitiva por razon del desistimiento que
se procedera a decretar.

En consecuencia, es procedente dar por terminado el presente proceso por
desistimiento tacito con las consecuencias legales que ello implica entre las cuales el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas si asi hubiesen sido solicitadas,
pero sin condena en costas por asi determinarlo la normativa en cita.

Por lo EXPUESTO el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE NEIVA - HUILA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente tramite de informe de
alimentos que se suscitd por la oposicion presentada por la sefiora VANESSA
NOVOA MONJE frente a la Resolucion 000821 del 14 de diciembre de 2012 que fijo
alimentos provisionales en favor de la menor A.l.P.N. en consecuencia, la disposicion
contenida en esa Resolucion queda en firme y el proceso, se declara TERMINADO.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas por lo motivado.
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez ejecutoriado este proveido.

CUARTO: ADVERTIR que el expediente de este proceso se encuentra digitalizado y
su consulta debe realizarse en la pagina de la Rama Judicial con los 23 digitos del
proceso en TYBA (siglo XXI web) el link donde accederse a consulta de procesos
en TYBA corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta
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B Rama Judicial
’ [ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

Radicacién: 41001 3110 002 2015-00169-00

Expediente de: ALIMENTOS

Demandante: Menor M.G.S.O. Representada por su progenitora
VIVIANA OCAMPO ANDRADE

Demandado: JHON JAIRO SANCHEZ MARIN

Neiva ocho (08 ) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

1- Revisada la solicitud de la sefiora Viviana Ocampo Andrade, se evidencia que la

misma se encuentra dirigida a que: 1- solicité desactivar proceso que trasladaron desde la
institucion de bienestar familiar a este juzgado 5° municipal de familia y pido audiencia para lo
siguiente: 1. custodia de M. G. S. O. con No. registro:1076511450 de Neiva-huila. estos con el fin de
que mi hija reciba beneficios de la caja de compensacién familiar.2. fijar aumento de cuota
alimentaria a favor de maria Gabriela Sanchez Ocampo. ya que desde que se fij6 cuota alimentaria
provisional a favor de maria Gabriela Sanchez Ocampo de resoluciéon no.0051 de2015 por parte de
bienestar familiar de Neiva-huila.

2- Pararesolver las peticiones presentadas se considera:

a) Revisado el expediente se evidencia que luego de que el proceso fuera remitié
por la inconformidad de la demandante frente a la Resolucién 051 del 2015 donde
se fij6 una cuota alimentaria a favor de la menor M. G. S. O. y a cargo del sefior
Jhon Jairo Sdnchez Marin, se avoc6 el conocimiento del trdmite el 12 de mayo de
2015, pero llegada la audiencia se programé para el 17 de junio de esa mismo afio
no comparecio la representante legal de la menor demandante y ahi se verificé que
ella tampoco habia notificado al demandado, lo que derivo que en esa audiencia se
ordenaray requiriera a la sefiora Viviana Ocampo Andrade, notificara al sefior Jhon
Jairo Sanchez Marin para lo cual se le remiti6é un telegrama el 17 de junio de 2015,
sin que hasta la fecha la representante legal de la demandante hubiera hecho la
gestion que se le ordend razén por la cual el proceso se encuentra inactivo desde
esa fecha, se itera por la inactividad de la parte interesada pues siendo su carga la
notificacion del demandado no la ha cumplido hasta la fecha

b) Teniendo en cuenta el estado del proceso y que el objeto del mismo solo fue el
de establecer si era procedente la objecién presentada por la parte demandante en
lo que respecta la cuota alimentaria que fue fijada en la Resolucién 0051 del 2015,
las peticiones de la accionante lucen improcedentes por lo que habra de negarse
las misma y en su lugar se le requerira a la parte demandante que en un término
perentorio concrete la notificacién del demandado, so pena de dar por terminado el



tramite y tener por definitivos los alimentos fijados en la mentada Resolucion, las
razones son las siguientes:

i) Teniendo en cuenta que el proceso aqui surtido no fue por custodia no hay lugar
a que se tramite la misma, maxime cuando para ese efecto se requiere que la
accionante agote un requisito de procedibilidad e inicio de una demanda dirigida a
ese objeto sin que en este estado del proceso se pueda acceder a esa peticion pues
ello implicaria vulnerar el derecho de defensa y debido proceso del demandado.

Ahora bien, debe indicérsele a la solicitante que, por disposicién legal, la custodia
la tienen los dos padres lo que implica que ningan derecho se le puede limitar porque
la misma no se haya establecido en cabeza de uno u otro, pues se itera ese derecho
lo tienen por disposicién legal los dos progenitores de la menor.

Tampoco es posible acceder a realizar una audiencia para la regulacion de la
custodia pues primero y como se ha indicado este tramite no corresponde a ese
pedimento y segundo porque en este caso, el demandado ni siquiera a sido
notificado de este tramite por quien le correspondia esa carga, esto es por la
demandante, lo que implica que no es posible acceder a una audiencia en las
condiciones del proceso.

i) En lo que corresponde a la cuota alimentaria de la menor se advierte que la
misma se encuentra regulada provisionalmente desde el afio 2015, lo que implica
que el demandado debia cumplir con el valor sefialado por la Defensora de familia;
ya en lo referente a que se aumente la misma, debe advertirse que precisamente
desde el 2015 se requirid a la demandante para que notificara al demandado,
ordenamiento que aun no ha acatado y por ello el proceso ha estado inactivo pues
no se ha mostrado interés por la demandante y tampoco se ha acatado por ella el
requerimiento que se le hizo en audiencia del 17 de mayo de 2015 a la cual cabe
anotar tampoco asistio.

En virtud a lo anterior, no es posible fijar audiencia para resolver sobre si se accede
a la oposicion que presento6 frente a la cuota alimentaria fijada en Resolucién 051
del 2015 y si hay o no logar a aumentar la cuota fijada hasta tanto la demandante
no proporcione la direccion del demandado dado el tiempo trascurrido y notifique al
demandado a esa direccion el auto admisorio de la demanda, razén por la que se
le requerira para que proceda con esa notificacion.

Como quiera que este tramite no se inicié por apoderado Judicial se dispondra que
la Asistente Social adscrita a este Despacho, brinde acompafiamiento a la
demandante para darle las indicaciones de la forma en la que debe informar el
correo electronico del demandado en caso de tenerlo y surtir la notificacion;
empelada judicial quien también debera hacer seguimiento al proceso para que la
accionante cumpla con la carga procesal impuesta, ademas de las gestiones que
correspondan para que se lleve a cabo, con la advertencia que es responsabilidad
de la parte acatar el ordenamiento no de la empleada judicial, pues este solo le
brindara informacion para cumpla con el mismo.



Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR las peticiones de la sefiora Viviana Ocampo Andrade y
relacionadas con la fijacion de una audiencia para los temas que peticiona, por lo
motivado.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, sefiora Viviana Ocampo Andrade
para que dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién que por
estado se haga de este proveido, suministre la direccion fisica y electrénica (de
esta ultima como lo ordena el Decreto 806 de 2020) del demandado y realice su
notificacion personal como lo dispone el mencionado Decreto.

TERCERO: ORDENAR a la Asistente Social del Despacho que brinde el
acompafamiento a la actora para de cumplimiento a lo ordenado y realice
seguimiento para que se acate el requerimiento aqui realizado, conforme lo
establecido en la motiva.

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que la carga de notificar al demandado
la tiene ella'y que de no cumplir con dicha carga procesal se decretara DESISTIMIENTO
TACITO del trdmite y lo decidido en la Resolucion 051 de 2015, quedaré en firme.

QUINTO: ORDENAR a la Secretaria que por esa Unica vez remita al correo
electronico de la demandante la copia de este proveido y del expediente digital, con
la indicacion que solo es por esta ocasion pues en adelante debera hacer la consulta
de las decisiones que se profieran por el Despacho en estados electronicos.

En el correo electronico se le informard a la demandante que las decisiones
judiciales las debe consultar en el estado electrénico o revisar el proceso en TYBA,
se le remitira el aviso que el Despacho tiene publicado en el micrositio y donde se
encuentra los pasos para acceder a TYBA y estados electrénicos.

QUINTO: ADVERTIR a las parte que el expediente digitalizado lo deben consulta
en la pagina de la Rama Judicial en TYBA (siglo XXI web) con los 23 digitos del
proceso (el link donde accederse a la plataforma corresponde a

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr

mConsulta
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NOTIFI Q UESE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
electrénico N° 41 del 09 de marzo de 2021

N QL

AT s
. ‘-{)‘v.“?\,\\).\"-"—’» /

Secretaria

Firmado Por:


https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO
JUEZ

JUEZ -JUZGADO 002 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-
HUILA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
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https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA (HUILA)

COMUNICA A LA CIUDADANIA EN GENERAL Y A LOS USUARIOS DE LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA QUE:

A. Este despacho fue seleccionado como piloto para el manejo de la plataforma justicia XXI WEB o TYBA ;
por lo anterior se habilitd la misma para que a partir del primero (1) de julio de dos mil veinte (2020) todas
las actuaciones de este Juzgado sean registradas y notificadas en la plataforma TYBA O SIGLO XXI WEB
por lo que la consulta de las actuaciones y providencias, deberan realizarse a través del siguiente link:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsultas: e O

gl e
O SIGUIENDO LOS SIGUIENTES PASOS Ih A gL
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B. En virtud de lo dispuesto en el inciso tercero del paragrafo 1 del articulo 13 de la parte resolutiva del
ACUERDO PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, la
publicacion de los estados electronicos se realizara en el portal web de la rama judicial, que se habilito para
consulta de estados electronicos de las decisiones proferidas por este Juzgado y en las cuales sea procedera
con es notificacion. El link para ingresar corresponde al: https://www.ramajudicial.gov.co/web/[uzgado-02-
familia-del-circuito-de-neiva/40 0 paso a paso como se muestra en la siguiente imagen:

PARA INGRESAR: Link de la Rama Judicial: www.ramajudicial.eov.co

1. En a parte inferior izquierda de la pagina

ubicar el icono {;] Juzgados del Circuito
2. Seleccionar Juzgados de 3. Opcion Huila 4. Buscar estados electrénicos -
Familia Juzgado 02 Familia ano

_Jc_ Juzgados del Circulto

Estados Electronicos

En ese sitio, también encontrard publicados avisos, comunicados y demas informacion para tener en
cuenta en audiencias, consultas de procesos y otros asuntos:

C. De conformidad con el art. 2 del ACUERDO PCJA20-11581 del Consejo Superior de la Judicatura y el
Acuerdo No. CSJHUA20- 30 del 26 de junio de 2020 del Consejo Seccional de la Judicatura de Neiva, la
atencion a los wusuarios se hard de manera virtual por medio del correo electrénico:
fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co y excepcionalmente se hara presencial los dias martes y jueves de
7:00ama12my 2:00 pm a 5: pm, solo si, no es posible la atencién virtual, para el efecto debera remitirse un
correo electrénico a la cuenta aqui referenciada, donde se informe la razén por la que se requiere la atencién
presencial y si el Juzgado lo autorizara, se le remitira un correo electrénico donde se le informara la hora en
la que se lo atendera y podra concurrir al Despacho Judicial en los referidos dias y horarios.

D. La atencion del Despacho y de manera virtual (correo electronico) solo se hara de lunes a viernes de
7:00am a12my 2:00 pm a 5: pm.

E. Toda solicitud de pago de titulos debe remitirse al correo electrénico:
fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; la autorizacion se hara con el envio de un correo electrénico que asi
lo disponga y una vez se reciba dicho correo autorizandolo, el usuario deberé dirigirse directamente al Banco
Agrario de Colombia con su cédula de ciudadania; no se expedira érdenes de pago Y titulos judiciales-

F. Las audiencias que ya habian sido programadas con antelaciéon para el 1 de julio de 2020 y fechas
posteriores a esa data se realizaré por la aplicacion TEAM,; al correo electronico que se hubiera reportado por
las partes y abogados se les enviara la invitacion para su presencia virtual, por favor estar atentos a sus
correos y en caso de no haberlo reportado en el expediente informarlo al correo electrénico
fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con la indicacibn de su nombre completo, si es demandante o
demandado, la clase del proceso y el nUmero del expediente.

Las audiencias que no se pudieron realizar por la suspension de términos, se reprogramaran y la notificacion
de esas decisiones se haran por estado electronico y la providencia junto con el expediente podra ser revisado
en la plataforma TYBA como se explicoO de manera precedente.

Las anteriores directrices se adoptan de conformidad con los lineamientos establecidos por el Consejo
Superior y Seccional de Neiva.

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO

Juez
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