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laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria

Cadigo de Verificacion

1c499fbe-7c36-45c8-a671-985ad2d9be65



D REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

< -
. @ PUBLICO
L1 «
% 3 Juzgado De Circuito - Familia 002 Neiva
“3({0 J

&
&
Crgy 0™ .
o Estado No. 53 De Viernes, 26 De Marzo De 2021
FIJACION DE ESTADOS
Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotaciéon
41001311000220180069200 Procesos Yury Vanessa Bernal Diego Fernando Osorio = 25/03/2021 Auto Reconoce
Ejecutivos Narvaez
41001311000220210011200 Procesos Jhon Jairo Truijillo Sandra Liliana Vargas  25/03/2021 Auto Admite / Auto Avoca
Verbales Losada Velasco
41001311000220200002000 Procesos Blasina Tovar Sunce Luis Mesias Medina 25/03/2021 Auto Decreta
Verbales Murillo
Sumarios
41001311000220210000300 Verbal Sumario  Wilson Ninco Florez 25/03/2021 Auto Decreta - Pruebas Y
Fija Fecha
Numero de Registros: 11

En la fecha viernes, 26 de marzo de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria
Cadigo de Verificacion
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00014 00
DEMANDA: IMPUGNACION DE PATERNIDAD
DEMANDANTE: SEBASTIAN FELIPE LOPEZ VARGAS
MENOR: GLM

REPRESENTANTE: ELCY MAYERLY MURILLO VILLANEDA

Neiva, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Advertida la peticion presentada por la demandada Elcy Mayerly Murillo Villaneda, para
gue se le conceda el beneficio de Amparo de Pobreza, se considera:

1. Teniendo en cuenta que la demandada ya fue notificada en este asunto
personalmente el 17 de febrero de 2021 a través de correo electronico y solicitd
amparo de pobreza el 23 de marzo de 2021, al momento de la presentacion de esa
solicitud los términos para contestar la demanda se encontraban superados de
conformidad con el Decreto 806 de 2020, por lo que frente a ese término no hay lugar
a tenerlo por suspendido como lo dispone el articulo 152 del C.G.P.

2. No obstante, ante la solicitud presentada por la demandada, se procedera a
conceder el amparo de pobreza y designar apoderado de oficio, advirtiéndose al
togado que los términos para contestar la demanda se encuentran superados y su
representacion y defensa deberd tomarse en el estado en que se encuentra el proceso,

Por lo antes expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva,RESUEL V E:

PRIMERO: CONCEDER el Amparo de Pobreza a la demandada ELCY MAYERLY
MURILLO VILLANEDA en su calidad de representante legal del menor G.L.M,
teniendo en cuenta la solicitud presentada por ese extremo.

SEGUNDO: DESIGNAR como apoderado de oficio de la sefiora Elcy Mayerly Murillo
Villaneda y como representante legal del menor G.L.M. al abogado JENNY PAOLA
OLARTE GOMEZ identificada con C.C. 1.083.889.916 y T.P. 229.537 quien puede ser
ubicada en el centro comercial comuneros oficina 3209, teléfono 3041301051 y correo
electrénico dra.olartegomez@gmail.com, para que representando a esta parte en el
tramite del proceso.

TERCERO: COMUNICAR por Secretaria y de manera inmediata por el medio mas
expedito, la designacion a la apoderada de oficio para efectos de natificarla,
advirtiéndole que a la fecha los términos para contestar la demanda se encuentran
superados como quiera que la solicitud de amparo de pobreza se presentd luego de
fenecido el término para contestar la demanda.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandada que debera suministrar la informacion
que requiera la apoderada para su defensa. Secretaria, remita el oficio pertinente
comunicando a la demandada sobre la asignacion de la apoderada una vez se acepte
por aquella la designacion de apoderada de oficio.

QUINTO: ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado lo pueden consultar
en la pagina de la Rama Judicial con los 23 digitos del proceso en TYBA (siglo XXI
web), el link donde accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm

Consulta
Jpdir JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NOTIFIQUESE NEIVA-RUILA

NOTIFICACION: Notificada la anterior sentencia por
ESTADO N° 053 del 26 de marzo de 2021.
N (G2E

Za \ e
> ":3".“.*3';""\"""" y

Secretaria


mailto:dra.olartegomez@gmail.com
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta

Firmado Por:

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 002 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-HUILA
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juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00095 00.
DEMANDA: LIQUIDACION SOCIEDAD PATRIMONIAL
DEMANDANTE : FRANCY MILENA QUINTERO ARIAS
DEMANDADO: LEONARD ALBEIRO PUENTES ORTIZ

Neiva, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)
l. OBJETO

Se resuelve el recuso de reposicién que la parte demandante interpuso frente al auto que
inadmiti6 la demanda y determinar cudl es la decision a proveer teniendo en cuenta el
estado del proceso.

Il ANTECEDENTES

Radicada la demanda y luego del estudio frente a la misma mediana auto del 12 de marzo
de 2021, se la inadmiti6 dandosele a la proponente el término legal para subsanar las
falencias encontradas para que se corrigieran.

Dentro del término concedido la pare demandante solo interpuso recurso de reposicion y
en subsidio apelacion contra el auto inadmisorio.

I1l. CONSIDERACIONES:
3.1. Problema Juridico

Competente al Despacho establecer: i) Si el recurso de reposicién y en subsidio de
apelacion planteados por la parte demandante luce procedente frente al auto que lo
interpuso (el que inadmitié la demanda); ii) En el evento en que sea improcedente el recurso
presentado, si hay lugar a admitir la demanda o rechazarla.

3.2. Tesis del Despacho

Desde ya se anuncia la negacién del recurso de reposicidon por su improcedencia y el
rechazo de la demanda en razén a la no subsanacién de la misma.

3.3. Supuestos Juridicos

3.3.1 De conformidad con el articulo 90 del C.G.P. el auto que inadmite la demanda
no es susceptible de ningan recurso.

3.3.2. El articulo 82 del C.G.P. establece los requisitos que debe contener una
demanda y los anexos de la misma establecidos en el articulo 84 ibidem, asi como
los demas que exija la ley; entre ellos se encuentra el establecido en el No-. 4 como
lo es que debera precisarse con precision y claridad lo que se pretenda y el numeral.
11 dispone que la demanda deberé tener todos aquellos requisitos que exija la ley,
entre los cuales se encuentra el establecido en el art. 88 ibidem y relacionado a una
debida acumulacion de pretensiones, siendo como uno de los presupuestos para
tenerlas como acumulables que todas deben poder tramitarse bajo el mismo
procedimiento.

Ahora, bien sabido se tiene que la declaracién de la unién marital de hecho y la
sociedad patrimonial, se rige por el tramite verbal mientras que la liquidacion de las
sociedades patrimoniales por el liquidatorio regulado en el art. 523 del CGP el cual
tiene unos requisitos especificos para ese procedimiento y se relacionan en tal
articulado

Ya el articulo 90 del C.G.P., la demanda sera objeto de inadmision entre otros,
cuando no reuna los requisitos formales y no se acompafien los anexos ordenados
por ley, decision que no siendo susceptible de recurso alguno, debe precisarse los
defectos que adolece para que sea subsanada dentro del término de cinco (5) dias
siguientes, so pena de rechazo. En todo caso, el auto que rechace la demande
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comprendera el que negd la admisién y sera éste el susceptible de recurso de
apelacion

3.4 Caso concreto

Teniendo en cuanta el objeto de decision esta dirigido a resolver los recursos presentados
y la determinacion sobre la inadmision y el rechazo, se tiene que:

3.4.1. Frente al recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién interpuesto
contra el auto que inadmitié la demanda.

Presenté la apoderada de la parte demandante recurso de reposicién y en subsidio
el de apelacion contra el auto calendado el 12 de marzo de 2021 a traves del cual
se inadmitié la demanda, para que se reponga la decision pues considera que el
Despacho incurrié en un error de interpretaciéon de la prueba escritural cuando
considerd que no era viable reconocer la sociedad patrimonial hasta el 1 de enero
de 2019, pues revisada la escritura publica los otorgantes no limitan la fecha en
ninguna de las clausulas.

Para negar tales recursos solo basta traer a colacion el art. 90 CGP, pues siendo el
auto confutado una decisidn expresamente establecida por el estatuto procesal
como no recurrible (ni por la via de reposicién ni la de apelacién), resulta inane
estudiar las consideraciones expuestas por la apoderada actora, cuando la
improcedencia de dichos medios de impugnacion se encuentra consagrados por
disposicion legal.

3.4.2. Frente al rechazo de la demanda

Mediante auto calendado el 12 de marzo de 2021, se resolvié inadmitir la demanda
por las siguientes consideraciones:

i) Existia una indebida acumulacién de pretensiones, pues en lo que corresponde a
la declaracion de union marital de hecho y/o consecuente sociedad patrimonial y
liquidacion de sociedad patrimonial, el primero se tramita como un proceso verbal
de conformidad con el articulo 368 del C.G.P. y el segundo, a través del proceso
liquidatorio de conformidad con el articulo 523 del C.G.P., por lo que dichas
pretensiones ( declarativo y liquidatorio) debian adecuarse excluyéndose una u otra
atendiendo a que no se cumplia con los requisitos establecidos por el articulo 88
del C.G.P.

Se indic6 que si se precisaba que el proceso correspondiera al de liquidacion, debia
allegar al plenario escritura, sentencia o cualquiera de los medios establecidos en
la Ley 50 de 1990, modificada por la Ley 979 de 2005, en los que se acreditara la
existencia de dicha sociedad patrimonial desde el 5 de diciembre de 2014 al 1° de
enero de 2019, pues segun Escritura Publica No. 788 del 4 de diciembre de 2014
allegada los hitos corresponderian desde el 4 de octubre de 2008 al 4 de diciembre
de 2014 fecha de declaracion del acto

O si lo pretendido fuera el proceso declarativo de unién marital de hecho y
consecuente sociedad patrimonial, debia especificarlo claramente en las
pretensiones de la demanda junto con los hitos inicial y final de la misma, adecuando
la demanda a un proceso declarativo verbal de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 368 del C.G.P., advirtiéndose que fuera demanda verbal o liquidatoria, debia
excluirse alguna de ellas.

ii) Debia ajustar los hechos que sustentan las pretensiones bajo el presupuesto si
lo pretendido era una demanda de declarativa o liquidatoria
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iii) Debia adecuar y de conformidad con las pretensiones, el poder que se confiera,
acreditando su conferimiento a través de mensaje de datos como lo dispone el
Decreto 806 de 2020 o por la regla general establecida en el art. 74 del CGP

2.3 Dentro del término otorgado para subsanar la demanda, la parte actora se limit
a presentar recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién contra el auto que
inadmitio la demanda, sin que presentara escrito subsanatorio en los términos antes
sefalados, tampoco lo hizo en el escrito contentivo de los recursos que plante6 por
lo que debe rechazarse la demanda, por las siguientes razones:

i) Fue claro el despacho en el auto inadmisorio que existia indebida acumulacion de
pretensiones y la demanda no era clara y precisa en cuento a sus pretensiones,
pues de las mismas refulge que lo pretendido era tramitar un proceso verbal y un
liquidatorio de manera conjunta, acciones que no son posibles acumular de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 88 del C.G.P., razén por la que debia
especificarse la accion pretendida, esto es, si era verbal declarativa o liquidatoria y
frente a las cuales debian adecuarse los hechos y pretensiones dependiendo del
caso, pues incluso la accién liquidatoria dispone requisitos propios para ser
tramitada conforme lo establece el art. 523 del CGP los cuales tampoco se
acreditaron.

ii) Como quiera que la demanda era confusa y en virtud que la horma exige que las
pretensiones seran claras y precisas, en el inadmisorio se solicitd que se hiciera lo
propio aclarando qué accion pretendia verbal o liqudiatoria advirtiendo que en caso
que optara por esta Ultima debia adecuar los hechos y pretensiones conforme a
dicha accién, aclarando los hitos de la sociedad patrimonial, pues en caso que
optara por hitos superiores a la fecha 4 de diciembre de 2014 debia allegar escritura,
sentencia o cualquiera de los medios establecidos en la Ley 50 de 1990 que
acreditaran la existencia de la sociedad patrimonial por dichos hitos.

Debe aclarar el despacho, que dicha advertencia obedecié a que en la demanda se
establecieron como hitos desde el 4 de octubre de 2008 al 1° de enero de 2019, por
lo que si era un proceso liquidatorio podia acreditar dichos hitos en la forma antes
indicada, sin que eso significara que la Escritura publica allegada no cumpliera con
la existencia de la sociedad patrimonial, pues efectivamente dicho documento lo
acredita y la misma podia ser objeto de liquidacion en la forma establecida por el
articulo 523 del C.G.P. solo que ante la peticion de que se aclarara si lo pretendido
era una demanda liqudiatoria la parte no lo hizo como tampoco cumplié con las
exigencias establecidas en el mentado articulado

iii) En todo caso, siendo demanda verbal declarativa o demanda liquidatoria, no
fueron subsanadas por la parte interesada, pues tal como se relacioné de manera
precedente, la parte demandante se limitd a presentar un recurso de reposicion y
en subsidio el de apelacion contra el auto inadmisorio que por disposicion legal es
improcedente, sin que entonces, se precisara la accion pretendida, se corrigieran
los hechos, pretensiones y se adecuara el poder conforme a la accion, pues no se
allego6 escrito alguno subsanando dichas causales.

Y es que no puede interpretar el despacho la accion que la parte demandante
plantea cuando las pretensiones esgrimidas ni siquiera se pueden acumular y no
son claras, razén para que se procediera a la inadmision, sin que dentro del término
otorgado se haya cumplido con tal fin, pues no se subsanaron las tres causales
establecidas por el despacho para proceder entonces a la admision en accién
declarativa o accion liquidatoria.



R Rama Judicial
) [ Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

iv) En ningln momento en Despacho hizo valoracién inadecuada de los
documentos allegados, pues de hecho no es la etapa para ello, las razones de la
inadmision se fincaron en la aclaracion de las pretensiones y la adecuacion de las
mismas de cara a la exigencia que determina la norma frente a en qué eventos es
posible acumularse pretensiones, lo que en este caso no se cumpliay tampoco se
preciso lo pretendido, correcciones que debian hacerse para precisamente proceder
a dar tramite ala demanda, pero como se inobservo las correcciones que se pedian
y que son requisitos que la misma Ley exige, debe rechazarse la demanda.

Asi las cosas, al no haber sido subsanada las causales de inadmision sefialadas
por este Despacho, y que como se expuso, se encuentran dirigidas a establecer la
accion pretendida, no es posible entonces proceder a su admisibn y en
consecuencia, rechazarla.

Por lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE NEIVA-
HUILA, RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicion y en subsidio el
de apelacion presentado contra el auto calendado el 12 de marzo de 2021 a través
del cual se inadmitié la demanda, por lo motivado.

SEGUNDO: RECHAZAR la presente demanda con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 90 del Codigo General del Proceso en concordancia con el Decreto 806
de 2020 y devolver los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: En firme el presente auto y hechas las anotaciones de rigor, archivese

las dlllgenCIaS' JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 053 del 26 de marzo de 2021.

v N2
“ "T.I:-v".l"yi_\).»'"’-*-u

Secretaria

Firmado Por:

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO
JUEZ

JUEZ -JUZGADO 002 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-
HUILA
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RADICACION : 41001 31 10 002 2020 00140 00
PROCESO : EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE : ARGENIS LLANOS CABRERA
DEMANDADO : JOSE LIBARDO YAFI ROJAS

Neiva, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)
Advertida la actuacion procesal surtida hasta este momento, se considera lo siguiente.

a) La notificacion por conducta concluyente es aquella en razon de la cual, se presume
el conocimiento previo del contenido de una providencia judicial, satisface el
cumplimiento del principio de publicidad y el derecho a la defensa, sobre el particular
establece el Art. 301 del C. G del Proceso que cuando una parte o un tercero
manifiestan que conocen una providencia, se considera notificada por conducta
concluyente.

b) Del examen del presente proceso, se evidencia que en el auto de fecha 19 de
febrero de 2021 se requirié a la parte demandante para que procediera a realizar la
notificacién del demandado, en la direccion que se evidenciaba en el comprobante de
nomina allegado por el Ministerio de Defensa, esto es, Carrera 5 No. 22 — 29 de la
ciudad de Neiva (Huila), allegando en el mismo término constancia de la notificacién
del demandado en la forma establecida por el Decreto 806 de 2020.

c) Existe un memorial allegado al correo electronico del Despacho el dia 12 de marzo
de 2021 en el que la apoderada de la parte demandante indic6 la devolucién de la guia
de envio de la notificacion personal del demando con la anotacién “novedad direccion
errada”, igualmente indicé que el 08 de marzo de 2021 el demando remitié un correo
electrénico en el que solicitaba copia de la demanda con sus anexos, refrendando que
la sefiora Argenis Llanos Cabrera habia ido hacia su lugar de residencia a notificarlo
sobre la demanda sin que pudiera revisar todo los documentos que la contenian. Por
lo anterior, la apoderada alleg6 la impresion del correo electronico donde dio respuesta
a la solicitud realizada por el demandado, indicando que se remitia y notificaba la
demanda con sus anexos, asi como el mandamiento de pago. Como prueba de su
dicho alleg6 copia del envio de dicha informacion a la direccién electrénica
disleytatiana.95@gmail.com, canal digital empleado por el ejecutado para
comunicarse con la apoderada, junto con dos archivos pdf adjuntos, sin embargo, no
allego constancia de recibido de dichos documentos.

d) De otra parte, se evidencia un poder allego al correo electronico del Despacho el 18
de marzo de 2021 por el abogado William Andrés Duarte, mediante el cual el demando
Jose Libardo Yafi Rojas le concede poder para actuar en calidad de apoderado judicial
para el presente proceso, en dicho correo el apoderado solicitd se tuviera a su
poderdante como notificado por conducta concluyente una vez se le allegaran via
email, la demanda y sus anexos a su correo electrénico wandresduarte @hotmail.com,
solicitud que reiterd6 mediante correo electronico del 23 de marzo hogafo

d) Consecuente con lo anterior y a tono con lo establecido en el art. 301 del C.G.P., se
tendra al referido demandado notificado por conducta concluyente del auto del 31 de
julio de 2020 que libr6 mandamiento de pago en la fecha que se notifique por estado
este proveido pues con este se le esta reconociendo personeria a su apoderado.


mailto:disleytatiana.95@gmail.com
mailto:wandresduarte@hotmail.com

Ahora bien, pese a que la apoderada de la demandante alleg6 constancia del envio de
dicha providencia, demanda y anexos al canal digital empleado por el demando para
comunicarse, cierto es que no arrimo constancia de acuso de recibo del iniciador,
acreditado con el reporte que genera el correo electronico, por lo que no puede el
Despacho surtida dicha notificacion.

En virtud de lo anterior y como quiera que por las condiciones virtuales con las que se
esta laborando, para dar cumplimiento a lo dispuesto en el art, 91 del CGP en cuanto
al suministro de copias se dispondra que por Secretaria se haga la remision de las
mismas por via correo electrénico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva — Huilla,
RESUELVE:

PRIMERO: TENER por notificado por conducta concluyente al demandado José
Libardo Yafi Rojas, al tenor de lo dispuesto en el articulo 301 del Cédigo General del
Proceso en el dia en que se notifica por estado este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria que el mismo dia que por estado se notifique
este proveido remita al correo electrénico que suministré el apoderado del demandado
wandresduarte@hotmail.com copia del auto que libr6 mandamiento de pago, de la
demandada y sus anexos; surtida esa actuacion contabilice el término del demandado
para proponer excepciones y pagar segun lo establece el art. 91 del CGP.

Déjese la constancia de acuse de recibo del iniciador del destinatario.

TERCERO: RECONOCER personeria al apoderado William Andrés Duarte, para
actuar en representacion del demandado en los términos del poder concedido.

ADVERTIR a las partes en este proceso que el expediente digitalizado y las
actuaciones que se registran en este tramite las pueden visualizar en la pagina de la
Rama Judicial TYBA (siglo XXI web), el link donde accederse a la plataforma
corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta
Dp JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
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PROCESO : EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE : BRIGITH SOFIA FARFAN CASTRO
DEMANDADO : DAYNER ESNEIDER MORERA MARIN

Neiva, veinticinco (25) de marzo de 2021

1. La parte demandante allegé actualizacion del crédito; vencido el traslado de la
liquidacion presentada, sin que se hubiera propuesto objeciones, seria del caso
aprobarla si no fuera porque no se ajusta a derecho por lo que deviene que debe
improbarse y actualizarse de oficio conforme lo dispone el articulo 446 del CGP, por
las siguientes razones:

a. En proveido calendado el 09 de febrero de 2021, el Despacho dispuso no aprobar
la actualizacion del crédito presentada por la parte demandante debido a que no
tuvo en cuenta la ultima liquidacion del crédito aprobada y porque incluyé valores
sobre los cuales ni se libr6 mandamiento de pago, ni se ordend seguir adelante la
ejecucion, en consecuencia, la modifico de manera oficiosa estableciendo que para
febrero de 2021 el capital (cuotas ejecutadas y causadas) e intereses adeudados
ascendia a la suma de $ 2.090.278, valor en el cual ya se encontraban incluidos los
depdsitos judiciales abonados a esa fecha.

b. En virtud a lo anterior y atendiendo a que el mentado proveido se encuentra en
firme al no presentarse ninguna recurso, la base de cualquiera actualizacién debia
ser la aprobada y en firme como lo ordena el articulo 446, sin embargo la parte
demandante volvié a desconocer por completo esa estipulacion y la actualizacién
aprobaday en contravia de la Ley y de tal proveido volvio a incluir en la actualizacion
gastos educativos respecto de los cuales ya se habia advertido ninglan
ordenamiento se dio ni en el mandamiento de pago ni en el auto que ordend seguir
adelante la ejecucion, amén que no pueden tenerse en cuenta dentro de este tramite
so pena de vulnerar el debido proceso del demandado pues frente a los mismos no
se inicio la ejecucion.

En virtud de lo expuesto, el valor a actualizar sera desde febrero de 2021, hasta el
mes de marzo de 2021 con respecto a la Unica cuota causada hasta la fecha, pues
es clara la normativa vigente en cuanto la base de la actualizacién del crédito es la
aprobada.

2. Ahora bien, se observa un memorial presentado por la parte ejecutada en el que
solicita se deniegue la actualizacion del crédito presentada por la parte demandante,
como quiera que, a su sentir, ésta ya fue objeto de decision mediante proveido del
09 de febrero de 2021; de otra parte, solicitd la terminacion del proceso por pago
total de la obligacion aseverando que le fueron realizados unos descuentos por
némina en los meses de febrero y marzo de 2021 por un valor de $763.638,
informacion que manifest6 podia ser validada con los depdsitos judiciales realizados
en la cuenta judicial del despacho. Que adicional a lo anterior, realizé una
consignacién el 10 de marzo de 2021 por valor de $1.326.640, valores con los que,
segun afirmo, se alcanza a cubrir el saldo adeudado de conformidad con la dltima
liquidacion del crédito aprobada.

Para resolver las dos solicitudes de la parte ejecutada se considera:

a. Advierte el Despacho que la actualizacion del crédito a marzo de 2021 no fue



objeto de decision como lo refrenda la parte demandada por la potisima razon que
claramente se estipuld en la dltima liquidacion del crédito aprobada por el Despacho
gue ésta corresponderia hasta febrero de 2021, por lo que si bien solo ha trascurrido
un mes desde su ejecutoria, cierto es que los alimentos son obligaciones periddicas
gue se causan mes a mes por lo que si es dable actualizar el crédito hasta la
presente data; ahora bien, otra cosa es que deba aprobarse en los términos en los
que fue presentada, pues como con suficiencia se expuso linea atras la misma
debera improbarse y actualizarse de oficio conforme lo dispone el articulo 446 del
CGP, pues no reune los presupuestos legales de la norma ibidem.

b. En lo que respecta a la solicitud de terminacion del proceso la misma se denegara
como quiera que, en primer lugar, no allegd una liquidacion del crédito actualizada
hasta marzo de 2021 como los dispone el articulo 461 del CGP, pues como ya
expuso al ser los alimentos una obligacion periddica, si su intencion era dar por
terminado el proceso, debia allegar una liquidacion actualizada hasta la fecha en
que solcito tal terminacion con la acreditacion del pago total de la obligacion, pues
es claro que debe incluirse la ultima cuota alimentaria correspondiente al mes de
marzo hogafio; ahora bien, pese a que se afirma que por némina se realizaron unos
descuentos para los meses de febrero y marzo de 2021, cierto es que realizada la
revision del portal de depdsitos judiciales del Banco Agrario se evidencia que solo
existen dos titulos emitidos en el mes de marzo, a saber, el No. 439050001030363
por valor de $ 494.702, el cual ya fue cancelado a la ejecutante, y el
439050001030738 por valor de $ 1.326.640, pendiente por autorizar, pues todos los
anteriores fueron tenidos en cuenta en la Ultima liquidacion del crédito aprobada por
el Despacho. Asi las cosas, con los dos pagos posteriores a la ultima liquidacion del
crédito no se alcanza a cubrir si quiera el saldo a febrero de 2021, mucho menos a
marzo hogafio, sin embargo, los mismo si serdn tenidos en cuenta para la
actualizacion del crédito, quedando un saldo todavia por pagar a marzo 2021 por
valor de $448.586,39

3. Finalmente, teniendo en cuenta la sustitucion de poder realizada por la estudiante
Claudia Graciela Ordofiez Rivera, se reconocera personeria para actuar en calidad
de apoderado judicial de la parte demandante al estudiante de derecho Diego Alexis
Guzman Cabrera, con fundamento en el articulo 75 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, Huila,
RESUELVE:

PRIMERO: NO APROBAR la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandante por lo considerado. En consecuencia, modificarla de oficio conforme
lo establecido en el art. 446 del CGP y bajo los presupuestos antes indicados en los
términos de la liquidacion que a continuacion se presenta y hasta el mes de marzo
de 2021 inclusive.

TOTAL
FECHA CUOTA INTERESES l\lvﬂll(E)SFfz INTERESES ABONOS
ADEUDADOS

feb-21 $2.090.278| $10.451,39 1 $10.451,39

mar-21 $169.199 S 846,00 0 $0,00 $1.821.342
TOTAL $2.259.477 $10.451,39 $1.821.342
CAPITAL $2.259.477
INTERESES $10.451,39
TOTAL $2.269.928,39
ABONOS $1.821.342
saldo a marzo 2021 S 448.586,39

SEGUNDO: ESTABLECER que con la liquidacion del crédito hasta marzo de 2021,
inclusive, incluyendo el saldo a febrero de 2021 (ultima liquidacién aprobada), el
capital (cuotas ejecutadas y causadas), intereses y pagos realizados, el saldo por
pagar a cargo del demandado asciende a la suma de $448.586,39.



TERCERO: NO ACCEDER a la solicitud de terminacion del proceso realizada por
la parte ejecutada, por lo motivado.

CUARTO: ORDENAR entregar a la sefiora Brigith Sofia Farfan Castro en calidad
de representante legal del menor demandante D.L.F., el titulo judicial No.
439050001030738 por valor de $ 1.326.640. y los que se sigan consignando hasta
el pago total de la obligacion.

QUINTO: ACEPTAR la sustitucion del poder que hace la estudiante Claudia
Graciela Ordofiez Rivera, en su calidad de apoderada de la demandante, al
estudiante Diego Alexis Guzman Cabrera, para que continle representandola en el
presente proceso conforme a los términos y fines conferidos en el memorial poder
que se adjunto al proceso.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de
la parte demandante al estudiante Diego Alexis Guzman Cabrera identificado con
Cédula de Ciudadania No. 1.075.292.174 adscrito al consultorio juridico de la
Universidad Surcolombiana.

SEPTIMO: REITERAR a las parte que el expediente digitalizado lo pueden
consultar con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial en
TYBA(siglo XXI web) (el link donde accederse a la plataforma corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta
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PROCESO : EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE : CARMELITA ARIAS RODRIGUEZ
DEMANDADO : LUIS ALBERTO GASPAR

Neiva, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno 2021

1. Vencido el traslado de la liquidacion del crédito presentada por la apoderada de la
parte demandante, sin que se hubiera propuesto objeciones, el Juzgado le imparte
aprobacion, conforme lo dispone el articulo 446, numeral 3 del Codigo General del
Proceso.

2. Advierte el Despacho que los valores en ella incluidos, tal como los que fueron
descritos en la demandada, se entienden como saldos dejados de cancelar por el
ejecutado respecto cada cuota alimentaria, como quiera que quien informe el valor que
falta por pagarse es la propia demandante..

2. Ordenar entregar los titulos consignados a la fecha y los que se llegaren a consignar
en este proceso a favor de la entonces menor de edad Claudia Patricia Gaspar Arias,
hasta el valor de lo ejecutado.

Dp JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
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PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE: MENOR V.P.G.. representada por su progenitora
MONICA ANDREA GOMEZ FLOR

DEMANDADO: HECTOR PERILLA VIASUS

Neiva, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

1. Revisado el libelo genitor, se observa que el mismo reldne los requisitos legales
consagrados en los arts. 82 y ss. y 422 del C. G. del P., y el Decreto 806 del 2020, al
desprenderse del acta de conciliacion No. 817872 suscrita el 31 de octubre de 2018
ante el Centro de Conciliacién de la Policia Nacional y del auto proferido por este
Despacho el 22 de julio de 2020 en el que se aprobd el acuerdo conciliatorio al que
llegaron las partes dentro del proceso de aumento de cuota alimentaria con radicacion
No. 2019-445, la existencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible de
cancelar una suma liquida y determinada de dinero, de ahi que se concluye que hay
lugar a librar mandamiento de pago. No obstante, no se librara mandamiento por todo
el valor pretendido, ni por todas las cuotas exigidas en consideracién a que:

A. Si bien se aportaron recibos que dan cuenta de ciertos gastos escolares para el afio
2020, no se librard mandamiento de pago por dichos valores pues los mismos no fueron
descritos en los hechos sexto y séptimo de la demanda como valor adeudado, ni en el
capitulo de declaraciones y condenas, tan es asi que para enero de 2020 se establecio
que el valor adeudado era de cero pesos.

En lo que respecta a los gastos educativos del afio 2021, advierte el Despacho que solo
se librard mandamiento de pago por aquellas sumas que estan respaldadas con
facturas o recibos referentes a los gastos de educacién expedidos a nombre de la
menor demandante, como quiera que al tratarse de obligaciones no cuantificadas en
dinero en el documento base de recaudo, deviene que de ellos se exija la constitucion
de un titulo complejo que permita establecer a cuanto asciende la suma adeudada. De
otra parte, en lo que respecta al documento allegado suscrito por la rectora del colegio
Instituto Técnico y Académico Scout José Marti, referente a los gastos educativos para
todo el afio 2021, no se librard mandamiento de pago sobre dicho valor como quiera
gue no existe certeza sobre la causacion, o no, de los mismos hacia futuro, por lo que
sé6lo se ordenard el pago del 50% de los gastos escolares que efectivamente se acreditd
gue se causaron, esto es, la matricula del nivel jardin para el afio lectivo 2021; es que
el proceso ejecutivo no esta destinado a ejecutar montos especto de los cuales aiin no
existe incumplimiento sobre los mismos y de la certifican se extrae el valor mas no el
pago, lo que implica que no se pueda imputar incumplimiento desde ya al demandado
por esos montos.

B. De otra parte, en lo que respecta al valor que se indicé se adeudaba para junio de
2019, esto es $87.200, no se librara mandamiento de pago sobre dicho monto pues de
la operacion que resulta de la suma de la cuota alimentaria mas la cuota adicional,
menos el abono realizado por el demandado, el valor realmente adeudado corresponde
a $66.000 pesos. En el mismo norte, respecto al valor referenciado en junio de 2020 no
se librara mandamiento de pago por la cifra estimada en la demanda, pues el valor de
cuota adicional de vestuario de ese afo se estimo erradamente en $584.272, lo que no
corresponde a la realidad pues el aumento del salario minimo para ese afio fue del 6%,
es decir, la cuota adicional correspondia a $561.800, asi las cosas, el valor realmente
adeudado atendiendo el abono realizado por el demandado corresponde a $635.960

3. No obstante la parte demandante informo dos correos electronicos del demandado,
solo se tiene evidencia de la forma en cémo obtuvo el correspondiente a
perillav_@hotmail.com como quiera que es la direccion electronica que reposa en el
acta de conciliacion suscrita ante el centro de conciliacion de la policia nacional, por lo
que éste sera el Unico correo autorizado para efectos de surtir la notificacion del



mailto:perillav_@hotmail.com

demando, y hasta tanto no se acrediten las exigencias determinadas en el art, 8 del
Decreto 806 de 2020 para el otro suministrado.

4. Finalmente en lo que respecta a la solicitud de ordenar que la cuota alimentaria sea
descontada en adelante del salario que devenga el demandado como miembro las
fuerzas militares, con el fin de evitar demandas futuras por hechos similares, solo se
advierte que la orden de embargo que se decrete en este proceso solo se mantendra
hasta el pago total de la obligacién pues de conformidad con el art. 597 del CGP, la
terminacion del proceso es una causal de levantamiento de tal cautela y siendo una
disposicion de orden publico y de obligatorio cumplimiento no le corresponde al Juez a
las partes hacer interpretaciones distintas a las que le Ley determina frente a un asunto
en especifico; se itera este es un proceso ejecutivo lo que implica que terminado este,
deben por disposicion legal levantarse las cauteles en este decretarse.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE:

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA por valor de
$2.032.260 pesos a favor de la menor V.P.G. representada por su progenitora Monica
Andrea Gomez Flor y a cargo del sefior Hector Jairo Perilla Viasus, por las cuotas
alimentarias dejadas de cancelar en los siguientes conceptos.

VALOR
CONCEPTO
ADEUDADO
CUOTA ALIMENTARIA
ABRIL 2019 $36.000
CUOTA ALIMENRARIA
MAYO 2019 $36.000
CUOTA ALIMENRARIA'YY
ADICIONAL JUNIO 2019 $66.000
CUOTA ALIMENRARIA
JULIO 2019 $36.000
CUOTA ALIMENRARIA
AGOSTO 2019 $36.000
CUOTA ALIMENRARIA
SEPTIEMBRE 2019 $36.000
CUOTA ALIMENRARIA
OCUBRE 2019 $36.000
CUOTA ALIMENRARIA
NOVIEMBRE 2019 $36.000
CUOTA ALIMENRARIA
FEBRERO 2020 $74.160
CUOTA ALIMENRARIA
MARZO 2020 $74.160
CUOTA ALIMENRARIA
ABRIL 2020 $74.160
CUOTA ALIMENRARIA
MAYO 2020 $74.160
CUOTA ALIMENRARIA'Y
ADICIONAL JUNIO 2020 $ 635.960
CUOTA ALIMENRARIA
JULIO 2020 $74.160
CUOTA ALIMENRARIA'Y
ADICIONAL DICIEMBRE
2020 $520.000
GASTOS ESCOLARES
ENERO 2021 $ 187.500

Por los intereses de cada una de las obligaciones cobradas desde el momento de
su exigibilidad hasta la cancelacion definitiva de cada una de las cuotas adeudadas,
los cuales se liquidaran en el momento procesal oportuno.



* Por las cuotas alimentarias mensuales y adicionales que se causen en lo sucesivo
en el presente proceso y hasta el pago total de la obligacion adeudada.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente auto y correr traslado de la demanda y sus
anexos al sefior Hector Jairo Perilla Viasus para que en el término de cinco (5) dias
siguientes a su notificacion pague el valor ejecutado o dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion personal, presente excepciones mediante apoderado
judicial, aporte y solicite las pruebas que pretendan hacer valer, con la advertencia
para el demandado que la remision de las excepciones y el poder concedido a su
apoderado, deberad enviarlos al correo electronico de este Despacho que
corresponde a fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los diez (10)
dias siguientes a que se concrete la medida cautelar (so pena de requerirla por
desistimiento tacito) allegue constancia de la notificacion personal al demandado
en la forma establecida por el Decreto 806 de 2020, esto es con el envio a la
direccién electronica del demandado perillav_@hotmail.com (aportada en la
demandada) del auto que libra mandamiento de pago, de la demanda y sus anexos.

Se advierte a la parte demandante que para acreditar la notificacion a la direccién
electronica del demandado debera allegar el reporte que genere el correo
electronico del envio de la notificacion personal con la documentacion exigida y la
constancia de que el iniciador recepcion6 acuse de recibido para lo cual se
podra utilizar sistemas de confirmacion de recibo de correos electrénicos o
mensajes de datos como lo establece el art. 8 del Decreto 806 de 2020

QUINTO: NEGAR la autorizacion que la notificacion del demandado se surta a la
direccion del correo electrénico hectorperillaviasus@cedic.edu.co aportada con la
demanda, pues no se acreditd las exigencias establecidas en el Decreto 806 de
2020, en consecuencia la notificacién personal del demandado debera realizarse a
la direccion fisica reportada.

SEXTO: ATENERSE a lo establecido en el art. 597 del CGP frente a la vigencia de
las medidas cautelares que se decreten en este tramite.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado Camilo Armando Peralta Cuellar,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.075.252.395 y portador de la tarjeta
profesional No. 281.436 del CSJ, en los términos y fines indicados en el poder
allegado con la demanda.

OCTAVO: ADVERTIR a las parte que el expediente digitalizado lo pueden consular
con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial TYBA (siglo XXI
web), el link donde accederse
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta.
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PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: YURY VANESSA BERNAL
DEMANDADO: DIEGO FERNANDOOSORIO NARVAEZ

Neiva, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta la sustitucion de poder realizada por la estudiante Kelly Johana
Pascuas Bautista, se reconocerd personeria para actuar en calidad de apoderado
judicial de la parte demandante al estudiante de derecho Wilson Ferney Velasquez
Tamayo, con fundamento en el articulo 75 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la sustitucion del poder que hace la estudiante la Kelly Johana
Pascuas Bautista, en su calidad de apoderada de la demandante, al estudiante Wilson
Ferney Velasquez Tamayo, para que continde representandola en el presente proceso
conforme a los términos y fines conferidos en el memorial poder que se adjunto al
proceso.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderado judicial
de la parte demandante al estudiante Wilson Ferney Velasquez Tamayo identificado
con Cédula de Ciudadania No. 7.713.149 adscrito al consultorio juridico de la
Universidad Surcolombiana.

TERCERO: REITERAR a las parte que el expediente digitalizado lo pueden cconsultar
con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial en TYBA(siglo XXI
web) (el link donde accederse a consulta de proceso
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm

Consulta
- JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
Dp NEIVA-HUILA
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00112 00

PROCESO: CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO CATOLICO
DEMANDANTE: JHON JAIRO TRUJILLO LOSADA

DEMANDADA: SANDRA LILIANA VARGAS VELASCO

Neiva, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

La demanda de Cesacién Efectos Civiles del Matrimonio Catdlico promovida y
presentada por el sefior Jhon Jairo Trujillo Losada contra la sefiora Sandra Liliana Vargas
Velasco, por cumplir con los requisitos consagrados en los arts. 82 y ss. del C. G. del P.,
habré de admitirse la misma

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Cesacion de los efectos civiles del matrimonio
catélico, promovida a través de apoderado judicial por el sefior Jhon Jairo Trujillo Losada
contra la sefiora Sandra Liliana Vargas Velasco, y darle el tramite previsto en el articulo 368
y s.s. del Coédigo General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente auto y correr traslado de la demanda y sus anexos a
la demandada Sandra Liliana Vargas Velasco, para que en el término de veinte (20) dias,
la conteste mediante apoderado judicial, aporte y solicite las pruebas que pretenda hacer
valer con la advertencia para la parte demandada que la remision de la contestacién de la
demanda o medios de defensa, deber& enviarlos en ese término al correo electronico de
este Despacho y que corresponde a fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de este proveido (so pena de requerirla por desistimiento tacito)
allegue la notificacion personal de la demandada en la forma establecida por el Decreto 806
de 2020, esto es con el envio del presenta auto admisorio..

Se advierte a la parte demandante que, para acreditar la notificacion a la direccion fisica,
debera allegarse copia cotejada y sellada de la notificacion personal del auto admisorio
expedida por correo certificado donde conste qué documentos se remitié para la notificaciéon
personal, ademas de la constancia de dicho correo con la que se constate fecha de envio
y de recibo de esos documentos por su destinataria Como quiera que ya allegé la copia
cotejada de la demanda y anexos que remitié junto con la radicacion de la demanda, debera
allegar constancia del correo certificado de tales documentos fueron recepcionados por su
destinatario. .

CUARTO: RECONOCER personeria al abogado Cesar Augusto Caycedo Leiva con T.P.
101829 del C. Superior de la Judicatura, para actuar como representante del demandante
en los términos conferidos en el memorial poder.

QUINTO: ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado lo pueden consultar en la
pagina de la Rama Judicial en TYBA (siglo XXI web) con los 23 digitos del proceso, el link
donde consultarse corresponde a:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta.

Misf JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
Radicacion : 41001 3110 002 2020-00020-00
Expediente de:  ALIMENTOS
Demandante: BLASINA TOVAR SUNCE
Demandado: LUIS MESIAS MEDINA MURILLO

Neiva, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta el estado del proceso y que no se allegé justificacion de la
inasistencia a la audiencia llevada a cabo el dia 16 e marzo de 2021 se considera:

1. Establece el articulo 372 del C.G del Proceso como un deber de las partes y
apoderados concurrir a la audiencia que prevé tal articulado y determina que en caso
de que no concurra ninguna de las partes no podra realizarse; evidenciando que tal
normativa dispone el término en que deberan justificarse ( 3 dias siguientes a la
audiencia) caso en el cual deberan acreditar que su inasistencia se debié a un caso
fortuito o fuerza mayor.

2. Revisado el expediente se evidencia que luego de haber convocado a la audiencia
prevista en el art. 372 del Codigo General del Proceso, a la misma solo concurrio el
Defensor de Familia y el Curador Ad-Litem designado al demandado pero no lo hizo
la demandante, lo que derivé que se suspendiera la audiencia y se dejara el expediente
en secretaria para que la demandante justificara su inasistencia dentro de los tres
dias siguientes a la audiencia; termino en el que ese extremo de la litis guardo silencio.

Teniendo en cuenta lo anterior y como quiera que en este caso el demandado esta
ausente y la demandante no presentd justificacién a la audiencia pasada a la cual no
asistido, se terminara el proceso como lo dispone el art. 372 del CGP , pues
objetivamente ninguna de las partes concurrio a la audiencia y sin ellas no es posible
llevarse a cabo ello teniendo en cuenta que la presencia del curador en este evento no
suple a la parte para los efectos de esa audiencia si la demandante no asistié a la
misma.

Por lo expuesto, este JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE NEIVA - HUILA,
RESUELVE.

PRIMERO: Dar por terminado el presente proceso de conformidad con el Art. 372 del
Caddigo General del Proceso y por lo motivado.

SEGUNDO: Archivar las diligencias una vez ejecutoriado este proveido.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado lo pueden consultar
en la pagina de la Rama Judicial en TYBA (siglo XXI web) con los 23 digitos del
proceso, el link donde consultarse corresponde a:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta.
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA - HUILA
RADICACION: 410013110002-2021-00003-00
PROCESO: EXONERACION DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: WILSON NINCO FLOREZ
DEMANDADO: MARIA JOSE NINCO OTALORA

Neiva, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Trabada la Litis como se encuentra, se decreta pruebas y se fijara fecha para la
audiencia que trata el art. 372 del C. G del Proceso.

Por lo expuesto el Juzgado Segun do de Familia del Circuito de Neiva
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR COMO PRUEBAS LAS SIGUIENTES
1°. DE LA PARTE DEMANDANTE.

a) DOCUMENTALES Tener como de esta clase, todos los documentos allegados
con la demanda.

d) OFICIOS: Oficiese a la Universidad Corhuila, con sede en esta ciudad para
que certifiquen si la sefiora Maria José Ninco Otalora, c.c. 1.075.292.790, se
encuentra matriculada o vinculada como estudiante en esa universidad, en caso
afirmativo informe si esta vigente su matricula y el semestre que cursa, en el
evento de que hubiere estado vinculado y ya no lo esté hasta que semestre curso
y si gradud en qué fecha lo hizo.

2°. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.
No contesto la demanda
3. PRUEBAS DE OFICIOS

a) Interrogatorio de parte al sefior Wilson Ninco Flérez y a la sefiora Maria José
Ninco Otalora.

b) Los documentos y actuaciones surtidas en el proceso radicacion 2003-00022,
donde se fijo la cuota alimentaria que se pretende exonerar.

C) Por Secretaria consultese la pagina del ADRES si la sefiorita Maria José Ninco
Otalora, se encuentra afiliada a alguna EPS, de encontrarse en el régimen
contributivo se oficiara a la EPS que se reporte en esa pagina y se le solicitara se
informe cudl es el valor de la base de cotizacion.



SEGUNDO: FIJAR como fecha para la audiencia prevista en los articulos 372 y
373 del C.G. del Proceso el dia 21 del mes de mayo del afio 2021 a las 9:00
A.M.

TERCER; ADVERTIR a las partes que la inasistencia produce las sanciones que
trae el art. 372, del C.G. del P., debiendo las partes comparecer a la audiencia
virtual que se realizard por la plataforma TEAM, para lo cual deberan estar
atentos al correo electrénico reportado en el proceso donde se les remitird la
invitacion correspondiente.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que, dentro de los diez dias siguientes a
la ejecutoria de este proveido, informen sus correos electronicos y de los testigos
solicitados a su instancia y que en el dia y hora programados garanticen su
conexion por el medio digital sefialado, debiendo estar atentos a sus correos
electronicos donde se les enviara la invitacion para la audiencia.

QUINTO: ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado lo pueden
consultar en la pagina de la Rama Judicial en TYBA (siglo XXI web) con los 23
digitos del proceso, el link donde consultarse corresponde a:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta.
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