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° Estado No. 111 De Lunes, 28 De Junio De 2021
FIJACION DE ESTADOS
Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
41001311000220170049801 Apelaciones De  Amparo Polania Hector Polania Robledo 25/06/2021 Auto Decide - Confirma
Autos Mosquera Proveido Del 11 De Marzo
De 2021
41001311000220180053100 Ejecutivo Ramiro Hernan Gomez Ramiro Hernan Gomez  25/06/2021 Auto Decreta - Terminacion
Horta Y Otro Del Proceso Por Pago
41001311000220190045500 Ejecutivo Lucero Arbelaez Lopez Fredy Osvaldo Vargas = 25/06/2021 Auto Reconoce
41001311000220200021800 Liquidacion De Ericarlina Antury Tirres Alexander Ospina 25/06/2021 Sentencia - Aprueba
Sociedad Zambrano Particion
Conyugal Y
Patrimonial
41001311000220210005900 Liquidacion De Niny Johanna Narvaez Carlos Fernadno 25/06/2021 Sentencia - Aprueba
Sociedad Castro Anacona Gutierrez Particion.
Conyugal Y
Patrimonial
Numero de Registros: 13

En la fecha lunes, 28 de junio de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria
Cadigo de Verificacion

3789262c-c614-44bb-a56a-5ae55d787b4c



Radicacién
41001311000220170049100

41001311000220210011300

41001311000220040024500

41001311000220040024500

41001311000220210022300

41001311000220210022700

Numero de Registros: 13
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Procesos De
Sucesion Y
Cualquiera Otro
De Naturaleza
Liquidatoria
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Ejecutivos

Procesos
Verbales

Procesos
Verbales

Procesos
Verbales

Procesos
Verbales
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Juzgado De Circuito - Familia 002 Neiva

Estado No. 111 De Lunes, 28 De Junio De 2021
FIJACION DE ESTADOS
Demandante Demandado

Graciela Caviedes Jesus Antonio Cedefo

Cuellar

Monica Andrea Gomez Hector Jairo Perilla

Flor Viasus
Cecilia Baquero Frnaklin Culma
Escobar Manrique

Cecilia Baquero Frnaklin Culma

Escobar Manrique
Eduar Andres Segura  Jose Lizardo Pastrana
Triana Monje

Marco Fidel Lucuara
Hernandez

Damaris Olaya
Guilombo

Fecha Auto
25/06/2021

25/06/2021

25/06/2021

25/06/2021

25/06/2021

25/06/2021

Auto / Anotacién

Auto Decide - Inactiva
Proceso

Auto Ordena

Auto Decide - Niega
Soliicitud, Requiere Al
Demandante Y Autoriza
Pago De Titulos

Auto Niega

Auto Rechaza - Demanda
No Subsanada

Auto Rechaza - Demanda
No Subsanada.

En la fecha lunes, 28 de junio de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria

Cadigo de Verificacion
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Estado No. 111 De Lunes, 28 De Junio De 2021

FIJACION DE ESTADOS

Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
41001311000220100032300 Procesos Sandra Milena Olaya Miguel Angel Medina 25/06/2021 Auto Decreta
Verbales Martinez Polania
Sumarios
41001311000220210013600 Verbal Sumario  Libardo Antonio Ana Maria Gonzalez 25/06/2021 Auto Fija Fecha
Gonzalez Pinzon Bonilla
Numero de Registros: 13

En la fecha lunes, 28 de junio de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria
Cadigo de Verificacion

3789262c-c614-44bb-a56a-5ae55d787b4c
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EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA (HUILA)

INFORMA

1. QUE LAS ACTUACIONES DEL DESPACHO SON REGISTRADAS EN LA PLATAFORMA TYBA DONDE PUEDEN CONSULTAR EL EXPEDIENTE
DIGITALIZADO, SIN EMBARGO Y DE CONFORMIDAD CON LA NORMA PROCESAL EL EXPEDIENTE DIGITAL Y ALGUNOS DOCUMENTOS PUEDE
ENCONTRARSE RESTRINGIDOS EN ALGUNAS OCASIONES PARA SU CONSULTA EN CIERTOS TRAMITES Y HASTA DETERMINADAS ETAPAS CUANDO
CONCURREN LAS CAUSALES QUE EL CGP, el DECRETO 806 DE 2020 y NORMAS ESPECIALES ASi LO DISPONEN, DE LO CONTRARIO EL EXPEDIENTE
DIGITAL ESTA HABILITADO PARA SU CONSULTA; TENGA EN CUENTA QUE LA NOTIFICACION DE PROVIDENCIAS SOLO SE REALIZA POR ESTADOS
ELECTRONICOS (ART. 295 DEL CGP Y ART. 9 DECRETO 806 DE 2020) Y EN ESTE SE INSERTAN LAS PROVIDENCIAS QUE SE NOTIFICAN POR ESE
MEDIO.

LA CONSULTA EN TYBA Y DONDE SE ENCUENTRAN LOS EXPEDIENTES DIGITALIZADOS, PUEDEN REALIZARSE A TRAVES DEL SIGUIENTE LINK:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 00 31 10 002 2017 00498 01
PROCESO: SUCESION DOBLE INTESTADA
SOLICITANTES: AMPARO POLANIA MOSQUERA
CAUSANTE: HECTOR POLANIA ROBLEDO

GRACIELA MOSQUERA DE POLANIA
Neiva, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno)
l. OBJETO

Se resuelve el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la herederas
Nubia Polania Mosquera, Ramiro Polania Mosquera y Cesionaria Alejandra Maria
Polania frente al auto proferido el 11 de marzo de 2021 que resolvié las objeciones
reciprocamente propuestas por los herederos contra los inventarios y avallos.

I ANTECEDENTES

a) Dentro del presente juicio sucesorio doble e intestado, fueron reconocidos los
seflores Amparo Polania Mosquera y Jairo Polania Mosquera representados por el
apoderado judicial Gerardo Castro Perdomo y sefiores Nubia Polania Mosquera,
Ramiro Polania Mosquera y Cesionaria Alejandra Maria Polania representados por
el apoderado judicial Carlos Eduardo Llanos Cuellar.

b) En audiencia celebrada el 20 de febrero de 2020 se presentaron los inventarios
y avallos en la forma indicada por el articulo 501 del C.G.P. asi:

Por los herederos Amparo y Jairo Polania Mosquera representados por el
apoderado judicial Gerardo Castro Perdomo

Activos:
¢ Inmueble identificado con F.M.l 200-181 avaluado en $151.651.200

e Frutos civiles del inmueble anterior por los canones de arrendamiento desde
julio de 1991 a enero de 2020 por valor de $76.073.209

Pasivos:

e Frutos civiles del inmueble anterior por los cadnones de arrendamiento desde
julio de 1991 a enero de 2020 por valor de $76.073.209



Por los herederos Nubia Polania Mosquera, Ramiro Polania Mosquera y
Cesionaria Alejandra Maria Polania representados por el apoderado judicial
Carlos Eduardo Llanos Cuellar

Activos:
e |nmueble identificado con F.M.l 200-181 avaluado en $66.000.000

Pasivos:
e Mejoras realizadas por el sefior Ramiro Polania Mosquera al inmueble con
F.M.I 200-181 avaluada en $27.390.000
e Impuesto Predial sobre el inmueble con F.M.l 200-181 pagados por el sefior
Ramiro Polania Mosquera por los afios 1990, 1993, 1997 y desde el afio 2004
al 2018 por valor total de $4.987.770.

c) Los inventarios y avallos presentados por los herederos representados por el
apoderado Gerardo Castro Perdomo fueron objetados por los herederos
representados por el apoderado Carlos Eduardo Llanos Cuellar para que se
excluyera los frutos civiles inventariados como activos y pasivos por ese extremo,
aceptando el avalio comercial del bien inmueble asignado por esos herederos.

Por su parte, los inventarios y avaltos presentados por los herederos representados
por el apoderado Carlos Eduardo Llanos Cuellar fueron objetados por los herederos
representados por el apoderado Gerardo Castro Perdomo para que el avalto del
bien inmueble fuera fijado conforme al valor comercial y no catastral fijado por ese
extremo, se excluyera las mejoras inventariadas y se hiciera lo propio de manera
parcialmente con el pasivo relacionado como impuesto predial pues debia
establecerse desde el afio 2009.

d) En audiencia celebrada el 11 de marzo de 2021 y luego de practicadas las
pruebas decretadas para resolver las objeciones planteadas, se resolvio:

“PRIMERO: DECLARAR PROSPERA la objecién planteada contra la partida segunda de la relacion
de activos presentados por el apoderado demandante, que pretendia el reconocimiento de los frutos
civiles por concepto de canones de arrendamiento de la casa ubicada en la calle 24 No. 1h-49 del
barrio Rojas Trujillo de Neiva, en consecuencia, no considerar dicha partida como activo de la masa
sucesoral.

SEGUNDO: DECLARAR PROSPERA la objecion contra la partida Gnica de la relacion de inventarios
y avallos presentados por los herederos Amparo y Jairo Polania Mosquera que pretendia el
reconocimiento de los frutos civiles por concepto de canones de arrendamiento de la casa ubicada
en la calle 24 No. 1h-49 del barrio Rojas Trujillo de Neiva, en consecuencia, no considerar dicha
partida como pasivo de la masa sucesoral.

TERCERO: DECLARAR que el valor del activo correspondiente al inmueble con matricula
inmobiliaria No. 200-181 ubicado en la calle 24 No. 1h-43 del barrio Rojas Trujillo de Neiva es de
$151.651.200

CUARTO: DECLARAR NO PROSPERA la objecion planteada contra la partida primera de los
pasivos relacionados por el apoderado del extremo convocado, relacionada como mejoras por el



sefior Ramiro Polania Mosquera realizadas al inmueble calle 24 No. 1h-49 del barrio Rojas Trujillo
de Neiva.

QUINTO: DECLARAR NO PROSPERA la objecion planteada contra la partida segunda de los
pasivos relacionados por el apoderado del extremo convocado, relacionada como pago del impuesto
predial realizado por el sefior Ramiro Polania Mosquera durante los afios 2020, 2019, 2018, 2017,
2016, 2015, 2014, 2013, 2012, 2011, 2010, 2009, 2008, 2007, 2006, 2005, 2004, 1997, 1993 y 1990.

SEXTO: APROBAR como inventario y avallo la partida primera del activo de la masa sucesoral de
los causantes Héctor Polania Robledo y Graciela Mosquera de Polania presentada por el
demandante consiste en el inmueble con F.M.| 200-181 ubicado en la calle 24 No. 1h-43 del barrio
Rojas Trujillo de Neiva por valor comercial de $151.651.200

SEPTIMO: APROBAR como inventario y avalto la partida primera y segunda del pasivo de la masa
sucesoral de los causantes Héctor Polania Robledo y Graciela Mosquera de Polania a favor del sefior
Ramiro Polania Mosquera consistentes en:

Partida primera: Mejoras levantadas por el sefior Ramiro Polania Mosquera en levantar 80mts2 de
piso e instalar piso en ceramica a todo costo, instalacion de perfiles metélicos, drywall y elaboracion
de reja para andén, desmonte de cuchillas madera y techo de zinc, construccion de cuchillas, se
levanta 1 metro y se instala nuevo techo en zinc, construccion de una alberca, hornilla y horno y
pintar toda la casa por un valor de $27.390.000.

Partida segunda: Pago por concepto de impuesto predial hecho por el sefior Ramiro Polania
Mosquera durante los afios 2020, 2019, 2018, 2017, 2016, 2015, 2014, 2013, 2012, 2011, 2010,
2009, 2008, 2007, 2006, 2005, 2004, 1997, 1993 y 1990 por un valor de $4.987.770

OCTAVO: DESIGNAR como partidor al auxiliar de justicia Juan Manuel Serna Tovar (...)”

e) Contra la anterior decisién el apoderado de los herederos Nubia Polania
Mosquera, Ramiro Polania Mosquera y Cesionaria Alejandra Maria Polania,
presento solicitud de aclaracion de la decisién bajo el sustento de que el a quo no
se manifesto frente a la pretension referente a la indexacion de los pasivos.

f) Corrido el traslado de la solicitud de aclaracion a los demés interesados, nego la
juzgadora de primera instancia tal peticién bajo el argumento que de conformidad
con el articulo 501 del C.GP. es la audiencia de inventarios y avallos la propicia
para presentar la relacion de bienes de ahi que si se habia omitido hacer alguna
inclusién en ese sentido tramitarla una vez aprobados los inventarios vulneraria el
derecho del debido proceso de los demas herederos, pues es una pretension nueva
que no fue contenida en el inventario y avalto; que independiente que la indexacién
hubiese sido relacionada en el pronunciamiento que se hizo a la solicitud de
apertura de la sucesion o cualquier memorial anterior, lo cierto es que por esa razén
no era dable tenerlo como incluido de “manera tacita”, pues era la diligencia de
inventarios y avallios la conducente para ese fin, siendo entonces la pretension
extemporanea.

g) El apoderado judicial presento recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
sustentado en que: i) jurisprudencialmente tratdndose de cifras siempre procede la
indexacion y no reconocerlo incurria en un detrimento frente a la persona a la que
se ha reconocido la acreencia y un enriquecimiento sin causa frente al obligado; ii)



la indexacion procede cuando se reconoce el derecho y es entonces la audiencia
en la que se reconoce el derecho la oportunidad para que se tenga en cuenta dicha
indexacion.

h) El recurso de reposicion fue resuelto negativamente manteniendo la decision bajo
los argumentos: i) no existen conceptos o frases que ofrezcan motivo de duda en la
parte resolutiva del auto proferido como lo dispone el articulo 285 del C.G.P, sino
que lo pretendido es incluir una pretension de indexacion que no fue relacionada en
los inventarios y avallos presentados, por lo que la misma se torna extemporanea;
ii) la partida que pretende incluirse se relacion6 en un cuadro comparativo de
valores dentro de la “contestacion de la demanda” pero ni siquiera se refirié que
fuera una pretension y finalmente en la diligencia de inventarios y avalios no lo
solicitdé ni los presenté como refiere la normativa procesal, para que las partes
contrarias pudieran controvertir el valor; iii) tampoco resultaba procedente la
aclaracion del auto pues la solicitud se fincé en elevar una pretensién nueva no
incluida en la audiencia de inventarios y avallos y no en conceptos o frases que
hubieran generado motivo de duda y que hubiesen sido contenidos en la parte
resolutiva
[l CONSIDERACIONES

3.1 Cuestion Preliminar

No obstante en principio el auto que fue recurrido no seria objeto del recurso de
apelacion pues el que es objeto de alzada es el que decide las objeciones y la razén
del disenso no se enfilé a la decision que resolvié las mismas en cuando a exclusiéon
o inclusién de partidas, Unicos eventos en los que procede las mismas, el Despacho
resolverd la alzada bajo el supuesto que se enfilé a que no se decidid lo que seguin
el recurrente debia declararse frente a una de las partidas y referente a la
indexacion en su valor.

3.2. Problema juridico.

Con la restriccion establecida en el art. 320 del CGP y bajo los lineamientos del 322
ibidem, compete establecer al Despacho si como pretende el recurrente debe
dejarse incluida como parte de los inventarios, la indexacién de pasivos a la que
alude o si como lo sostuvo la a-quo, al no haber sido inventariada no es procedente
tenerla como tal en los inventarios y avallos aprobados

3.3 Tesis Del Despacho.

Desde ya se anuncia que se mantendra la decisién de primera instancia pues como
bien se sustent6 en la misma, la “indexacion de pasivos” que se pretendid incluir
con la aclaracion del proveido y luego con el recurso no fue inventariada como
partida y en virtud a ello la aprobacion frente a los inventarios debe mantenerse.

3.4 Supuestos Juridicos.



3.4.1. Los inventarios y avallos en el proceso de sucesion tienen como fin
establecer la situacion real del patrimonio del causante al momento de su
fallecimiento, tiene como fundamento determinar el estado de la herencia, mediante
los inventarios y avallo, lo que posibilita la liquidacion de la sucesién. Ademas,
comprende el activo y el pasivo de ese patrimonio y es lo que heredaran los
llamados a la sucesion.

3.4.2. Los procesos liquidatorios a diferencia de los declarativos, solo se enfilan a
derechos ciertos e indiscutibles o mejor para el caso en cuestion, sobre bienes, o
derechos cuya titularidad recaigan directamente en cabeza del causante, por lo
gue no pueden resolver situaciones o pretensiones declarativas dentro del referido
proceso liquidatorio, pues “...la génesis del proceso liquidatorio subyace en su caracter de
resolucién de problemas juridicos sobre derechos ciertos e indiscutibles” 1

Ahora bien el tramite de los procesos liquidatorios difiere del declarativo en cuanto
en estos, los interesados no son llamados propiamente como demandados sino
como interesados y tampoco para contestar la demanda, técnicamente la normativa
dispone que se convocan para intervenir en aquel y para los fines establecidos en
el art. 1289 del C.C. y 492 del CGP como lo ordena el art. 490 ibidem, pues la Unica
controversia que existe, se refrenda frente a la inclusién o exclusién de bienes,
derechos, pasivos o recompensas de la masa sucesoral, la cual tiene reservado un
momento procesal especifico y es la audiencia del art. 501 del CGP, Unica en la que
los interesados reconocidos esta facultados p ara inventariar bienes, pasivos,
derechos o recompensas Yy presentar las objeciones frente a tales inventarios, de
tal surte que la conformacion de la masa sucesoral inicia y termina en esa audiencia
(o en la de inventarios adicionales) , pues la etapa posterior como es la particion se
sustentara Unica y exclusivamente en los inventarios y avallos aprobados para
concretar con la adjudicacion.

3.4.3. Bien sabido se tiene que, la forma o el epigrafie que se le de a un medio de
defensa, recurso, excepcion o semejante no es la que le da la connotacion de la
institucién procesal procedente sino la sustentacién que de ellas se realice?; en el
caso de la sucesion es claro que lo que se relaciona en el proceso de sucesiéon y
en la etapa que procesalmente se tiene establecido para ese efecto corresponde a
bienes, pasivos y recompensa pues son las Unicas que como partidas pueden
aceptarse en esa etapa procesal ya que asi lo determina del art. 501 del CGP y la
forma de controvertir su exclusién de la masa partible o lagar su inclusion son las
objeciones, especificamente para que se incluyan o excluyan.

3.5. Caso concreto.

3.5.1 Advertido lo anterior, de cara a lo probado en el plenario se tiene acreditado
lo siguiente:

1 Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva Sala Civil Familia Laboral en Sentencia del 10 de mayo de 2021 Magistrada
Sustanciadora Enasheilla Polania Gémez, radicado con No. 410013110002201900268
2 Corte Suprema de Justicia Sentencia Casacion Civil 1 de octubre de 2003 exp 7615



i) Dentro de los inventarios presentados por los interesados reconocidos, no se
incluyd ninguna partida con la referencia o indicacion a indexacion de pasivos.

ii) Las objeciones que se presentaron a los inventarios, ninguna, se enfio a incluir
alguna partida bajo la denominacion indexacion de pasivos.

iii) En la audiencia de inventarios avallos, no existiéo ninguna mencion, referencia a
indexacion de pasivos, tampoco se le dio ningun valor a aquella como lo ordena el
art. 501 del CGP.

iv) El recurso planteado se dirige a que se incluya una partida que no fue
relacionada en los inventarios y avallos y respecto de la cual solo hizo mencién en
una peticion de aclaracion.

3.5.2. De cara a la normativa que regula el proceso liquidatorio y lo acontecido en
el caso de marras, bien pronto aparece que le sustento del recurso de apelacién no
logra enervar el auto confutado, por lo que se mantendra la decision de primera
instancia, las razones son las siguientes:

a) Partiendo del hecho que el auto objeto de apelacion es el proferido el el 11 de
marzo de 2021, el cual corresponde a la aprobacién de los inventarios y avaluos,
refulge que de cara a las Unicas objeciones planteadas los aprobados se
compadecen con los inventarios presentados por los interesados y con las partidas
que luego de resolver las objeciones fueron las que se determinaron correspondian
a la masa sucesoral; la de indexacion a la que alude el recurrente no fue una partida
gue se hubiera inventariado o que en las objeciones que solicitara hacerlo, por lo el
recurso de apelacion no es el medio para reabrir una oportunidad procesal que tenia
los interesados para incluir partidas.

Que en etapas diferentes a la de los inventarios y avalios se hubiera mencionado
o referenciado a la indexacion de pasivos, resulta irrelevante en lo que compete a
la conformacion de los inventarios y avallos pues para su elaboracién esta
determinada la audiencia del art. 501 del CGP, oportunidad en la que los
interesados, si era su interés, debian relacionar los activos y pasivos y asignarles el
valor que pretendian se hiciera valer frente a los mismos, sin que se pueda
pretender por el recurrente que por haberse mencionado antes de esa etapa
procesal se tuvieran en cuenta una partida que ni siquiera fue estructurada como
tal, sin que fuera procedente dejar indefinida una declaracion en ese sentido, pues
asi como los inventarios deben recaer sobre derechos o bienes indiscutibles la
particion se atiene a los mismos de manera inmodificable.

A lo anterior se agrega, que dentro del tramite liquidatorio no le esta permitido al
juez incluir partidas, solo excluirlas en los eventos que determina el art. 501 del
CGP, pues los unicos facultados para conformar los inventarios son los interesados
reconocidos.



b) Teniendo en cuenta que en el proceso liquidatorio no se discuten hechos inciertos
no esta dirigido a realizar declaraciones de ninguna indole, de ahi, que el valor de
los pasivos que se inventariaron son los Unicos que pueden tenerse en cuenta en
este tramite, sin que sea admisible que el apoderado recurrente pretenda modificar
sus valores y forma en que se incluyeron bajo la denominacion de la figura de la
indexacion, pues para ese efecto, precisamente el articulo 501 del CGP concede a
las partes el momento procesal para inventariar los pasivos, activos y recompensas
asignar el valor que se le pretendan dar a cada uno de ellos, precisamente para
gue en traslado de los demas interesados se objeten los mismos y en el trascurso
probatorio se determinen cuales son los que haran parte de la masa sucesoral.

En tal norte la decision del Juez en el momento de aprobar los inventarios no es
otra que dejar conformada la masa sucesoral que posteriormente debe partirse, en
ella no se admiten declaraciones que luego deban modificarse, se itera, es la
relacion de bienes determinada en esa etapa la que deberan ser objeto de particion
en cuanto.

c) No le asiste razon al recurrente en que en la audiencia de inventarios se reconocio
un derecho y que por ende era la oportunidad para tener en cuenta la indexacion,
pues se itera, en el proceso de sucesion no se declaran derechos, solo se determina
cudles son los bienes que hacen parte de la masa sucesoral y esa labora se
concreta frente a derechos ciertos y no discutibles; la audiencia de inventarios solo
esta destinada a conformar lo que sera objeto de particion para la adjudicacion.

d) No existe el detrimento al que hace referencia el recurrente y que sustenta en
que lafalta de reconocimiento de la indexacion deriva un enriquecimiento sin causa,
pues partiendo del hecho que lo inventariado es un pasivo (partida respecto de la
cual se peticiona la indexacién) su valor fue determinado en la diligencia de
inventarios sin que a través del proceso de sucesién pueda declarase un mayor
valor, pues se insiste en este proceso no constituyen derechos solo se adjudican
los que no son discutibles.

Aunado a lo anterior, debe tenerse en cuenta que en tratdndose de pasivos solo es
posible incluir obligaciones que consten en titulos que presten mérito ejecutivo
siempre que en la audiencia no se objete, ello para significar que la naturaleza del
pasivo debe ser clara no admite interpretaciones o indefiniciones frente a su
naturaleza o valor (art. 501 del CGP)

e) Teniendo en cuenta la regulacion de la aclaracion, le asistié razon a la quo en
negar la misma y en consecuencia mantener los inventarios y avalios pues como
bien lo concluy6 lo que pretendi6 el apoderado recurrente fue tratar de incluir una
partida que no habia sido relacionada en los inventarios ni su inclusion solicitada en
una objecién a los mismos, lo que implica que la aprobacion realizada frente dichos
inventarios quedara incolume.

En tal norte y revisada la decision frente a los inventarios y avalios y la decision
gue respecto de aquellos se adopté una vez se resolvieron las objeciones de cara



a lo analizado precedentemente es claro que deben mantenerse tal y como se
inventariaron ya que finalmente lo que el recurrente pretende es que se incluya una
partida que aquel ni ningun interesado inventario pues aunque pretende indicarla
como pretensién lo que en realidad comporta su peticion dado el contexto de la
misma es la inclusion de una partida que no fue relacionada en los inventarios y que
por demés carece del presupuesto que establece el articulo 501 del CGP en lo
referente a la relacién no solo de la misma sino al valor que pretendia asignarle a la
misma y que el Juez de instancia ni podia incluirla ya que no estaba dentro de sus
competencias y menos asignarle un valor.

En virtud de lo anterior, deberd mantenerse la decision del a-quo frente a la
aprobacion de los inventaros en los términos ordenados

3.6. Conclusion

Asi las cosas, se procedera a confirmar la decision del a-quo contenida en el auto
calendado el 11 de marzo de 2021 y de conformidad con el art. 365 del CGP No. 3

VI.- RESUELVE

Por lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE NEIVA, RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el 11 de marzo de 2021, por el Juzgado
Cuarto Civil Municipal de Neiva, por lo motivado.

SEGUNDO: CONDENAR en costas en segunda instancia a los recurrentes Nubia
Polania Mosquera, Jairo Polania Mosquiera y Alejandra Maria Polania en favor de
los no recurrentes Amparo y Jairo Polania Mosquera, en consecuencia, fijar como
agencias en derecho la suma equivalente a medio salario minimo legal mensual
vigente para la fecha de esta providencia; la liquidacién de costas se hara por el
Juez de primera instancia segun los términos del art. 366 del CGP-

TERCERO: COMUNIQUESE esta providencia de manera inmediata al Juzgado de
Primera Instancia, de lo cual se dejara constancia por asi establecerlo el articulo
326 del C.G.P.

CUARTO: ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado lo pueden podran
consultar en la pagina de la Rama Judicial con los 23 digitos del expediente en
TYBA (siglo XXI web) el link donde accederse a consulta de procesos en TYBA
corresponde

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr

mConsulta JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
Jpdir NEIVA-HUILA

i NOTIFICACION: Notificada el anterior auto por ESTADO N°
NOTIFIQUESE 111 del 28 de junio de 2021
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o . Rama Judicial
; ) Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 0022018-531-00

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: RAMIRO HERNAN GOMEZ HORTA Y OTRO
DEMANDADO: RAMIRO HERNAN GOMEZ

Neiva, 25 de junio de dos mil veintiuno (2021)

Solicita el apoderado de la parte demandada se corrija 0 aclare el auto adiado el 28 de
abril de 2021, alegando que los valores liquidados no corresponden a los ordenados
en la sentencia del 23 de septiembre de 2020. Adicionalmente solicita se declare la
terminacion del proceso por pago total de la obligacién, requiriendo se ordene la
entrega de $1.240.332.60 a favor de su representado. Para resolver el Despacho
considera:

1. Mediante sentencia adiada el 3 de septiembre de 2020 el Despacho ordend seguir
adelante la ejecucion, no por los valores descrito en el mandamiento de pago, sino por
los valores que efectivamente se acredito en el proceso adeudaba el demandado en
virtud de la audiencia de conciliacion celebrada dentro del proceso 2001-259 en el que
se estableci6 que el sefior Ramiro Herndn GOmez se obligaba a pagar a sus menores
hijos Ramiro Hernan, Yeferson Smith y Tatiana Alexandra Gémez Horta el 30% del
s.m.L.m.v.

2. En auto calendado el 28 de abril de 2021, frente a la solicitud de terminacion del
proceso solicitada por el apoderado de la parte actora, quien no presento liquidacion
del crédito, el Despacho dispuso actualizarla de oficio, estableciendo que el saldo a
abril de 2021 ascendia a $ 1.136.014,30 para cada demandante y nego la solicitud de
terminacion del proceso pues el total pagado por el demandado por cuenta del
embargo decretado al interior del proceso no alcanzaba a cubrir el total adeudado.

3. No obstante, revisada la mentada providencia se evidencia que, en efecto, se
incurrié en un error aritmético pues los valores establecidos como cuotas alimentarias
para cada uno de los demandantes correspondieron al 30% del s.m.l.m.v., siendo lo
correcto el 10% del s.m.l.m.v. para cada uno de los demandantes, si en cuenta se tiene
gue al momento de establecerse la cuota alimentaria a cargo del demandado se
estipulé que correspondia al 30% del s.m.l.m.v. a favor de sus tres hijos, es decir,
correspondiéndole a cada uno el 10%.

4. Asi las cosas, se corregira el mentado auto en tal sentido, en los términos
establecidos en el art. 286 del Codigo General del Proceso, como quiera que
correspondio a un error puramente aritmético en cuanto en la sentencia ya se habia
determinado el porcentaje debido para los dos unicos demandantes en este tramite,
estableciendo que para el 2020 el valor de la cuota alimentaria ascendia a $87.780 y
para el 2021 a $ 90.853 para cada uno de los demandantes.

5. Ahora bien, solicita la parte demandada la terminacion del presente proceso por
pago total de la obligacion, allegando para el efecto una liquidacion del crédito junto
con la prueba de los descuentos efectuados al demandado, dando cumplimiento a los
dispuesto en el art. 461 del C.G.P. Vencido el traslado de la misma, sin que se hubiera
propuesto objeciones, el Juzgado le imparte aprobacion, pues se evidencia que los



valores liquidados se ajustan a lo adeudado por el demandado hasta junio de 2021, si
en cuenta se tiene ha venido realizando pagos por cuenta del embargo decretado al
interior del proceso.

Asi las cosas, teniendo en cuenta la existencia del titulo No. 439050001038074 por
valor de $1.495.086, el cual se encuentra pendiente por autorizar, se ordenara el
fraccionamiento del mismo para que sean entregados a favor de los demandantes
Jeferson Smith Gomez Horta y Ramiro Hernan Gémez Horta, dineros por valor de
$127.376,7, para cada uno, monto con el que se cubre el total adeudado hasta junio
de 2021, inclusive, y el restante, esto es el valor de $1.240.332.6 en favor del
demandado Ramiro Hernan Gomez, lo que lleva al Despacho a decretar la terminacion
del presente proceso por pago total de la obligacion y, consecuentemente, ordenar el
levantamiento de las medidas cautelares

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el auto calendado el 28 de abril de 2021, en el sentido de
establecer que para el 2020 el valor de la cuota alimentaria ascendia a $87.780 y para
el 2021 a $ 90.853 para cada uno de los demandantes, en cada uno de esos afos,
respectivamente.

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito presentada por la parte demandante
hasta junio de 2021.

SEGUNDO: DECRETAR la terminacién del proceso por pago total de la obligacion
hasta junio de 2021, inclusive.

TERCERO: ORDENAR el fraccionamiento del titulo judicial No. 439050001038074 por
valor de $1.495.086, para que sea entregado una vez ejecutoriado el presente
proveido de la siguiente manera:

- Al sefor Jefferson Smith Gémez Horta por valor de $127.376,7.
- Al sefior Ramiro Hernan Gomez Horta por valor de $127.376,7.
- Al sefior Ramiro Hernan Gémez por valor de $1.240.332.6

CUARTO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y perfeccionadas en este
proceso. Secretaria libre los oficios pertinentes para concretar este ordenamiento y
remitalos a las entidades que se comunico el decreto de las medidas y a la apoderada
de la parte demanda a fin de que se concrete el ordenamiento.

SEXTO: ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado se encuentra a su
disposicion para que lo consulten con los 23 digitos del proceso en la pagina de la
Rama  Judicial TYBA (siglo XXI web) el |link corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia2l/Administracion/Ciudadan
os/frmConsulta

Dp

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTIFIQUESE NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
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- ~ Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2019 00455 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: LUCERO ARBELAEZ LOPEZ
DEMANDADO: FREDY OSVALDO VARGAS

Neiva, 25 de junio de dos mil veintiuno (2021)

1. Teniendo en cuenta la sustitucion de poder que realiza la estudiante de Derecho
Yuly Patricia Cuadrado Suarez, se reconocera personeria para actuar en calidad de
apoderada judicial de la parte demandante a la estudiante de derecho Jerly Natalia
Ossa Claros, con fundamento en el articulo 75 del Caodigo General del Proceso.

2. En lo que respecta a la solicitud elevada por la referida estudiante relacionada
con el envio del expediente digital, asi como la indicacion de la etapa en la que se
encuentra el proceso, la misma se denegara pues bien se ha refrendado en diversar
providencias proferidas al interior del presente trdmite que todo el expediente
digitalizado puede ser consultado en la plataforma TYBA o SIGLO XXI WEB, con
los 23 digitos del proceso, por lo que se ordenara estarse a lo resuelto en auto del
30 de julio de 2020.

Ahora, en aras de evitar posibles confusiones con la referida apoderada judicial se
ordenara a la secretaria del Juzgado para que le remita un correo electrénico a la
estudiante indicandole que tanto la presente providencia como todo el expediente
digitalizado debe consultarlo en las plataformas habilitadas por el Consejo Superior
de la Judicatura, esto es, el portal de estado electronico y el portal TYBA “Siglo XXI
Web”.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderado judicial
de la parte demandante a la estudiante de derecho Jerly Natalia Ossa Claros,
identificada con cédula de ciudadania No. 1007465852, adscrita al Consultorio
Juridico de la Universidad Cooperativa de Colombia Sede Neiva.

SEGUNDO NEGAR la solicitud de la apoderada de la parte demandante
relacionada con el envio de piezas procesales a su correo electrénico, en su lugar,
se la exhorta para que consulte el proceso digitalizado en TYBA siglo XXI web y las
providencias en estados electrénicos.

TERCERO: ORDENAR a la secretaria del juzgado que envie un correo electrénico
a la apoderada de la parte actora indicandole que tanto la presente providencia
como todo el expediente digitalizado debe consultarlo en las plataformas habilitadas
por el Consejo Superior de la Judicatura, esto es, el portal de estados electronico y
el portal TYBA “Siglo XXI Web”.

CUARTO: REITERAR a las parte que el expediente digitalizado lo deben consultar
con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial en TYBA(siglo XXI
web) (el link de consulta de procesos en TYBA corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr

mConsulta
Dp JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NOTIFIQUESE

NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO

Firmado Por: N° 111 del 28 de junio de 2021-
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< Rama Judicial
' i Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA - HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2020 00218 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: ERICARLINA ANTURY TORRES
DEMANDADO: ALEXANDER OSPINA ZAMBRANO

Neiva, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)
. OBJETO DE LA DEMANDA.

En atencién a que los apoderados de las partes fueron autorizados para presentar
el trabajo de particion de manera conjunta y éste ya fue presentado de comudn
acuerdo, de conformidad con el articulo 509, nim. 1 del C.G.P. se decide si hay
lugar a proferir sentencia aprobatoria del mismo dentro de este proceso.

. ANTECEDENTES.

2.1. Mediante auto del 6 de noviembre de 2020, se admiti6 la demanda de
Liquidacion de la Sociedad Conyugal presentada por la sefiora ERICARLINA
ANTURY TORRES contra ALEXANDER OSPINA ZAMBRANO en el que se
hicieron otros ordenamientos.

2.2. En el proceso, se fij6 fecha y hora para audiencia de inventarios y avallos, la
cual fue practicada el 24 de mayo de 2021, los cuales fueron presentados por los
apoderados de comun acuerdo, los mismos fueron aprobados y ejecutoriada la
decision en audiencia se decreto la particion y por solicitud de los apoderados se
los designo a aquellos como partidores

[ll. CONSIDERACIONES.

3.1. Encontrando que los presupuestos procesales estan reunidos, que no se
observa causal de nulidad con aptitud para invalidar lo actuado, acomete establecer
si el trabajo de particion presentado debe impartirsele aprobacion.

3.2. Establece el articulo 509 del C.G.P., las reglas referentes a la aprobacién de la
particion, entre las cuales, se encuentra que el Juez dictara de plano sentencia
aprobatoria si los herederos y el conyugue sobreviviente o compafiero permanente
lo solicitan. Sin embargo, hdyanse o no propuesto objeciones, el Juez de oficio
ordenard rehacerla si no estuviera ajustada a derecho.

3.3. De lo acreditado en el plenario se tiene que:

3.3.1 Ante este Despacho judicial se tramita proceso de liquidacién de la sociedad
conyugal promovido por ERICARLINA ANTURY TORRES contra ALEXANDER
OSPINA ZAMBRANO, el cual se inicio el 19 de octubre de 2020.

3.3.2 Surtido el tramite procesal correspondiente se llevo a cabo la diligencia de
inventarios y avallos, los que fueron presentados de comun acuerdo por las partes
los mismos fueron aprobados y ejecutoriada la decisién en audiencia se decret6 la
particion y por solicitud de los apoderados se los design6 a aquellos como
partidores, tal como se relacioné anteriormente.



3.3.3 Con sustento en los inventarios y avalios aprobados, los apoderados
autorizados presentaron el trabajo de particion junto con las instrucciones dadas por
sus representados que se presentaron adjunto al trabajo.

a) Asi las cosas, se tiene que frente a los activos se realizo adjudicacion, asi:
A la demandante Ericarlina Antury Torres

e EI100% del vehiculo automotor de placa MKQ-471, marca Renault, color rojo
pavot, linea Stepway, modelo 2013, uso particular, No. de motor
A6900Q142368 y No. chasis 9FBBSRALSDM018294, matriculado en Bogot4,
D.C.. Avaluado en $12.000.000

Al demandado Alexander Ospina Zambrano

e EIl 100% del bien inmueble identificado con F.M.lI 200-261954 de la Oficina
de Instrumentos Publicos de Neiva ubicado en la carrera 15 No. 23A-41 Sur
Torre 1 etapa 1 Apto 306 del Conjunto Residencial Multicentro de la ciudad
de Neiva (H), apartamento que tiene el derecho del uso del bien comudn
exclusivo parqueadero numero S1E1-042, cuyas especificaciones se
encuentra contenidas en la E.P. 1.455 del 29 de agosto de 2018 otorgada en
la Notaria Tercera del Circulo de Neiva (H). Avaluado en $87.063.000

b) Frente a los pasivos se realizé adjudicacion asi:
Al demandado Alexander Ospina Zambrano

e EI 100% del crédito hipotecario N0.90000044103 de Bancolombia S.A,
constituido sobre el inmueble social identificado con F.M.| 200-261954,
cuyo saldo asciende a la suma de $84.171.609.

c¢) Junto con el trabajo de particion se alleg6 acuerdo de transaccién autenticado en
Notaria y suscrito por los sefiores Ericarlina Antury Torres y Alexander Ospina
Zambrano junto a sus apoderados, en el que se relaciona la adjudicacion antes
sefalada, base para que los apoderados presentaran el trabajo de particion
siguiendo las instrucciones dadas por las partes, advirtiéndose que en el mismo acto
y para compensar la hijuela adjudicada a la sefiora Ericarlina Antury Torres, el sefior
Alexander Ospina Zambrano entregaba la suma de $55.000.000 a su favor, los
cuales se afirmé en dicho documento se recibian a plena satisfaccion.

d) Revisada la particién, la misma se ajusta a derecho y se compadece con los
bienes que efectivamente fueron inventariados y su adjudicacion corresponde a
aguellos aprobados frente a cada una de las partes siguiendo los lineamientos
establecidos para este tramite.

Lo anterior, en consideracion a que, en virtud a la naturaleza de los bienes
adjudicados, fueron presentados de manera conjunta por los apoderados de las
partes y dado que por lo menos de las probanzas obrantes en el plenario, se logré
establecer que tanto los activos como pasivos fueron adquiridos dentro de la
sociedad conyugal.

En este punto debe advertirse que una de las reglas del partidor establecidas en el
numeral 1° del articulo 508 0del C.G.P. se encuentra que este debe seguir las
instrucciones de las partes en lo que estuvieren de acuerdo, en este caso, y como
quiera que se allegd documento adjunto de dichas instrucciones, la forma de
adjudicacion deriva de la voluntad de ambas partes, pues fueron sus apoderados
guienes la presentaron en sustento al documento autenticado en el que se
establecieron las instrucciones por las mismas partes.

4. Colofén de lo expuesto, se tiene que el trabajo de particion cumple con las reglas
establecidas en los arts. 507 y ss. del C.G.P., por lo que de su analisis se desprende



que el mismo se encuentra ajustado a la realidad procesal, lo cual conlleva a su
aprobacion mediante sentencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
DE NEIVA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad delaLey, RESUEL VE:

PRIMERO: APROBAR el trabajo de particion y adjudicacion de los bienes materia
de este proceso de LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL de los sefiores
ERICARLINA ANTURY TORRES, con C.C. No. 33.750.434 y ALEXANDER
OSPINA ZAMBRANO, con C.C. No. 12.256.849.

SEGUNDO: TENER POR LIQUIDADA la Sociedad Conyugal que se conformd
entre los sefiores ERICARLINA ANTURY TORRES, con C.C. No. 33.750.434 y
ALEXANDER OSPINA ZAMBRANO, con C.C. No. 12.256.849 y que fuera disuelta
en razén a la sentencia proferida por este Despacho el 18 de agosto de 2020.

TERCERO: ORDENAR inscribir esta sentencia en el registro civil de matrimonio y
registro civil de nacimiento de las partes. Secretaria expedida los oficios pertinentes
y remitalos a los correos electronicos de las entidades y las partes a fin de que se
concrete el registro de esta sentencia.

CUARTO: INSCRIBIR la particion y éste fallo en los folios o libros de registro
respectivos de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta capital.
Secretaria expedida los oficios pertinentes y remitalos a los correos electronicos de
las entidades y las partes a fin de que se concrete el registro de esta sentencia.

QUINTO: REITERAR a las partes que el expediente lo pueden consultar en la
pagina de la Rama Judicial con los 23 digitos del expediente en TYBA (siglo XXI
web) el link donde accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta

NOTIFIQUESE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
Jpdir NEIVA-HUILA
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ESTADO N° 111 del 28 de junio de 2021
N
.“,-t)'fl“"sj,\).n.."‘»'-..'. >
Firmado Por: Secretaria
ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 002 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-
HUILA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
2708e2ff26a40f6640896a4d94563768dd6524d510164fb14fe4151f28771c16
Documento generado en 25/06/2021 11:56:20 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta

< Rama Judicial
' i Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA - HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00059 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
MUTUO ACUERDO

SOLICITANTES: NINY JOHANNA NARVAEZ CASTRO
CARLOS FERNANDO ANACONA GUTIERREZ

Neiva, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)
I. OBJETO DE LA DEMANDA.

En atencion a que la apoderada de las partes fue autorizada para presentar el
trabajo de particién y éste ya fue presentado luego que se ordenara rehacer de
oficio, de conformidad con el articulo 509, nium. 1 del C.G.P. se decide si hay lugar
a proferir sentencia aprobatoria del mismo dentro de este proceso.

. ANTECEDENTES.

2.1. Mediante auto del 17 de febrero de 2020, se admiti6é la demanda de Liquidacién
de la Sociedad Conyugal presentada por los sefiores NINY JOHANNA NARVAEZ
CASTRO y CARLOS FERNANDO ANACONA GUTIERREZ en el que se hicieron
otros ordenamientos.

2.2. En el proceso, se fij6 fecha y hora para audiencia de inventarios y avallos, la
cual fue practicada el 28 de mayo de 2021, los cuales fueron presentados la
apoderada de las partes, los mismos fueron aprobados y ejecutoriada la decisién
en audiencia se decretd la particién y por solicitud de las partes se designd a su
abogada como partidora.

2.3 Presentada la particién, en proveido del 16 de junio de 2021 se ordeno rehacer
la particion como quiera que el mismo no estaba ajustado a derecho en la medida
que no se allegd instrucciones dadas por las partes para que procediera con la
adjudiacion realizada que visiblemente afectaba los intereses e igualdad de una de
las partes.

2.4 Rehecha la particién se procede a resolver bajo las siguientes
Ill. CONSIDERACIONES.

3.1. Encontrando que los presupuestos procesales estan reunidos, que no se
observa causal de nulidad con aptitud para invalidar lo actuado, acomete establecer
si el trabajo de particion presentado debe impartirsele aprobacion.

3.2. Establece el articulo 509 del C.G.P., las reglas referentes a la aprobacion de la
particion, entre las cuales, se encuentra que el Juez dictara de plano sentencia
aprobatoria si los herederos y el conyugue sobreviviente o0 compafiero permanente
lo solicitan. Sin embargo, hayanse o no propuesto objeciones, el Juez de oficio
ordenaré rehacerla si no estuviera ajustada a derecho.

3.3. De lo acreditado en el plenario se tiene que:

3.3.1 Ante este Despacho judicial se tramita proceso de liquidacion de la sociedad
conyugal promovido de comin acuerdo por los sefiores NINY JOHANNA
NARVAEZ CASTRO y CARLOS FERNANDO ANACONA GUTIERREZ, el cual se
inicio el 15 de febrero de 2021.



3.3.2 Surtido el tramite procesal correspondiente se llevo a cabo la diligencia de
inventarios y avallos, los que fueron presentados por las partes a través de su
apoderada judicial, los mismos fueron aprobados y ejecutoriada la decision en
audiencia se decreto la particion y por solicitud de las partes, se designdé como
partidora a su apoderada judicial.

3.3.3 Con sustento en los inventarios y avallos aprobados, la apoderada judicial
presento el trabajo de particion, el cual se ordené rehacer y allegado nuevamente
junto con trabajo de particion firmado y autenticado por las partes de donde se
constata que efectivamente las dos partes coadyuvaron el trabajo de particién lo
que implica que la partidora realizé la asignacion estrictamente con las instrucciones
y las conciliaciones en lo referente a la forma de adjudicacién; para el efecto solicito
la aprobacion en los siguientes términos.

a) Asi las cosas, se tiene que frente a los activos se realiz6 adjudicacion, asi:
Al seiior Carlos Fernando Anacona Gutiérrez

e El 100% de la partida primera inventariada que corresponde a un bien
inmueble situado en el perimetro urbano de la ciudad de Neiva, ubicado en
un “Lote de terreno y casa de habitacion distinguida con el No. 5 de la
manzana 3, ubicada en el conjunto residencial Bosques de Tamarindos,
distinguido en la nomenclatura de la calle 49 No. 7 -70 identificado con el folio
de matricula inmobiliaria nimero 200-57025 y la cedula catastral nUmero
41001-01-01-0219-0100-901. Avaluada en $94.710.000.

A la sefilora Nini Johanna Narvaez Castro

e EIl 100% de la partida segunda inventariada que corresponde a un bien
inmueble situado en el perimetro urbano de la ciudad de Medellin, ubicado
en un “cuarto piso oficina numero 27-a-05 (0403) de la carrera 83b,
urbanizacién Las Brisas, de la ciudad de Medellin, destinado para fines
profesionales, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 001-
3362042, inmueble adquirido por la sefiora Niny Johanna Narvaez Castro a
través de Escritura Publica No. 5.102 del 27 de noviembre de 2019 de la
Notaria Diecinueve del Circuito de Medellin. Avaluado en $5.474.937.

b) Frente a los pasivos se realizé adjudicacion asi:
Al sefior Carlos Fernando Anacona Gutiérrez

e EI 100% de la partida tercera inventariada, la cual pertenece al Unico pasivo
referido, y que se inventarid en la cuantia de ciento setenta y un millones
seiscientos treinta y siete mil setenta y cinco $171.637.075 pesos,
correspondiente al saldo de una obligacion hipotecaria a favor de la Entidad
Corporacion de los Trabajadores y Pensionados de la Empresa Colombia de
Petréleos Ecopetrol S.A. — Cavipetrol NIT 860.006.773-2 constituida a través
de Escritura Publica No. 1.713 del 21 de octubre de 2017 de la Notaria
Segunda del Circuito de Neiva (H) la cual fuera adquirida por el sefor
CARLOS FERNANDO ANACONA GUTIERREZ. Avaluado en $171.637.075

c¢) Junto con el trabajo de particién se alleg6 el trabajo de particion elaborado por la
apoderada judicial firmado y autenticado en Notaria por los dos interesados en este
tramite en el que se relaciona la adjudicacion antes sefialada, base para que la
apoderada judicial presentara formalmente el trabajo de particion siguiendo las
instrucciones y la conciliacion que se realizaron frente a la adjudicacién y que fueron
dadas por sus representados y partes.

d) Revisada la particion, la misma se ajusta a derecho y se compadece con los
bienes que efectivamente fueron inventariados y su adjudicacion corresponde a
aguellos aprobados frente a cada una de las partes siguiendo los lineamientos
establecidos en el proceso y atendiendo las instrucciones de las partes y la
conciliacion frente a la adjudicacion.



Lo anterior, en consideraciéon a que, en virtud a la naturaleza de los bienes
adjudicados, fueron presentados por la apoderada de las partes y dado que por lo
menos de las probanzas obrantes en el plenario, se logro establecer que tanto los
activos como pasivos fueron adquiridos dentro de la sociedad conyugal.

En este punto debe advertirse que una de las reglas del partidor establecidas en el
numeral 1° del articulo 508 del C.G.P. se encuentra que este debe seguir las
instrucciones de las partes en lo que estuvieren de acuerdo, en este caso, y como
quiera que se allegd documento adjunto del trabajo de particion suscrito y
autenticado por las partes, la forma de adjudicacion alli establecida deriva de la
voluntad de ambas partes, pues fue su apoderada judicial quien presento el trabajo
de particion con sustento al documento autenticado.

4. Colofon de lo expuesto, se tiene que el trabajo de particion cumple con las reglas
establecidas en los arts. 507 y ss. del C.G.P., por lo que de su analisis se desprende
gue el mismo se encuentra ajustado a la realidad procesal, lo cual conlleva a su
aprobacion mediante sentencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
DE NEIVA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad delaLey, RESUEL VE:

PRIMERO: APROBAR el trabajo de particion y adjudicacion de los bienes materia
de este proceso de LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL de los sefiores
NINY JOHANNA NARVAEZ CASTRO con C.C. 28.544.886 y CARLOS
FERNANDO ANACONA GUTIERREZ con C.C. 79.697.641.

SEGUNDO: TENER POR LIQUIDADA la Sociedad Conyugal que se conformd
entre los sefiores NINY JOHANNA NARVAEZ CASTRO con C.C. 28.544.886 y
CARLOS FERNANDO ANACONA GUTIERREZ con C.C. 79.697.641 y que fuera
disuelta en razon a la sentencia proferida por este Despacho el 15 de septiembre
de 2020.

TERCERO: ORDENAR inscribir esta sentencia en el registro civil de matrimonio y
registro civil de nacimiento de las partes. Secretaria expida los oficios pertinentes;
cualquiera de las partes debera efectuar su registro.

CUARTO: INSCRIBIR la particion y éste fallo en los folios o libros de registro
respectivos de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta capital.
Secretaria expedida los oficios pertinentes y remitalos a los correos electrénicos de
las partes y de la entidad; las partes deben realizar los tramites pertinentes para su
registro.

QUINTO: REITERAR a las partes que el expediente lo pueden consultar en la
pagina de la Rama Judicial con los 23 digitos del proceso en TYBA (siglo XXI web)
el link donde accederse a la revision de procesos en TYBA corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta

NOT|FiF|QU ESE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

Jpdir NOTIFICACION: Notificada la anterior sentencia por
ESTADO N° 111 del 28 de junio de 2021

Firmado Por:
Secretaria

ANDIRA MILENA IBARRA CHA®
JUEZ
JUEZ -JUZGADO 002 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-
HUILA
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

’ RADICACION: 41 001 31 10 002 2017 00491 00
PROCESO: SUCESION INTESTADA
DEMANDANTE: V.A.C.C
REPRESENTANTE: GRACIELA CAVIEDES
CAUSANTE: JESUS ANTONIO CEDENO TOVAR

Neiva, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente, se evidencia que pese a que en auto del 19 de mayo de 2021 se
requirié a los interesados para que en el término de veinte (20) dias contados a partir del
dia siguiente de la ejecutoria del proveido, allegaran la constancia de radicacion de los
documentos que se exige la Direccion de Impuestos y Aduanas — DIAN para continuar
con el trAmite y se emita el paz y salvo emitido por la entidad y continuar con el trdmite del
proceso, dicha carga no se materializ6 en el término concedido, pues no allegaron
documento alguno que acreditara tal carga.

En consideracion a lo anterior y como quiera que, frente al presente asunto no es posible
decretar desistimiento tacito o tomar otra decision por parte del Despacho de conformidad
con el articulo 317 del C.G.P., como tampoco realizar otra labor de impulso, se dispondra
dejar el expediente en Secretaria para su inactivacion de conformidad con el Acuerdo
PSAA 16-10618 de 2016, tal como se anunci6 en el auto antes aludido, con la advertencia
de los interesados que su reactivacion se ordenara solo si aquellos cumplen con la carga
que les compete frente a radicar los documentos que exige la DIAN y se allegue el paz y
salvo de esa entidad para continuar con el presente tramite documentos y carga que ya
les fue realizada y hasta la fecha no han acatado encontrandose el expediente sin
impulso y sin que el Despacho pueda continuar con el proceso pues se itera, sin la
acreditacion del cumplimiento de la carga impuesta no es posible para el juzgado realizar
ningun otro tramite.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, Huila, RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR el expediente en Secretaria para su inactivacion de conformidad con
el Acuerdo PSAA 16-10618 de 2016, tal como se anunci6 en anterior.

SEGUNDO: ADVERTIR a los interesados que la reactivaciéon del proceso solo se
ordenara cuando aquellos cumplan con la carga que les compete, esto es, radicar ante
la DIAN los documentos que esa entidad les exigié con oficio del 30 de mayo de 2018 y
gue hasta la fecha no han acreditado su radicacion a fin de obtener la obtencion del paz y
salvo de la DIAN para que se pueda continuar con el presente tramite

TERCERO: ADVERTIR a las partes en este proceso que en adelante podran consultar en
la plataforma TYBA (siglo XXI web) las actuaciones que se registren en este tramite asi
como el expediente y las providencias que se profieran ( el link donde accederse a la
plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta .

NOT||:|'QUESE Y CUMPLASE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADQ
N° 111 del 28 de junio de 2021
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA - HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00113 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE: MENOR V.P.G. representada por su progenitora
MONICA ANDREA GOMEZ FLOR
DEMANDADO: HECTOR PERILLA VIASUS

Neiva, 25 de junio de dos mil veintiuno (2021)

Advertida la actuacion procesal surtida hasta este momento, se considera lo
siguiente.

a) El demandado Héctor Jairo Perilla Viasus informé al correo electrénico
institucional del Despacho el 13 de mayo hogafio que conocié sobre la existencia
de un proceso en su contra por lo que solicitd se le brindara informacién para poder
continuar con el proceso; solo informo que conocia de la existencia mas no del auto
que libr6 mandamiento de pago.

b) ElI Despacho mediante auto calendado el 21 de mayo de 2021 negd dicha
solicitud tras advertir que en el presente proceso no se habia concretado la medida
cautelar decretada.

¢) Solo mediante correo electronico allegado el 23 de junio de 2021 por el pagador
del demandado, esto es, el Ejercito nacional, se inform6é que se habia dado
cumplimiento a la medida de embargo comunicada mediante oficio 256 del 8 de abril
de 2021, la cual se aplicaria a partir de la nébmina del mes de junio de 2021.

Asi las cosas, advertida la respuesta allegada por el pagador y dado que en el
presente proceso se disputan los alimentos de una menor de edad, se hace
necesario desplegar las actuaciones pertinentes para lograr el impulso del proceso,
con sustento en el articulo 42 numeral 1 del C.G.P. y los articulos 7, 8, 9 y 11 del
CIA, por lo que se ordenara a la secretaria del Juzgado por esta excepcional ocasion
se realice la notificacion del demandado al canal digital empleado por él para
comunicarse con el Juzgado, esto es, hectorperillaviasus@cedoc.edu.co; actuacion
que debera realizarse en los términos establecidos en el Decreto 806 de 2020, amén
de que como se le habia anunciado al demandado cuando pidi6é informacion al
Despacho se le indicé que cualquier actuacion en ese sentido solo se haria una vez
concretada la medida situacién que ya acontecio por lo que es procedente surtir la
notificacion al accionado.

Por lo antes expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE NEIVA - HUILA,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR que por secretaria se realice la notificacion personal del
ejecutado, haciéndole entrega de copia de la demanda y anexos para el traslado,
advirtiéndole que cuenta con un término de cinco (5) dias para pagar y diez (10)
dias para excepcionar, los que corren simultdneamente, con la limitacién en los
articulos 431 y 432 del C.G.P., en los términos del Decreto 806 de 2020 al correo
electrénico por medio del cual realiz6 dos solicitudes al Juzgado, esto es,
hectorperillaviasus@cedoc.edu.co.

Déjese el reporte del envio y del recibido del iniciador, conforme lo dispone el
Decreto 806 de 2020.



mailto:hectorperillaviasus@cedoc.edu.co
mailto:hectorperillaviasus@cedoc.edu.co

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes en este proceso que en adelante podran
consultar el expediente digitalizado con la pagina de la Rama Judicial con los 23
digitos del proceso en TYBA (siglo XXI web) el link donde accederse a consulta de
procesos en TYBA corresponde a

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2004 00245 00
PROCESO: INVESTIGACION DE PATERNIDAD
DEMANDANTE: JHORMAN ALEXANDER HERMOSA VAQUERO
DEMANDADO: FRANKLIN CULMA MANRIQUE

Neiva, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Advertido la solicitud presentada por el hoy mayor de edad Jhorman Alexander Hermosa
Vaquero, se considera:

1. Informé el interesado que desde el mes de enero de 2020 hasta la fecha el demandado
ha incumplido la cuota alimentaria fijada a su favor en la suma $ 260.000 mil pesos m/cte
y que atendiendo la mayoria de edad que en la actualidad ostenta, solicita se revise la
cuota alimentaria y se decrete el aumento de la misma atendiendo a que cursa
universidad y por tanto sus gastos de manutencion incrementaron, sumado a que la cuota
sea consignada en la cuenta inicialmente establecida por el despacho en la cuenta del
Banco Agrario de Colombia.

2. La solicitud presentada deviene improcedente teniendo en cuenta que aunque dentro
del presente proceso de filiacién se fijé una cuota alimentaria a favor el demandante quien
para la fecha de proferimiento de sentencia era menor de edad, lo cierto es que el
presunto incumplimiento que alega debe ser alegado dentro del proceso respectivo, y que
para el caso, corresponderia al ejecutivo de alimentos con la notificacién del demandado,
en donde debera probarse el incumplimiento de éste frente a la falta de pago de las
cuotas alimentarias fijadas que se afirman no canceladas, proceso que en todo caso debe
presentarse a través de apoderado judicial.

Ya si lo que pretende es el auto de la cuota alimentaria, debera iniciar la respectiva
demanda con los requisitos de ley y a través de un apoderado judicial

Lo anterior, en virtud a que es el proceso judicial ejecutivo de alimentos o incluso el de
aumento de cuota alimentaria a través de apoderado judicial, las herramientas juridicas y
actos procesales que garantizarian la cuota alimentaria que presuntamente ha sido
incumplida por el demandado y que ademas se pretende sea incrementada, pues no
basta acceder a lo pretendido con la manifestacién de la demandante, requiere probar los
supuestos de la accion que pretende entablar y debe hacerlo en el proceso pertinente, se
reitera con la intervencion de un apoderado.

Ahora, es de advertir que en la sentencia proferida el 31 de marzo de 2006 se dispuso
gue la cuota alimentaria fijada fuera consignada en la cuenta de depdsitos judiciales del
Banco Agrario de Colombia y una vez consultados los depdsitos judiciales que existen en
favor del demandante, se advierte que no se han reclamado cuotas alimentarias en su
favor y que han sido consignadas por el demandado, por lo que se procedera a autorizar
el pago de los mismos a su favor, como quiera que el demandante es mayor de edad,
advirtiéndose a la secretaria del despacho que en adelante deberé autorizar los depdsitos
judiciales que se generen directamente a su favor.

En este punto debe tenerse en cuenta que era carga del destinatario de los alimentos
solicitar la autorizacion de los alimentos lo cual no ha realizado, incluso, cumplida su
mayoria de edad era su deber informar su nimero de cédula para ese efecto y no lo ha
hecho; en tal norte y dada la forma en la que en la actualidad se estd autorizando via
electronica se le requerira para que envie una copia de su documento de identidad al
Despacho para generar la autorizacion de los titulos que esta consignadnos a su nombre.
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Lo anterior es suficiente para negar la solicitud presentada por la parte demandante,
proceder a la autorizacién de pago de titulos y hacer el requerimiento enunciado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia, RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud presentada por el demandante y hoy mayor de edad
Jhorman Alexander Hermosa Vaquero, por lo motivado.

SEGUNDO: ORDENAR a Secretaria que solo por esta ocasion remita por correo
electronico al demandante copia de este auto y adviértale que solo sera por esta vez,
pues en adelante toda decision que se adopte en el proceso debe consultarla en estados
electronicos.

TERCERO: ORDENAR el pago de los depésitos judiciales que se encuentren
consignados a favor de la parte demandante Jhorman Alexander Hermosa Vaquera hoy
mayor de edad y expidase orden permanente a su nombre para que con aquella pueda
reclamar los titulos que llegaren a su nombre en razén de este proceso; el tramite de la
autorizacion solo se dard cuando el demandante informe su nimero de identificaciéon y
remita copia de su cédula de ciudadania.

CUARTO: REQUERIR al sefior Jhorman Alexander Hermosa Vaquero, para que dentro
de los tres dias siguientes a la notificacion que por estado haga de este proveido remita
por correo electronico copia de su cédula de ciudadania por el anverso y reverso a fin de
proceder con la autorizacion de los titulos a su nombre en cuanto el Despacho no tiene la
informacion de su identificacion. SECRETARIA informele cual es el tramite que debe
seguir para autorizacion y retoro de titulos.

QUINTO: ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado lo podran consultar en la
pagina de la Rama Judicial en TYBA (siglo XXI web) con los 23 digitos del proceso (el link
con el que se puede acceder
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia2 1/Administracion/Ciudadanos/frmCons

ulta

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NOTIFIQUESE NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 111 del 28 de junio de 2021.

Jpdir g\-\ - Ff
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| 1

Secretaria

Firmado Por:

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO
JUEZ
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00223 00.

DEMANDA: DECLARAC. UNION MARITAL DE HECHO.
DEMANDANTE : EDUAR ANDRES SEGURA TRIANA
CAUSANTE: JOSE LIZARDO ACUNA JIMENEZ

Neiva, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo que la demanda propuesta por el sefior Eduar Andrés Segura Triana no fue
subsanada en los términos establecidos en auto del 16 de junio de 2021, pues no se
alleg6 escrito subsanatorio, el Despacho la rechazara con fundamento en el articulo 90
del Cédigo General del Proceso.

No se ordenara el desglose, toda vez que la demanda fue presentada digitalmente por lo
que no hay lugar de efectuar la devolucién de ningan anexo.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 90 del Cédigo General del Proceso

SEGUNDO: En firme el presente auto y hechas las anotaciones de rigor, archivese las
diligencias.

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 111 del 28 de junio de 2021

Secretaria

Firmado Por:

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 002 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE
NEIVA-HUILA
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00227 00.
DEMANDA: DECLARAC. UNION MARITAL DE HECHO.
DEMANDANTE : MARCO FIDEL LUCUARA HERNANDEZ
DEMANDADA: DAMARIS OLAYA GUILOMBO

Neiva, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo que la demanda propuesta por el sefior Marco Fidel Lucuara Herndndez no
fue subsanada en los términos establecidos en auto del 15 de junio de 2021, pues no se
alleg6 escrito subsanatorio, el Despacho la rechazara con fundamento en el articulo 90
del Cédigo General del Proceso.

No se ordenara el desglose, toda vez que la demanda fue presentada digitalmente por lo
que no hay lugar de efectuar la devolucién de ningan anexo.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 90 del Cédigo General del Proceso

SEGUNDO: En firme el presente auto y hechas las anotaciones de rigor, archivese las
diligencias.

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NEIVA-HUILA

N° 111 del 28 de junic } Nt
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RADICADO No: 41001 3110 002 2010 00323 00
PROCESO: INFORME DE ALIMENTOS
DEMANDANTE CRISTIAN CAMILO MEDINA OLAYA
DEMANDADO MIGUEL ANGEL MEDINA POLANIA

Neiva, Huila, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)
| OBJETO

Corresponde dado el estado en que se encuentra el presente proceso de iniciado
por el hoy mayor de edad Cristian Camilo Medina Olaya contra el sefior Miguel Angel
Medina Polania, determinar cual es la decisién a proveer en este tramite.

IIl. ANTECEDENTES

2.1 El 28 de mayo de 2010 se radicé la demanda en este proceso y se admitio el
primero (1) de junio del mismo afio en ese proveido, se ordend notificar al
demandado, se dispuso tener como cuota provisional la fijada por la Defensoria de
Familia en Resolucion No. 060 del 26 de mayo de 2010, se decret6 como medida
cautelar la restriccion de salida del pais del demandado librandose oficio 656 al
Departamento Administrativo de Seguridad DAS seccion emigracion; citados a
audiencia a las partes el 26 de julio de 2010, no se realiz6 la misma pues para esa
fecha el el demandado no habia notificado el auto admisorio de la demanda; la parte
demandante no se present6 a la audiencia-

2.2. ElI 13 de agosto de 2012 a través del telegrama No. 0763 dirigido a la
demandante se le requiri6 para que gestionara la citacion a la parte demandada
para poder continuar con el tramite respectivo dentro del proceso de alimentos y el
5 de septiembre de 2012 la empresa de mensajeria 472 devolvidé el referido
telegrama bajo la causal que “no existe nimero”.

2.3 La ultima actuacion por parte del Despacho reportada en el expediente, fue la
del 26 de julio de 2010 —Audiencia de Conciliacion y Fallo Proceso de Alimentos-
donde se requiri6 a la parte demandante para que efectuara las diligencias
pertinentes para notificar al demandado, luego esto, no se volvié a efectuar ninguna
actuacion de las partes ni del Despacho encontrandose inactivo desde esa data en
la Secretaria del Despacho; la parte demandante no realizé después de esa data
ninguna actuacion tendiente a notificar a la demandada.

[ll. CONSIDERACIONES
3.1. Problema juridico

Acomete establecer dada la inactividad del presente proceso desde el 26 de julio de
2010, si en este asunto si se configuran los presupuestos establecidos articulo 317
del C.G.P. para decretar el desistimiento tacito del que habla la referida normativa,
de ser asi que consecuencia debe impartirse.

3.2. Supuestos juridicos

La institucion del desistimiento tacito como forma anormal de terminacion del
proceso constituye una consecuencia juridica del incumplimiento de una carga
procesal de la cual depende la continuacion del proceso y que no ha sido acatada
en un tiempo determinado de conformidad con el articulo 317 del C.G.P; tal
desistimiento estd encaminado a sancionar la desidia de las partes frente al
acatamiento de las cargas que le corresponden en el tramite judicial.



De cara a la forma en que se encuentra regulada tal institucion se extrae que la
misma es procedente aplicarla en 2 eventos, el primero cuando para continuar el
tramite de la demanda en llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido
éstos y, segundo cuando el proceso en cualquiera de sus etapas permanezca
inactivo por mas de un afio en la Secretaria del Despacho, porque no se ha
solicitado o realizado ninguna actuacion, Ultimo caso en que la norma no exige
requerimiento previo.

3.3 Caso Concreto
3.3.1 De las actuaciones obrantes en el dosier se logra extraer:

a. Aunque el presente proceso fue iniciado en favor del entonces menor hoy mayor
de edad Cristian Camilo Medina Olaya, el mismo alcanz6 su mayoria de edad el 19
de octubre de 2017, pues actualmente cuentan con 21 afos, persona que nunca
efectlio ningun tramite dentro del presente proceso después de esa data, aunque el
mismo no estuvo representado por apoderado judicial lo cierto es que cumplida su
mayoria de edad no designdé ningun apoderado ni hizo a titulo personal ninguna
actuacién para impulsar el proceso.

b. En el presente proceso luego de admitida la demanda y requerir a la actora para
lograr la notificacién al demandado el 13 de agosto de 2012; posterior al mismo no
se ha efectuado ninguna actuacion de parte o por el Despacho, encontrandose el
mismo inactivo en secretaria de esa data, esto es por mas de nueve (9) afos.

c. En consecuencia, es procedente dar por terminado el presente proceso por
desistimiento tacito con las consecuencias legales que ello implica entre las cuales
el levantamiento de las medidas cautelares decretadas si asi hubiesen sido
solicitadas, pero sin condena en costas por asi determinarlo la normativa en cita.

3.3.2 De lo anterior se puede concluir que en el caso de marras se configuran los
presupuestos para decretar el desistimiento tacito habida cuenta que el expediente
ha estado inactivo por mas de un (1) afio en la Secretaria sin ninguna actuacion de
parte o de oficio, de hecho ha permanecido asi por nueve (9) afios y finalmente
aunque el presente proceso fue iniciado en favor de un menor de edad, la calidad
de incapaz desaparecio con respecto a €l el 19 de octubre de 2017, por lo que no
existe limitacion alguna en aplicar contra aquél esta figura, ya que no tiene dicha
calidad, amén que ya existe una regulacién de alimentos que en su momento se
hizo con la Resolucion 060 del 26 de mayo de 2010ante el ICBF., la cual ha
quedado en firme ante la desidia presentada por la parte interesada y que plante6
la oposicion, pues desde que se radicé nunca la representante del entonces
alimentario nunca se presenté a continuar con el tramite del proceso como le
correspondia y luego adquirida la mayoria de edad aquel no hizo lo propio, amén
que de la oposicién presentada no se extrae ningun fundamento para continuar con
este tramite en cuento siendo su carga la de demostrar las razones que justificaban
su oposicion ha guardado silencio por mas de 9 afios,

En consecuencia, es procedente dar por terminado el presente proceso por
desistimiento tacito con las consecuencias legales que ello implica entre las cuales
el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, pero sin condena en costas
por asi determinarlo la normativa en cita

Por lo EXPUESTO el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO de Neiva, Huila, RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente tramite de informe de
alimentos que se suscitd por la oposicidon presentada por representante del
entonces menor hoy mayor de edad CRISTIAN CAMILO MEDINA OLAYA frente a
la Resolucién 060 del 26 de mayo de 2010 que fij6 alimentos en su favor y a cargo
del sefior MIGUEL ANGEL MEDINA POLANIA, en consecuencia, la disposicion



contenida en la resolucion antes mencionada queda en firme y el proceso, se
declara TERMINADO.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en este proceso;
Secretaria libre los oficios y remitalos a las entidades pertinentes para concretar
este ordenamiento.

TERCERO: NO CONDENAR en costas por lo motivado.

CUARTO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez ejecutoriado este
proveido.

QUINTO: ADVERTIR a las parte que el expediente digitalizado lo pueden cconsultar
con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial en TYBA(siglo XXI
web) (el link donde accederse a la plataforma corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta
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NOTIFIQUESE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 111 del 28 de junio de 2021-
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00136 00
PROCESO: EXONERACION DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: LIBARDO ANTONIO GONZALEZ PINZON
DEMANDADA: ANA MARIA GONZALEZ BONILLA

Neiva, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Trabada la Litis como se encuentra, se decreta pruebas y se fijara fecha para la
audiencia que trata el art. 372 del C. G del Proceso.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Neiva RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR COMO PRUEBAS LAS SIGUIENTES

1°. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE.

Documentales. Las documentales anexas a la demanda.

2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

Documentales. Los documentales allegados con la contestacion de la contestacion
3°. PRUEBAS DE OFICIO:

a) Interrogatorio de parte de los sefiores y Ana Maria Gonzéalez Bonilla.

b) Copia del proceso 2016-00228 que se llevd ante este Despacho dentro del
proceso de aumento y regulacion de cuota alimentaria que llevo la aqui demandada
contra el demandante. Copias que junto con este expediente puede ser visualizado
con los 23 digitos de este proceso en la pagina de la Rama Judicial TYBA (Siglo
XXI web) en el link

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta

c) Reporte del ADRES y respuesta de la Nueva EPS las cuales fueron allegadas en
razén de la orden de impulso dada en el auto admisorio de la demanda.

d) Oficiar nuevamente a la Nueva EPS para que informe dentro de los 8 dias
siguientes al recibo de su comunicacién cuél es el valor de la base de cotizacion
que reporta la sefiora ANA MARIA GONZALEZ BONILLA y el nombre del empleador
al cual se encuentra afiliado, de ser un afiliado independiente asi debera informarse
e indicarse sobre qué monto cotiza.

e) Oficiar a la Universidad del Bosque para que dentro de los 8 dias siguientes al
recibo de su comunicacion: i) certifique si la sefiora ANA MARIA GONZALEZ
BONILLA, se encuentra vinculada a esa universidad, en caso positivo en qué
semestre y en qué carrera; en el evento que ya hubiera obtenido titulo universitario
se indicara en qué fecha y cual titulo obtuvo, en el evento de cursar o haber cursado
varias carreras debera certificarse en cuales y cual es su estado actual en cada una
de ellas; ii) Aclarar por qué razén en certificacion expedida por esa universidad en
febrero de 2020 se indica que la sefiora ANA MARIA GONZALEZ BONILLA es
estudiante de bioingenieria en IX semestre y en certificacion del 26 de mayo de
2021 se afirma que se encuentra en VIl semestre, la secretaria debera remitir
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adjunto con el oficio las dos certificaciones existentes en el plenario aportadas en
la demanda y la contestacion

SEGUNDO: Fijar como fecha para la audiencia prevista en los articulos 372 y 373
del C.G. del Proceso el dia 18 de agosto de 2021 a las 3:00 p.m.

A las partes se les advierte respecto de las sanciones que para el efecto la ley
dispone para en caso de inasistencia sin causa justificada, en cuanto su asistencia
es obligatoria.

TERCERO: REQUERIR NUEVAMENTE a Seguros de vida Alfa S.A para que de
manera inmediata al recibo de su comunicacién de cumplimiento a lo ordenado
en el ordinal cuarto del auto proferido el 19 de abril de los cursantes; para el efecto
la Secretaria al momento de elaborar el oficio debera ser clara en que la orden va
encaminada a que los descuentos que se ordenaron a la nédmina del sefior Libardo
Antonio Gonzalez Pinzon En El proceso 2016-228, deben seguirse consignando a
la cuenta de depdsitos judiciales que tiene este Despacho con destino al aludido
proceso, precisese que el embargo es del sefior Libardo Antonio Gonzalez Pinzon,
inférmesele de ser preciso el numero del oficio con el que se le comunicé la medida
en el mentado proceso (adjuntandole copia del mismo) y en la referencia indiquese
gue el ordenamiento va para el proceso 2016-228, también infamesele la cuenta del
Despacho y que no es un nuevo embargo sino el ya ordenado en el mentado tramite.

CUARTO: RECONOCER personeria al Dra. Maria Jazmin Duran Ramirez como
apoderada de la demandada ANA MARIA GONZALEZ BONLLA. para todos los
fines y con las facultades conferidas en el memorial poder.

QUINTO: REQUERIR a las partes y apoderados para que en la fecha y hora
indicado garanticen su conectividad, para lo cual deberan estar atentos a los correos
electrénicos que se proporciond en el expediente pues ahi se les remitira la
invitacion para realizar la audiencia a través de la plataforma LIFESIZE.

SEXTO: ADVERTIR a las parte que en adelante el expediente digitalizado lo
pueden consultar con los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial
en TYBA(siglo XXI web) (el link donde accederse a la plataforma corresponde
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr

mConsulta
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