- N, Rama Judicial
h Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE PEQUEﬁAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA HUILA
Palacio de Justicia Oficina 909 teléfono 8711321
cmpl06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Neiva (H), ocho (8) de febrero del dos mil veintitrés (2023)

Proceso : VERBAL - PERTENENCIA
Demandante: CELMIRA NINCO QUIZA
Demandado : CIELITO CACHAYA Y OTROS
Radicado : 2021-1052

Del escrito remitido el 31 de agosto del 2022 por el Dr. ANDRES MAURICIO GUTIE-
RREZ CUBILLOS en calidad de curador ad litem de los demandados CIELITO CA-
CHAYA, FABIO CACHAYA TAMAYO, LILA CACHAYA NINCO, PEDRO CACHAYA TAMAYO,
JOHANNA CHACON CELIS, GLORIA FERNANDA IPUZ MURCIA; MARLY IPUZ MURCIA,
ELIDA MURCIA MONJE, Y DE LAS PERSONAS INDETERMINADAS a través del cual pro-
pone incidente de nulidad cérrase traslado a la parte demandante por el término
de tres (3) dias, conforme lo dispuesto en el articulo 129 del Cédigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE,

/ (
A VS
JUAN PABLO RODRIGUEZ SANCHEZ
JUEZ

NSP



Andrés Mauricio Gutiérrez Cubillos
Abogado

Neiva 31 de agosto de 2022

JUAN PABLO RODRIGUEZ SANCHEZ

Juzgado Tercero de Pequeias Causas y Competencias Multiples
Cmpl06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Neiva - Huila

E.S.D.

Radicacion: 41001418900320210105200
Demandantes: CELMIRA NINCO QUIZA.
Demandados: CIELITO CACHAYA, DIOGENES TAMAYO y OTROS

Andrés Mauricio Gutiérrez Cubillos, identificado con cédula de ciudadania N.° 1.019.076.748,
domiciliado en la ciudad de Neiva, abogado en ejercicio y portador de la tarjeta profesional No.
334.683 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de Curador Ad Litem de los
demandados CIELITO CACHAYA, FABIO CACHAYA TAMAYO, LILA CACHAYA NINCO, PEDRO
CACHAYA TAMAYO, JOHANNA CHACON CELIS, GLORIA FERNANDA IPUZ MURCIA, MARLY
IPUZ MURCIA, ELIDA MURCIA MONJE vy de las personas indeterminadas, concurro ante su
despacho con el fin de proponer la nulidad contemplada en el numeral 8 del Articulo 133 del Cédigo
General del Proceso por no haberse practicado en debida forma el emplazamiento de las
demas personas aunque sean indeterminadas deban ser citadas como parte.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Especificidad o taxatividad: La causal de nulidad alegada en el presente proceso se encuentra
expresamente consagrada en el Numeral 8 del articulo 133 del Codigo General del proceso, que
transcrita de forma exacta indica:

“El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: (...) 8.
Cuando no se practica en leqal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda
a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, 0 de aquéllas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o0 no se
cita_en debida formal Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de
acuerdo con la ley debi6 ser citado”. (Cursiva, negrita y subrayado fuera de texto)

Trascendencia: Con el fin de adelantar el proceso que hoy nos convoca, el legislador fij6 el
procedimiento que debera ser observado por todas las partes de cara a garantizar la materializacion
y proteccion del derecho sustancial, entendiendo el respeto por las normas procedimentales como
la via que permite el cumplimiento de esta premisa. Es asi, como determin6 en el Articulo 375 del
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Andrés Mauricio Gutiérrez Cubillos
Abogado

Codigo General del Proceso, las reglas aplicables, salvo norma en contrario, al proceso de
declaracion de pertenencia.

La norma en cita, indica que, en el auto admisorio de la demanda, se ordenara el emplazamiento de
las personas que se crean con derecho sobre el respectivo bien, en la forma establecida en el
numeral 7 ibidem. Es decir, “El emplazamiento de las personas que se crean con derechos sobre
el respectivo bien, se adelantara por dos mecanismos: el emplazamiento, en los términos previstos
en el articulo 108 del Codigo General del Proceso y la instalacion de una valla™

En palabras del Fernando Canosa Torrado, en su libro “Teoria y practica del proceso de pertenencia
Séptima Edicion como es de obligatorio cumplimiento demandar a las personas que aparecen en el
certificado del registrador como titulares de derechos reales principales sobre el bien para usucapir,
resulta evidente que no puede emplazarse como persona indeterminada a dichos titulares, ya que
este medio solo es plausible cuando se trata de terceros indeterminados que Sse crean con derechos
sobre el respectivo bien”.

Por ello, en cuanto a la realizacion de emplazamientos de forma independiente so pena de nulidad,
la Sala de Casacion Civil de la H. Corte Suprema de Justicia sostuvo lo siguiente:

Tratandose de un libelo frente a herederos “determinados” e “indeterminados” de una
persona fallecida, asi como contra ‘personas indeterminadas”, cual ocurre en los
procesos de pertenencia, es claro que ante la necesidad de los emplazamientos, el de
unos y otros debe surtirse, en linea de principio, de manera separada, por ser su objeto
distinto, dado que los primeros son llamados para que reciban notificacion del auto que
impulsa la demanda, mientras las segundas, para que hagan valer los derechos que
creen tener sobre el bien, y porque debido a lo mismo, cada uno Se encuentra
totalmente reglado.

Por esto, cuando se demanda a los herederos de una persona, titular de derechos
reales sobre el bien a usucapir, la Sala tiene dicho que su emplazamiento “no puede
entenderse” “comprendida dentro del lamamiento edictal que se hace necesariamente
(...) alas personas indeterminadas”. De ahi que “deben ser citadas nominalmente para
que tengan conocimiento de la demanda y tengan la oportunidad de acudir

personalmente al proceso y procurarse su defensa’.

En ese sentido, a la pregunta de si constituia “nulidad el hecho de utilizar un mismo
edicto emplazatorio tanto para la persona demandada conocida como para todas las
personas indeterminadas que crean tener derechos sobre el bien objeto de la
prescripcion adquisitiva de dominio”, la Corte contesto el ‘interrogante diciendo que

! Ramiro Bejarano Guzman; Procesos Declarativos, Arbitrales y Ejecutivos, Novena Edicion, Pagina 87,
2019.

ﬁCaIIe 57 #19-10 Villa Carolina S 300 242 88 77 capandresqutierrez@gmail.com in| www.linkedin.com/in/andrésmauriciogutierrez
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cuando tal cosa ocurre se configura una irregularidad de emplazamiento constitutiva de
nulidad”, salvo que el mismo, sujeto a sus formas, se haya “efectuado siguiendo la
norma que ofrezca mayores garantias”, en la época, el articulo 407 del Codigo de
Procedimiento Civil, considerando, de un lado, que concedia un término mas amplio
para comparecer, y de otro que su “difusion en prensa y radio es por dos veces”y “no
por una” como en el otro evento?.

Ahora bien, descendiendo al caso particular, mediante constancia secretarial del 7 de abril de 2022,
se indica lo siguiente:

Proceso Verbal Rad. 2021 - 01052 - 00

CONSTANCIA SECRETARIAL. Neiva, siete (7) de Abril de dos mil veintidés (2022).
El dia 30 de Marzo de 2022 a ultima hora habil (5:00 PM) vencio en silencio el
término de que disponian los demandados CIELITO CACHAYA, FABIO CACHAYA
TAMAYO, LILA CACHAYA NINCO, PEDRO CACHAYA TAMAYO, JOHANNA CHACON
CELIS, GLORIA FERNANDA IPUZ MURCIAS, MARLY IPUZ MURCIA, ELIDA MURCIA
MONJE, y PERSONAS INDETERMINADAS QUE SE CREAN CON DERECHOS A
INTERVENIR EN EL PRESENTE PROCESO para comparecer a notificarse del auto
admisorio de la demanda. Pasa al despacho para resolver lo que en derecho
corresponda.

(Original Firmado)
Gina Catherine Paramo Bernal
Secretaria

Esta constancia secretarial nos lleva a concluir sin lugar a dudas, que el despacho entendié que el
tramite de emplazamiento de CIELITO CACHAYA, FABIO CACHAYA TAMAYO, LILA CACHAYA
NINCO, PEDRO CACHAYA TAMAYO, JOHANNA CHACON CELIS, GLORIA FERNANDA IPUZ
MURCIA, MARLY IPUZ MURCIA, ELIDA MURCIA MONJE, asi como las personas indeterminadas
con derechos a intervenir en el proceso, se surtia unicamente con el cumplimiento de los requisitos
fijados en el articulo 108 del Cdédigo General del Proceso y que por su puesto, esta carga de
notificacion ya habia sido satisfecha.

Sin embargo, la parte demandante no aport6 ante el despacho las fotografias de la valla; por lo tanto,
el emplazamiento de las personas indeterminadas con derecho a intervenir en el proceso, que debia
realizarse conforme al articulo 375 numeral 6 y 7, tal como lo estipul6 el juzgado en el auto admisorio
de la demanda, no fue realizado en debida forma, circunstancia que afecta el debido proceso e
invalida la designacion de curador ad litem, toda vez que, la designacion debia realizarse una vez
se constara el cumplimiento de los términos para el emplazamiento a las personas titulares de

2 Sentencia del 1° de marzo de 2012, expediente C-08001310301320040019101. M.P. Jaime Alberto Arrubla
Paucar.
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derechos reales sujetos a registro asi como de aquellos indeterminados con derechos a intervenir,
incluyendo el contenido de la valla en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia por el término
de 1 mes, mismo término en el que el curador podra contestar la demanda.

Convalidacion y Saneamiento: Pese a que el despacho decide designarme como curador ad litem
de las personas titulares de derechos reales sujetos a registro, asi como de aquellos indeterminados
con derechos a intervenir, en ningin momento advirtié el término para contestar la demanda.
Adicionalmente, esta designacion de curador, sin haberse practicado el emplazamiento en debida
forma configura una pretermisién de una etapa procesal que afecta el debido proceso de los
indeterminados, yerro que no puede ser convalidado o saneado.

El sustento jurisprudencial de lo dicho, cuenta como referente una decision adoptada en cede de
tutela en un caso que, si bien no es idéntico, comporta situaciones que objetivamente pueden ser
aplicadas al caso del asunto y en donde incluso, aportandose las evidencias de la publicacién de la
valla, al no cumplir esta con las dimensiones que determina el 375 del CGP, conlleva a una indebida
notificacion, configurandose una causal de nulidad:

‘3. En efecto, la autoridad judicial durante el desarrollo de diligencia de inspeccion
percato que la valla informativa tenia una dimension de 3cms por 1.50 cms y el articulo
375 del C.G.P establece que el tamafio de las letras no puede ser inferior a 7 cms de
alto por 5 cms de ancho, circunstancia que no se cumple, lo cual conlleva a una indebida
notificacion de terceros y se estaria incurso en una nulidad. En consecuencia, el juez
decreto la nulidad de todo lo actuado, excluyendo el auto admisorio de la demanda.

El Tribunal confirmé esta decision tras considerar que al no cumplir la valla con los
parametros de publicidad establecidos en la ley, se configura el supuesto de la causal
de nulidad prevista en el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P, en el sentido que no se
practico en legal forma el emplazamiento de personas determinadas (sic).

4. Las consideraciones del juzgado accionado no evidencian capricho, de modo que no
se amerita el otorgamiento del amparo invocado, en especial, cuando se encuentra que
la decision del juzgador tiene respaldo en lo establecido en el articulo 133 y 375 del
Codigo General del proceso, en los cuales se establecen las causales de nulidad y los
parametros de publicidad que debe cumplir la valla informativa, respectivamente.”3

En el mismo sentido, en decisién adoptada con ponencia del Magistrado Duberney Grisales Herrera,
con radicado No. 66170-31-03-001-2017-00123-01. Expreso:

Y es que no puede ser otra la consecuencia de estas irregularidades, porque el
escenario de la notificacion que se surte mediante emplazamiento es de caracter

3 Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC15925-2018 del 5 de diciembre de 2018.
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supletorio y, por lo mismo, especial y preciso, no se puede omitir ninguna de las
condiciones que la ley sefiala para su cabal cumplimiento porque ello equivaldria a una
defectuosa vinculacion y, por ende, a una vulneracion del derecho de defensa.

Asi las cosas, el yerro cometido por el juzgado no puede ser convalidado o saneado, siendo el unico
remedio la declaratoria de nulidad. En palabras de la H. Corte Suprema de Justicia

"La nulidad surge como uno de los principales mecanismos que procura la salvaguarda
de las formas propias del juicio, siempre que afecten de modo importante la eficiencia
del mismo, por estar concebida excepcionalmente para aquellos casos en que el vicio
no pueda corregirse de otfra manera por no alcanzar el acto su finalidad": Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia SC-15413-2014 del t i de
noviembre de 2014, exp. 1100131 03 012 2005 00410 01.

PRUEBAS

1. Copia del correo electrénico y telegrama por medio del cual se notifica la designacion como
curador ad litem.

2. Copia del correo electrénico por medio del cual se remite por primera el enlace con acceso
al expediente.

3. Copia del correo electrénico radicado al despacho donde se advierte la imposibilidad de
acceder al enlace remitido por el despacho.

4. Copia del correo electronico por medio del cual remiten nuevamente enlace para acceder al
expediente.

NOTIFICACIONES

1. El suscrito recibe notificaciones personales en la direccion de correo electronico
capandresqutierrez@gmail.com direccion fisica Calle 57 No. 19-10 Teléfono: 3002428877.

Atentamente,

( A /

e J: r '.,' \\_\
il '{{i’\‘&é:,& it
Andrés Mauricio Gutiérrez Cubillos
C.C 1.019.076.748

T.P. 334.683
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30/8/22, 21:57 Gmail - TELEGRAMA CURADURIA

M Gmall Andres Mauricio Gutierrez Cubillos <capandresgutierrez@gmail.com>
TELEGRAMA CURADURIA

1 mensaje

Gina Catherine Paramo Bernal <gparamob@cendoj.ramajudicial.gov.co> 14 de julio de 2022, 8:08

Para: "capandresgutierrez@gmail.com" <capandresgutierrez@gmail.com>

Buen dia. Remito lo enunciado.

Atte,

GINA C. PARAMO BERNAL

SECRETARIA

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

B TELEGRAMA 95 2021-1052. TELEGRAMA CURADOR.pdf
286K
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
NEIVA HUILA
PALACIO DE JUSTICIA OFICINA 909 TELEFONO 8711321

Neiva, 5 de julio de 2022

RAD. 2021-01052-00

TELEGRAMA No. 95

Doctor

ANDRES MAURICIO GUTIERREZ CUBILLOS
capandresgutierrez@gmail.com

Ciudad

COMEDIDAMENTE LE COMUNICO QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 8 DE
JUNIO DE 2022, FUE DESIGNADO COMO CURADOR AD-LITEM DE LOS
DEMANDADOS CIELITO CACHAYA, FABIO CACHAYA TAMAYO, LILA
CACHAYA NINCO, PEDRO CACHAYA TAMAYO, JOHANNA CHACON CELIS,
GLORIA FERNANDA IPUZ MURCIA, MARLY IPUZ MURCIA, ELIDA MURCIA
MONJE, Y DE LAS PERSONAS INDETERMINADAS EN EL PROCESO VERBAL
DE PERTENENCIA. DEMANDANTE: CELMIRA NINCO QUIZA, C.C.
26534695. DEMANDADO: PEDRO CACHAYA TAMAYO CC. 79308415,
DIOGENES TAMAYO CC. 12098840, FABIO CACHAYA TAMAYO CC.
12106712, LILA CACHAYA NINCO CC. 26440646, ELIDA MURCIA MONJE
CC. 36153626, GLORIA FERNANDA IPUZ MURCIA CC. 36311102, CIELITO
CACHAYA CC. 55151173, MARLY IPUZ MURCIA CC. 55179456 Y NEYLA
JOHANNA CHACON CELIS CC. 60446737, Y DE LAS PERSONAS
INDETERMINADAS. SIRVASE PRONUNCIARSE SOBRE LA DESIGNACION
MEDIANTE ESCRITO REMITIDO AL CORREO INSTITUCIONAL.

CORDIALMENTE,

@‘hﬁa G?a’romo (#
GINA CATHERINE PARAMO BERNAL
Secretaria



Gina Catherine Paramo Bernal
Secretario
Juzgado Municipal
Civil 006
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4fdaa8ad663e1c4f31690e711fa256fc3b27b42368a95532bf14944ac2970e51
Documento generado en 14/07/2022 07:56:07 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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M Gma” Andres Mauricio Gutierrez Cubillos <capandresgutierrez@gmail.com>

Radicacion: 41001418900320210105200 Demandantes: CELMIRA NINCO QUIZA.
Demandados: CIELITO CACHAYA, DIOGENES TAMAYO y OTROS

Juzgado 06 Civil Municipal - Huila - Neiva <cmpl06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co> 22 de julio de 2022, 15:52
Para: Andres Mauricio Gutierrez Cubillos <capandresgutierrez@gmail.com>

CJPROCESO 2021-01052
Buenas tardes

Se remite acceso al expediente para que proceda a contestar la demanda en su calidad de curador ad-
litem atendiendo su aceptacion, agradecemos su gestién.

JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE NEIVA (H)

De: Andres Mauricio Gutierrez Cubillos <capandresgutierrez@gmail.com>

Enviado: viernes, 22 de julio de 2022 8:00 a. m.

Para: Juzgado 06 Civil Municipal - Huila - Neiva <cmplO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Radicacidn: 41001418900320210105200 Demandantes: CELMIRA NINCO QUIZA. Demandados: CIELITO
CACHAYA, DIOGENES TAMAYO y OTROS

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=38e740ee6c&view=pt&search=all&permmsgid=msg-f%3A1739087559015176135&simpl=msg-f%3A173908...  1/1



30/8/22, 21:58 Gmail - Radicacion: 41001418900320210105200 Demandantes: CELMIRA NINCO QUIZA. Demandados: CIELITO CACHAYA, ...

M Gma” Andres Mauricio Gutierrez Cubillos <capandresgutierrez@gmail.com>

Radicacion: 41001418900320210105200 Demandantes: CELMIRA NINCO QUIZA.
Demandados: CIELITO CACHAYA, DIOGENES TAMAYO y OTROS

Andres Mauricio Gutierrez Cubillos <capandresgutierrez@gmail.com> 2 de agosto de 2022, 8:42
Para: Juzgado 06 Civil Municipal - Huila - Neiva <cmplO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo.

No ha sido posible acceder al link enviado. El archivo solicita iniciar sesién con correo institucional de la rama

judicial.
P Radicasdn A100M1BI00320210 X @ Eaor x o+ = ®
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Lo sentimos, se ha producide un problema
e
- HEouD@ELEaEYP Azeaw 5 Fan S0 0

[El texto citado esté oculto]
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M Gma” Andres Mauricio Gutierrez Cubillos <capandresgutierrez@gmail.com>

Radicacion: 41001418900320210105200 Demandantes: CELMIRA NINCO QUIZA.
Demandados: CIELITO CACHAYA, DIOGENES TAMAYO y OTROS

Juzgado 06 Civil Municipal - Huila - Neiva <cmpl06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co> 2 de agosto de 2022, 18:55
Para: Andres Mauricio Gutierrez Cubillos <capandresgutierrez@gmail.com>

[ JPROCESO 2021-01052
Buenas tardes

Se remite nuevamente el vinculo con acceso al expediente.

De: Andres Mauricio Gutierrez Cubillos <capandresgutierrez@gmail.com>

Enviado: martes, 2 de agosto de 2022 8:42 a. m.

Para: Juzgado 06 Civil Municipal - Huila - Neiva <cmplO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Re: Radicacion: 41001418900320210105200 Demandantes: CELMIRA NINCO QUIZA. Demandados:
CIELITO CACHAYA, DIOGENES TAMAYO y OTROS

[El texto citado esta oculto]
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