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Demandado : JACKELINE RODRIGUEZ CUENCA
Radicacion : 2020-00566
I.- ASUNTO

Resolver el recurso de reposicion y subsidio apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de la propiedad horizontal demandante, contra el auto del 21
de octubre de 2020, por medio del cual, se negé el mandamiento ejecutivo
solicitado.

Il.- ANTECEDENTES

Por auto del 21 de octubre de 2020, se negé el mandamiento de pago solicitado,
tras considerar que documento base de sustento de la obligacion ejecutada, no
cumplia con las caracteristicas del titulo ejecutivo conforme al articulo 422 del
Codigo General del Proceso, en lo relativo a la falta de claridad de la fecha de
exigibilidad de cada una de las cuotas de administracion, al no especificar dia
cierto en el que se hacia exigible, y por contera la de causacion de los intereses
moratorios.

Anterior decision objeto de recurso de reposicion y subsidio apelacion por la
parte demandante, bajo el sustento de adjuntar la certificacion de deuda base
de ejecucion debidamente corregida en los términos mencionados por el
Despacho, razon para solicitar reponer el auto impugnado y en su lugar librar
mandamiento de pago.

El traslado del recurso vencid en silencio segin constancia secretarial del 09 de
noviembre de 2020.

l1l.- CONSIDERACIONES

Consagro el legislador en el articulo 318 del C.G.P, que el recurso de reposicion,
tiene como fin que el mismo funcionario que dicté la providencia la revise y si es
del caso que lo revoque, modifique o adicione.

El articulo 48 de la Ley 675 de 2001 sefala el procedimiento a seguir por la
propiedad horizontal para el recaudo de las expensas ordinaras y extraordinarias
en mora, con sus respectivos intereses, exigiendo para ello el certificado
expedido por el administrador, en el que consten los valores adeudados y los
plazos o fechas para su pago de cada una de las cuotas, esto es, mes vencido, o
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dentro de los primeros dias del mes siguiente, lo cual depende de la fijacion por
la Asamblea de Copropietarios en funcidon de su coeficiente de copropiedad, de
cuyo retardo en el cumplimiento del pago causara intereses de mora, conforme
lo senala el articulo 30 de la misma normatividad.

Asi entonces, al no evidenciarse el cumplimiento del requisito de la claridad,
contemplado en el articulo 422 del C.G.P., en razon de que la certificacion de la
administradora adjunta como anexo al escrito de demanda, no senala de manera
expresa y detallada el plazo para pagar cada expensa ordinaria objeto de
recaudo, ello es con qué periodicidad, en el sentido de que debe ser tal que esté
libre de confusion, y no acudir a otros documentos como el reglamento de
propiedad horizontal de la parte ejecutante, segln lo expuesto por el apoderado
judicial de aquella al sustentar el presente recurso, a efecto de conocer el plazo
para pagar cada cuota, y asi determinar los intereses moratorios.

Pues si bien, en las pretensiones de la demanda se sefaldé como fecha de
exigibilidad de cada cuota de administracion el primer dia de cada mes, se itera,
en la certificacion de la administradora nada se dice sobre el particular,
imposibilitando con ello determinar la fecha de causacion de los intereses
moratorios, al no especificar a partir de que dia es exigible cada una, ello
denota la falta de claridad, pues nada dice de las fechas de pago de cada una de
las expensas enlistadas y objeto de cobro, limitandose al mes y afo,
imposibilitando conocer por el Despacho a partir de qué fecha su pago no es
oportuno, siendo un requisito sustancial del titulo ejecutivo, cuya ausencia
conduce a la negativa de la orden de apremio, como se determiné en el proveido
objeto de recurso, que se confirmara, pues no resulta dable subsanar dicho
yerro, como lo pretende hacer valer con el presente recurso, en el que
claramente manifestd: “me permito adjuntar CERTIFICACION DE DEUDA quesirve
como base de la presente accion, debidamente corregida en los términos
mencionados por el Despacho...”, al no ser dable su inadmision, dada la falta de
uno de los requisitos contemplados en el articulo 422 del C.G.P., como se
detallo, el que conduce a la falta de claridad del titulo ejecutivo, y por ende a
la negativa de la orden de pago.

Respecto del recurso de apelacion presentado en forma subsidiaria, no resulta
procedente su concesion, como quiera que el presente asunto se trata de
minima cuantia, en cuyo curso no es procedente la doble instancia, en los
términos del articulo 321 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha 21 de octubre de 2020, conforme a lo
motivado.
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SEGUNDO.- NEGAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto contra
el auto del 21 de octubre de 2020, conforme lo motivado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUAN PABLO RODRIGUEZ SANCHEZ
JUEZ
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