REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE QUETAME

ACCION DE TUTELA PROMOVIDA POR ANA MERCEDES ROZO PARDO
CONTRA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG Y DEPARTAMENTO
DE CUNDINAMARCA -SECRETARIA DE EDUCACION.

Radicado No. 25594-40-89-001-2020-00067-00

Quetame, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Se pronuncia el Juzgado Promiscuo Municipal de Quetame sobre la accion de tutela
instaurada por Ana Mercedes Rozo Pardo contra Fiduciaria La Previsora S.A., Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —-FOMAG y Departamento de
Cundinamarca -Secretaria de Educacion

ANTECEDENTES

1. Ana Mercedes Rozo Pardo interpone accion de tutela contra Fiduciaria La
Previsora S.A. en procura de la proteccion de su derecho fundamental de

peticidn, presuntamente vulnerado por la entidad accionada.

2. En cuanto a los hechos sefiala que mediante peticién radicada el 11 de
diciembre de dos mil diecinueve (2019), bajo el No. 2019-CES-827220,
solicitd ante la Secretaria de Educacion de Cundinamarca, el reconocimiento
y pago de las cesantias parciales, las cuales le fueron reconocidas y ordenado
su pago mediante Resolucion No. 000216 de 3 de febrero del afio en curso,
en la suma de quince millones de pesos ($15.000.000), dinero que en la

fecha, luego de transcurridos 8 meses, Fiduprevisora S.A. no le ha pagado.
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Indica que los términos previstos en la Ley 1071 de 2006 ya se encuentran
mas que superados, pues van mas de 70 dias habiles sin que se vea reflejado
el pago de las cesantias parciales.

Manifiesta que mediante peticién radicada el 14 de octubre del presente afio,
solicitdé ante Fiduprevisora S.A. se le informara la fecha exacta en que
procederian a efectuar el desembolso del dinero reconocido por la Secretaria
de Educacidén por concepto de las cesantias, asi como también le indicara de
manera precisa el motivo por el cual, después de 8 meses de notificado el
acto administrativo de reconocimiento de las cesantias, estas no han sido

pagadas.

De otro lado, pone de presente que los 15 dias para otorgar respuesta a la
peticién ya se encuentran vencidos; y la falta de pago del derecho reconocido
le ha traido perjuicios, como el pago de intereses; ademas de que no tener
conocimiento de la fecha del pago, puede conllevar a la devolucion del

dinero, reprogramacion, y con ello, mas tiempo de espera.

Con todo, solicita se ampare su derecho fundamental de peticion, y cualquier
otro de igual rango que se considere vulnerado; y en consecuencia, se
ordene a la entidad accionada dé respuesta de fondo a la solicitud de 14 de
octubre de dos mil veinte. Asimismo, solicita, se ordene a la entidad realizar
el desembolso inmediato del dinero reconocido por la Secretaria de
Educacion de Cundinamarca por concepto de cesantias, a través de la
Resolucién No. 000216 del 3 de febrero de 2020. Por otro lado, requiere,
se le ordene a la accionada, una vez producida la decision definitiva, remita
copia del acto administrativo con las formalidades de ley so pena de versa
inmersa en desacato. Y, por ultimo, solicita la expedicidon de fotocopias de

la sentencia de tutela y de la contestacion que al fallo produzca la accionada.

Admitida la presente accion, se ordend notificar a la accionada Fiduciaria La
Previsora S.A. vy, vincular de manera oficiosa al Departamento de
Cundinamarca-Secretaria de Educacion y al Fondo Nacional de Prestaciones
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Sociales del Magisterio -FOMAG, una vez notificadas contestaron en los

siguientes términos:

El Departamento de Cundinamarca - Secretaria de Educacion, indicé que
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, fue creado por
la Ley 91 de 1989 como una cuenta especial de la nacion, con
independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica,
cuyos recursos son administrados por Fiduciaria La Previsora S.A.;
ademas, sefiala que su drgano de direccién es el consejo directivo el que
determina las politicas de administracion, direccién y prioridades de

atencién de las prestaciones sociales.

Arguye que en el caso en concreto, expidi6 la Resolucién No. 000216 del
3 de febrero de 2020 por medio de la cual reconocié y ordend el pago de
cesantias parciales para unas reparaciones locativas a favor de la docente
Ana Mercedes Rozo Pardo, quien se notifico de manera personal el 11 de
febrero del mismo afio, pero por mandato legal, La Fiduprevisora, entidad
pagadora, no esta adscrita al ente departamental, ya que su naturaleza
juridica es la de una sociedad anénima de economia mixta, de caracter
indirecto y del orden nacional, sometida al régimen de Empresas
Industriales y Comerciales del Estado, vinculada al Ministerio de Hacienda
y Crédito Publico; y su relacién con la Secretaria de Educacion se limita

a lo establecido por la ley.

Indica que envio el soporte de la Resolucién para pago a la Fiduprevisora
S.A., a través del aplicativo Onbase, y que una vez revisado éste, se
advierte que el estado es PAGADO.

Por otro lado, manifiesta que el derecho de peticién objeto de la presente
tutela con nimero 20201012933542 de 14 de octubre de 2020 no fue
radicado en dicha secretaria, sino ante la Fiduciaria La Previsora S.A. lo
cual se corrobora al evidenciar que el consecutivo del sistema de gestion
documental de la Gobernacién de Cundinamarca cuenta con 10 digitos.
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Ademas, sefiala que la peticién No. 20201012933542 de 14 de octubre
de 2020 fue radicada en la Fiduciaria la Previsora, y por tanto el ente
departamental carece de responsabilidad en cuanto a la violacion del
derecho alegado en el escrito de tutela y, no le asiste legitimacion para

resolver una peticiéon que no le ha sido radicada.

Con todo, solicita se declare improcedente la accion de tutela, toda vez
que el ente territorial cumplié con sus atribuciones y competencias, y no
existe violacion de derecho fundamental alguno respecto del actor, y
advierte, que se hace necesaria la vinculacién de Fiduprevisora S.A. en
calidad de la administradora de los recursos del Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio.

e Por su parte, Fiduciaria La Previsora S.A., luego de hacer una resefia de
su naturaleza juridica y el papel que cumple como administradora del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, indicé que la
accionante no presentd ninguna prueba a través de la cual se pueda
establecer que la entidad esté vulnerando derechos fundamentales, que
no existe ninguna conducta activa u omisiva que pueda conllevar
afectacion de estos derechos, por lo que solicita se declare la falta de
legitimacion por pasiva, en el entendido que la entidad actuando como
vocera y administradora de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, toda la informacion con la que
cuenta, viene trasladada por parte de las Secretarias de Educacion a nivel
nacional. Por consiguiente, solicita se le desvincule de la presente accion

por falta de legitimacion en la causa por pasiva.

5. Para mejor proveer, el juzgado se comunicé con la accionante al abonado
3124138903, para indagarle si efectivamente habia recibido respuesta a la
peticion o le habia sido desembolsado el dinero por concepto de cesantias,
a lo cual, en términos generales manifesté que no, y que dicha demora le
estaba ocasionando un perjuicio, dado que estaba pagando intereses de esa

plata.
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CONSIDERACIONES

Es preciso resaltar que la accién de tutela consagrada en el articulo 86 de la
Constitucidon Politica es un mecanismo residual de caracter excepcional, subsidiario,
preferente y sumario, que le permite a todas las personas, sin mayores requisitos
de orden formal, obtener la proteccion inmediata de los derechos constitucionales
fundamentales, si de acuerdo con las circunstancias del caso concreto y a falta de
otro medio legal, consideran que les han sido vulnerados o amenazados por la
accién u omisién de cualquier autoridad publica o de un particular, pero sélo en los

casos expresamente previstos por el legislador.

Uno de los requisitos esenciales del mecanismo excepcional de la tutela es la
subsidiaridad, y por consiguiente Unicamente procede acudir a este amparo si el
particular presuntamente afectado con la amenaza o la vulneracién de algun
derecho fundamental, no dispone de otro medio de defensa constitucional o legal;
excepto que se solicite como mecanismo transitorio para prevenir un perjuicio
irremediable. En este sentido, debe el actor acreditar en primer momento cuales
acciones u omisiones del accionado constituyen violacién de derechos
fundamentales, al igual que debe presentarse claro y palmario el dafio o amenaza

irremediable que se pretende evitar.

En el caso sub judice la sefiora Ana Mercedes Rozo Pardo, solicita se proteja su
derecho fundamental de peticidn, el cual considera vulnerado en el entendido que
Fiduprevisora S.A. no ha dado respuesta a la peticion/queja radicada el 14 de
octubre de 2020, por medio de la cual solicita informacién de la fecha en la cual se
le harad el desembolso de la suma de dinero reconocida por la Secretaria de
Educacion del Departamento de Cundinamarca por concepto de cesantias parciales
mediante Resolucion No. 000216 de 3 de febrero de 2020.

Por su parte, el Departamento de Cundinamarca -Secretaria de Educacion, indicé
que no esté vulnerando ningln derecho en cuanto expidid la Resoluciéon No. 000216
en la cual, ordend el pago de cesantias parciales; ademas, indica que envié el
soporte para pago a Fiduprevisora S.A. mediante el aplicativo ONBASE que es el

medio dispuesto para tal fin y que una vez revisado el mismo se encuentra en
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estado pagado y, por ultimo, advierte que el derecho de peticién de 14 de octubre
del afio en curso y que es objeto de la presente accion de tutela, tiene el nimero
de radicacion 20201012933542 el cual no se trata del consecutivo asignado por el
sistema de Gestion Documental de la Gobernaciéon de Cundinamarca, ya que este

es de 10 digitos, ademas que esta dirigido a Fiduciaria La Previsora.

Por otro lado, Fiduciaria la Previsora S.A., indicd que la accionante no acredité que
la entidad en calidad de vocera y administradora del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, haya vulnerado derecho fundamental alguno
de la accionante con ninguna conducta en concreto, activa u omisiva por parte de

la entidad.

Vistas las anteriores posturas, entiende el despacho que el derecho fundamental
que se encuentra posiblemente vulnerado, es el de peticion, razén por la cual, el
debate se centrara en su andlisis. En ese orden, es preciso indicar que el derecho
de peticion se encuentra consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica, el
cual sefala que “toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades
por motivos de interés general o particular 'y a obtener pronta resolucion. El legislador podra

reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales ™.

Al respecto, la Corte Constitucional ha construido una solida doctrina sobre el
derecho fundamental de peticién y las reglas que lo rigen, las cuales han sido
reiteradas en innumerables oportunidades, entre otras, la sentencia T-412 de
2006, en la cual se sefiald: “...c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. Oportunidad.
2. Debe resolverse de fondo. clara. precisa v de manera congruente con lo solicitado. 3. Ser puesta en
conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se incurre en una vulneracion del
derecho constitucional fundamental de peticion.  d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion
de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre en una respuesta escrita. (...) Asi las cosas, el derecho
de peticion no solo le otorga a los ciudadanos la fucultad de formular solicitudes respetuosas a las
autoridades publicas y a los particulares en los términos que establezca la ley. sino que igualmente
garantiza que la respuesta a dichas solicitudes sea clara, concreta 'y congruente con lo pedido, dentro

del plazo previsto en la legislacion. ™

Atendiendo la norma constitucional y los lineamientos antes expuestos, encuentra

esta operadora judicial que efectivamente la accionante radicé ante Fiduciaria La
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Previsora S.A. el miércoles 14 de octubre de 2020, un escrito con la referencia:
“SOLICITUD INFORMACION FECHA DE DESEMBOLSO DINERO DE CESANTIAS PARCIALES”,
al cual le fue asignado el nimero de radicacion 20201012933542, segun la
constancia expedida por el portal web de la entidad (folio 4 vto.). Con el
mencionado escrito informa a la entidad receptora, de la expedicion de la
Resolucion No. 000216 del 3 de febrero de 2020 de la Secretaria de Educacion del
Departamento de Cundinamarca, por medio de la cual se le reconocio y ordend el
pago de la suma de quince millones de pesos ($15.000.000) por concepto de
cesantias parciales, resolucién frente a la cual, ha transcurrido mas de 8 meses
desde su notificacion sin que a la fecha le haya sido pagada, por lo que solicita de
manera concreta: “2.1 Solicito, de manera INMEDIATA se me informe la FECHA EXACTA EN
QUE LA FIDUPREVISORA S.A., procedera a efectuar el desembolso del dinero reconocido por la
Secretaria de Educacion de Cundinamarca, por concepto de Cesantias a favor de la suscrita. 2.2. Se

indique de manera precisa, las razones por las cuales. pasados mds de ocho (08) meses desde la

notificacion_del acto administrativo que reconoce mis cesantias, atin no han sido desembolsadas ”

(folios 3 vto. y 4).

Peticién frente a la cual, la accionante no ha obtenido una respuesta por parte de
Fiduprevisora S.A., en calidad de vocera y administradora del Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, de hecho, fue evidente la omisién de dicha
entidad de pronunciarse respecto de la presunta vulneracion del derecho de
peticidn, pues en nada refiere al tema en el traslado de la accion de tutela, por el
contrario, aduce que ninguna conducta concreta, activa u omisiva de la entidad ha

vulnerado los derechos fundamentales de la actora (folios 18 a 19 vto.).

Imperioso resulta para esta juzgadora, percatarse que, efectivamente, la
accionante radicé ante la Fiduprevisora, la peticion a la que se atribuye la
vulneracion de su derecho fundamental, es asi que, en virtud de la facultad oficiosa
que dispone el juez de utilizar todos los medios tecnoldgicos para el cumplimento
de las funciones, segun la autorizaciéon prevista en el articulo 95 de la Ley
Estatutaria de Administracion de Justicia, se procedi6é a constatar en la pagina web

https://www.fiduprevisora.com.co/solicitudes-quejas-y-reclamos/, la cual tiene a

disposicién la entidad accionada para la consulta de las quejas, peticiones y

reclamos de sus usuarios, el No. de radicado 2020101293345 asociado al numero
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de cédula de la actora 39.729.108, encontrando que efectivamente, se encuentra
radicada la queja de la sefiora Ana Mercedes Rozo Pardo con fecha 14 de octubre
de 2020, en la cual se anota en el asunto: “Buenos dias por favor me colaboran con darle
tramite v resolver lo mas pronto posible mi queja, estoy pagando interés de esa plata. Gracias por su
atencion. Mercedes Rozo C.C.N0.39.729.108 ", es decir, si existe solicitud en tramite de la
accionante, y no como lo desconocié la Fiduprevisora al descorrer traslado de la
accién, mismo que se puede detallar en el link: https://pgrs.fiduprevisora.com.-
co/consultaWeb/principal.php?PHPSESSID=rlvspfeb6emrab250gefkba390&ard=u
sWeb&rad=20201012933542&pasar=no&verdatos=no&idRadicado=2020101293

35428&estadosTot=c3f07ef705f06c91a06ced220fb8f183

De otra parte, ante el silencio de la Fiduprevisora S.A., en calidad de vocera y
administradora del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, tal
como fue vinculada a la presente accién constitucional (folio 6) frente a la peticion
radicada por la accionante; aunado al hecho de que la consulta en el sistema de
gestion documental a los ciudadanos de la Fiduprevisora arroja que la queja se
encuentra en tramite y que lleva en proceso 25 dias; y, ademas, de contar con la
manifestacion de la accionante quien mediante llamada telefénica que se le
realizara por parte del despacho el 17 de noviembre de la presente anualidad, para
constatar el efectivo desembolso del dinero en razéon de lo manifestado por el
Departamento de Cundinamarca, el que, en su contestacion indica que una vez
consultado el aplicativo Onbase, que fue el medio utilizado para el envio a la
Fiduprevisora del soporte para el pago del derecho de la accionante, encontro que
el mismo se encontraba pagado; y que frente al particular, aquella manifesté que
no es cierto que le hayan dado respuesta a su peticién ni desembolsado la suma
de dinero pretendida, que de hecho, se estd viendo perjudicada porque tuvo que
prestar el dinero y esta pagando intereses frente a esa cantidad (folio 22); es que
evidentemente se puede afirmar sin asomo de duda, que efectivamente, la
Fiduprevisora S.A. no ha dado respuesta al derecho de peticion radicado por la
actora el pasado 14 de octubre, vulnerando asi el derecho fundamental por ella

invocado.

Interesa traer a colacién que el articulo 14 de la Ley 1755 de 2015, prevé los

términos para resolver las distintas modalidades de peticiones, indicando que,
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salvo norma legal especial y so pena de sancidn disciplinaria, toda peticion debera
resolverse dentro de los 15 dias siguientes a su recepcion, advirtiendo ademas de
3 eventos en los cuales esos términos seran sometidos a un tramite especial, los
cuales no se tratan de la peticién aqui elevada, la cual, recordemos, es, se le
informe puntualmente a la accionante por parte de la Fiduprevisora S.A., la fecha
en que se realizara el desembolso de la suma de dinero reconocida por la Secretaria
de Educaciéon del Departamento de Cundinamarca por concepto de cesantias
parciales, a través de la Resolucion No. 000216 de 3 de febrero de 2020, y el
motivo por el cual ha transcurrido 8 meses sin el pago de la misma. Es decir,
Fiduprevisora S.A. contaba con 15 dias a partir de la recepcion de la queja virtual
en el sistema de gestién documental para dar respuesta a la peticion de la actora,
término que vencié el 5 de noviembre de la presente anualidad, y en la fecha no
ha otorgado una respuesta de fondo, clara y precisa a la peticion de la sefiora Ana
Mercedes Rozo Pardo.

Es preciso indicar, que los términos no pueden ser a invencién de la entidad
receptora, la Ley prevé unos plazos en los cuales las peticiones deben ser
respondidas, y como se advierte de la consulta de la peticion en el sistema de
gestion documental de la Fiduprevisora, la misma lleva 25 dias en tramite y aun se
encuentra dentro del tiempo del tramite legal, lo cual, no es cierto, en la fecha, la
peticion se encuentra vencida y por ende se vulnera el derecho fundamental de
peticion de la accionante, pues no es de recibo que estipulen de manera caprichosa
0 a su arbitrio, unos términos que no guardan proporcién con lo establecido en la
norma, amén de que no existe prueba que, hayan hecho uso del paragrafo del
articulo 14 de la Ley 1755 de 2015, de informarle a la peticionaria que su peticion
no pudo ser resuelta dentro del término establecido en la norma y que la misma

sera respondida en tiempo razonable que no exceda del doble inicialmente previsto.

Por consiguiente se ordenara a Fiduciaria La Previsora S.A., en calidad de vocera y
administradora del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, dé respuesta de
fondo, clara, precisa y de manera congruente a lo solicitado el pasado 14 de
octubre, peticion que se encuentra radicada en el sistema de gestién documental
de la entidad bajo el No. 20201012933542; ademas, debera poner en conocimiento
de la sefiora Ana Mercedes Rozo Pardo, la respuesta dada y acreditar ante el
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despacho que la misma fue efectivamente recibida por la accionante, todo lo
anterior conforme a los lineamientos legales y jurisprudenciales anteriormente

citados, en concordancia con el Decreto 2591 de 1991.

Por otra parte, y en lo que tiene que ver con la peticién de la accionante relacionada
en el numeral 4.3 del acapite “IV. Peticion” del escrito introductorio, y que se refiere
a que se ordene a Fiduprevisora S.A. realice el desembolso de la suma de dinero
reconocida hace mas de 8 meses por la Secretaria de Educacion del Departamento
de Cundinamarca por concepto de cesantias, debe indicarse que, la misma no es
procedente en el entendido que la accién de tutela no esta instituida para exigir el
pago de emolumentos o la ejecucion de sumas de dinero, ya que para ello, existen
otros mecanismos de defensa que prevé la legislacion para canalizar tales
pedimentos, maxime cuando no se acredité un perjuicio irremediable que haga

inminente la intervencion del juez de tutela en el caso en particular.

Basta es la jurisprudencia del maximo érgano de cierre constitucional que en sede
de tutela ha expuesto que “lu uccion de nuela es un mecanismo subsidiario de proteccion de
derechos fundamentales.  En virtud de estas disposiciones la jurisprudencia de esta Corporacion ha
advertido que cuando la accion de tutela se emplea para el reconocimiento de acreencias laborales, por
regla general, se torna improcedente, por lo que “en principio, quien pretende la cancelacion de
obligaciones relacionadas con prestaciones sociales. debe acudir a la jurisdiccion ordinaria laboral o

a la jurisdiccion contencioso administrativa, segim sea el caso” (Sentencia T 008-15).

Es asi, como en sentencia T 768 de 2008 indicé que “En términos del articulo 86
constitucional. la accion de tutela es un mecanismo de defensa judicial que permite la proteccion
inmediata de los derechos fundamentales de una persona, cuando la accion u omision de cualquier
autoridad publica o incluso de los particulares, vulnera o amenaza tales derechos constitucionales. Este
mecanismo privilegiado de proteccion. es, sin embargo, residual v subsidiario. En armonia con el
articulo 6to. del Decreto 2391 de 1991, solo procede la accion de tutela cuando (1)el afectado no
dispone de otro medio de defensa judicial en el ordenamiento. caso en el cual la tutela entra a
salvaguardar de manera inmediata los derechos fundamentales invocados, o (2) cuando existiendo otro
medio de defensa judicial. éste no resulta idoneo para el amparo de los derechos vulnerados o
amenazados, o (3) cuando existiendo el medio idoneo alternativo de defensa judicial, la accion de tutela
procede como  mecanismo ransilorio para evitar un  perjuicio irremediable a los derechos

Sundamentales.”

o
-
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Se infiere de lo anterior, que la accidén de tutela no es procedente, en principio,
para demandar el reconocimiento y/o pago de acreencias laborales, o en el caso
en particular la ejecuciéon del reconocimiento del pago de las cesantias, ya que el
ordenamiento juridico prevé otros medios de defensa para exigir tales pedimentos,
a menos que se encuentre en riesgo el minimo vital, situacién en la cual es posible
conceder el amparo constitucional transitoriamente, pero tal circunstancia se echa
de menos en este caso, pues la accionante, aunque alegd que la falta de pago de
las cesantias parciales reconocidas le esta afectando ya que esta pagando intereses
por esa plata, no allegdé prueba de tal afectacién, aunado al hecho que, no es
cualquier perjuicio el que debe sufrir el peticionario, sino el que tenga la condicion
de irremediable, es decir, aquel que reclama una intervencion urgente e
inaplazable, pues de no producirse, el dafio se tornaria en irreparable, supuesto
que no se vislumbra aqui por ningun lado.

Cabe aclarar que la agilidad, rapidez y lo expedito de la accién de tutela no puede
servir de excusa para descartar los medios ordinarios de defensa que de suyo son
un poco mas lentos, pues de ser asi habria que clausurar y abolir todo este
andamiaje procesal y reducir las acciones judiciales a solo la tutela, pues ello choca
con el querer explicito del Constituyente que en modo alguno tuvo como proposito
eliminar las acciones ordinarias, es asi que los medios de defensa judicial existentes
resultan idoneos y eficaces para procurar la ejecucién de la Resolucién con la cual
cuenta la accionante para proveer el pago de sus cesantias y la reparacion de los

perjuicios que se lleguen a causar.

En consecuencia, y establecido que no existe de por medio un perjuicio
irremediable e inminente que torne en urgente y transitorio el amparo excepcional,
se negaran las pretensiones de la accionante que se refiere a ordenar a
Fiduprevisora S.A. el pago de la suma de dinero reconocida por la Secretaria de
Educacion del Departamento de Cundinamarca por concepto de cesantias parciales
mediante la Resolucién No. 000216 de 3 de febrero de 2020.

Por Ultimo, y en razdén de que la orden de tutela se dirige a Fiduciaria La Previsora

S.A., en calidad de vocera y administradora del Fondo de Prestaciones Sociales del
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Magisterio, entidad a la que la accionante le radicé la peticiéon de 14 de octubre de
2020, como se acredit6 en lineas anteriores, se ordenara desvincular del presente
trdmite al Departamento de Cundinamarca -Secretaria de Educacién por falta de

legitimacion en la causa por pasiva.

Visto lo anterior, quedan estudiados todos y cada uno de los puntos objeto de la

tutela.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Quetame

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley
RESUELVE

PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental de PETICION invocado por ANA
MERCEDES ROZO PARDO con ocasién de la accién de tutela promovida por ésta
contra Fiduciaria La Previsora S.A. vy, las vinculadas Secretaria de Educacién del
Departamento de Cundinamarca y Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio-FOMAG, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a FIDUCIARA LA PREVISORA S.A., en calidad de
vocera y administradora del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, representada legalmente por Maria Cristina Gloria Inés Cortes Arango
identificada con la cédula de ciudadania No. 35.458.394 expedida en Bogotd, D.C.,
en calidad de presidente, o quien haga sus veces; que en el término de cuarenta y
ocho (48) horas contadas a partir de la notificacién de la presente decisién, dé
respuesta clara, precisa, de fondo y congruente con lo peticionado a la solicitud
efectuada por la accionante, sefiora Ana Mercedes Rozo Pardo, el 14 de octubre del
afio en curso, radicada de manera electrénica bajo el No. 20201012933542, y que
la misma, sea puesta en conocimiento de la actora, de conformidad con lo dicho
en la parte motiva de este proveido.
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TERCERO: DESVINCULAR de la presente accién al Departamento de
Cundinamarca-Secretaria de Educacién, por las razones expuestas en la parte

motiva.

CUARTO: REQUERIR a FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en calidad de vocera
Y administradora del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, para que vencido el término otorgado en este proveido informe sobre
el acatamiento de la orden de tutela, asimismo, procedan a identificar e
individualizar la persona encargada del cumplimiento de los fallos de tutela, lo
anterior, conforme a lo previsto en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991.

QUINTO: Por Secretaria, EXPIDASE copia del presente fallo de tutela y de las
contestaciones emitidas por las entidades accionadas con destino a la accionante,
tal como fuera solicitado.

SEXTO: NOTIFICAR la presente decision a las partes por el medio mas eficaz.

SEPTIMO: DISPONER la remisién del proceso a la Corte Constitucional para la

eventual revision de la presente providencia, en caso de no ser impugnada.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.




