Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\‘y Reptublica de Colombia

Juzgado Décimo de Familia de Oralidad de Cali -Valle del Cauca
Rad. 76-00-1-3-1-10-010-2022-00211-00. Disolucién de UMH. JOHN HENRY LUCUMI RAMOS VS HEIDI LORENA
RODRIGUEZ ROSALES

Informe Secretarial: A Despacho de la sefiora Juez la anterior
demanda que correspondio por reparto. Sirvase Proveer.

Santiago de Cali, junio 2 de 2022

Lizeth Paz Cisneros
Auxiliar Judicial

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1105
Radicacion: 760013110010-2022-00211-00
Santiago de Cali, junio dos (2) de dos mil veintidés (2022).

Correspondioé por reparto la demanda de disolucién de unidon marital y
de la sociedad patrimonial, y la declaracién en estado de liquidacion
de ésta, promovida mediante apoderado judicial por el sefior JOHN
HENRY LUCUMI RAMOS en contra de la sefiora HEIDI LORENA
RODRIGUEZ ROSALES.

Efectuada su revision preliminar, se observa que presenta los

siguientes defectos:

1) Debera el apoderado judicial corregir el poder y la demanda,
como quiera que se pretende adelantar la “declaracion de disolucién
de la Uni6on marital de hecho y la respectiva liquidacién de la sociedad
conyugal”, siendo lo correcto indicar la disolucién de union marital y
de la sociedad patrimonial, y la declaracion en estado de
liquidacion de ésta. (Numeral 4 del articulo 82 del Cédigo General
del Proceso).
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2) Debe seialar la cuantia del proceso de conformidad con el
numeral 9 del articulo 82 del Codigo General del Proceso.

3)No se da cumplimiento a lo reglamentado en el inciso 3 del
articulo 6 del Decreto Ley 806 de 2020, el cual indica que:

“En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde
recibira notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la
demanda, simultaneamente debera enviar por medio_electrénico
copiade ellay de sus anexos alos demandados. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario
gue haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin
cuya acreditaciéon la autoridad judicial inadmitira la demanda. De
no _conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos”. Subraya del Despacho.

4)No se allega la escritura publica No. 2360 de |la Notaria 3 de Cali,
la cual enuncia se protocolizé la Unién Marital de Hecho entre los
contendientes.

5) La solicitud de las personas presentadas como testigos debe dar
cumplimiento al articulo 212 del C.G.P., en cuanto a la precision de
los hechos sobre los que van a deponer los mismos, asi como los
correos electronicos de los mismos.

6) El poder presentado no cumple con establecido en el articulo 5

del Decreto Ley 806 del 4 de junio de 2020, en el cual sefiala que:
“En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del
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apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados”.

En mérito de lo expuesto, el juzgado Décimo de Familia de Oralidad
de Cali.

RESUELVE:

PRIMERO. Inadmitir la anterior demanda y se concede un término de

cinco (5) dias para subsanarla, so pena de rechazo.

SEGUNDO. Reconocer personeria al abogado CARLOS ARTURO
LOPEZ SALAZAR, identificado con la cédula de ciudadania No.
79319802 y T.P. No. 248001 del C. S.J., conforme al poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANNE ALEXANDRA ARTEAGA TAPIA

Juez
03

Carrera 10 No. 12-15 Piso No. 8 Palacio de Justicia PEDRO ELIAS SERRANO ABADIA- Telefax (092) 898 6868 Ext.:
2101 - 2103- Santiago de Cali, Valle del Cauca
j10fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Pagina 3 de 3



Firmado Por:

Anne Alexandra Arteaga Tapia
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Familia 010 Oral
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: cfa81a6661a0a6ff5h993d1e720e70e3b3a3flc544fbc376b234869d60665fft
Documento generado en 01/06/2022 06:30:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



