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HOLGUIN

CONSTANCIA SECRETARIAL.:
A Despacho de la sefiora Juez la anterior demanda ejecutivo de alimentos que

correspondié por reparto. Sirvase proveer

Cali, 29 de marzo de 2023

JOSE DONED GUTIERREZ

Escribiente

AUTO INTERLOCUTORIO 685

JUZGADO DECIMO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintinueve (29) de marzo del dos mil veintitrés (2023)

Correspondié por reparto la demanda ejecutiva de alimentos instaurada por MATEO
GARCIA DAVID y OTRO contra el seiior HERNANDO GARCIA HOLGUIN.

Efectuada su revisiéon preliminar, se observa que presenta los siguientes defectos

gue imponen su inadmision:

1°. Aparte de advertir que el documento aportado como titulo ejecutivo no redne los
requisitos del articulo 422 del CGP, en cuanto a que debe ser un documento claro
expreso y exigible de pago, se observa que los poderes aportados por los
demandantes no cuentan con la acreditacibn que corresponde, ya sea con
constancia de presentacion personal o constancia de remitido desde el correo

personal del demandante.

2.- °. La parte actora no obra segun lo dispuesto en el articulo 82 numeral 4 y articulo
424 del Codigo General del proceso, es decir, debe relacionar mes a mes la deuda

en el acapite de pretensiones

3°. No indica la forma y las evidencias que acrediten como obtuvo la direccion

electronica de la demandada, tal y como lo exige el inciso 2° del articulo 8° ley 2213
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de 2022 que dio vigencia al Dec. 806 de 2020, asi mismo se requiere para que

aporte la direccion de domicilio de la demandada.

4°, Pese a que se relaciona como demandantes a MATEO GARCIA DAVID y
DANIELA GARCIA DAVID, tanto en los hechos de la demanda como en las
pretensiones de la misma solo se hace referencia a MATEO GARCIA DAVID, de

DANIELA GARCIA no hay pronunciamiento alguno.

5°. Debe la parte actora hacer claridad o explicar por qué en el acta del dia 15 de
diciembre de 2.004, en acuerdo de conciliacion, llevada a cabo por el juzgado 21
peal municipal, en uno de sus apartes se hace referencia a un acuerdo en el

Juzgado Sexto de Familia

de ln misma, se procede a concelder ¢f uso de la, palabra a la denunciant
scﬁcu.‘q CL.:\UDIA LUCIA DAVID ORTIZ, para que hagn e proprst;
concilistorin. y quien _MANIFLSTQ: Mi propuesta es que sogln €
convemo que se hizo en el fuzgado Sexto de Familia, e} s=iior Heman. i
contintie con las responsebilidad del pago del colegio, servicios médicos
y ol vestido que él les quiera dar porque yo también apono en el vesid

6°. También debe allegar el documento que fij6 la cuota alimentaria de los
alimentantes involucrados en este asunto, DESDE LUEGO CON NOTA DE
EJECUTORIA RECIENTE, porque en el allegado proveniente del Juzgado 21

Penal Municipal, donde curs6 el proceso de inasistencia alimentaria, se hace
alusion al pago de una deuda alimentaria pasada, y no se adquiri6 una nueva
obligacion por alimentos, sino que se acordo un pago en favor de la madre de los

en ese entonces menores de edad, y hoy demandantes.



ﬁ Rama Judicial
! Consejo Superior de la Judicatura
\-/ Repuiblica de Colombia
JUZGADO DECIMO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALI -VALLE DEL CAUCA

Rad. 7600131100102023-00154-00. EJECUTIVO DE ALIMENTOS. DTE. MATEO GARCIA DAVID y OTRO contra el sefior HENANDO GARCIA
HOLGUIN

couc.iligtorin ¥y quicn _MANIFLSTO: Mi ';Jrop;‘xwm: que r:;;;gt'.n €

convenio que se hizo en el Juzg:do Sexto de Familia, ¢ s=fior tieman-io

continii= con las responsebilidad del pago del colegio, servicios médicos,

¥ =l vestido que él les quiera dar porque yo también apono en el ves . dr

de los nifios y bajar ia cuota de $900.000 a $400.000 consignados <1 2

Banco Agrario y conciliar por los afios que no se ha hesho ofcciivz ia

concil_iacic’m’, © sea, desde el afis: 1999 en la suma de $15. )00.0C0 ¥ que

cste dinero’sea entregado en chaques pesfechados soliciinndo tamiisn al

» Jllzgr-_‘d(_) ma apoyc enr el recibo de los cheques, porque iy hijos sicropre
han vivido'en estrato cinco y ne debo de mermarles su mfedo devide La

forma deipago de los $16.000.000 es en cheques & coufsignecion ca ol
Banco Ag.l"uno durantc 18 wesss. Aclaro, que ln cuota alimentar- que
no ha venido asumiendo a parte de Jos colcgios sen a par«c de estc mes
dc. d}lc-l('—‘mblc. Iis todo. Acto seguido se concede ol usoldle In palai.a al
cnjuiciado - scfior  HERNANDQO GARCIA HOLB(GUIN wyaien
MANIFESTO: Na accpto Ia propacsia de Ia scfiora Ci:.u‘;lia porque en
cslos momentos fio pucdo hacerde. Yo le propongo $40C.¢ 300 mecnsaales
como custa para pagar los $16.010.000, cs decir, quc no ? }os pago =n 18
;\.f:zi Sine cuolas ‘mensuales Je $500.000 consignadas} =n ci ‘Bance
o to -mlcg:mdo los pagos en ¢l mes de enero de 2005, {= ppso $2C5.00
2‘;“5!?'4"‘0.105 cuales las cons 3naré en e Banco Agrarorlos priztercs
ol ot et el ek st & e i TSR
$200.000 ‘e - oo y o c5to mes me compioaje’ys a chacgalie

bn g los entrepo son: mime & Gue
PRE z
PREGUNTADO. Se lc concsde el uso- de [u palagi<ia la mciwca
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CLAUDIA LUCIA DAVID ORTIZ para quc manificsic si accpta-
propucsina dcal scfior GARCIA FIOLGUIN y MANIFIESTA: Acepto la
propucsta dcl scfior HERNAN! M GARCIA HOLGUIN v como hemos
conciliado prescafo desistimiento de la accién penal y civil a scguir cn su
contra. En este esiado de Ia diligencia Ia Defensora solicita la palabra y
concediéndosels el Despacho MANIFIESTA: Teniendo en cuenta que la
sefiora CLAUDIA LUCIA DAVID ORTIZ ha presentado dcsisu'm{ento,
solicito comedidamente se de aplicacién a la cesacion de procedimicnto.
Es todo. Se finna por los que en eila han intervenido una vez leide yn
aprobada como aparece. :

La Juez, ;7 L = \ -« 7 s

>df ~ AutoAgregaConte....pdf ~ AutoAdmiteDema....pdf ~ Sente

70. Revisada la consulta de procesos en la pagina web de la Rama Judicial, se
observa que se adelantaron varias demandas, por lo que deberé informar el estado
de cada uno de esos procesos, y los documentos base de recaudo que sirvieron de
base para el cobro compulsivo.  Como también el proceso que fijé la cuota

alimentaria, al igual que allegar la providencia con respectiva nota de ejecutoria.
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Seleccione donde esta localizado el proceso
Ciudad: | CALI
Entidad/Especialidad: | JUZGADOS DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE CALI

Consulta por Nombre o Razon social v

Demandado v

Natural ~

HERMNANDO GARCIAHOLGUIN

Resultados Encontrados: 7
76001311000620000 1368010309200 [COICIA0on |Juzgado s ds Famia el |- CLAUDIA LUCIA CADAVID | HERNANDO GARCIA
e m e e Juzgado 6 de Faria del | CLAUDIA LUCIA CADAVID - HERNANDO GARCIA
76001311000620190009300(01/0372018  |Ejecutivo éﬁﬁ;‘?ﬂﬁm““ del | |MATEO GARCIA CADAVID H'S,Egm D) EiREl
76001311001020230015400(27/03/2023  |Ejecutivo éﬁﬁéﬂgji FRTTE GE :EQLFE?AMG.;EEEADA Vi H'S,Egm D) EiREl
CADAVID
76001311001120190017500(08/0472018  |Ejecutivo ;';‘;f“:; Piloto de Oralidad de | \\x1r() GARCIA CADAVID H'S,Egm D) EiREl
76001311001120220049200(19/12/2022  |Ejecutivo ;‘;‘:ﬁllg Piloto de Oralidad de | \\s1r() GARCIA CADAVID Hgfm D) EhatrEls
76001311070120140017300/11/09/2014  [Ejecutivo fizgado 12 de Famila del |- CLAUDIALUCIACADAVIDE HERNA DO GARCIA

80. El correo del apoderado judicial informado en el acapite de notificaciones, debe
estar debidamente inscrito en el Registro Nacional de Abogados. Lo anterior por
cuanto consultado el certificado de vigencia no figura el mismo como observacion,
y debe darse cumplimiento a las medidas adoptadas mediante Acuerdo PCSJA20-
11532 DE 2020, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 28 de la Ley 1123
de 2007. Debe la abogada acreditar la actualizacion

Conforme a lo dispuesto en el articulo 90 del Codigo General del Proceso el
Juzgado Décimo de Familia de Oralidad de Cali,

RESUELVE:
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PRIMERO: INADMITIR la anterior demanda y se concede un término de cinco (5)

dias para subsanarla so pena de rechazo.

SEGUNDO: RECONOCER personeria suficiente para que obre en el proceso de
conformidad a los términos enunciados en el memorial poder a la doctora NATALY
FERNANDEZ SANCHEZ

NOTIFIQUESE
ANNE ALEXANDRA ARTEAGA TAPIA
JUEZ
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Firmado Por:

Anne Alexandra Arteaga Tapia
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Familia 010 Oral
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e32d8a4e313c66966befefb9che06699cbc18df20b558aa0befdc54994769559
Documento generado en 28/03/2023 08:19:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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