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En la fecha lunes, 19 de julio de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.
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Clasede proceso: Impugnacién Paternidad
Demandante: HAROLD ANDRES BENAVIDES CHECA
Demandada: Nifio: J.D. BENAVIDES LOSADALLO
Representado por MARYI LISED LOSADA CALDERON
Radicacion: 41001-31-10-004-2021-00093-00
Sentencia: No. 39
Fecha: 16 DE JULIO 2021

Procede el Juzgado a dictar sentencia de plano accediendo a las pretensiones de lademanda
dentro del proceso Impugnacion de Paternidad, instaurado por HAROLD ANDRES
BENAVIDES CHECA en contra del nino JUAN DAVID BENAVIDES LOSADA representado por
su progenitora MARYILISED LOSADA CALDERON, para lo cual emite la siguiente

SENTENCIA

l. ANTECEDENTES

En resumen, dice el demandante que sostuvo una relacion con MARYI LISED LOSADA
CALDERON durante tresaios, procreando un hijo llamado Diego Alejandro Benavides nacido
el 27 de febrero de 2006. En el afio 2008, la relacion amorosa llegd a su fin pero siguieron en
comunicacion debido a que tenian un hijo en comun. Que en el afio 2009, la sefiora MARYI le
manifiesta que se encuentra embarazada por lo que nuevamente iniciaron convivencia la
cual durd un afio, separandose cuando el nifio JUAN DAVID BENAVIDES LOSADA tenia cinco
meses. Decidieron que cada uno se haria cargo de uno de los hijos, él de su hijo Diego
Alejandro, y del otro nifio JUAN DAVID se hizo cargo MARYI y luego se perdio toda
comunicacion entre ellos. A finales del afio 2020, su hijo Diego quiso buscar a sumamay por
fotografias que observo del nifio JUAN DAVID se dio cuenta que no tenia ningln parecido con
él por lo que acudid a realizar la prueba cientifica de ADN. Que la prueba practicada ante el
Laboratorio de Genéticay Pruebas Especializadas SAS, arrojo como conclusion que no es el
padre del nifo.

Pretende que mediante sentencia se declare que el nino JUAN DAVID BENAVIDES LOSADA
no es su hijo legitimo.

Il. TRAMITE DEL PROCESO

Lademanda se admitio mediante proveido del 7 de mayo de 2021. En dicho proveido se ordend
correr traslado de la prueba de ADN del LABORATORIO DE GENETICA Y PRUEBAS
ESPECIALIZADAS SAS.

El demandante a través de su apoderado judicial, allega al Juzgado el 31 de mayo de 2021,
constancia de envio de notificacion a la parte demandada, quien da el respectivo acuse de

recibo.

La demandada guardd silencio segun constancia secretarial de fecha 6 de julio de 2021.
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Il CONSIDERACIONES

Entratandose de procesos de investigacion e impugnacion de la paternidad el Art. 386 en su
numeral 3°y 4°dice que no hay necesidad de practicar prueba cientifica cuando el demandado
no se opone a las pretensiones dejando la potestad al Juez de decretar pruebas en caso de
una impugnacion de filiacion de nifios nifias y adolescentes y que se dictara sentencia de
plano acogiendo las pretensiones, también cuando una vez practicada la prueba genética su
resultado sea favorable al demandante sin que sea controvertida la misma por parte
demandada.

EL Art. 278-2 del CGP, dice que se debera dictar sentencia anticipada cuando no hubiere
pruebas por practicar. En éste proceso, La parte demandada pese a haber sido notificado
guardo silencio y no hizo solicitud de pruebas.

En este caso, a la demanda se acompafio prueba de ADN del Laboratorio de Genética y
Pruebas Especializadas SAS - Radicado 29158, Solicitud 201207010008, fecha de emision del
informe de resultdo el 22 de diciembre de 2020, practicada al grupo conformado por HAROLD
ANDRES BENAVIDES CHECA, MARYI LISED LOSADA CALDERON vy el nifio JUAN DAVID
BENAVIDES LOSADA, arrojando /nterpretacion como CONCLUS/ON: Se excluye la paternidad
en investigacion. Probabilidad de Paternidad (W) o. Indice de Paternidad (IP): 0.0000. Los
perfiles genéticos observados permiten concluir que HAROLD ANDRES BENAVIEDES
CHECA no es el padre biologico de JUAN DAVID BENAVIDES LOSADA.

Del anterior experticio, se dio traslado en auto admisorio de demanda del 7de mayo de 2021y
del cual fue debidamente notificada la parte demandada.

La legitimacion en causa del demandante dentro del presente juicio estd plenamente
probada conladocumentacion allegaday eltérmino de los 140 dias para ejercitar laaccion se
configura de acuerdo a lo normado en el articulo 5° de la Ley 1060 del 26 de julio de 2006,
modificatoria del articulo 217 del C..C.; término que conforme la jurisprudencia debe contarse
desde que se tiene la certeza de que no se es el padre o madre.

En éste caso, es preciso referir que el demandante conocié del resultado de la prueba
genética, que el nifio JUAN DAVID BENAVIDES LOSADA no era su hijo, esto es, el 22 de
diciembre de 2020 y presentd la demanda ante la Oficina Judicial, el dia 19 de marzo de 2021,
luego entonces, no habia fenecido el término legal para iniciar el proceso de impugnacion.

A raiz de la promulgacion de la Ley 721 del 24 de diciembre de 2.001, en la cual entre otros
asuntos estipuld que sien los procesos donde se trata de establecer la paternidad, la practica
de los examenesreflejaunindice de probabilidad mayor al 99.9% mediante latécnicadel ADN,
y este resultado estuviera en firme, se debe proceder a dictar sentencia.

En el asunto que nos ocupa, la paternidad objeto de impugnacion esta cientificamente

destruida, esto es, demostrada que no pertenece al hoy demandante, cuando el resultado de
la prueba de genética asi lo dictaminé.

Asi las cosas se encuentran reunidos los presupuestos para dictar sentencia de plano
accediendo a las pretensiones las que se interpretan son que se declare que HAROLD
ANDRES BENAVIDES CHECA no es el padre del nino JUAN DAVID BENAVIDES LOSADA.

IV.  DECISION

EL JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE NEIVA (HUILA), administrando justicia en nombrede la
Republica de Colombiay por autoridad de la Ley,

FALLA




PRIMERO: ACCEDER a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: DECLARAR que el seifior HAROLD ANDRES BENAVIDES CHECA, C.C.
1.085.257.257, NO es el padre bioldgico del nifio JUAN DAVID BENAVIDES LOSADA, nacido el
5 de noviembre de 2009, inscrito en la Notaria 64 del Circulo de Bogota, bajo el indicativo
serial 41431617 y NUIP 1.014.993.318.

TERCERO: OFICIAR ala Notaria 64 del Circulo de Bogota, para que proceda a la correccion del
registro civil de nacimiento del nino JUAN DAVID BENAVIDES LOSADA, por otro donde se
consigne el nombre de JUAN DAVID seguido de los apellidos LOSADA CALDERON, que
corresponden a los de su progenitora MARYI LISED LOSADA CALDERON, C.C.1.085.262.793.
Remitase copia de esta sentencia con constancia de ejecutoria.

CUARTO: No hay condena en costas.

QUINTO: Notificar al Defensor de Familia adscrito al ICBF y al Ministerio Publico.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

FIRMADO POR:

[UZ YANIBER NINO BEDOYA
JUEZ
JUZGADO 004 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-HUILA

ESTE DOCUMENTO FUE GENERADO CON FIRMA ELECTRONICA Y CUENTA CON
PLENA VALIDEZ JURIDICA, CONFORME A LO DISPUESTO EN LA LEY 527/99 Y EL
DECRETO REGLAMENTARIO 2364/12

CODIGO DE VERIFICACION:
B9AEA48B69D05CD6C319FC79831328 A800C07410E95365F76DABCA88452C4572
DOCUMENTO GENERADO EN 16/07/2021 04:56:17 P. M.

VALIDE ESTE DOCUMENTO ELECTRONICO EN LA SIGUIENTE URL:
HTTPS://PROCESOJUDICIAL.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/FIRMAELECTRONICA
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Fecha: 16 de julio de 2021

Auto Interlocutorio No. 211

Proceso INVESTIGACION PATERNIDAD

Demandante CINDY MILDRED RAMIREZ DIAZ en representacion del nifio
L.S. RAMIREZ DIAZ

Demandado LUIS ALBERTO GAITAN ANDRADE

Radicacion: 41001-31-10-004-2021 00205 00

Decision: Inadmision

Al estudio de lademanda en referencia, encuentra el Juzgado que:

El memorial poder no tiene presentacion personal (regla general establecida en el Art. 74
CGP), solo tiene antefirmas, por lo que esta supeditado a que su otorgamiento se realice a
través de mensaje de datos, actuacion que no se encuentra acreditada en la demanda.

Se precisa, que la razon de inadmision en este punto no es porque se esté exigiendo
presentacionpersonal, aunque puede otorgarse de esamanera, larazéndeinadmision es que
no se acreditd haberse otorgado en la forma establecida en el Decreto 806 de 2020, pues en
este evento, no se acreditd el mensaje de datos con el que la demandante confirié poder al
abogado. Se advierte, que solo el documento presentado como poder con o sinfirma, no puede
tenerse como conferido, la norma exige que su otorgamiento requiere que se conceda
mediante mensaje de datos (correo electrdnico u otro) proveniente del mandante.

Dada la anterior falencia que presenta la demanda, se INADMITE de conformidad con el Art. 5
del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, concediendo a la parte interesada el término de cinco
(5) dias para subsanar la demanda, presentada integrada en un solo escrito, so pena de su
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

LUZ YANIBER NINO BEDOYA
JUEZ
JUZGADO 004 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-HUILA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: c902974ca0lbaa927a51fe992740b6da3ec1c3810eac6ae281fd069ee8bc989f
Documento generado en 16/07/2021 04:56:12 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Fecha: 16 DE JULIO 2021

Auto Interlocutorio No. 215

Proceso INVESTIGACION ALIMENTOS
Demandante JENYFER TAPIAS MURCIA
Demandado JAIRO JEFFERSON GUERRA CASTRO
Radicacion: 41001-31-10-004-2021 00180 00
Decision: IAdmisién

Al estudio de la demanda en referencia, y una vez subsanada, encuentra el Juzgado que
redne los presupuestos de los articulos 82 CGP y el Decreto 806/20 y demas normas que
lo armonizan, por lo anterior, el Juzgado:

RESUELVE:

1. ADMITIR en primera instanciala demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD
promovida por JENYFER TAPIAS MURCIA en representacion de su hija Z. V. TAPIAS
MURCIA en contra de JAIRO JEFFERSON GUERRA CASTRO (Art. 22-2 C.G.P.)

2. TRAMITAR la demanda por las reglas del proceso VERBAL (Art. 369, 373, y 386
C.G.P)).

3. La notificaciéon personal del demandado JAIRO JEFFERSON GUERRA CASTRO, se
procurara conforme lo indicado en el Art. 8° del Decreto 806/20, y el emplazamiento,
segun sea el caso, se surtird Unicamente en el registro nacional de personas
emplazadas, sin necesidad de publicacién en un medio escrito (Art. 10 Decreto 806/20).

Teniendo en cuenta que se manifiesta en demanda el desconocimiento del correo
electrénico del demandado, para efectos de la notificacion se ordena que se surta a
través de la demandante allegdndose al correo electronico del Juzgado copia de la
constancia de envio y recibido por intermedio de correo certificado a la Calle 16 No. 29-
37 Barrio Guillermo Liévano de Neiva Huila, al cual debe anexarse el presente auto
admisorio. Los términos de traslado empezaran a correr desde el dia habil siguiente al
de recibo de la notificacién personal debidamente acreditada ante el Despacho.

4. CORRER traslado de la demanda por el término de veinte (20) dias, para que ejerza su
derecho de contradiccion a través de abogado en ejercicio (D.196/71).

5. ORDENAR la practica de prueba con marcadores genéticos de ADN que reuna las
exigencias de la Ley 721 de 2001, sobre el siguiente grupo de personas: JENYFER
TAPIAS MURCIA, la nifia Z.V. TAPIAS MURCIA y JAIRO JEFFERSON GUERRA
CASTRO, para lo cual se ordena oficiar al Instituto Nacional de Medicina Legal.

6. ADVERTIR al demandado que su renuencia a la practica de ADN ordenada en el
numeral anterior, hara presumir cierta la paternidad alegada.
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7. Por economia procesal y a fin de establecer la capacidad econdémica de las partes,
oficiosamente se dispone solicitar a la oficina de Registro de Instrumentos Publicos y
Secretaria de Movilidad de Neiva, para que informen si las partes poseen bienes o
vehiculos. Asi mismo, en la pagina del ADRES — BDUA, se consultara la EPS donde se
encuentren afiliadas tanto demandante como demandado, y en caso que se encuentren
afiliados al sistema de salud en régimen contributivo se oficiara para que indiquen cuél es el
ingreso base de cotizacion; en caso, que posean un empleo se oficiara al pagador para que
expidan certificacion salarial, indicando todos los emolumentos percibidos y deducciones
de ley. (Art. 167 del CGP y Art. 104 del CIA).

8. NOTIFICAR al Agente del Ministerio Publico y al Defensor de Familia adscrito al ICBF.

9. RECONOCER personeria a la abogada ANGIE MILENA AFANADOR
LEGUIZAMON, C.C. 1.075.248.301, TP. 297.946 CSJ, para que actie como
apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

LUZ YANIBER NINO BEDOYA
JUEZ
JUZGADO 004 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-HUILA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
5cb041a5621a8f456¢c48f429b226fcf70501bal83e3163793983a547c1c42aa5
Documento generado en 16/07/2021 04:56:14 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Fecha: 16 DE JULIO DE 2021

Auto Interlocutorio No. 212

Proceso INVESTIGACION PATERNIDAD
Demandante LUCAS GUTIERREZ

Demandados RAFAEL PERDOMO PERDOMO y OTROS
Radicacion: 41001-31-10-004-2021 00208 00

Decision: Inadmision

Al estudio de lademanda en referencia, encuentra el Juzgado que:

1.-) Se observa que lademanda no se encuentra dirigida contra los herederos indeterminados
del presunto padre fallecido CAMILO PERDOMO CABRERA, tal como se consagra en el Art. 87
CGP.

2.-) ELlmemorial poder no tiene presentacion personal (regla general establecida en el Art. 74
CGP), solo tiene antefirmas, por lo que esta supeditado a que su otorgamiento se realice a
través de mensaje de datos, actuacion que no se encuentra acreditada en lademanda.

Se precisa, que la razon de inadmision en este punto no es porque se esté exigiendo
presentacion personal, aunque puede otorgarse de esa manera, larazondeinadmision es que
no se acreditd haberse otorgado en la forma establecida en el Decreto 806 de 2020, pues en
este evento, no se acredito el mensaje de datos con el que la demandante confirié poder al
abogado. Se advierte, que solo el documento presentado como poder con o sin firma, no puede
tenerse como conferido, la norma exige que su otorgamiento requiere que se conceda
mediante mensaje de datos (correo electronico u otro) proveniente del mandante.

Dada las anteriores falencias que presenta la demanda, se INADMITE de conformidad con el
Art.87CGPyelArt.5delDecreto 806 del 4 de junio de 2020, concediendo a la parte interesada
el término de cinco (5) dias para subsanar la demanda, presentada integrada en un solo
escrito, so pena de surechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

LUZ YANIBER NINO BEDOYA
JUEZ
JUZGADO 004 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-HUILA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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