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k- : ﬁ, REPUBLICA DE COLOMBIA
E RAMA JUDICIAL

s’ JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE NEIVA
Fecha: 19 de mayo 2022

Clase de proceso: HOMOLOGACION DECLARATORIA ADOPTABILIDAD
Solicitante: DIANA PATRICIA ANACONA
Autoridad Admtva Defensoria Octava de Familia ICBF Regional Neiva - Huila
NNA MM.HA

Radicacion: 41001-31-10-004-2022-00184-00

Decision: HOMOLOGA RESOLUCION No. 020 DEL 01 DE MARZO DE 2022
Sentencia No. 51

ASUNTO

Procede el despacho a decidir si homologa la Resolucién No. 020 del 01 de marzo de
2022 proferida por la Defensora Octava de Familia -ICBF Regional Neiva- que declara
a MARIA DEL MAR HEREDIA ANACONA (MMHA) en situacion de Adoptabilidad dentro
del proceso de Restablecimiento de Derechos identificado bajo el SIM con el nUmero
1762398460 de apertura el 11 de febrero de 2021.

ANTECEDENTES

La Defensoria de Familia dio apertura de investigacion el 11 de febrero de 2021 con
fundamento en la verificacion de estado de cumplimiento derechos y concepto de
equipo interdisciplinario por cuanto la menor de edad se le vulnerd sus derechos y
adopto como medida provisional la ubicacion de la nifia en un hogar sustituto (pdf.
639).

El 01 de junio de 2021, emite auto modificando la medida de restablecimiento de
derecho y ubica a la nifa MMHA en familia de origen a cargo de la abuela materna
LAURA ANACONA (pdf. 936-937).

El 19 de julio de 2021 mediante resolucion No. 039 se declara a MMHA en situacion
de wvulnerabilidad y confirma la medida de Restablecimiento de derechos
consistente en ubicacion en medio familiar de la abuela materna. (pdf. 997- 1014).

En fase de seguimiento, mediante resolucién No. 44 del 17 de agosto de 2021, se
modifica la medida de restablecimiento y ubica a la menor de edad en Hogar
Sustituto, toda vez que evidenciaron ‘riesgos en la salud e integridad, bajo peso,
Iincumplimiento de citas asignadas a salud”en custodia de la abuela materna (pdf.
1072-1064).

El 11 de enero de 2022, se emite resolucion 001 que resuelve prorroga por dos (02)
meses a la medida de restablecimiento de derechos a favor de la nifa MMHA (pdf.

1176-1179).
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6. EI 01 de marzo de 2022 en Resolucion No. 20 se declara a MMHA en situacion de
adoptabilidad, acoge la adopcion como medida definitiva de Restablecimiento de
Derechosy se da por terminada los derechos de patria potestad de los progenitores
sobre MMHA (pdf. 1262-1286)

7. EI'15 de marzo pasado la sefiora DIANA PATRICIA ANACONA progenitora de la nifia
MMHA solicité que el caso sea analizado por el Juez (pdf. 1300).

8. EI 08 de abril, la Defensora Octava de Familia emite auto ordenando la remisiéon a
Juez de Familia para homologacion del fallo (pdf. 1319).

TRAMITE

Este Despacho avocd conocimiento del asunto en providencia del 26 de abril de 2022.
Dentro del tramite se notifico al Defensor de Familia adscrito a los juzgados de familia
y el Procurador Judicial de Familia.

El Defensor de familia el 04 de mayo emitidé concepto sugiriendo “ (...) al momento de
decidir si homologa el fallo, tenga en cuenta lo obrado en el expediente, las diversas
valoraciones realizadas por los profesionales a la niia MARIA DEL MAR HEREDIA
ANACONA, los conceptos de los especialistas, el entorno familiar y psicosocial de la
menor de edad, la relacion afectiva y el lazo parental establecido con sus padres y su
decision vaya encaminada al interés superior de la menor de edad” (pdf. 7 expediente)

Por su parte el Procurador Judicial de familia en concepto de fecha 11 de mayo de 2022
manifestd (pdf. 12):

..una vez revisado el expediente, se observa que redne los requisitos legales y no hay
ninguna objecion a las pretensiones de la demanda.

Consecuente con lo expuesto, solicito al Despacho que al momento de proferir una
decision de fondo, se lleve a cabo un proceso de valoracion en el que se ponderen
todas y cada una de las circunstancias particulares que concurran, encaminado a
determinar de una manera efectiva, cudl es el interés que mas beneficia la situacion
del (la) menor de edad objeto de la presente actuacion, en orden a garantizar la
proteccion y salvaguarda de sus derechos e intereses”.

CONSIDERACIONES

El inciso articulo 4 de la Ley 1878 del 2018 que consagra el tramite para adelantar el
PARD- indica que contra el fallo o la decision administrativa procede recurso de
reposicion, resuelto este o vencido el término para interponerlo, el expediente debera
ser remitido al juez de familia para homologar el fallo, si dentro de los quince (15) dias
siguientes a su ejecutoria, alguna de las partes o el Ministerio PUblico manifiestan su
inconformidad con la decision.
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La revision de las decisiones administrativas de competencia del Juez de Familia en
Unica instancia que trata el inciso 2 del articulo 119 CIA consiste en un control de
legalidad sobre la actuacion del Defensor de Familia o el Comisario de Familia en virtud
de las decisiones emitidas dentro de los procedimientos administrativos que adelantan
a favor de Restablecer los Derechos de los Nifios Nifias y Adolescentes —PARD-.

Al respecto de acuerdo con la Sentencia T-741 del 2017 de la Corte Constitucional el
tramite de homologacion ‘es e/ mecanismo a través del cual el Juez de Familia realiza
el control de legalidad sobre las decisiones tomadas por parte de las autoridades
administrativas durante el proceso de restablecimiento de derechos. Dicho control,
sequn la jurisprudencia, debe realizarse desde dos escenarios: (1) sobre el
procedimiento adelantado en la actuacion administrativa, es decir, verificar si este se
ajusto al debido proceso, y (i) sobre el fondo del asunto, en el que tendra que
determinar si la decision emitida concuerda con el interés superior del nirfio, nifia o
adolescente involucrado’.

Sobre este Ultimo punto la Corte Constitucional ha reiterado el examen formal vy
material que debe hacerse en sede de homologacion por el Juez de Familia al reiterar
en sentencia T- 210/2019 lo siguiente:

“(..)no es solo un control formal derivado del respeto de las reglas de procedimiento
que rigen el trdmite de restablecimiento de derechos “sino que la homologacion es
tambien un examen material dirigido a confrontar que la decision adoptada en sede
administrativa sea razonable, oportuna y conducente para proteger los derechos
fundamentales amenazados o vulnerados, en términos acordes con el interés superior
de los menores de edad'. Lo anterior, considerando que en todos los casos la
homologacion tiene como Unica finalidad garantizar la efectividad del interés superior
del niflo y la prevalencia de sus derechos fundamentales.

El Despacho plantea como problema juridico: ;Si debe homologar la decisién
tomada por la Defensora Octava de Familia del ICBF en la Resolucién niumero 020
del 01 de marzo de 2022 donde declard en situacion de Adoptabilidad a la nifia
MMHA?.

Para responder al problema juridico se debe hacer los siguientes cuestionamientos:
1. ¢El procedimiento adelantado por la autoridad administrativa se ajusté al
debido proceso?

2. (La decision emitida por la Defensoria Octava de Familia satisface el interés
superior de la nina MMHA?
PROBLEMA JURIDICO 1. (El procedimiento adelantado por la autoridad
administrativa se ajust6 al debido proceso?
El Cddigo de Infancia y Adolescencia establece las acciones tendientes a restaurar la

dignidad e integridad cuando de la verificacion del cumplimiento de derechos se
advierte una amenaza o vulneracién en el NNA, lo que obliga a la autoridad
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administrativa o judicial iniciar el tramite consagrado en el articulo 4 de la ley 1878 de
2018 que modifico el articulo 100 de la CIA, es decir iniciar proceso de restablecimiento
de derechos (PARD) a favor de los NNA.

Dicho tramite cuenta con dos fases. La primera trascurre a partir de la apertura de la
investigacion y concluye con la definicion de la situacion juridica del NNA declarando
al NNA en situacion de vulneracion o declarando al NNA en situacion de Adoptabilidad.
En cualquiera de los casos, se debe adoptar medidas de restablecimiento de derechos
que tiene caracter transitorio y pueden ser modificadas cuando se demuestra la
alteracion de las circunstancias que dieron lugar a ellas a excepcion de la adopcion
pues esta es una medida definitiva de restablecimiento de derechos.

El inciso 4 del articulo 6 de la ley 1878 del 2018 dice:

‘En los procesos donde se declare en situacion de vulneracion de derechos a los nifios,
nifias y adolescentes, la autoridad administrativa debera hacer seguimiento por un
término que no exceda seis (6) meses, contados a partir de la ejecutoria del fallo,
término en el cual determinara si procede el cierre del proceso cuando el nifio, nifia o
adolescente esté ubicado en medjo familiar y ya se hubiera superado la vulneracion de
derechos; el reintegro al medio familiar cuando el nifio se hubiera encontrado
institucionalizado y la familia cuente con las condiciones para garantizar sus derechos;
0 la declaratoria de adoptabilidad cuando del seguimiento se hubiera establecido que
la familia no cuenta con las condiciones para garantizar los derechos’.

Como puede observase la declaratoria de Adoptabilidad y en consecuencia la
adopcion de la medida definitiva de Adopcidn puede darse en dos momentos decisivos
del PARD, cuando se define la situacion juridica del NNA o en la etapa de seguimiento
de las medidas de Restablecimiento de derecho cuando se decide de fondo la
situacion del NNA.

Teniendo en cuenta lo anterior se verifica lo siguiente:

1. La declaratoria de adoptabilidad se deriva del seguimiento de las MRD adoptadas
en la resolucion No. 039 del 19 de julio de 2021 que declard en situacion de
vulneracion de derechos a MMHA y la adopté como medida provisional la
ubicacion de la nifia en medio familiar de la abuela materna. Esta resolucion fue
notificada por Estado como se exige en el inciso 6 articulo 4 ley precitada. teniendo
en cuenta la no comparecencia de las personas interesadas, encontrandose
debidamente ejecutoriada, con vencimiento en silencio los términos para presentar
recurso de reposicion o solicitar revision judicial (pdf. 1. 1021, 1082).

2. Las decisiones de la autoridad administrativa fueron notificadas como lo ordena el
articulo 5y 6 de la ley 1878 del 2018. Teniendo en cuenta lo anterior fueron emitidas
las siguientes decisiones:

- Resolucion No. 44 del 17 de agosto de 2021 Modifica la Medida de

Restablecimiento, notificada por estado segun constancia de fecha 18 de
agosto de 2021 (pdf. 1076), la cual esta acorde al inciso 3 del articulo 5 ibidem.
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- Prorroga a la medida de restablecimiento de fecha 11 de enero de 2022 fue
notificada por estado de acuerdo a constancia 13 de enero de 2022 (pdf. 1186),
acorde a inciso 5 del articulo 6 ibidem.

- Auto corre traslado de las pruebas de fecha 25 de enero de 2022 notificada por
estado como se observa en constancia secretarial de fecha 26 de enero de
2022 (pdf. 1250) la cual vencid en silencio segun constancia de fecha 04 de
febrero de 2022 (pdf. 1256) guarda correspondencia al inciso 4 del articulo 4
ibid.

- Auto que fija fecha para audiencia fechada el 07 de febrero de 2022 notificada
por estado como se puede ver en constancia de fecha 08 de febrero de 2022
(pdf. 1260), cumple la regla del inciso 4 articulo 4 ibid.

- Resolucion No. 020 del 01 de marzo de 2022 Declaratoria de Adoptabilidad la
cual fue notificada en estado de acuerdo a constancia de fecha 02 de marzo
de 2022 (pdf. 1286 y 1288) como quiera que los interesados no comparecieron
a la audiencia. Se cumple la regla de notificacion sefialada en el inciso 6
articulo 4 ley precitada.

3. Se surtid el emplazamiento de los representantes legales, cuidadores y familia
extensa de la nifa MMHA a través del espacio institucional de television del ICBF
“‘Me conoces” el 04 de noviembre de 2021 (pdf. 1148) como se establece en el inciso
1 articulo 5, considerando el desconocimiento de la direccidn de los progenitores o
su paradero por parte de la sefiora LAURA VICTORIA.

4. Las pruebas periciales fueron actualizadas oportunamente como se puede
comprobar de las valoraciones psicosociales realizadas el 24 de enero de 2022 (pdf.
1211-1249), las cuales surtieron el traslado respectivo en auto de fecha 25 de enero
de 2022 (pdf. 1250) antes del fallo teniendo los interesados la posibilidad de
conocerlas, controvertirlas y solicitar pruebas, no obstante, el término vencia en
silencio (pdf. 1256). Es de resaltar que la sefiora LAURA VICTORIA ANACONA a
través de personeria municipal presentd derecho de peticion solicitando
informacion sobre la situacion de la menor de edad como se observa de memorial
de fecha 13 de septiembre de 2021 (pdf. 1103), resolviendo a dicha peticion el 22 de
septiembre (pdf. 1128).

5. Las decisiones administrativas para modificar las medidas de restablecimiento de
derecho estan fundadas en los informes, intervenciones, dictamenes periciales de
los equipos interdisciplinarios del ICBF, informes de seguimiento entre otros.

6. La audiencia de fallo se realizé el 01 de marzo de 2022 sin la comparecencia de los
progenitores o familia extensa, perdiendo de esta manera los interesados la
oportunidad nuevamente de presentar pruebas o solicitar aclaracion,
complementacion de los informes, avanzando asi hasta proferir sentencia sin
ningun reparo al respecto. El fallo emitido por la Defensora de familia se notifico en
Estrado y en Estado por la no comparecencia de los citados, a quienes se corrieron
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los términos de tres dias para sustentar recurso de reposiciéon venciendo en silencio
dicha oportunidad para impugnar la decisién, pero dando lugar a conceder la
solicitud de revision dentro del término establecido para ello. Todo Lo anterior se
ajusta a lo establecido en el inciso 5, 6 y 7 del articulo 4 de la ley 1878 del 2018.

Es decir, a los citados se les garantizdé su derecho de impugnacion y solicitud de
revision del fallo. Se evidencia ademas que la autoridad administrativa movilizé a
funcionarios de la entidad hasta la residencia de la sefiora LAURA VICTORIA
ANACONA para comunicarle y naotificarla de la resolucion de adoptabilidad sin
lograr interés de dicha persona (pdf. 1297-1298).

Se evidencia que la sefiora LAURA VICTORIA ANACONA fue escuchada en
declaracion el 07 de agosto de 2021 donde reafirmd su desinterés en continuar con
la custodia de la menor de edad de esta manera se le garantizo el derecho de
defensa. (pdf. 1044-1045).

CONCLUSION 1. Entonces resolviendo el primer interrogante, es claro que las
actuaciones administrativas adelantadas por la Defensoria Octava de Familia
que conllevaron a la Declaratoria de Adoptabilidad en seguimiento se
enmarcan en el tramite regulado en la ley 1878 del 2018 y se ajusté a los
parametros constitucionales del debido proceso.

PROBLEMA JURIDICO 2. ;La decision emitida por la Defensoria Octava de
Familia satisface el interés superior de la nifa MMHA?

Ahora la base interpretativa para resolver el segundo interrogante es la nociéon del
principio del Interés superior del Nifio, para ello se trae a colacion el
pronunciamiento de la Corte Constitucional en sentencia T- 019-del 2020 en la cual
sefala:

En consecuencia, el interés superior del menor, entendido como un principio
que guia el accionar de las autoridades Estatales, propende porque, al momento de
tomar una determinacion que pueda afectar los intereses de un nifio, nifia o
adolescente: (i) se tengan en cuenta y evaluen las opciones o medidas que, en mejor
manera, permiten la satistaccion efectiva de sus derechos, incluso si éstos entran en
colision con los derechos de terceros, y (i) que al momento de adoptar estas
determinaciones se valore la opinion del menor, siempre que €ste cuente con la
madurez necesaria para formarse su propio criterio al respecto.

Sobre la adopcion como medida de RD el articulo 61 CIA dice lo siguiente: “La
adopcion es, principalmente y por excelencia, una medida de proteccion a través de
la cual, bajo la suprema vigilancia del Estado, se establece de manera irrevocable, la
relacion paterno-filial entre personas que no la tienen por naturaleza’.

De acuerdo a Sentencia T-262 del 2018 de la Corte Constitucional “7a procedencia de

la adopcion como medida de restablecimiento de derechos estara sujeta al
cumplimiento del debido proceso y al agotamiento de todos los medios necesarios
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para aseqgurar el cumplimiento de derechos en la familia biolégica de los nifios, nifias
0 adolescentes, en aras de proteger la unidad familiar y sin que se logre obtener un
resultado adecuado, en conclusion, la declaracion de adoptabilidad sera la ultima
opcion, cuando definitivamente sea el medio idoneo para protegerlos”.

Se resalta de la misma sentencia lo siguiente: ...” existe una regla no solamente en el
orden Juridico interno, sino en los tratados internacionales de derechos humanos, a
favor de mantener el vinculo reciproco entre los padres biologicos y sus hijos o hijas,
cualquiera que sea la configuracion del grupo familiar. No obstante, por motivos
excepcionales, tales como la ineptitud de la familia biologica, para asegurar el
bienestar del nifio o de la nifia, pueden llegar a ser separados. En ese caso, la carga
de la prueba recaera en quien alega las mencionadas circunstancias y el tramite de
los procesos pertinentes debera realizarse con estricto respeto de la garantia del
debido proceso y de los derechos fundamentales de las personas involucradas'.

La misma corporacion en sentencia T-019-20 expresa al respecto “La adopcion, como
mecanismo de restablecimiento de derechos, tiene una naturaleza extraordinaria y
excepcional que supone un uso razonado de esta facultad, pues se trata de una
medida sumamente drastica que implica la separacion de un menor y su familia
biologica, cuestion que no solo contraviene, en principio, el deber Estatal de promover
y conservar la unidad familiar, sino que tiene la posibilidad de causar efectos
sumamente nocivos sobre los derechos del menor en el caso de que sea
indebidamente implementada. En ese orden de ideas, el Estado tiene la carga de
verificar que realmente no exista ninguna alternativa que permita la garantia de los
derechos del menor al interior del ndacleo familiar y, por ello, debe agotar todas las
medidas que puedan resultar idoneas para permitir la adecuacion del ambiente
familiar, a unos estandares minimos para el desarrollo de los menores. Asi, la anterior
tarea supone no solo que los padres del menor se encuentran imposibilitados de
efectuar esta garantia, sino que, adicionalmente, el ndcleo familiar extenso,
compuesto por los abuelos, tios y demads familiares biologicos del menor, no se
encuentra en la capacidad o cuenta con la disposicion de hacerlo’.

Advierte la Corte lo siguiente “La declaratoria de adoptabilidad unicamente es viable
cuando a pesar de los esfuerzos institucionales para lograr que los padres biologicos
cumplan con sus deberes legales, resulta evidente que el menor se encuentra en una
situacion familiar de abandono (i) fisico, (if) emocional, o (i) psicoafectivo, al punto
de que se considere que el medio familiar en que se desarrolla el menor pueda
representarle un riesgo para su existencia digna’”.

Importante traer a colaciéon lo dicho por esta corporacion en Sentencia T-773/2005
sobre el alcance que la jurisprudencia constitucional ha dado al derecho fundamental
a la unidad familiar dentro de los procesos de restablecimiento de los derechos de
niflos, niflas y adolescentes, al determinar ‘que la declaracion de adoptabilidad solo
se pueda dictar cuando se haya desvirtuado la presuncion a favor de la familia
biolégica y esta medida se presente como la unica posible para garantizar los demas
derechos del menor”.

7116




En el ambito internacional, el Convenio Sobre los Derechos del Nifio, en su articulo 9
seflala que la decision de separar el nifio de la familia resulta necesaria cuando sea
objeto de maltrato o descuido, o cuando los padres estan separados, y se deba
adoptar una decision sobre su residencia. Al respecto refiere:

‘Los Estados Partes velaran porque el nifio no sea separado de sus padres
contra la voluntad de éstos, excepto cuando, a reserva de revision judicial, las
autoridades competentes determinen, de conformidad con la ley y los procedimientos
aplicables, que tal separacion es necesaria en el interés superior del nifio. Tal
determinacion puede ser necesaria en casos particulares, por ejemplo, en los casos
en que el nifio sea objeto de maltrato o descuido por parte de sus padres o cuando
éstos viven separados y debe adoptarse una decision acerca del lugar de residencia

del nirio.”

El Derecho de los nifios a ser escuchados.

En el inciso segundo del articulo 26 CIA, sefiala, que, en toda actuaciéon administrativa,
judicial o de cualquier otra naturaleza en que estén involucrados, los nifios, las nifias y
los adolescentes, tendran derecho a ser escuchados y sus opiniones deberan ser
tenidas en cuenta.

La Convencion de los Derechos del Nifio prevé en el articulo 12 que se debe
garantizar al nifio que esté en condiciones de formarse un juicio propio, el derecho de
expresar su opinion libremente en todos los asuntos que le afectan, teniéndose
debidamente en cuenta su opinién, en funciéon de la edad y madurez, para lo cual se le
daré la oportunidad de ser escuchado.

En cuanto al derecho de los nifios supralegal a ser escuchados dentro de las
actuaciones judiciales y administrativas que los involucra, la Constitucional ha sido
reiterativa en sus decisiones respecto a los NNA el derecho que tienen de ser
escuchados.

Se resalta la sentencia T- 259 del 2018 que a su vez cita la T-955 de 2013 en donde
estan plasmadas las premisas fundamentales derivadas del derecho de los nifios a ser
escuchados proclamados en la Convencion de los Derechos de los niffios como son:

“ Los niflos son capaces de expresar sus opiniones;

- No es necesario gue [os nifios conozcan de manera exhaustiva todos los aspectos de
un asunto que los afecte, basta con una comprension que les permita formarse un
Juicio propio;

- Los nifios deben poder expresar sus opiniones sin presion y escoger si quieren ejercer
el derecho a ser escuchados, - Quienes van a escuchar al nifio, asi como sus padres o
tutores, deben informarle el asunto y las posibles decisiones que pueden adoptarse
como consecuencia del ejercicio de su derecho,
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- Se debe evaluar la capacidad del nino o nifia, para tener en cuenta sus opiniones y
comunicarle la influencia de éstas en el resultado del proceso,

-La madurez de los nifios debe establecerse a partir de su capacidad para expresar sus
opiniones de forma razonable e independiente”.

De las cuales se puede incluso desligar la linea jurisprudencial y las sub reglas
establecidas por el maximo tribunal constitucional colombiano frente a la forma en que
se debe analizar e interpretar el derecho de los menores a ser escuchados en esta
clase de actuaciones.

De las actuaciones y diligencias administrativas:

1. Se encuentra demostrada la negligencia parental y abandono de los
sefiores GERMAN HEREDIA y DIANA PATRICIA ANACONA para garantizar
los derechos de su hija MMHA.

Esto porque MMHA ha sido retirada de dicho contexto familiar mediante proceso de
restablecimiento de derechos: el primero bajo el radicado SIM 23253110 la nifia fue
ubicada en hogar sustituto y luego en medio familiar de la abuela materna LAURA
VICTORIA ANACONA por encontrarse vulnerado su derecho a la protecciéon, derecho
a la vida e integridad personal por parte de sus progenitores como se lee de la
resolucion No. 8024 del 25 de noviembre de 2015 y documento “pacto familiar” y acta
de entrega de fecha 29 de julio de 2020 (pdf. 96-102,541,549).

Y luego en el proceso de restablecimiento de derecho que nos ocupa al declarar a la
nina MMHA en declaratoria de vulneracién de derechos y su ubicacién en hogar
sustituto como se observa de la resolucion No. 039 del 19 de julio de 2021.

Es decir que los sefiores GERMAN HEREDIA y DIANA PATRICIA ANACONA no han
ejercido su rol parental y se desligaron de sus obligaciones parentales hacia su hija
delegando dicha responsabilidad a la sefiora LAURA VICTORIA ANACONA, como
puede concluirse de la declaracion rendida por la sefiora DIANA PATRICIA ANACONA
el 15 de marzo de 2022 (pdf. 1300), pues se reprocha su desatenciéon teniendo en
cuenta que tenia conocimiento de que su hija se encontraba bajo proteccion del ICBF
y afirmo residir con su progenitora e hijas. Es decir, esa desatencion parte de su deseo
y querer de desobligarse en su rol de madre y delegar su responsabilidad en su
progenitora y en las instituciones del Estado.

Por otra parte, de los antecedentes anotados en los informes psicosociales dentro del
expediente se ha identificado como factores de riesgo el consumo de sustancias
psicoactivas por parte de los progenitores, antecedentes de violencia intrafamiliar y
de su progenitor ser persona habitante de la calle.

2. Lasefora LAURAVICTORIA ANACONA quien ha sido el tinico referente familiar
no desea continuar con el cuidado de su nieta y no desarrollé competencias
parentales para el cuidado de la menor de edad generando un riesgo para la
salud y vida de la nifa.
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De esto da cuenta su manifestacion a la funcionaria de la clinica Medilaser que valio
para que se solicitara apertura del proceso de restablecimiento de derechos. Como
se puede ver en la historia de atencién de MMHA en la Clinica Medilaser de fecha de
impresion 11 de febrero de 2021 (pdf. 619) donde se registra ‘abuela comenta que ella
no se siente en capacidad para hacerse cargo de la menor por lo que éella solicita
nuevamente sea valorada por ICBF y definir condicion o cuidado de la menor’.

Manifestacion que confirmo en su declaracion de fecha 17 de agosto de 2021 en la
cual expreso al referirse de su hija DIANA PATRICIA ANACONA “.. ella no tiene ni genio
ni paciencia para criar estas nifias lo mejor es que le buscaran una familia que se
haga cargo de ella’.

Mas adelante seflala ‘no hay familiares porque todos son gente que no tiene tiempo
para cuidar nifios ... yo he hablado muchas veces con la familia, estoy cansada de
buscar ayuda, pero nadie me colabora a cuidar a MM por eso es mejor que la coja el
bienestar”y agrega ‘solo que es lo mejor que la nifia se queda aca’.

Es claro el rechazo y la desvinculacion emocional de sefiora LAURA VICTORIA con su
nieta MMHA al preferir otro entorno social para la nifia diferente al suyo, considerando
que este ha sido el Unico medio familiar que la nifila tiene, de hecho, fue documentado
en informes que la sefiora LAURA VICTORIA, una vez se ubic6 a la nifia en hogar
sustituto esto es desde la resolucion No. 44 de fecha 17 de agosto de 2021 no asistid
a los encuentros biolégicos con su nieta (pdf. 839, 845, 1145, 1154, 1160, 1209).

Por otra parte, los profesionales psicosociales del ICBF lograron determinar la
negligencia y falta de compromiso y desarrollo de competencia parentales de
LAURA VICTORIA para el cuidado de su nieta que constituye un riesgo para la
salud y vida de la menor de edad, asi quedé demostrado en el informe socio
familiar de fecha 05 de agosto de 2021 en la cual la profesional registré:

quien refiere que no piensa comprarle gafas a la nifia porque no tiene dinero. Se le onenta
acerca de derecho que tiene MARIA por la EPS, para el suministro de lentes, y la necesidad
de pronta atenciéon de la nifia, pero al sefiora se mantiene en su posicion. Tambien se
informa a la abuela acerca de cita para terapia del lenguaje tramitada para esta misma
fecha, ante lo cual refiere que no la llevara porque neo tiene tiempo. Se deja copia del
presente documento con fechas relacionadas para proximas citas.

En el area de educacion se encuentra que la nifia esta desescolarizada desde =l dia del
reintegro al medio familiar, cabe aclarar que a este respecto la abuela proporciono
informacion falsa a la nutricionista y a la suscrita gque llevaron a cabo la visita, mostrando
cuadernos del afio anterior

En la situacion familiar, la abuela refiere que la progenitora luego de recobrar su libertad
visite a MARILA y sus hermanos una sola vez y no ha regresadce No aporta para el
sostenimiento de sus hijos y tampoco tiene comunicacion con ellos. Segun la senora
LAURA se desconoce su paradero.

En el aspecto econamico se encuentra que los ingresos para el sostenimiento del grupo
familiar, provienen de la ocupacidon d la abuela en oficios varios, de aporte sconomico
realizade por la tia paterna d la nifa quien vive en Espana ciudad de Tatajuana, le aporta
mensual $250.000

En el informe de atencidn y seguimiento profesional de fecha 05 de agosto de 2021
se emite el siguiente concepto (pdf. 1031):

Es importante mencionar que en procesos de restablecimienio anterior en los que se ha diclado reintegro familiar
MARIA DEL MAR ha debida retronar al sistema de proteccian per incumplimientos en la atencién por parie de |a red
familiar @ apoyo, en cabeza de la sefora LAURA, quien pese a referir vincuiaican afective hacia la nifia, no logra
desarrollar competencias parentales que permitan el goce efective de los derechos para MARIA DEL MAR.

Durante el seguimiento se firma nuevas compromisos, en los que se mencionan las citas medicas asignadas para el
cumplimienta oporfuno, aungue hay resistencia por parte de la sefiora LAURA finalmente firma los compromisos,
asegurando gue no asistird a las citas médicas y tampoco gestionara las gafas para MARIA DEL MAR.
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En la valoraciéon psicolégica realizada el 17 de agosto de 2021, la profesional consigno
en su informe (pdf. 1048):

Teniendo en cuenta los antecedentes de ingresos al sistema de protecciéon, se pusde inferir
escasa red familiar de apoyo, con dos reintegros familiares a la abuela LAURA VICTORIA, en
|los que se da reingreso debido a condiciones de salud de la nifia. El reingreso se da, luego de |
|seguimientc nutricional en el que se describe riesgo de desnutricion, ademas por el
incumplimiento en los compromisos de salud de la nifia, que no se han llevado a cabo durante
le tiempo de permanecia de la misma con la abuela materna. De igual forma la nifia suspendio
las actividades escolares desde el momento del reintegro familiar.

|La nifia se observa decaida, poco expresiva gestualmente, se presume malestar en el estado
de salud, aungue la abuela niega enfermedad actual.

|Una vez se infiere gue se presenta negligencia en el cuidado de la nifia, situacion gue se habia
|evideﬁciad0 en seguimientos anteriores y pese a las crientaciones la abuela materna no logro
adoptar estrategias de cuidado que garanticen los derechos de MARIA DEL MAR.

|Lo anterior tambign permite inferir dificultades para el establecimiento de relaciones vinculares
y tipos de apego, tenido en cuenta gque en primera infancia MARLA DEL MAR ha cambiado de
diferentes contextos familiares ademas de cuidadoras, lo que conlieva vinculos afectivos
inseguros.

Del mismo modo en el informe de intervencioén social de fecha 17 de agosto del 2021,
la profesional concluye (pdf. 1059):

+ La sefiora LAURA evidencia escasos cambios en el ejercicio de rol cuidador
Y aun requiere refuerzo en habilidades parentales con MARILA.

+ Dadas las condiciones en las qgue de nuevo se presenta la nifa,
evidenciando wulneracion al derecho a la salud por no tener atencion
aportuna vy que asi mismo el derecho a la educacion vy al proteccion tambien
estan siendo vulnerados, se sugiere de nuewvo retiro inmediato de MARILA
DEL MAR HEREDIA ANACOMNA del medio familiar y continuidad del proceso
de restablecimiento de derechos.

+«  Se le informa a la madre sustituta acerca de |la necesidad de reanudar el
protocolo de atencion, gestionando de nuevo las citas medicas pendientes
por tet:flpia del lenguaje, psiguiatria, nutricion.

Todas estas circunstancias verificadas por profesionales psicosociales permitieron
brindar proteccion a la nifia y ubicarla nuevamente en hogar sustituto. Es de resaltar
que una vez protegida por el ICBF fue llevada al servicio de urgencias en el cual le
diagnosticaron infeccion y fiebre no especificada como se observa de la constancia
de fecha 18 de agosto de 2021 sintomas que fueron advertidos por la profesional del
ICBF en su valoracion psicolégica pero desatendidos e ignorados por la sefiora
LAURA VICTORIA siendo indiferente ante la necesidad de atencion de salud de la nifia.
(pdf. 1080).

Se debe anotar que la negligencia o la desatencion es una forma de maltrato infantil
definida por la Organizacion Mundial de la salud como ‘/os abusos y la desatencion
de que son objeto los menores de 18 arfios, e incluye todos los tipos de maltrato fisico
0 psicologico, abuso sexual, desatencion, negligencia y explotacion comercial o de
otro tpo que causen o puedan causar un dafio a la salud, desarrollo o dignidad del
nifio, o poner en peligro su supervivencia, en el contexto de una relacion de
responsabilidad, confianza o poder. La exposicion a la violencia de pareja también se
incluye a veces entre las formas de maltrato infantil”.

3. La nifna MMHA no cuenta con red familiar que garantice su cuidado y el
ejercicio de sus derechos.

Se llevaron a cabo diligencias para la busqueda de familia extensa, en primer lugar,
con el emplazamiento de los representantes legales y familia extensa que no

Pagina 11|16




acudieron al proceso (pdf. 1148). En segundo lugar, al contactar posibles parientes
de la menor de edad como el sefior LIBARDO CORREDOR quien refirid que no era
familiar, pero colabord entregando contacto telefonico del sefior Victor Julio Mora a
quien se le realizd visita domiciliaria pero su vinculaciéon como red de apoyo no fue
viable, ademas establecieron contacto con las sefioras YANETH MORA y GLADYS
MORA quienes no estan interesadas en asumir la custodia como se puede leer del
informe de fecha 12 de enero de 2022 (pdf. 1180).

Es de mencionar que en los informes sociales y psicologico se registra la poca
colaboracion de la sefiora LAURA VICTORIA en la identificacion y ubicacion de
familiares para el gjercicio del cuidado de su nieta denotando su preferencia en que
la menor sea ubicada en hogar diferente al contexto familiar bioldgico como se puede
concluir de su declaraciéon con fecha 07 de agosto de 2021 (pdf. 1044, 1050).

4. Acciones de seguimiento para el fortalecimiento familiar.

Es importante resaltar, que, pese a la negativa de la abuela materna de continuar
ejerciendo el cuidado de su nieta, dentro de la historia de atencién se evidencia
acciones de la autoridad administrativa tendientes a fortalecer el vinculo materno-
filial mediante los encuentros bioldgicos intervencion socio-familiar (pdf. 887) vy
acciones para el reintegro familiar (pdf. 891) y diligencias para la ubicaciéon de la
familia bioldgica y extensa como la publicacion en el programa “me conoces”, de
hecho para el cumplimiento de las citas de MMHA gestionaron las citas con los
diferentes especialistas que requiere la nifia, todo lo anterior con el propdsito de
mantener a la nifa MMHA al lado de su familia biolégica en aras de proteger la unidad
familiar y que en su momento favorecieron el reintegro familiar, sin embargo, es
reiterativo el incumplimiento de compromisos (pdf. 1320).

Se debe resaltar que las decisiones de la autoridad han privilegiado el medio familiar
bioldgico como medida de restablecimiento de derechos. Como quiera que la
Medidas de Restablecimiento de Derechos tiene caracter transitorio la autoridad las
ha modificado al comprobar alteracion de las circunstancias que dieron lugar al
PARD, decisiones que encuentran apoyo en los informes de seguimientos,
psicosociales, estudios de caso e intervenciones, por ejemplo en la primera etapa del
tramite de PARD, es decir ante de la definicion de la situacion juridica de la NNA, se
profiri6 auto de fecha 01 de junio de 2021 modificando la medida de ubicacion en
hogar sustituto por la ubicacion de la menor de edad en medio familiar de la sefiora
LAURA VICTORIA ANACONA abuela materna (pdf. 936-937).

Esta medida de RD se confirmé en la resolucion No. 039 del 19 de julio de 2021 que
declaré en situacion de vulneraciéon a la nifia, toda vez que la abuela materna es la
principal figura de afecto y cuidado, brinda un ambiente acogedor y acompafiamiento
en su proceso de crecimiento y desarrollo, en tanto que los progenitores ‘deben
mejorar su nivel de proteccion e interiorizar su rol de garante de derechos frente a su
hijo, previniendo situaciones que pongan en riesgo el cumplimiento de los derecho
que el asisten..”  Sin embargo, en etapa de seguimiento se constata el
incumplimiento de compromisos y el desinterés manifestado por la familia.

12| 16




5. Las necesidades especiales de MMHA.

MMHA es una nifia proxima a cumplir 7 afios, que ha vivido gran parte de su vida en
hogares sustitutos (2015-2020) (2021-2022). Dicha situacién ha generado impacto
psicolégico en la nifla que afectan su desarrollo psicoemocional como se pueden
observar de las valoraciones realizadas, por ejemplo:

- Valoracion de trabajo social de fecha 11 de febrero de 2021 (pdf. 693) indica:

Maria del Mar de 5 afos de edad reingresa a la modalidad el dia 11 de Febrerc 2021 a la
unidad de servicio de la sefiora Flor Nancy Moreno, se evidencia gue ha recibido el
| acompafiamiento acorde para su proceso de reingreso.

Se encontraba conviviendo con abuela, en el momento no refiere informacién con
respecto al querer retornar con su familia bioldgica, no expresa informacién, ni pregunta |
par su familia bioldgica, evidenciandose presunto desligamiento de su vinculo familiar,
adicionalmente en la informacidn suministrada por el equipo de la autoridad |
administrativa la abuela materna ha referide que no desea continuar ejerciendo la |
custodia.

- Informe de valoracion psicolégica de fecha 22 de febrero de 2021 (pdf. 704)

No obstante, es dificil reconocer los referentes significativos para MARIA DEL MAR, toda vez
que la nifia cuenta con antecedentes de vinculacién a la modalidad, durante los cinco afios
de vida, por lo que ha estado a cargo de diferentes madres sustituta que han ejercido el rol
de cuidado.

Lo anterior permite inferir el desarrollo de vinculos afectivos insegures, lo que afecta el estado
psicoemocional de la nifia, asi como, los sentimientos de arraigo y proteccidn.

- Valoracion psicolégica de fecha 17 de agosto de 2021 (pdf. 1053).

| |
|Una vez se infiere que se presenta negligencia en el cuidado de la nifia, situacién que se habia |
|evidenciado en seguimientos anteriores y pese a las orientaciones la abuela materna noc logro
adoptar estrategias de cuidado que garanticen los derechos de MARIA DEL MAR.

|Lo anterior también permite inferir dificultades para el establecimiento de relaciones vinculares

|y tipos de apego, tenido en cuenta que en primeara infancia MARIA DEL MAR ha cambiado de |
diferentes contextos familiares ademas de cuidadoras, lo gue conlleva vinculos afectivos |
inseguros.

- Valoracion psicolégica de fecha 24 de enero de 2022 (pdf.1233)

Se han faverscide diferentes reintegros familiares & su carge, no obstants, durante los
seguimientos a reintegro famihar se observa dificultades especialmente relacionadas con el
estado de salud, fisico y nutricional de la nifia por lo que se hace necesario ubicar nuevamente
=n hogar sustituto, Es una constante la ausencia de red familiar diferente a dofia LAURA vy |
especialmente |los progenitores han estado ausentes del proceso

Lo anterior conlleva que MARIA a la fecha no logre reconocer figuras importantes para la
vinculacidn afectiva, generandose un desarraigo familiar v psicoemocional. De esta forma so
puede inferir la inssguridad en la vinculaicdn y tampoco logra establecer vinculo efectives fuertes
en la medida |

Fresenta pautas comportamentales ocasionalmente hetero agresivas hacia nifios mas pequenos,
es desobediente con personas diferentes a la madre sustituta., Ha disminuido los episodios de |
enuresis, continda presentandae inquietud motara, aunque reflere la madre sustituta, esta ha
disminuida, Los ciclos de suefic son estable vy se ha logrado ajustar a los horarios para ir a la
escuela. En la nifia se han identificado conductas de hurte, toma cosas de los sitias donde va vy
ze las intreduce en los bolslllos de las prendas de vestir o dentro de los pantalones

| En la actualidad cuenta con atencién por pediatria. psiguiatria infantil, neuropediatria. terapias
conductuales, Ya fusron dadas de latas las terapias de lenguaje vy ocupacionales. |

["delegacion del cuidado en diferentes figuras, las cuales ha debido perder en la historia de vida | gg
personal. i 5 . |

| ES por esto que en MARIA por medio de los gestos se pueda identificar emociones, es poco | |
sensible, la cuidadora refiere no identifica cambios de emociones y que estas puedan ser visibles Pty

por MARIA tampoco la expresion de sentimientos, es poco demostrativa. Describe que solq en
Una ocasién la vio llorar y esto fue porgue no queria votar unos zapatos dafiados. No se identifica
en ella temores, Por el contrario, si describe estados de irritabilidad.

la

Durante la permanencia en la modalidad no ha sido visitada por la abuela LAURA, a quien
tampoco ha sido posible contactar mediante llamado telefdnico. Lo anterior no ha faverecido que
| el operador adelante proceso de fortalecimiento familiar.

Se encuentra en espacio socializador secundario, en la IE Juan de Cabrera s_ede Alfonso Lopez
actualmente por la reciente vinculaicdn no hay un reporte de socializacion, sin embargo MARIA
| se logra ajustar alas rutinas diarias
|

Mientras tanto la nifia continua creciendo, avanzando en las etapas de desarrollo y se continua
vulnerando a estar vinculado a un grupo familiar vitalicio que garantice sus derechos y ofrezca un
entorno protector, ya que pese la nifia esta ubicada a unidades de servicios de la modalidad, en
estas son susceptibles de cambios lo gue genera rompimiento de vinculos, procesos de
reacomodaciones, desfiguracion del concepto de familia, por lo que es importante que MARIA
DEL MAR se vincule en un éntorno protector estable y vitalicio.
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Si bien MMHA ha manifestado expresiones de afecto hacia la abuela materna como
se registré en informe de atenciéon de fecha 20 de septiembre de 2021 (pdf. 1118 y
1146) este vinculo se torna inseguro para ella considerando las conductas de
negligencia y abandono por parte de su familia, todas estas circunstancias impiden
que la nifia goce de su derecho al afecto, al crecer en el seno de una familia que la
acoja, la proteja y favorezca su estabilidad emocional y bienestar.

Por otra parte, de acuerdo a las condiciones de salud de MMHA registrada en la
valoracion en nutricion de fecha 27 de enero 2022, en donde se sefnala:

" Concepto:
Maria dpel Mar Heredla Anacona de B Afo(s), 7 mes(es), 2 dia(s)presenta garantias en salud al encontrarse afiliada
al sistema general de seguridad social EPS COMFAMILIAR régimen subsidiado. _ ) o
La nifia recibié atencian por neurologia pediatrica e 04/01/2021 quien refiere en dlagnos‘tm rnedlr_:o: ep ilepsia
generalizada, antecedente noxa perinatal, trastorno de habilidades escolares, ordena acido ualp_:-rom ja_rabs 250mg
4 ¢ cada B horas, terapia del lenguaje y ocupacional, ordena prueba cognitiva, Presenta atencion por infectologia
pediatrica el 17/01/2022 por antecadentes de cuadro de sepsis de origen gastrointestinal, se indica por tanto
desparasitar ya se indicé 1 dosis de albendazol, se indica 2 dosis mas, control en 2 meses con reporie de
hemaograma y LDH, en caso de no descender se ampliaran estudios. diagnéstico: eosinofilia. Fus a_tendlda por
control de odontelogia el 08/12/2021 donde se aplican sellantes de fotocurade, fluor topico en bamiz, ;on_tral_ de
placa bacteriana. Asiste a control por optometria el 18/01/2022 vision 20/20. Presento atencion por psiquiatria el
23/08/2021 profesional refiere paciente estable con avances significativos a nivel de regulacion conductual,
funciones superiores y slemantos de ansiedad por lo cual se decide manejo sintomético, terapéutica y control &n un
mes evaluar adaptacion a hogar

- £1 17/0B/2021 recibié atencién por urgencias por infeccién viral y fiebre no especificada se ordend naproxeno
125mg, acetaminofén 150mg clorfeniramina 1mg. Recibe sesiones de terapias de lenguaje martes y jusves. cuenta
con ultima atencién por crecimiento y desarrollo el 17/06/2021 donde recibié orden de desparasitacion:
metronidazol, albendazol. se indica que la nifia presenta diagnéstico de desarrollo psicomotor, trastorno dela
refraccién no especificade, Cuenta con esquema de vacunacion al dia para la edad. Ultrasonografia: 19/08/2021

Por las condiciones médicas y ademas teniendo en cuenta los requerimientos propios
de la infancia, es claro que MMHA necesita condiciones especiales de cuidado y
atencion, no solo para gestionar citas sino garantizar su acompafiamiento con el fin
de que estas enfermedades puedan ser prevenidas, tratadas y superadas,
circunstancia que la familia biolégica no garantiza.

6. Derecho atener una familia y no ser separada de ella.

Esta acreditada ademas que no solo la familia bioldgica y extensa vulnerd sus
derechos a la vida, salud y educaciéon si no también el derecho a tener una familia 'y
no se separada en ella. Esto por el abandono de los progenitores de tipo fisico y
emocional, el rechazo de la familia extensa para no asumir el cuidado de la nifia y
desde luego por su larga permanencia en hogares sustitutos con cambios
permanentes de madres sustitutas cuyas consecuencias han sido advertida por
profesional en psicologia, quien al respecto mencioné en su informe de fecha 24 de
enero de 2022 (pdf. 1253).

: el
Mientras tanto la rifia continua creciendo, avanzando en |as etapas de desarrallo y se continua

vulnerando a estar vinculado a un grupo familiar vitalicie que garantice sus derechos y ofrezca un
entorno protector, ya que pese la nifia estd ubicada a unidades de servicios de la modalidad, en |
estas son susceptibles de cambios lo que genera rompimiento de vinculos, procesos de
reacomodaciones, desfiguracion del concepto de familia, por lo que es importante que MARIA
DEL MAR se vincule en un entorno protector estable y vitalicie.
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CONCLUSION 2. La autoridad administrativa logro acreditar la vulneracion de
derechos por parte de su familia bioldgica, desvirtuar la presuncion a favor de la
familia biol6égica como la Unica posible para garantizar los derechos de la nina MMHA,
toda vez que no cuenta con red familia y no hay disposicion para su cuidado,
demostrd la ineptitud y negligencia de la familia extensa en cabeza de la abuela
materna para garantizar los derechos y a pesar de los esfuerzos institucionales para
mantener la unidad familiar dicho medio familiar constituye un riesgo para la
existencia de la menor de edad.

Todas estas circunstancias analizadas por la Defensora de Familia son razones de
peso para concluir y justificar razonablemente que la medida de RD que mejor
satisface los derechos de la nifia y responde a su Interés superior de MMHA es la
adopcion; y aunque esta medida se enfrenta a derechos de su progenitora quien
reclama su reintegro prevalece los derechos de la menor de edad a su proteccion
integral, integridad fisica, a crecer en el seno de una familia, a ser acogidos y no ser
expulsado de ella, entre otros reconocidos constitucionalmente, lo que permite
responder al segundo interrogante.

Suficiente todo lo anterior, para determinar que la autoridad administrativa actu6
diligentemente, se cifid al tramite establecido, garantizd a los interesados el debido
proceso, activo todos los recursos del sistema de bienestar, ponderd en su momento
la importancia de conservar la unidad familiar a través de la busqueda de familia y
adoptd las medidas pertinentes encaminadas a restablecer los derechos de la nifia
y mejorar su condiciones de vida previo a definir la adopcion como medida definitiva
para brindar proteccion a la nifia, que para este caso es la medida mas conveniente
para MMHA.

Basta lo motivado para que el Juzgado decida HOMOLOGAR la declaratoria de
adoptabilidad de MMHA.

En razon y mérito de lo expuesto, la Jueza Cuarta de Familia del Circuito de Neiva,
Administrando Justicia en Nombre de la RepUblica de Colombia, y por Autoridad de

la Ley,

RESUELVE:
PRIMERO. HOMOLOGAR la resolucién No. 020 del 01 de marzo de 2022 proferida por
la Defensora Octava de Familia -ICBF Regional Neiva que declara a MMHA en situacion

de Adoptabilidad y adopta como medida definitiva la adopcion.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta providencia al Ministerio Publico y Defensor de Familia
adscrito a los Juzgados, la Defensoria Octava de Familia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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Firmado Por:

Luz Yaniber Nifio Bedoya
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE NEIVA
FamO4nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 3212296429

Fecha: 19 de mayo 2022

Clase de proceso: PROCESO ADJUDICACION JUDICIAL DE APOYO
Demandante: ALEXANDER CEDENO MEJIA

Demandado GABRIEL ANTONIO CEDENO MEJIA
Radicacion: 41001-31-10-004-2022-00207-00

Decision: INADMITE

Interlocutorio No. 429

Para el estudio de admisién de la presente demanda se aplico las reglas establecidas
en el articulo 82 ss de la CGP, el Decreto 806 del 2020 y las sefialadas en el articulo 38
de la ley 1996 del 2019, como quiera que la demanda fue presentada por persona
diferente al titular del acto juridico.

Revisada la demanda para su admision se encuentra las siguientes falencias:

a) Carece de parte demandada. La demanda debe interponerse contra la
persona titular del acto juridico y las personas que pueden ejercer como
personas de apoyo, quienes son los legitimados en la causa por pasiva. En la
demanda no se precisa los sujetos del extremo pasivo a pesar que aporta
informe de valoracion de apoyo elaborado por profesional de la Comisaria de
Familia en la que se determina las personas que pueden servir como persona
de apoyo luego son estas la que debe ser sefialarse como demandadas en la
presente causa. Por tanto, debe determinarse claramente del extremo pasivo
de esta accion judicial, sus nombres, identificacién, domicilio, direccion fisica
o electronica para efectos de la notificacion (Art. 82-2 CGP).

b) Elarticulo 32, sefala: “Excepcionalmente, la adjudicacion judicial de apoyos se
tramitara por medio de un proceso verbal sumario cuando sea promovido por
persona distinta al titular del acto juridico, conforme a los requisitos sefialados
en el articulo 38 de la presente ley’.

Luego el numeral 1 del articulo 38 de la ley 1996 del 2019 consagra: “a demanda
solo podra interponerse en beneficio exclusivo de la persona con discapacidad. Esto se
demostrara mediante la prueba de las circunstancias que justifican la interposicion de la
demanda, es decir que a) la persona titular del acto juridico se encuentra absolutamente
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato
de comunicacion posible, y b) que la persona con discapacidad se encuentre imposibilitada de
ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneracion o amenaza de sus derechos por parte
de un tercero’.

Aunque se aporta historia clinica de GABRIEL ANTONIO CEDENO no se indica
que la persona con discapacidad se encuentre en las circunstancias descritas
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d)

en el literal a), con base a lo expuesto, se debera cumplir con dicho requisito
acreditando con documento idoneo que la persona con discapacidad se

encuentra “absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible’.

Admitir la historia clinica aportada sin dicha referencia seria presumir que el
sefior GABRIEL CEDENO por el hecho de tener una discapacidad no tiene
capacidad para la toma de decisiones lo que a la luz del articulo 6 de la ley
1996 del 2019 constituye una forma de discriminacion.

Como ala luz del articulo precedente toda persona con discapacidad goza de
presuncion de su capacidad legal, se debe dar cumplimiento al requisito de
admision exigido en su inciso 4 articulo 6 decreto 806 del 2020, donde exige
gue simultaneamente con la demanda debera enviarse copia de la demanda
y anexos a los demandados a la direccion fisica o electronica que se aporte.

En el caso que se aporte la direccion electronica de los demandado debera
manifestar bajo juramento que la direccion electronica del titular del acto
juridico y deméas demandado corresponde al utilizado por las personas a
notificar, indicando la forma como la obtuvo y allegar las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas, tal como lo
dispone el inciso 2°. del articulo 8°. del Decreto Legislativo No. 806 del 04 de
junio de 2020, emanado del Ministerio de Justicia y del Derecho.

Las pretensiones de la demanda no estan determinadas y precisas, no se
detallan en concreto los actos juridicos para los que requiere apoyo el sefior
GABRIEL CEDENO para la toma de decisiones.

El articulo 3 numeral 3 Ley 1996/2019 define al “Titular del acto Juridico” como
la persona, mayor de edad, cuya voluntad y preferencia se manifiesta en un
acto juridico determinado” y por otra parte “Acto Juridico” es toda
manifestacion de la voluntad y preferencia de una persona encaminada a
producir efectos juridicos.

El articulo 32 norma citada dice sobre ADJUDICACION DE APOYO JUDICIAL,
“Es el proceso judicial por medio del cual se designan apoyos formales a una
persona con discapacidad, mayor de edad, para el ejercicio de su capacidad
legal frente a uno o varios actos juridicos concretos”.

Frente a la pretension de la demanda esta formulada de manera general y no
se especifica los actos juridicos en el cual GABRIEL CEDENO necesita apoyo
para la toma de decisiones, pese a que cuenta con informe de valoracion de
apoyo. Es importante precisar que la persona con discapacidad debe ser
titular del acto juridico del cual requiere apoyo para poder manifestar su
voluntad y preferencia y tenga efectos juridicos.

Esto se exige porque el articulo 38 numeral 8 literal a) prohibe al Juez
pronunciarse sobre la necesidad de apoyo para la realizacion de actos
juridicos sobre los que no verse el proceso.




e) Es importante aclarar que de demostrarse las condiciones particulares del
titular del acto juridico exigidas en el articulo 38 de la ley 1996 del 2019 y de
admitirse la demanda, se designara curador adlitem para su representacion
con quien debera surtirse la notificacion en los términos del Decreto 806 del
2020.

En consecuencia,
RESUELVE

PRIMERO. INADMITIR la demanda de conformidad con el articulo 90 inciso 3 numeral
1 CGP y Decreto 806 del 2020.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias para
subsanarla, debiendo presentarla de manera integrada en un solo escrito, so pena de
ser rechazada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Luz Yaniber Nifio Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 004
Neiva - Huila
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famO4nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 3212296429

Fecha: 19 DE MAYO 2022

Clase de proceso: V. ADJUDICACION DE APOYO JUDICIAL
Demandante: FILONILA GONZALES DE TAPIA

Correo electronico: islenyac@hotmail.com

Apoderado FERNANDO VIVAS CEDENO

Correo electronico: fervice83@hotmail.com.

Titular Acto ABRAHAM TAPIA CHARRY
Juridico:

Radicacién: 41001-31-10-004-2021-00371-00
Decisién: ORDENA NOTIFICACION

En el escrito de demanda se solicita se designe como persona de apoyo para
representar legalmente a ABRAHAM TAPIA CHARRY a FILONILA GONZALEZ DE TAPIA
quien actla en este proceso como demandante.

En la valoraciéon de apoyo elaborada por la Gobernacion del Huila arrimada el 18 de
abril del 2022 identifican como personas de apoyo a FILONILA GONZALEZ DE TAPIA,
OSCAR FERNANDO TAPIA GONZALEZ, PEDRO NEL TAPIA GONZALEZ, ABRAHAM
TAPIA GONZALEZ y EDINSON MANUEL TAPIA SERRANO.

El articulo 38 numeral 5 de la ley 1996 del 2019 sefala: ‘5. Antes de la audiencia inicial,
se ordenara notificar a las personas identificadas en la demanda y en el informe de
valoracion de apoyos como personas de apoyo”.

Entonces en cumplimiento del articulo precedente, se dispone:

PRIMERO. VINCULAR a OSCAR FERNANDO TAPIA GONZALEZ, PEDRO NEL TAPIA
GONZALEZ, ABRAHAM TAPIA GONZALEZ y EDINSON MANUEL TAPIA SERRANO en
este proceso.

SEGUNDO. NOTIFICAR a OSCAR FERNANDO TAPIA GONZALES, PEDRO NEL TAPIA
GONZALEZ, ABRAHAM TAPIA GONZALES y EDINSON MANUEL TAPIA SERRANO
sobre su identificacion como persona de apoyo para ABRAHAM TAPIA CHARRY.
Remitir la solicitud de adjudicacion de apoyo y auto admisorio. A cargo de la parte
demandante su notificacion quien debera allegar al Despacho las constancias que
acredite él envi6 de la notificacion.

SEGUNDO. CORRER termino de diez (10) dias para la contestacion de la solicitud de
adjudicacion judicial de apoyo conforme el articulo 391 inciso 5 CGP.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTA. Puede consultar el proceso en los siguientes links:
Pagina web rama judicial consulta de procesos 'y TYBA
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/bienvenida

Micrositio web rama judicial. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-familia-del-circuito-
de-neiva

Firmado Por:

Luz Yaniber Nifio Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 004
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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@: RAMA JUDICIAL
“erpre” JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE NEIVA
Fecha: 19 DE MAYO 2022
Clase de proceso: J.V. INTERDICCION JUDIICAL
Interesada: LUZ HELENA GARCIA
P. Discapacidad VICTOR JULIO LAGUADO CORTES
Radicacion: 41001-31-10-004-2019-00306-00
Decision: NOTIFICA CONDUCTA CONCLUYENTE

El 25 de abril de 2022 es allegado por el abogado LEANDRO CHAVEZ TRUJILLO
memorial acreditando la notificacion de la sefiora LAURA MELISSA LAGUADO (pdf.
28), sin embargo, advierte secretaria en constancia de fecha 16 de mayo en curso que
‘la direccion (electronico) enunciada en ningdn momento fue comunicada por la
parte interesada como correo para efectos de notificacion (inc 3 num3 art 291 del
c.g.p) de la agui hija del titular del bien juridico protegido, adicional a ello la misma no
cumple con lo estipulado en el articulo 8 del decreto precitado, por cuanto no existe
prueba de la recepcion efectiva del mensaje de datos’.

Ahora, la seflora LAURA MELISSA LAGUADO en memorial de fecha 12 de mayo, se
allana a las pretensiones de la demanda. De esta actuacion se deduce el
conocimiento del demandado de este proceso inclusive del auto que la admitio
considerando por tanto dara lugar a su notificacion por conducta concluyente por
supuesto teniendo en cuenta que el demandante no acredito la entrega efectiva de
comunicacion para efectos del traslado.

Asi las cosas, se establece como fecha de notificacion al demandado la fecha que
presenta el escrito esto es 12 de mayo de 2022 por secretaria correr los términos del
traslado respectivo, entiéndese surtido el traslado comuUn que trata el articulo 91 CGP,

esto es, lo tres dias para solicitar la reproduccion de la demanda y sus anexos, pues
se da por hecho su recibo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Luz Yaniber Nifio Bedoya




Juez
Juzgado De Circuito
Familia 004
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b28136d02d8879cef579566ac1044334bc093dd4lalafl60eace2be924c65c46
Documento generado en 19/05/2022 04:33:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



-Qr.. \ REPUBLICA DE COLOMBIA
H S RAMA JUDICIAL
e JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE NEIVA
FamO4nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 3212296429

Fecha: 19 de mayo 2022
Clase de proceso: PROCESO ADJUDICACION JUDICIAL DE APOYO
Demandante: MAGNOLIA GONGORA TRUJILLO
Demandado DAGOBERTO GONGORA CEDENO
Radicacion: 41001-31-10-004-2022-00197-00
Decision: INADMITE
Interlocutorio No. 426

Para el estudio de admisién de la presente demanda se aplico las reglas establecidas
en el articulo 82 ss del CGP, el Decreto 806 del 2020 y las sefialadas en el articulo 38
de la ley 1996 del 2019. Revisada la demanda para su admision se encuentra las
siguientes falencias:

1. Segun la demanda presentada, la abogada quien actla en causa propia y
demandante pretende se le designe como persona de apoyo de su padre el
sefior DAGOBERTO GONGORA CEDENO, pero aporta poder especial conferido
por MANUELA TRUJILLO DE GONGORA, MARICELA GONGORA TRUJILLO,
CARMENZA GONGORA TRUJILLO, MARELBY GONGORA TRUJILLO e INDIRA
OMAIRA GONGORA TRUJILLO (pdf. 9) para interponer la demanda de
adjudicacion. Por tanto, indicarse el extremo activo de esta accion judicial,
nombres, identificacion, domicilio, direccidn fisica o electronica para efectos
de la notificacion (Art. 82-2 CGP).

2. Elarticulo 32, sefala “Excepcionalmente, la adjudicacion judicial de apoyos se
tramitara por medio de un proceso verbal sumario cuando sea promovido por
persona distinta al titular del acto juridico, conforme a los requisitos sefialados
en el articulo 38 de la presente ley’.

Luego el numeral 1 del articulo 38 de la ley 1996 del 2019 consagra: “La demanda
solo podra interponerse en beneficio exclusivo de la persona con discapacidad. Esto se
demostrard mediante la prueba de las circunstancias que justifican la interposicion de la
demanda, es decir que a) la persona ttular del acto juridico se encuentra absolutarmente
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato
de comunicacion posible, y b) que la persona con discapacidad se encuentre imposibilitada de
gjercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneracion o amenaza de sus derechos por parte
de un tercero’.

Aunque se aporta certificado médico de DAGOBERTO GONGORA, no se indica
que la persona con discapacidad se encuentre en las circunstancias descritas
en el literal a).
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Con base a lo expuesto, se debera cumplir con dicho requisito acreditando con
documento idoneo que la persona con discapacidad se encuentra

“absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio,
modo y formato de comunicacion posible”

Carece del cumplimiento del requisito de admisién exigido en su inciso 4
articulo 6 decreto 806 del 2020, donde exige que simultdaneamente con la
demanda deberéd enviarse copia de la demanda con sus anexos a este,
recordando que a la luz del articulo 6 ibidem, se presume de la capacidad legal
de DAGOBERTO GONGORA.

En el caso que se aporte la direccion electréonica de los demandados debera
manifestar bajo juramento que la direccion electronica del titular del acto
juridico y demas demandado corresponde al utilizado por las personas a
notificar, indicando la forma como la obtuvo y allegar las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas, tal como lo
dispone el inciso 2°. del articulo 8°. del Decreto Legislativo No. 806 del 04 de
junio de 2020, emanado del Ministerio de Justicia y del Derecho.

Las pretensiones de la demanda no estan determinadas y precisas, no se
detallan en concreto los actos juridicos para los que requiere apoyo el sefior
DAGOBERTO GONGORA para la toma de decisiones.

El articulo 3 numeral 3 Ley 1996/2019 define al “Titular del acto Juridico” como
la persona, mayor de edad, cuya voluntad y preferencia se manifiesta en un
acto juridico determinado” y por otra parte “Acto Juridico” es toda
manifestacion de la voluntad y preferencia de una persona encaminada a
producir efectos juridicos.

El articulo 32 norma citada dice sobre ADJUDICACION DE APOYO JUDICIAL,
“Es el proceso judicial por medio del cual se designan apoyos formales a una
persona con discapacidad, mayor de edad, para el ejercicio de su capacidad
legal frente a uno o varios actos juridicos concretos”.

Frente a la pretension de la demanda esta formulada de manera general y no
se especifica los actos juridicos en el cual DIOGENES GONGORA necesita
apoyo para la toma de decisiones. Es importante precisar que la persona con
discapacidad debe ser titular del acto juridico del cual requiere apoyo para
poder manifestar su voluntad y preferencia y tenga efectos juridicos.

Esto se exige porque el articulo 38 numeral 8 literal a) prohibe al Juez
pronunciarse sobre la necesidad de apoyo para la realizacion de actos
juridicos sobre los que no verse el proceso.

Es importante reiterar que la finalidad de la Ley 1996 del 2019 dejo claro que se
pueden necesitar apoyos leves o apoyos mas intensos, discriminando los
primeros como aquellos que pueden ser llevados a cabo mediante Acuerdos
de Apoyos y los segundos dejandolos a cargo del proceso judicial. Se cita el




texto original de la C 022 de 2021:" Por lo anterior, el proyecto responde tanto a
las necesidades de personas con discapacidad que requieran apoyos leves,
como a las de quienes requieran apoyos mas intensos. En el primer caso, los
apoyos leves pueden ser previstos por las mismas personas con discapacidad
y sus redes de apoyo a traves de los acuerdos de apoyo o en su defecto de las
directivas anticipadas. En el caso de los apoyos mas intensos, estos pueden
ser solicitados incluso por una tercera persona con interés legitimo, y pueden
llegar al punto de requerir que una persona de confianza interprete de la mejor
manera la voluntad y las preferencias de la persona con discapacidad a traves
de un proceso judicial. Asi, el proyecto responde a una realidad compleja en
donde las personas con discapacidad pueden requerir apoyos distintos,
dejando atras la dicotomia entre personas con capacidad plena y "personas
con discapacidad mental absoluta”. (...)

Sobre los fundamentos de derechos, se debe indicar a la abogada que el
proceso de adjudicacion judicial de apoyo transitorio, perdié vigencia el 26 de
agosto de 2021 con la entrada en rigor de los procesos de adjudicacion de
apoyo con vocacion de permanencia del capitulo V de la ley 1996 del 2019.

Es importante aclarar que de demostrarse las condiciones particulares del
titular del acto juridico exigidas en el articulo 38 de la ley 1996 del 2019 y de
admitirse la demanda, se designara curador adlitem para su representacion
con quien debera surtirse la notificacion en los términos del Decreto 806 del
2020.

Sin que se entienda como causal de inadmision de la demanda, adjuntar la

valoracion de apoyo de la persona con discapacidad ya sea realizada por
entidad privada o publica (articulo 37-2 Ley 1996 del 2019) esto se justifica para
dar celeridad al proceso y porque la normatividad lo permite. En el caso que
sea aportada con la demanda, el informe de valoracién de apoyo debe cumplir
con los lineamiento y protocolos para la valoracion de apoyo y los requisitos
del articulo 38 de la norma citada.

En consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO. INADMITIR la demanda de conformidad con el articulo 90 inciso 3 numeral
1 CGP y Decreto 806 del 2020.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias para
subsanarla, debiendo presentarla de manera integrada en un solo escrito, so pena de

ser rechazada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Luz Yaniber Nifio Bedoya
Juez
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famO4nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 3212296429

Fecha: 19 DE MAYO 2022
Clase de proceso: V.S. CUSTODIA y CUIDADO PERSONAL - VISITAS
Demandante: GLORIA SANCHEZ DIAZ

Correo electronico:

Apoderado

Correo electronico:

Demandada: LUIS EDUARDO IPUZ GOMEZ
Correo electronico:

Direccion:

Radicacién: 41001-31-10-004-2022-00201-00
Decisién: INADMITE

Interlocutorio No. 427

Teniendo en cuenta la peticion presentada por la Defensora de Familia a través de
informe encuentra lo siguiente:

1. La Defensora de Familia a través de informe peticiona que se adelante la
competencia del articulo 111 ley 1098 del 2006 sobre el proceso de fijacion de
cuotas de alimentos, custodia y visita sobre menor de edad, peticion que se
fundamenta en la oposicion de la sefiora GLORIA SANCHEZ DIAZ de la
Resolucion No. 00031 del 26 de abril del 2022 que otorgd la custodia y cuidado
personal de menor de edad a su progenitor.

La norma citada sefiala: ‘tuando habiendo sido debidamente citado a la audiencia el obligado

no haya concurrido, o habiendo concurrido no se haya logrado la conciliacidn, fijard cuota provisional
de alimentos, pero sélo se remitird el informe al juez si alguna de las partes lo solicita dentro de los
cinco dias habiles siguientes.

Por lo tanto, como la controversia no versa solo por alimentos sino custodia
cuidado personal y visitas del cual se deriva dicho derecho la peticion no tiene
el alcance de informe. Tampoco puede adecuarse al tramite de revision
contemplado en el articulo 100-7 CIA porque la decision de la autoridad
administrativa proviene de un tramite extraprocesal de solicitud de conciliacion
y No un proceso de restablecimiento de derecho a favor del menor de edad
COmMo se exige.

2. En consecuencia, lo procedente es que la parte interesada quien pretende la
custodia y cuidado del menor de edad promueva demanda con dicha
pretension o la autoridad administrativa considerando el paragrafo 3 del
articulo 1 de la ley 1878 del 2018 promueva la demanda por la peticion de la
sefiora GLORIA SANCHEZ DIAZ.
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3. En cualquiera de los casos, la demanda debe ajustarse a los requisitos del
articulo 82, 84 ss del CGP y el Decreto 806 del 2020.

En consecuencia,
RESUELVE

1. INADMITIR la demanda por incumplimiento del articulo 90 inciso 3 numeral 1
CGP.

2. CONCEDER el termino de cinco (05) dias para que subsane las falencias so
pena de su rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTA. Puede consultar el proceso en los siguientes links:

Pagina web rama judicial consulta de procesos y TYBA
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/bienvenida

Micrositio web rama judicial. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-familia-
del-circuito-de-neiva

Atencidn al Publico:

Lunes, miércoles y viernes de 3:.00 pm. - 500 p.m. en el siguiente link
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-familia-del-circuito-de-neiva/atencion-

al-usuario

Firmado Por:

Luz Yaniber Nifio Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 004
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 36714d9956602f7dbce511a6b9588574h9005edda55197e6b26a89944987cfbb
Documento generado en 19/05/2022 04:33:13 PM



https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/bienvenida
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-familia-del-circuito-de-neiva
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-familia-del-circuito-de-neiva
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-familia-del-circuito-de-neiva/atencion-al-usuario
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-familia-del-circuito-de-neiva/atencion-al-usuario

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



N \ REPUBLICA DE COLOMBIA
! E ; RAMA JUDICIAL
& &
R JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE NEIVA
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Celular: 3212296429

Fecha: 19 de mayo 2022
Clase de proceso: V.S. CUSTODIA y CUIDADO PERSONAL - VISITAS
Demandante: JOSE ENRIQUE POLANIA

Correo electronico:  Josepolanial903@gmail.com

Apoderado

Correo electronico:

Demandada: ERIKA GUTIERREZ PERDOMO

Correo electronico: = Erikaalejandro580@gmail.com
Direccion:

Radicacion: 41001-31-10-004-2022-00175-00
Decision: RECHAZA

Interlocutorio No. 425

Mediante auto del 27 de abril de 2022, el Despacho de conformidad con el articulo 90
inciso 3 numeral 1 CGP INADMITIO la demanda en referencia. La parte demandante
dejo vencer el término para subsanar, como se observa de la constancia secretarial de
fecha 06 de mayo de 2022. Por esta razon se dara aplicacion al inciso 4 del articulo 90
CGP, esto es su rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE NEIVA,

RESUELVE:

RECHAZAR la presente demanda acorde a lo anotado en las anteriores
consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTA. Puede consultar el proceso en los siguientes links:
Pagina web rama judicial consulta de procesos y TYBA
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/bienvenida

Micrositio web rama judicial. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-familia-
del-circuito-de-neiva

Atencidn al Publico:

Lunes, miércoles y viernes de 3:.00 pm. - 500 p.m. en el siguiente link
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-familia-del-circuito-de-neiva/atencion-
al-usuario
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