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Consejo Superior
de la Judicatura

Juzgado Tercero Civil del Circuito
Calle 72 N° 13-56 Edif. Condado Plaza Of. 313 Telefax 6022360061
Email: j03ccbuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
Guadalajara de Buga - Valle del Cauca

CONSTANCIA DE SECRETARIA

Proceso: Verbal — Nulidad de escritura publica
Demandante: Wilson Castrillébn Pefa
Demandado: Deissy Benitez Ruiz

Radicacion nro.76-606-40-89-001-2017-00125-03

En la fecha y siendo las ocho de la mafiana (8:00 a.m) se fija AVISO para dar traslado a
la parte demandante del escrito de sustentacion del recurso de apelacidén propuesto por
la demandada DEISSY BENITEZ RUIZ en contra de la sentencia nro. 005 de fecha 27 de
abril de 2023, proferida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Restrepo (V), dentro del
proceso de la referencia, por el término de cinco (5) dias, atendiendo lo dispuesto en el
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022. Se fija en lista segun el articulo 110 ibidem, el dia 22
de junio de 2023.

DANIELA GALLON ZULUAGA
Secretaria


mailto:j03ccbuga@cendoj.ramajudicial.gov.co

SENORES:
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BUGA,VALLE.

PROCESO: RECURSO APELACION CONTRA SENTENCIA PRIMERA
INSTANCIA.

DEMANDANTE: WILSON CASTRILLON

DEMANDADO: DAISSY BENITEZ RUIZ

Rad. Juzgado: 2017-00125-00

YAMILY CORRALES ALBAN, mayor y vecina de esta jurisdiccion, abogado en ejercicio,
identificado como aparece al pie de mi firma y actuando como Apoderado de la parte
demandada, en el proceso de la referencia, por medio del presente escrito y oportunamente,
me permito presentar escrito de sustentacion al recurso de apelacion presentado contra la
SENTENCIA PROFERIDA EN AUDIENCIA. con fecha de 27 Abril de 2023 emitida por
el Juzgado Promiscuo municipal de Restrepo,Valle, recurso admitido por su despacho y el
cual debe ser sustentado por escrito, Como quiera que la providencia se notificod en estrados,
Sustentacionque hago en los siguientes términos: 1. RAZONES DE INCONFORMIDAD
CON LA PROVIDENCIA APELADA De conformidad con lo establecido en el articulo
321,322 numeral 1 inciso 2° y numeral 3° del Codigo General del Proceso, me permito
presentar las inconformidades que le asisten a mi poderdante respecto a la sentencia emitida

que se transcribe el texto:

ANTECEDENTES:

1. Mi poderdante sefiora Daissy Benitez Ruiz y el Sr. Abraham Ruiz Alvear en
condiciones civiles presentaron en conjunto ante la Notaria Primera de Guadalajara
de Buga el tramite de liquidacion notarial Sucesion intestada y acumulada de sus
abuelos los Sres. LUIS EDUARDO RUIZ MORENO Y CARMEN ROSA
MORALES DE RUIZ quienes fallecieron en, la cual inici6 en fecha de 28 de julio de
2010 mediante acta #25 actuando como apoderado el Dr. Rafael Varela Mina abogado

de la ciudad de Guadalajara de Buga.

2. El sefior. Abraham Ruiz Alvear dentro del proceso de sucesion vende al Sr. Wilson
Castrillon mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania N°94.268.520 de

Restrepo sus derechos litigiosos mediante escritura N° 88 del 27 de marzo de 2012



le transfiere a titulo de venta real y efectiva a favor del sefior Wilson Castrillon Pefia,
los derechos de propiedad, posesion y dominio que el exponente tiene en un derecho
de novena parte o sea un 11.19% en mancomun y proindiviso sobre un inmueble.
TRADICION (OBSERVESE FOLIO 1 REVERSO DE LA ESCRITURA 88 DE 2012
27 DE MARZO, NUMERAL SEGUNDO TRADICION: Que la parte Vendedora,
adquiriéo el inmueble por adjudicaciéon en sucesion de LUIS EDUARDO RUIZ
MORENO Y CARMEN ROSA MORALES DE RUIZ, segun consta en la escritura
publica Numero 1.873 de 23 de octubre de 2010.

Que mediante escritura publica N° 173 de Junio de 2010 los sefiores Luz Stella
Oquendo Ruiz, Raal Wallis Ruiz, Alexander Patifio Ruiz, Enrique Wallis Ruiz, Carlos
Eduardo Patifio Ruiz, transfirieron a titulo de venta real y efectiva al sefior Wilson
Castrillon Pefa, los derechos Herenciales que les correspondian o les pudieran
corresponder en la sucesion intestada e iliquida del sefior Abraham de Jesus Ruiz
Morales. Justamente un mes y ocho dias antes del inicio del tramite de liquidacion
Notarial Sucesion Intestada y acumulada de los sefiores: LUIS EDUARDO RUIZ
MORENO Y CARMEN ROSA MORALES DE RUIZ, la cual inicio en fecha: 28 de
julio de 2010 mediante acta # 25.

. mi poderdante, compareci6 al tramite en calidad de subrogataria de los sres.
SELUMA RUIZ MORALES, RICAURTE ANTONIO RUIZ MORALES,
GRACIELA RUIZ MORALES,MIGUEL ANGEL RUIZ MORALES, OFELIA
RUIZ MORALES- HIJOS Y HEREDEROS.

MERCEDES ROSA VIVAS RUIZ, JAIME VIVAS RUIZ,ANGELINA VIVAS
RUIZ,LUZENA VIVAS RUIZ,CARMEN ROSA VIVAS RUIZ herederos de su
fallecida madre Sra. Mercedes Rosa Ruiz Morales.

NAYVI VIVAS MUNOZ, ALEXIS VIVAS MUNOZ- Hijos y herederos de su
fallecido padre Sr. Luis Alfonso Vivas Ruiz (hermano de los anteriores herederos).
Edilberto Vivas Satizabal y Gustavo Vivas Satizabal-herederos en representacion de
su padre fallecido sr. Gustavo Vivas Ruiz (éste hermano de los citados en el literal b)
Aidee Ruiz Cruz, Ana Diela Ruiz Cruz, Ediver Ruiz Cruz- heredero en representacion
de su padre Arvey Antonio Ruiz Morales (éste hermano de los citados herederos del

literal a)



John Javier Ruiz Ceballos, Luz Dary Ruiz Ceballos, Jair Ruiz Ceballos, Norberto
Ruiz Ceballos y Brigida Ruiz Satizabal-herederos en representacion de Jaime Ruiz
Morales (éste hermano de los herederos citados en el literal a)

5. Asi mismo comparecio de forma voluntaria y consentida alL. TRAMITE DE la
SUCESION INTESTADA. El Sr. ABRAHAM RUIZ ALVEAR en condiciones
civiles en calidad de subrogatario del St. ABRAHAM DE JESUS RUIZ MORALES (
fallecido) en su condicion de hijo y por tanto heredero.

6. Converge en la Escritura de sucesion que hoy aparentemente ( no se supo con
precision que ataca verdaderamente) el sefior Wilson Castrillon. Donde desde el afio
2010 le asignaron el 11.111 % del imueble . De lo que adquirio en la compra que

hiciera al tambien compareciente Sr.. ABRAHAM RUIZ ALVEAR

TRAMITE PROCESAL:

La demanda instaurada por el Sr.Wilson Castrillon fue admitida por el Juez Promiscuo
Municipal de Restrepo Valle, quien conocié Del Proceso De Declaracion DE NULIDAD
PROCESAL , Contra mi poderdante la Sra. Daissy Benitez y no contra el sefior
ABRAHAMM RUIZ ALVEAR EL CUAL SI BIEN FUE NOTIFICADO dentro de la
demanda. No fue NOTIFICADO COMO PARTE DEMANDADA DENTRO DEL MISMO
Y NUNCA COMPARECIO AL PROCESO .PROCESO Con Radicado 2017-00125-00.

TRABADA LA RELACION JURIDICA PROCESAL

Se convoca a las partes a la audiencia inicial prevista en el articulo 372 del C.G.P., la que se
realizo la audiencia inicial prevista en el art. 372 del C.G.P preceptuados en ley 2213 de
2022, el dia 16 del mes de marzo de 2023 a las 09:00 A.M., se realizo la audiencia inicial y
la Audiencia fijada para el dia 27 de Abril de 2023,de instruccion y juzgamiento en la que se

profiri6 sentencia.

3. Contestacion De La Demanda, Se Propusieron Excepciones . Tal Como *



e INEXISTENCIA DE LA CAUSAL INVOCADA EN LA RELACION
JURIDICO PROCESAL.

4.Traslado de las excepciones Surtido el traslado de las excepciones de mérito, la parte
demandante se opone a la prosperidad de las mismas.

Seglin se aprecia

5. Sentencia de Primera Instancia.

RAZONES DE INCONFORMIDAD CON LA PROVIDENCIA APELADA
De conformidad con lo establecido en el articulo 322 numeral 1 inciso 2° y numeral 3° del

Codigo General del Proceso.

Las inconformidades badsicamente se encuentran sustentadas en la interpretacion extensiva
erronea de las pruebas aportadas se puede evidenciar que la a quo incurrid en varios yerros
procesales durante el tramite y la inobservancia del analisis de pruebas determinantes efectud
una indebida valoracion del material probatorio recepcionado durante el tramite del proceso,
configurandose con este actuar una Omision y Valoracion Defectuosa escrituras publicas .
Pues se evidencia la falta de lectura acorde a las disposiciones normativas como una anomalia
protuberante y en el proceso judicial . Ademas de lo antes mencionado, también La Sefiora
juez efectia una valoracion por “completo equivocada” al fijar el contenido de su sentencia
de forma distorsionada. Incurriendo incluso en un fallo ultra o

Petita .

1.CONSENTIMIENTO:

La pretension de declaratoria de NULIDAD PROCESAL del negocio contenido en la
Escritura Publica 1873 de 23 de Octubre de 2010, se edifica sobre la causal FALTA DE
JURISDICCION vy por ende FALTA DE COMPETENCIA EN CABEZA DE LA NOTARIA
PRIMERA DE BUGA por parte de la demandante en razén a que el ultimo domicilio de los
causantes y asiento de sus negocios fue en Restrepo,Valle. lo que la inscribe en el campo de

la nulidad absoluta por ausencia de uno de los requisitos que la ley prescribe para el valor del

contrato (arts. 1502, 1740 y 1741 C.C.). Sin embargo, el art 1742 del Codigo Civil dispone:



Al tenor del articulo 1742 del Codigo Civil, la nulidad absoluta cuando no es generada por

objeto o causa ilicitos puede sanearse por la ratificacion de las partes v en todo caso por

Constitucional en C-597 de 1998.

Frente a esto, mi poderdante la Sra. Daissy Benitez Ruiz y el Sr. Abraham Ruiz Alvear el
dia 28 de julio de 2010 mediante acta #25 actuando como apoderado el Dr. Rafael Varela
Mina abogado de la ciudad de Guadalajara de Buga de manera conjunta y voluntaria
tramitaron liquidacion notarial Sucesion intestada y acumulada de sus abuelos los Sres. LUIS
EDUARDO RUIZ MORENO Y CARMEN ROSA MORALES DE RUIZ como consta en
escritura N° 1873 de 23 de Octubre de 2010, en el que ambos manifiestan NO conocer

personas con igual o mejor derecho.

En este caso el Sr.Wilson Castrillon adquirié mediante escritura Publica N° 133 del 12 de
MAYO del 2010 la compra anticipada de derechos litigiosos al Sr. ABRAHAM RUIZ
ALVEAR, CARMEN ROSA RUIZ ALVEAR, CONSUELO RUIZ ALVEAR y AMANDA
RUIZ ALVEAR sometiéndose a una simple expectativa de lo que pudiera corresponderles a
los cedentes de la Sucesion intestada acumulada del Sr. LUIS EDUARDO RUIZ MORENO
Y CARMEN ROSA MORALES DE RUIZ. Posteriormente mediante escritura publica N°
420 del 8 de octubre de 2011 se hace la aclaracion de que unicamente es el Sr. ABRAHAN
quien esta legitimado para ceder los derechos litigiosos de la sucesion, siendo este segundo
acto nuevemante una aceptacion tacita por parte del Sr, WILSON CASTRILLON de su
conformidad con el estado juridico del tramite de sucesion que ya se adelantaba en la ciudad
de guadalajara buga. Es asi, que el vicio alegado se saned por ratificacion de las partes pues
como consta en la misma escritura ESTE CONOCIA DEL TRAMITE DE SUCESION
acumulada que se adelantd en la ciudad de Guadalajara Buga. Recordemos que la Corte
Suprema de Justicia ha dicho que “el tercero cesionario toma el contrato y la relacion

juridica en el estado en que se encuentra al instante de la cesidn, convirtiéndose a partir de

¢sta, en parte, titular de los derechos y sujeto pasivo de las obligaciones en la misma situacion
existente entonces, sin producirse su alteracion, modificaciéon o extincidon y, por ende,_los
derechos ejercidos y las prestaciones ya cumplidas no podrdn ejercerse ni exigirse
nuevamente”, es decir, el Sr, WILSON CASTRILLON acepto tacitamente el estado en el que

se encontraba el tramite de sucesion intestada acumulada, es entonces ilégico que ahora



pretenda alegar una nulidad procesal cuando claramente aceptdé mediante dos actos juridicos

(Escritura publica N° 133 y 420) el estado del proceso.

Por otro lado, el codigo civil dispone que la ratificacion como saneamiento de nulidades
puede ser expresa o tacita, sera tacita cuando una de las partes ejecute voluntariamente la
obligacién, en este sentido el Sr. WILSON CASTRILLON, como se dijo anteriormente
EJECUTA VOLUNTARIAMENTE un contrato de compraventa sobre el 11.12% de los
derechos herenciales que le corresponden al Sr. ABRAHAN RUIZ ALVEAR contenido en la
escritura publica N° 88 del 27 de Marzo de 2012, aceptando asi la parte que le correspondid
al Sr. ABRAHAN RUIZ ALVEAR con ocasion al trdmite de sucesion intestada de los Sres.
LUIS EDUARDO RUIZ MORENO Y CARMEN ROSA MORALES DE RUIZ.

SEGURDDE - TRADICIGA: Qua LA ¥
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En Colombia, el Cédigo Civil establece que existen ciertas causas por las cuales un contrato o
una escritura publica puede ser considerado nulo o anulable. Algunas de estas causas son la
falta de capacidad legal de las partes, el objeto ilicito del contrato, el vicio en el
consentimiento, entre otros. En cuanto a la prescripcion de las escrituras publicas, el Codigo
Civil establece que estas tienen un plazo maximo de 20 afios para ser objeto de una accion de
nulidad. Después de este tiempo, se considera que la escritura publica ha adquirido la calidad
de cosa juzgada y no podrd ser cuestionada en cuanto a su validez. Sin embargo, es
importante destacar que el consentimiento de las partes puede tener un efecto saneador sobre
una escritura publica que inicialmente se consideraba nula o anulable. Esto significa que si
las partes aceptan la validez del contrato o de la escritura publica, incluso si inicialmente
existian causas de nulidad o anulabilidad, se considera que se ha saneado la nulidad y el

contrato o la escritura publica adquieren plena validez. Es importante tener en cuenta que este



efecto saneador solo se produce cuando el consentimiento se da libremente y con pleno
conocimiento de los hechos. Si el consentimiento se obtiene mediante engafio, violencia o
cualquier otro medio ilegal, no se considerara que haya habido un saneamiento de la nulidad.
En conclusion, la aceptacion por parte de las partes puede tener un efecto saneador sobre una
escritura publica inicialmente nula o anulable. Sin embargo, es importante que este

consentimiento se dé de manera libre y consciente para que tenga efectos legales.

2. OPORTUNIDAD PARA ALEGAR NULIDAD.

De otra parte, el Sr. wilson Castrillon. Hoy existe sentencia en su contra emitida por este
mismo despacho de la jurisdiccion de Restrepo con EL PROCESO DIVISORIO
RADICADO: 2013-309 Y a través del tiempo ha venido saliendo de artimafias para no dar
cumplimiento . Dentro de ellas su seforia la presentacion de esta demanda. Para alegar la
supuesta nulidad que considera consagrada en la escritura publica N° 1873 de 23 de
Octubre de 2010 por la causal FALTA DE JURISDICCION y por ende FALTA DE
COMPETENCIA EN CABEZA DE LA NOTARIA PRIMERA DE BUGA, la primera de
ellas al comprar los derechos litigiosos a los sefiores ABRAHAM RUIZ ALVEAR,
CARMEN ROSA RUIZ ALVEAR, CONSUELO RUIZ ALVEAR y AMANDA RUIZ
ALVEAR el dia 12 de MAYO del 2010 antes de que se aperturard el tramite de sucesion, la
segunda oportunidad fue en el afo 2011 cuando el tramite de sucesion ya se encontraba
aperturado y aun asi conociendo el estado juridico decidid guardar silencio y aceptar las
consecuencias juridicas derivadas de la sucesion, por ultimo, en el afio 2012 se le presenta
una nueva oportunidad para alegar la aparente nulidad procesal que pretende declarar, sin
embargo acepta comprar lo que ya fue dividido en el tramite de sucesion, es asi, que queda
plenamente demostrado que el Sr. WILSON CASTRILLON NUNCA SE OPUSO AL
TRAMITE y teniendo pleno conocimiento suscribié la escritura puiblica N° 88 del 27 de
marzo de 2012 comprando unos derechos herenciales ya divididos, por lo cual es ilogico
que pretenda la nulidad procesal de la escritura N° 1873 cuando €l posteriormente ratifico
su conformidad de la jurisdiccion en la cual concluy6 el tramite de sucesion intestada de los

Sres LUIS EDUARDO RUIZ MORENO Y CARMEN ROSA MORALES DE RUIZ.



3. NULIDAD INVOCADA.

La juez Primero promiscuo de Restrepo Valle, incurre en error y se configurd
una nulidad conforme al Numeral 4 Art 133 del proceso, el cual dispone:

* Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, 0 cuando

quien actua como su apoderado judicial carece integsramente de poder.”

De conformidad y de acuerdo a las pruebas que reposan en su despacho
claramente se evidencia que la apoderada de la parte demandante no
cumplio con las exigencias requeridas en diferntes ocasiones por el
despacho, toda vez que NUNCA CORRIGIO EL PODER A ELLA
CONFERIDO por el Sr. WILSON CASTRILLON, puesto que el otorgado
apoderada estd encaminado a DECLARACION DE NULIDAD PROCESAL
contenido en el Art 132 y S.S del CGP y no a la declaratoria de NULIDAD
ABSOLUTA de la escritura publica N° 1.873 de 23 de octubre de 2010. ya que su
fundamento juridico debio ser el consagrado en los articulo 1740, 1741 y SS del
CODIGO CIVIL, pues claramente como se advierte en el auto N°590 con fecha
del 13 de Diciembre de 2017 en donde se rechaza la demanda el juez reconoce
que el fundamento juridico otorgado en el poder conferido como en el escrito de
la demanda a la apoderada NO CORRESPONDE a lo que se pretende declarar,

como se aprecia de la siguiente manera:

—Prima facie, al revisar auevamar - =i+  eviariu, se observa que la solicitud
deprecada por la Apo l2rada Juc 'fior WI_SON CASTRILLON PENA
NO esta llamada a pr:sperar en « 1queno se cumplen las exigencias
para su perfeccioran .nte, esic ! » encuentra configurada la nulidad

que ella incoa, amén nue la . = . .2 no se e :ladrada en los postulados
que la Norma exige coimo nui.- . - esal, esto . :3| dentro del proceso.

No podria esta Agencia ir & . dia y declzrdr una nulidad infundada,
escritas sobre premisas que . .ncuentran :gntempladas en la Norma
Adjetiva, pues las causales -« alegar una nulic ag se encuentran de forma
taxativa en la Ley, dejando a '*. lado la posibiliziad de aludir a una causal
genérica como podria ocurrir .. > el litigio, [2f lo tanto tal y como esta
preceptuado en la norma- “E/ ;...- - -hazara de plgno la solicitud de nulidad

gue se funde en causal distint. . . ias Jeterminadas|en este capitulo...”.



Consecuentemente en auto N°680 de fecha 23 de octubre de 2018 donde se
resuelve por segunda vez la subsanacion presentada por la apoderada del Sr.
WILSON CASTRILLON, se rechaza la demanda por encontrarse que las
normas invocadas no tienen una relacion de conexidad entre si, pues las
nulidades procesales son aquellas que estdn ticitamente consagradas y las
cuales tienen definido el momento procesal en el cual deben alegarse, sin
embargo en el presente asunto si lo que pretendia era la nulidad de la escritura

publica debid remitirse al Cédigo Civil, tal como se puede observar:

Se advierte que si bien anbas normatividades hablan de la nulidad, lo hacen
desde parametros distintos, la primera (articulo 133 y ss del CGP), nos habla de
las causales de nulidad que puedan suscitarse dentro de un proceso a traves del
tramite incidental, es decir, las 9 causales alli contempladas se refieren a aspectos
procesales que de ocurrir valga la redundancia dentro de un proceso, como vicios
o irregularidades que se observen, debe disponer el Juez su correccién o
saneamiento, o deben ser alegadas por las partes.

La segunda nulidad a que hace referencia los articulos 1405, 1740, y 1741 del C.
Civil., es una nulidad de tipo sustancial, aue se refiere en especial a la nulidad o
rescision de las particiones y a la nulidad de todo acto o contrato que falte a
alguno de los requisitos que la ley prescribe, sea la relativa o la absoluta, sin
vislumbre el despacho conexidad entre esta y la procesal invocada por la

apoderada de la demandante.

Se configur6 NULIDAD por la insuficiencia del poder otorgado a la sefiora
apoderada YOLANDA EDITH RIVERA VELEZ Pues como se podra observar
(ver poder anexo) la capacidad para actuar en juicio esta regulada por el Cédigo
General del Proceso, que establece los requisitos necesarios para que una
persona pueda comparecer en juicio en representacion de otra. En este sentido,
el poder que se otorga para representar a alguien en un proceso judicial debe ser
suficiente para las pretensiones que se van a realizar. Si el poder es insuficiente,

puede ocurrir que la demanda sea inadmitida o incluso que sea declarada nula



por falta de legitimidad en la actuacién procesal. En caso de que la demanda sea
inadmitida, se le dara un plazo al demandante para que subsane el defecto en el
poder, es decir, para que presente un poder suficiente para actuar en juicio. Si el
demandante no subsana el defecto en el plazo establecido, se declarard la
nulidad de la demanda y se archivara el proceso. En resumen, es importante que
el poder otorgado para actuar en juicio sea suficiente para las pretensiones de la
misma .

Poder allegado por la apoderada de la parte demandante:

s DRA. YOLANDA EDITH RIVERA VELEZ
'| ABOGADA
e UNIVERSIDAD SANTIAGO DE CALI
Oficina Carrera 15 nro. 7-54 BUGA-Valle - telf.2281448 Buga — Valle Cel 31657167170

Buga, 10 de abril de 2097

SENORES
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 001
RESTREPO-VALLLE

REF, MEMORIAL PODER

Comparezco ante su despacho como WILSON CASTRILLON PENA, mayor de edad, domiciliado
en Restrepo-Valle, portador de la CC 94 268,520 de Restrepo-Valle, estado civil unién libre, de
profesion comerciante y oficios varios, para manifestar que confiero poder especial, amplio vy
suficiente a la Dra. YOLANDA £01TH RIVERA VELEZ, mayor de edad, domiciliada en Guadalajara
de Buga-Valle, estado civil casada, con CC 38 856 341 de Buga. Abogada titulada e inscrita con
T.P. 28 212 d=l CSJ, para que en mi nombre y representacion postule ante su despacho previo los
ramites DEMANDA DE NULIDAD PROCESAL contenida en el art 132 ¥ 88 del Codigo General
del Proceso, que habrd de dirigirse en contra de la sefiora DAYSSY BENITEZ RUIZ, mayer de
edad, residents en el exterior-Estados Unides, identificada con CC 29 741 403 de Restrepo-Valle
quien podra ser notificada mediante su apoderada de ofros procesos judiciales, esta accion se
formula con el propésite de DECLARAR LA NULIDAD PROCESAL DEL TRAMITE DE
LIQUIDACION NOTARIAL - SUCESORAL INTESTADO ¥ ACUMULADO DE LOS SENORES LUIS
EDUARDO RUIZ MORENO Y CARMEN ROSA MORALES DE RUIZ | mayores de edad,
residentes en Restrepo-Valle, identificados con CC 2,614,608 y CC 29.736 580 fallecidos ambos,
ellos domiciliades de siempre en el municipio de Restrepoe-Valls, trémite de liguidacién Notarial -
Sucesién Intestada y acumulada gue fuera adelantada por la sefiora demandada a través de
apoderado en la Motaria Primera del Circulo de Buga-Valle, protocolizado en la escritura plblica
nro.1873 del 22 de octubre de 2010 y registrada en el folio real nro. 370 385162 de la oficina de
registro de .1.P.P. de Cali, encontrandose alli comprendido el bien inmueble denunciado como
reficte y ubicado en la carrera 13 nre. 12-47 y 12-50 del municipio de Restrepo-Valle. ¥ en donde se
encuentra integrado en ese mismo globo de tierra de mayor extensién el predio con nomenclatura
nro. 12-38 de la carera 13, donde s& encusntran radicades mis derechos en comunidad y
proindiviso con la parte actora, todos integrados en el folio real 370 3851 62 de |2 oficina de registro
de LLP.P. de Cali-Valls.

Me asiste interés propio para formular esta accion, toda vez que el haberse radicado ese tramite de
Liguidasién Notarial - Sucesion Intestada y acumulada de los causantes sefiores: LUIS EDUARDO
RUIZ MORENC ¥ CARMEN ROSA MORALES DE RUIZ . en domicilio diferente del permanente y
{Mtimo de ellos y de ser el municipio de RESTREPQ- VALLE su dnico domicilio y alli mismo el
centro habitual y permanente de todas sus actividades, de estabilizacion de su hogar y sus hijos, de
ubicacian de sus bienes, de su fallscimients, hace entonces que por obligatoriedad legal sea el
MUNICIPIC DE RESTREPC- WALLE |, en cabeza de autoridad respectiva, EL COMPETENTE
TERRITORIAL PARA CONOCER DEL PROCESO SUCESORAL, sea ante despacho notarial o
despache judicial.

Este fraude procesal como nulidad adjetiva gue es, no pude darlo a2 conocer como tal y como un
conflicto de competencia ante el Netaric Primero de Buga-Valle, ya que se desconocia en este
municipio que habilidosamente la sefiora demandada DAYSSY BENITEZ RUIZ, para desconocer @
impedir la intervencitn de ofros herederos y ferceros, buscara compatencia en ofra municipalidad,
siendo de conocimiento pleno de la demandada que los causantes fuvieron siempre y como ultimo
domicilio y asiento principal de sus negocios el municipio de RESTREPO- VALLE, se concluye que
la DEMANDADA NO TIEME UN TITULD IDOMEQ y diche negocio juridico esta afectado de
nulidad. Per tanto procedente es que en falio judicial asi sea declarado y en dicha providencia se
ordene la actuacidén que debe renovarse.

Concurre a mi favor los actos escriturarios: .
a) Escritura pablica nro. 88 del 27 de marzo de 2012 de la Notaria Unica de Restrepo-
Valle, dende el sefior ABRAHAM RUIZ ALVEAR me da en venta el darecho de un 11.12%,



De otra parte el despacho FALLO ULTRAPETITA otorgando mas de lo
pedido, sin que el juzgador estuviese facultado para concederlo oficiosamente.
puesto que el SLWILSON CASTRILLON en el escrito de la demanda

subsanado por segunda vez tiene como pretension principal, la siguiente:

PRIMERQ: Declarar la NULIDAD PROCESAL TOTAL DEL TRAMITE DE LIQUIDACION
NOTARIAL RADICADO EN LA NOTARIA PRIMERA DE BUGA, RELATIVO AL TRABAJO
DE PARTICION Y ADJUDICACION EN EL SUCESORAL INTESTADO Y ACUMULADO
DE LOS SENORES LUIS EDUARDO RUIZ MORENO Y CARMEN ROSA MORALES DE RUIZ,
de condiciones civiles ya mencionadas, quienes fueron conyuges entre si, quienes tuvieron
de siempre su domicilio, su lugar de actividades y asiento principal de sus negocios. a mas
de los bienes muebles e inmuebles de su propiedad, su hogar, su familia, en el municipio
de Restrepo Valle, y donde ocurrio su fallecimiento, nunca en la ciudad de Guadalajara de

En el fallo de la juez promiscuo municipal de Restrepo OTORGA DERECHOS
NO PEDIDOS pues como se puede observar en el expediente la apoderada
Sra.YOLANDA EDITH RIVERA pretende se declare la nulidad procesal
SOLICITANDO SE CORRIJA EL TRABAJO DE PARTICION

Ante lo cual el juez no puede desbordar el marco trazado por las partes en
conflicto, lo cierto es que ello garantiza los principios de SEGURIDAD
JURIDICA, IMPARCIALIDAD Y DEBIDO PROCESO, pues esta claro que se
debe guardar coherencia entre el contenido del fondo de la relacion juridico
procesal, de los hechos y las peticiones de la demanda, de su contestacion y

de las excepciones formuladas, asi como de lo alegado por las partes en las

oportunidades procesales pertinentes(sentencia CSJ SLI911 -2016).

En consecuencia, solicito a su sefioria declarar LA NULIDAD DE LO
ACTUADO DE CONFORMIDAD CON EL #4 DEL ARTICULO 133 DEL
CODIGO GENERAL DEL PROCESO POR ENCONTRARSE TRABADA LA
RELACION JURIDICA PROCESAL POR INEXISTENCIA DE LA CAUSAL
INVOCADA EN LA RELACION JURIDICO PROCESAL Y REVOCAR LA



SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA PROFERIDA POR EL JUZGADO
PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE RESTREPO.

Del Senor Juez,

Atentamente,

YAMILY CORRALES ALBAN
C.C. 66.885.906 de Pradera Valle
T.P.84556 del C.S.J.



