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Buenas tardes, adjunto tres archivos en PDF, los cuales contienen el poder a mi conferido, memorial de solicitud de nulidad
y acción de tutela, 

Atentamente,   

Giovanni Rodríguez 
 Abogado  
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Señores 

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUGA-VALLE 

 

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 

DDO.  CLAUDIA LORENA RÍOS GIRALDO  

Y JOSÉ WILSON ARIAS  

DTE.  LINA MARCELA BARONA RODRIGUEZ 

RAD.  761113103003-2013-00046-00 

ASUNTO: SOLICITUD DE NULIDAD PROCESAL 

 

 

 

GIOVANNI RODRÍGUEZ, mayor de edad, vecino de Cali, con C.C. 

16,.675.867 y T.P. Nro.  95.449 del C.S.J., en calidad de mandatario del señor 

José Wilson Arias, demandando en el proceso de la referencia, respetuosamente 

me permito solicitar al despacho la nulidad de actuado a partir del auto 

interlocutorio Nro. 140 del 31 de enero de 2019 inclusive, con fundamento en 

la siguiente relación de  

 

 H E C H O S:  

 

1. Destaco que a este proceso llego por primera vez como mandatario en el 

asunto de la referencia. 

 

2. Mediante autos 150 del 02/04/!8 y Nro. 219 del 08/05/18 de enero de 

2018 el Juzgado decretó la suspensión del proceso mientras se resolvía lo 

pertinente en el trámite de insolvencia de persona natural no comerciante 

y en virtud de la comunicación y anexos trasladados del trámite 

ampliamente conocido de autos, donde la insolvente es la aquí 

codemandada, dra.  Claudia Lorena Ríos G. 

 

3. Suspendido el proceso ejecutivo Hipotecario en atención al trámite de 

Insolvencia Económica de Personal Natural No Comerciante, que de 

acuerdo al Art. 576 del C. G. del P. es prevalente, dominante, especial, 

incluso por   encima del Régimen Tributario que contempla obligaciones 

calificables en primer lugar a favor del Estado, Departamento, Municipio, 

donde las obligaciones se califican para ser pagadas por encima de las 

garantizadas con Hipoteca, no puede haber otras actuaciones hasta tanto 

se cancele la orden de levantamiento de la suspensión.  

 

4. No sobra advertir que la Decisión de suspender el proceso se encuentra 

debidamente ejecutoriada y en firme.  
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5. Mediante el auto No. 040 del 31 de enero de 2019, el Despacho, 

acogiendo la teoría de que los autos ilegales no atan al juez, su Despacho 

ha incurrido en nulidad constitucionales, procesal y sustantiva, que 

vulnera el debido proceso constitucional como el adjetivo y el sustantivo, 

al tenor del Art. 29 de la Carta Magna, aplicada en armonía con el art. 

133 numerales primero y tercero del C. G. del Proceso, al darle trámite a 

un proceso que se encuentra suspendido atendiendo el cumplimiento de 

Ley especial y/o prevalente, como lo es la prevista en el Estatuto Adjetivo 

Procesal Civil en los Arts. 531 a 576, y la transversalidad favorable o afín 

a la misma según normas aplicables. 

 

6. La teoría de los autos ilegales fue recogida por la Corte Constitucional, 

entre otras sentencias, por la No.  C 548 de 1997, que informa, en lo 

pertinente, lo siguiente: “Mediante la noma acusada se pretende 

garantizar a las partes la certeza propia de una decisión judicial, pues 

autorizar lo contrario sería desconocer que los pronunciamientos de las 

autoridades judiciales, por regla general, deben ser acatados por su 

carácter definitivo” 

 

7.-) Por consiguiente, aunque parezca ilegal, es lo cierto que no se interpuso 

recurso alguno contra esa decisión y, en firme, no queda otro camino o 

remedio que aceptarla; salvo, eso, si, que se haya incurrido en nulidad 

insaneable, como en efecto se incurre en el proceder de su _Despacho, 

siendo y haciendo necesaria la proposición de la nulidad.  

 

8.-) En efecto, desde ese marco normativo y jurisprudencial, tenemos que la 

sentencia C-548 de 1997, es clara e incontrovertible por su raigambre 

constitucional, que busca la seguridad jurídica; de ahí que el interlocutorio 

N° 040 del 31 de enero de 2019 es absolutamente NULO, primero porque se 

expide con fundamento en una teoría ya recogida y segundo, porque vulnera 

el artículo 133 numeral 2, al encontrarse suspendido el proceso. 

  

8.- Los autos interlocutorios 150 del 02/04/18 y 219 del 08/05/18 se 

encuentran en firme, ya que a través de los recursos de Ley ante el mismo 

Aquo-Reposición, ni por el Aquem en apelación, fueron revocados total 

o parcialmente; luego, al hacer tránsito a ejecutoria, son una seguridad 

jurídica indesconocible.  

 

7.  Así las cosas, mientras el procedimiento de insolvencia esté vigente, no 

puede ordenarse la prosecución de actuaciones, menos si no ha habido la 

reserva que establecen los artículos 1573 1574 del Código civil y con 

menor razón que lo que está haciendo es dividir una hipoteca, 

contrariando claramente el artículo 2433 del C. Civil.   
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8.  Es notorio o flagrante que su Despacho sin competencia por estar 

suspendido el proceso en cumplimiento de ley especial o prevalente, 

desconoció el principio de la seguridad jurídica, en desatención a la 

sentencia C-548/97, vulnerando y/o violando El Art. 29 de la Ley de 

Leyes, el Debido Proceso al reanudar uno legalmente suspendido y 

ordenar el remate de la mitad de la hipoteca, lo cual contraviene el debido 

proceso sustantivo.  

9. Considero, finalmente, que se ha incurrido en vía de hecho y el camino 

para su corrección es la solicitud de nulidad que invoco.  

 

INTERES PARA ALEGAR LA NULIDAD: 

Mi representado se encuentra legitimado para solicitar la nulidad invocada, al 

ser copropietario del inmueble y verse afectado sustancial y procesalmente el 

impulso del proceso, vulnerando el principio de seguridad jurídica. 

 

Fuera de lo anterior, presento además el siguiente fundamento: 

INEXISTENCIA DE RAZONES FÁCTICAS Y JURÍDICAS 

FUNDAMENTO DEL INTERLOCUTORIO 040 DEL 31 DE ENERO DE 

2019  

 

Además de las razones de peso de orden fáctico y jurídico atrás consignadas 

que no le permiten a su H. Despacho tomar la decisión de reanudar el proceso 

fijando fecha para remate, tenemos lo siguiente: 

 

Inicia el sustento del interlocutorio 040 del 31/01/19, que le sirven de base para 

la decisión que va a tomar, los argumentos de la tutela que en ese momento se 

le notificó por la Sala de Familia del H. Tribunal Superior de Buga, que valga 

decir fue negada por sustracción de materia o hecho cumplido, al haberse 

proferido precisamente el interlocutorio 040 objeto de discordia jurídica, pero 

tenga en cuenta esto: 

 

La actora en dicha Acción de Tutela, a todas luces es errática, equivocada y 

tergiversa la realidad totalmente, lo cual es obvio lo hace a propósito, pues no 

hay duda sobre su inteligencia y capacidad plena, así como el conocimiento 

total de todo el asunto; por qué se expresa ésto?:, porque está diciendo  que en 

el Acuerdo al que se llegó en el Trámite de la Insolvencia al que se acogió la 

demandada CLAUDIA LORENA RIOS GIRALDO, sólo y únicamente se 

acordó el pago del cincuenta por ciento de la obligación, lo cual, dice, se puede 

verificar con la suma que pagaría en la Reorganización Económica de Personal 

Natural no comerciante, que es sólo $ 112.000.000.oo, y la liquidación del 

crédito en el proceso Hipotecario sobrepasa el doble de dicha suma; ignorando 

la actora paladinamente, que las bondades de dicho trámite que se adelantó ante 

La Notaría Primera de Buga y que fue requerido con toda clase de controles de 
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legalidad, permite que como allí ocurrió, se pague solo el capital  en su totalidad, 

incluso, permite el quite de capital si así el acreedor lo permite o acepta; y todo 

ello tiene valor de cosa Juzgada, reitero en trámite especial y prevalente sobre 

este proceso. 

 

Ahora toda la normatividad citada en el proveído 040 del 31 de enero de 2019, 

fue acogida de manera genérica, sin profundizar como debió haberse hecho en 

el caso concreto que nos ocupa, se transcribieron normas, tales como los Arts. 

1571 del C. Civil, aspectos parciales de las sentencias citadas en pie de página 

del interlocutorio, y ajenos a la realidad compleja de este asunto, que tiene una 

dependencia del trámite de Insolvencia Económica tantas veces ya anotado.  

Veamos por qué:   

 

 

 Sin hesitación alguna el acreedor tiene la potestad, la facultad, la disposición, 

la oportunidad de alejarse, de no ir, de no perseguir al deudor insolvente en el 

proceso de Insolvencia, sea cual sea éste; y de manifestar su voluntad de seguir 

adelante contra los deudores solidarios o garantes por el cien por ciento de la 

obligación o el cincuenta por ciento de la misma.  En este caso como es obvio, 

en el proceso de Insolvencia de Claudia Lorena Ríos Giraldo, optó sin 

equívocos, en forma diáfana, directa, expresa en aceptar el pago por parte de la 

Insolvente en el cien por ciento de la obligación; otra cosa es que no haya 

aceptado el acuerdo donde únicamente, válida y legalmente se acordó el pago 

del capital sin intereses. 

 

Esa manifestación era simple, no haré parte del trámite de insolvencia, 

perseguiré en un ciento por ciento la obligación dentro del proceso Hipotecario, 

contra el deudor solidario, y así se hubiera adelantado el trámite de Insolvencia, 

sin él, lo cual obviamente hubiera favorecido notablemente a los demás 

acreedores que podían entonces aspirar más rápido al pago de sus acreencias, 

pues desaparecía de los pasivos en ese procedimiento la obligación más grande.  

Igual simplemente pudo exigir en forma directa que se adelantara la Insolvencia 

sólo por el cincuenta de la obligación hipotecaria, y se decidía de común 

acuerdo en la audiencia, o a través de Objeción, para que el Juez Civil previo 

estudio de los fundamentos lo decidiera y seguramente era favorable a que solo 

se llevara por el cincuenta, que repito, también favorecía a los demás 

acreedores; pero la aquí demandante presentó toda clase de objeciones y tutelas, 

pero jamás se refirió a este tema. 

 

Además de lo anterior, a través de objeción, la acreedora  que siempre estuvo 

representada por el mismo conspicuo togado en el trámite de Insolvencia, jamás 

solicitó que se aceptara allí al deudor solo por el cincuenta por ciento de la 

obligación; cualquiera de los otros acreedores también pudo haberlo hecho, pero 

no, nadie lo alegó, nadie lo solicitó; de manera que en Procedimiento de 

Insolvencia en el cual se llegó a un acuerdo del cien por ciento de la obligación 
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por la cual se adelanta la ejecución que nos ocupa en este Hipotecario; acuerdo 

que existe válidamente dentro de una Ley que prevalece sobre el proceso que 

su señoría viene adelantando y por lo cual lo suspendió oportunamente. 

 

Y aquí viene una situación jurídica de absoluta trascendencia, pues su digno 

Despacho cita el Art. 1571 del C. Civil, pero repito, hace una interpretación del 

mismo alejada de la facticidad jurídica prevalente, pues no tiene en cuenta la 

realidad que nos ocupa con relación al proceso de Insolvencia del deudor 

solidario, donde la acreedora hipotecaria participó plenamente y se acordó el 

pago del cien por ciento de la obligación como tantas veces lo hemos repetido; 

lo que equivale en sana lógica a que no pueden existir dos procesos por una 

misma obligación, que el predominante, prevalente como es el de la insolvencia 

es el único que debe seguir, totalmente sometido a la suerte de la Ley 1564 de 

2012 en sus Arts. 531 a 576; eso sí, imponiéndose la transversalidad jurídica 

siempre y cuando la analogía  sea únicamente favorable, no mala para el deudor 

y el demandado; la desfavorable jamás podrá aplicarse en el hipotecario, 

contrariando el Art. 576 del C. G. del P., que sin hesitación prevalece como 

norma especial sobre este asunto. 
 

SANEAMIENTO: Ninguna actuación del suscrito ha tenido el medio 

de control de Reparación Directa, por lo cual no ha operado el 

saneamiento, además que esa nulidad es insaneable . 

 

PETICION:  

 

Decretar la nulidad de lo actuado en este proceso a partir del auto de fecha 040 del 31 de 

enero de 2019, mediante el cual se ordena reanudar el trámite ejecutivo hipotecario.  

 

SOLICITUD DE PRUEBAS: 

 

El expediente mismo, con toda su foliatura, y todos sus cuadernos, incluida la 

acción de tutela a la que se refiere al iniciar el auto materia de esta solicitud.  Se 

anexa la misma, aunque obviamente debe hacer parte del expediente  

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO: 

Artículos 133 y siguientes del C.G. del Proceso: artículos 1571 y 25____ y 

siguientes del C. Civil 

Artículo 29 de la Constitución Política.  

 

ARts. 531 a 576 del C. G del Proceso- 

 

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES: 

Las recibiremos, mi representado y yo, así: En la calle 10 Nro. 4-40 Oficina 503 

del edificio Bolsa de Occidente, en Cali-Valle, correo. 
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giovannirodriguezabogado@yahoo.com, tels 310-8230372-45. 

 

El poderdante, José Wilson Arias, en la calle 10 Nro. 4-40 Oficina 503 del 

Edificio Bolsa de Occidente, correo electrónico: josewilsonarias@hotmail.com  

teléfono No. 318-7076359.  

 

 

Atentamente, 

 

 

 

 

_______________________ 

GIOVANNI RODRÍGUEZ 

C.C. 16.675.867 

T.P. 95.449 C.S.J. 

 




























