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JUZGADO DIECISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

INFORME SECRETARIAL: Santiago De Cali, 2 de febrero del afo 2022. A
despacho de la sefiora juez la presente demanda Ordinaria Laboral, que
correspondié por reparto instaurada por BENGALA AGRICOLA S.A.S. contra el

sefior MAURICIO LOPEZ para estudio del escrito de subsanacién. Sirvase proveer.

El secretario,

& _a—*”/-_‘-

JUZGADO DIECISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO
Santiago de Cali, 2 de febrero del afio 2022

Revisada para su admision la Demanda Ordinaria en Primera Instancia instaurada
por BENGALA AGRICOLA S.A.S., mediante apoderado judicial contra MAURICIO
LOPEZ, observé el Despacho que la demanda adolecia de un error, en atencidn que
no se cumplia con lo previsto en el numeral 1° del articulo 25 del C. P. del T. y de la
S. S., por lo que se dispuso mediante auto Interlocutorio del 11 de mayo de 2021,
notificado en estado del dia 12 de mayo pasado, el término de cinco (5) dias habiles

para que subsanara las falencias indicadas.

Mediante escrito recibido en el correo electronico del Despacho el dia 20 de mayo
del afio 2021, se recibié la subsanacion aportada por la parte demandante, en el
que indicd que la presente demanda se trata de un proceso "ORDINARIO LABORAL
DE PRIMERA INSTANCIA” siendo dirigido a la "Sefora JUEZ DIECISEIS LABORAL
CIRCUITO DE CALI (V)"

De conformidad con lo anterior, encuentra el Despacho que qued6 subsanada la
falencia indicada en debida forma, por lo cual se cumple con los requisitos exigidos
por el articulo 25 del C. P. del T. y de la S. S., por lo que el Juzgado



RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia
instaurada por BENGALA AGRICOLA S.A.S. contra el MAURICIO LOPEZ.

SEGUNDO: NOTIFICAR a la parte demandada el presente auto y correr traslado
por el término legal de diez (10) dias habiles (articulo 74 del C. P. del T. y de la S.
S. modificado por el art. 38 de la ley 712 de 2001), para que conteste la demanda
por intermedio de apoderado judicial, haciéndole entrega de la copia de la demanda

y de este auto.

TERCERO: PRACTICAR la notificacion correspondiente en la forma como lo
dispone el articulo 41 del C. P. del T.y de la S. S.

CUARTO: REQUIERASE a la parte demandada para que al contestar la demanda
aporte todas las pruebas documentales que se encuentren en su poder respecto del
demandante, documentos que se relacionan en el escrito de demanda, conforme al
numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del C. P. del T.yde la S. S.

NOTIFIQUESE

La juez,

RITZA LUNA CANDELO



INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 2 de febrero de 2022. A Despacho
dela sefora Juez el recurso de reposicion y en subsidio apelacion presentado
contra el auto de 15 de junio del afio 2021, por el apoderado del demandante,
HAROLD HUMBERTO AGUDELO CHAPARRO, mediante el cual se dispuso

remitir por falta de competencia. Sirvase proveer.

El secretario,

DAVID
e

JUZGADO DIECISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO
Santiago de Cali, 2 de febrero de 2022.

Para resolver el recurso de reposicion interpuesto se debe tener en cuenta el
término establecido en el articulo 63 del C. P. T. yde la S. S., para lo cual se indica
que el auto interlocutorio del 15 de junio del afio 2021 fue notificado en estado N°
067 del 30 de junio del afio 2021.

CONSIDERA

Revisada para su admision la demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia,
instaurada por HAROLD HUMBERTO AGUDELO CHAPARRO, actuando a través
de apoderado judicial en contra de UGPP, este Despacho considerd que adolece de
error, toda vez que este Distrito Judicial no es competente para conocer de esta
demanda, de acuerdo a lo establecido en el articulo 11 del C. P. T.y de la S. S,,

reformado por el articulo 8 de la Ley 712/01, que a la letra consigna:



“COMPETENCIA EN LOS PROCESOS CONTRA ENTIDADES DEL
SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL INTEGRAL. En los procesos que
se sigan en contra de las entidades que conforman el sistema de
seguridad social integral, serda competente el juez laboral del
circuito del lugar del domicilio de la entidad de seguridad social
demandada o el del lugar donde se haya surtido la reclamacion del
respectivo derecho, a eleccion del demandante.”

Se indicé ademas que, teniendo en cuenta que el domicilio principal de la
demandada es en la ciudad de Bogota D.C., tratandose esta de una entidad
centralizadas, el litigio planteado debe de ser de conocimiento del Juez Laboral del
Circuito de Bogota D.C., por lo cual resultaba imperativo declarar su rechazo de

plano para remitirla al Juez competente.

El apoderado recurrente presentd memorial recibido en el correo institucional del
Despacho el dia 1 de julio del afio 2021, mediante el cual manifiesta
concretamente que no fue tenido en cuenta el texto de la norma transcrita “o el
del lugar donde se haya surtido la reclamacion del respectivo derecho, A
ELECCION DEL DEMANDANTE”, afirmando “...que en el infolio se puede establecer
que la correspondiente reclamacion administrativa fue surtida en esta ciudad y los
actos administrativos relacionados a tal reclamacion han sido notificados de igual
manera en la ciudad de Calj, lugar por demas de residencia del demandante, razon
mds que suficiente para elegir esta jurisdiccion territorial para conocer de su

proceso...”.

Contrario a lo manifestado por el recurrente, no encuentra el Despacho razdn
alguna que permita acceder a lo pretendido por este con su recurso, toda vez que,
si se observa con detenimiento el archivo sefialado como “01DemandaAnexos”,
podemos encontrar de folios 31 a 42 de dicho pdf la peticion elevada por el sefior
Harold Humberto Agudelo Chaparro, siendo la misma dirigida a la Direccion

General de Caprecom, en la carrera 69 #47-34 de la ciudad de Bogota D.C.

Igualmente se observan dos guias emitidas por la empresa de correos
Servientrega, las cuales dan cuenta que los documentos relacionados con tal
reclamacion fueron recibido en la direccidon antes anotada; por lo que, aun cuando

fueron enviados desde Cali, su destino de recepcion fue la ciudad de Bogota D.C.



Con base en lo dicho, queda claro que no cabe razén al recurrente, dado que el
domicilio de la entidad de seguridad social demandada y el del lugar donde se
surtié la reclamacion del derecho corresponde a la misma ciudad, Bogota D.C.,

razon por la que no se repondra la providencia recurrida.

Por otra parte, se observa que en el mismo escrito se propuso en forma subsidiaria
el recurso de apelacion, por lo cual, al ser este procedente a las luces del articulo

65 del C. P. T. yde la S. S., se concedera aquel.

Finalmente, se hace mencién por parte del recurrente que fue reconocida
personeria para actuar como apoderado judicial de la parte actora, al doctor Victor
Hugo Becerra Hermida, pero que este no ha recibido poder para actuar como

apoderado judicial del demandante.

Revisado el expediente, se logra determinar que, en efecto, a folio 241 del archivo
sefalado como “01DemandaAnexos” aparece poder conferido al doctor Cesar Hugo
Henao Correa, para representar los intereses del demandante, por lo que resulta

pertinente reconocer personeria a quien corresponde.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

1.- RECONOCER PERSONERIA para actuar al doctor CESAR HUGO HENAO
CORREA, para que actiie como apoderado judicial de la parte actora,conforme al

memorial poder que se considera.

2.- NO REPONER el auto interlocutorio del 15 de junio del afio 2021, conforme

las consideraciones previamente expuestas.

3.- CONCEDASE el RECURSO de APELACION interpuesto en forma subsidiaria
por parte del apoderado judicial del demandante, HAROLD HUMBERTO
AGUDELO CHAPARRO, en el efecto suspensivo, para que conozca del mismo la

Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali. Enviese el expediente.



NOTIFIQUESE

La juez,

RITZA LUNA CANDELO

DEMANDANTE: HAROLD HUMBERTO AGUDELO CHAPARRO
DEMANDADO: UGPP
RADICACION: 2021-191
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JUZGADO DIECISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de febrero del dos mil veintidos (2022).
Referencia: EJECUTIVO LABORAL A CONTINUACION DE ORDINARIO

SECRETARIA: En cumplimiento a lo ordenado en la audiencia publica del 02 de
febrero del 2022, por el cual mediante auto Interlocutorio RESUELVE: RECHAZAR
de plano la excepcion denominada EXCEPCION DE PAGO vy de
INCONSTITUCIONALIDAD, SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de
COLPENSIONES y en favor de ORLANDO ORTIZ y PRACTICAR la liquidacion
del crédito de conformidad con lo establecido en el articulo 446 del C. G. del P. EL
Despacho procede a efectuar la liquidacion de costas dentro del proceso de la
referencia.

En aplicacion a las consideraciones establecidas por el Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cali — Sala Laboral que mediante radicado 016-2014-00099-
03 MODIFICA las costas de Primera instancia, tasadas en el numeral SEGUNDO del
Auto Interlocutorio No. 2818 del 29 de octubre del 2017 proferido por este
Despacho, argumentando que la liquidacion de costas deben tenerse criterios
objetivos y verificables en el expediente, como lo son la duracion del proceso vy el
desgaste que este implicod para la administracion de justicia y la parte a favor de la
que se condena al pago de las costas.

Pues bien, tenemos que la demanda fue presentada el 26 de febrero del afio 2014,
resuelta mediante sentencia No. 62 del 15 de abril de 2015, fue admitida en
apelacién en segunda instancia mediante providencia del 29 de abril del afio 2015,
se ordend devolucién al juzgado de primera instancia el dia 29 de marzo del 2017
dado a que se presentaron problemas de grabacion con el medio magnético.

El proceso regresa por segunda vez a Segunda Instancia siendo admitida la
apelacién el 6 de julio del afio 2017, resolviéndose mediante sentencia No. 328 del
19 de septiembre del ano 2017, posteriormente mediante auto interlocutorio No.
2749 del 22 de noviembre del 2017 se ordena ARCHIVO del expediente, auto que
fue apelado por la parte demandante al solicitar el incremento de las costas
procesales, el cual se resolvid mediante auto interlocutorio No. 2818 del 29 de
octubre del 2017, este Auto es apelado por la parte demandada y regresa por tercera
vez a Segunda Instancia, finalmente regresa al juzgado de origen y se emite auto
donde deja en firme el archivo del proceso el 09 de julio del 2018, acto seguido se
presentan las inconsistencias administrativas por parte de COLPENSIONES ya
expuestas en audiencia publica del 02 de febrero del 2022 que resuelve Seguir
Adelante la Ejecucidn, inconsistencias desde enero del 2018 como la no notificacién
del acto administrativo No. SUB 292577 del 2017, suspension del ingreso a nomina
del pago de la pensidn de vejez al actor y retiro del valor consignado respecto del
retroactivo pensional desde agosto del 2018, para finalmente no cumplir con lo



ordenado en la sentencia judicial. Estas dilaciones administrativas que sumadas a
los tramites judiciales, inclusive haber enviado en tres oportunidades a Segunda
Instancia conllevaron a la parte actora a presentar como medida de proteccion de
sus derechos, el presente proceso ejecutivo a continuacién de ordinario, radicado el
dia 06 de julio del 2021.

Esto significa que han transcurrido siete afios y once meses, cumpliéndose ocho
ahos del proceso el siguiente 26 de febrero del 2022, lo anterior sin contar con las
reclamaciones administrativas que se efectuaron con anterioridad al afio 2014, por
lo tanto, el Despacho de conformidad con el ACUERDO No. PSAA16-10554 agosto 5
de 2016 por cual establece las tarifas de agencias en derecho, dispone

AGENCIAS EN DERECHO a cargo de la parte demandada: $123.978.116
OTROS GASTOS ACREDITADOS: $0
TOTAL COSTAS: $123.978.116

Son: CIENTO VEINTITRES MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y OCHO MIL CIENTO
DIECISEIS PESOS MCTE.

DAVI{)-PENARAN DA GONZALEZ
Secretario

TRASLADO LIQUIDACION DEL CREDITO

AUTO DE SUSTANCIACION
Santiago de Cali, cuatro (04) de febrero del dos mil veintidos (2022)

En la fecha, siendo las ocho de la mafiana (8:00 am.), se fija en lista de traslado,
por un dia (art. 110 C.G. del P.), la liquidacién del crédito presentada por la parte
actora, de conformidad con el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

El traslado corre desde el lunes siete (07) de febrero del 2022 y vence el miércoles
nueve (09) de febrero del mismo afio, a las cinco de la tarde (5:00pm).

%

DAVID PI@NIRANDA GONZALEZ
Secretario
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SENORA
JUEZ DIECISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO A CONTINUACION DE ORDINARIO

DEMANDANTE: ORLANDO ORTIZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE  PENSIONES
COLPENSIONES

RADICACION: 2021-00248

En mi condicién de apoderada de la parte aclora, en el proceso de la referencia, me
permito presentar la liquidacion del credito, asi:

- Liguidacion credito mesadas pensionales desde el 01 de abril de 2009 al 31 de enero

de 2022
............................................................................................ $422.224.212,36
- Liguidacion intereses moralorios causados desde el 13 de mayo de 2010 al 02 de
febrero de 2022.
.......................................................................................... $1.230.817.331,91
TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO.......ccicoiminmraninurasnsannnnasanans $1.653.041.544,27

Solicito se corra traslado a la entidad demandada, de conformidad con el articulo 446 del
C.GP.

Anexos: Anexo liquidacion del credito.

De la Sefiora Juez,

!

Atentamente, s

~
MONICAANDREA T?g)aannn HERRERA
c.C: 879.802 de Buga

T.P. No. 166.542 del C.5.4J.




LIQUIDACION DE RETROACTIVO Y MORATORIOS

76001-3105-016-2021-00248-00
ORLANDO ORTIZ

Expediente:
Afiliadala):

EVOLUCION DE MESADAS PENSIONALES.

ANO | IPC_ | MESADA |
2.009 0,0200 S 1.880.985,00
2010 0,0317 5 1.918.604,70
2.011 0,0373 $1.879.424,47
2012 0,0244 $ 2.053.257,00
2.013 0,0194 $ 2.103.356,47
2014 0,0366 $2.144.161,59
2.015 0,0677 $2.222.637,90
2016 0,0575 $2.373.110,49
2017 0,0409 $ 2.509.564,34
2018 0,0318 $2.612.205,52
2019 0,0380 $ 2.695.273,66
2.020 0,0161 $ 2.797.694,06
2.021 0,0562 5 2.842.736,93
2022 $ 3.002.498,75

MESADAS ADEUDADAS CON INTERES MORATORIOD

FERIODO Mesada Numero de Deuda total

Inicio | Final adeudada mesadas mesadas

1/04,/2009 30/04/200% 1.880.585,00 1,00 1.880.985,00
1/05/2009 31/05/200% 1.880.585,00 1,00 1.880.985,00
1/06/2009 30/06/200% 1.880.585,00 2,00 3.761.570,00
1/07/2009 31/07/200% 1.880.585,00 1,00 1.880.985,00
1/08/2009 31/08/200% 1.880.585,00 1,00 1.880.985,00
1/09/2009 30/05/200% 1.880.585,00 1,00 1.880.985,00
1/10/2009 31/10/2009 1.880.585,00 1,00 1.880.985,00
1/11/2009 30/11/2009 1.880.585,00 2,00 3.761.570,00
1/12/2009 31/12/2009 1.880.585,00 1,00 1.880.985,00
1/01/2010 31/01/2010 1518.604,70 1,00 151860470
1/02/2010 28/02/2010 1.918.604,70 1,00 151860470
1/03/2010 31/03/2010 1518.604,70 1,00 151860470
1/04/2010 30/04/2010 1.918.604,70 1,00 151860470
1/05/2010 31/05/2010 1.918.604,70 1,00 151860470
1/06/2010 30/06/2010 1.518.604,70 2,00 3.837.200.40
1/07/2010 31/07/2010 1.918.604,70 1,00 151860470
1/08/2010 31/08/2010 1.518.604,70 1,00 151860470
1/0%/2010 30/05/2010 1.518.604,70 1,00 151860470
1/10/2010 31/10/2010 1.918.604,70 1,00 1.518.604,70
1/11/2010 30/11/2010 1.518.604,70 2,00 3.837.200.40
1/12/2010 31/12/2010 1.918.604,70 1,00 1.518.604,70
1/01/2011 31/01/2011 1572424 47 1,00 1575424 47
1/02/2011 28/02/2011 157542447 1,00 1575424 47
1/03/2011 31/03/2011 1572424 47 1,00 1575424 47
1/04/2011 30/04/2011 1572424 47 1,00 1575424 47




FERICDO Mesada Nuimero de Deuda total

Inicio | Final adeudada mesadas mesadas

1/05/2011 31/05/2011 1979424 47 1,00 1575424 47
1/06/2011 30/06/2011 15975424 47 2,00 355884854
1/07/2011 31/07/2011 15975424 47 1,00 1575 424 47
1/08/2011 31/08/2011 1897042447 1,00 1575 424 47
1/09/2011 30/0%/2011 15975424 47 1,00 1575 424 47
1/10/2011 31/10/2011 197042447 1,00 1575424 47
1/11/2011 30/11/2011 1897042447 2,00 3.55B8.848,54
1/12/2011 31/12/2011 1979424 47 1,00 1575424 47
1/01/2012 31/01/2012 2.033.257,00 1,00 2.053.257,00
1/02/2012 29/02/2012 2.053.257,00 1,00 2.053.257,00
1/03/2012 31/03/2012 2.053.257,00 1,00 2.053.257,00
1/04/2012 30/04/2012 2.033.257,00 1,00 2.053.257,00
1/05/2012 31/05/2012 2.053.257,00 1,00 2053.257,00
1/06/2012 30/06/2012 2.033.257,00 2,00 4.106.514,00
1/07/2012 31/07/2012 2.053.257,00 1,00 210583.257,00
1/08/2012 31/08/2012 2.053.257,00 1,00 2053.257,00
1/09/2012 30/0%/2012 2.053.257,00 1,00 2.0583.257,00
1/10/2012 31/10/2012 2.053.257,00 1,00 210583.257,00
1/11/2012 30/11/2012 2.033.257,00 2,00 4.106.514,00
1/12/2012 31/12/2012 2.053.257,00 1,00 2.0583.257,00
1/01/2013 31/01/2013 2.103.356,47 1,00 2.103.356,47
1/02/2013 28/02/2013 2.103.356,47 1,00 2.103.356,47
1/03/2013 31/03/2013 2.103.356,47 1,00 2.103.356,47
1/04/2013 30/04/2013 2.103.356,47 1,00 2.103.356,47
1/05/2013 31/05/2013 2.103.356,47 1,00 2.103.356,47
1/06/2013 30/06/2013 2.103.356,47 2,00 4.206.712,95
1/07/2013 31/07/2013 2.103.356,47 1,00 2.103.356,47
1/08/2013 31/08/2013 2.103.356,47 1,00 2.103.356,47
1/09/2013 30/09/2013 2.103.356,47 1,00 2.103.356,47
1/10/2013 31/10/2013 2.103.356,47 1,00 2.103.356,47
1/11/2013 30/11/2013 2.103.356,47 2,00 4.206.712,95
1/12/2013 31/12/2013 2.103.356,47 1,00 2.103.356,47
1/01/2014 31/01/2014 2144.161,59 1,00 2144 181,55
1/02/2014 28/02/2014 2.144.161,59 1,00 2.144 161,58
1/03/2014 31/03/2014 2.144.161,59 1,00 2.144 151,58
1/04/2014 30/04/2014 2.144.161,59 1,00 2.144.161,59
1/05/2014 31/05/2014 2.144.161,59 1,00 2.144 161,58
1/06/2014 30/06/2014 2144.161,59 2,00 428832318
1/07/2014 31/07/2014 2.144.161,59 1,00 2.144 161,59
1/08/2014 31/08/2014 2144.161,59 1,00 2144 161,59
1/09/2014 30/09/2014 2144.161,59 1,00 2144 161,59
1/10/2014 31/10/2014 2144.161,59 1,00 2144 181,55
1/11/2014 30/11/2014 2144.161,59 2,00 4 288 32318
1/12/2014 31/12/2014 2.144.161,59 1,00 2.144 161,58
1/01/2015 31/01/2015 2.232637,90 1,00 2222 837.50
1/02/2015 28/02/2015 2.232.637,90 1,00 222283790
1/03/2015 31/03/2015 2.232.837,90 1,00 222283790
1/04/2015 30/04/2015 2.222.637,90 1,00 2222 637,90
1/05/2015 31/05/2015 2.232.637,90 1,00 222283790
1/06/2015 30/06/2015 2.232637,90 2,00 4.445 275,80




FERIQDO Mezada Nimero de Deuda total

Inicio | Final adeudada mesadas mesadas

1/07/2015 31/07/2015 233263790 1,00 2332 637,90
1/08/2015 31/08/2015 2.332.637,90 100 23233 637,80
1/08/2015 30/08/2015 2.322.637,90 100 22332 637,00
1/10/2015 31/10/2015 233263790 1,00 2332 637,90
1/11/2015 30/11/2015 233263790 200 4.445 275,80
1/12/2015 31/12/2015 2.332.637,90 100 23233 637,80
1/01/2018 31/01/2016 237311049 100 237311042
1/02/2016 29/02/2016 237311049 1,00 237311045
1/03/2016 31/03/2016 237311049 1,00 237311045
1/04/2016 30/04/2016 237311049 1,00 237311049
1/05/2016 31/05/2016 237311049 100 237311042
1/06/2016 30/06/2016 237311049 2,00 4.746.220,08
1/07/2016 31/07/2016 237311049 1,00 237311045
1/08/2016 31/08/2016 237311049 1,00 237311049
1/08/2016 30/05/2016 237311049 100 237311042
1/10/2018 31/10/2016 237311049 100 237311042
1/11/2016 30/11/2016 237311049 200 4746 220,98
1/12/2016 31/12/2016 237311049 1,00 237311049
1/01/2017 31/01/2017 2.509.564,34 100 2.509.564,34
1/02/2017 28/02/2017 2.509.564,34 100 2.509.564,34
1/03/2017 31/03/2017 2.509.564,34 1,00 2508 564,34
1/04/2017 30/04/2017 2.509.564,34 1,00 2508 564,34
1/05/2017 31/05/2017 2.509.564,34 100 2.509.564,34
1/06/2017 30/08/2017 2.509.564,34 2,00 5.019.128 68
1/07/2017 31/07/2017 2.509.564,34 1,00 2508 564,34
1/08/2017 31/08/2017 2.509.564,34 1,00 2508 564,34
170872017 30/08/2017 2.509.564,34 100 2.509.564,34
1/10/2017 31/10/2017 2.509.564,34 100 2.509.564,34
1/11/2017 30/11/2017 2.509.564,34 200 5.019.128 68
1/12/2017 31/12/2017 2.509.564,34 1,00 2508 564,34
1/01/2018 31/01/2018 2.612.205,52 100 261220552
1/02/2018 28/02/2018 2.612.205,52 100 261220552
1/03/2018 31/03/2018 2.612.205,52 100 261220552
1/04/2018 30/04/2018 26812.205,52 1,00 261220552
1/05/2018 31/05/2018 26812.205,52 1,00 261220552
1/06/2018 30/06/2018 2.612.205,52 2,00 522441105
1/07/2018 31/07/2018 2.612.205,52 100 261220552
1/08/2018 31/08/2018 26812.205,52 1,00 261220552
1/09/2018 30/08/2018 26812.205,52 100 261220552
1/10/2018 31/10/2018 2.612.205,52 100 261220552
1/11/2018 3041172018 2.612.205,52 2,00 522441105
1/12/2018 31/12/2018 26812.205,52 100 261220552
1/01/2019 31/01/201% 2.6895.273,66 100 2695273, 66
1/02/2019 28/02/201% 2.6085.273,66 100 2.605.273,66
1/03/2019 31/03/201% 2.6085.273,66 100 2.685.273,66
1/04/2019 30/04/2019 2.6895.273,66 100 2695273, 66
1/05/2019 31/05/201% 2.6895.273,66 100 2695273, 66
1/06/2019 30/06/2015 2.6085.273,66 2,00 5.300.547,32
1/07/2019 31/07 2019 2.B885.273,66 1,00 2655273, 66
1/08/2019 31/08/201% 2.6895.273,66 100 2695273, 66




FERIODO Mesada Mumero de Deuda total
Inicio | Final adeudada mesadas mesadas
1/08/2019 30,/05/2019 2.685.273,66 1,00 2655 273,66
1/10/2019 31/10/201% 2.685.273,60 1,00 2.685.273,66
1/11/2019 30/11/201% 2.685.273,60 2,00 5.380.547,32
1/12/2019 31/12/2019 2.685.273,66 1,00 2655 273,66
1/01/2020 31/01/2020 2.797 654,06 1,00 2.757 694,06
1/0z/2020 258/02/2020 2.797.6584,00 1,00 2.757.694,06
1/03/2020 31/03/2020 2.797.6584,00 1,00 2.757.694,06
1/04/2020 30,/04,/2020 2.797 654,06 1,00 2.757 694,06
1/05/2020 31/05,/2020 2.797 654,06 1,00 2757 694,06
1/06/2020 30/08/2020 2.797.6584,06 2,00 5.585.388,11
1/07 2020 31/07/2020 2.797.654,00 1,00 2.757.694,06
1/08/2020 31/08/2020 2.797.654,06 1,00 2.757.694,06
1/0%/2020 30/08/2020 2.797.6584,06 1,00 2.757.694,06
1/10/2020 31/10/2020 2.797.684,00 1,00 2.757 694,06
1/11/2020 30/11/2020 2.797 654,06 2,00 5.555 388,11
1/12/2020 3141242020 2.797 654,06 1,00 2757 694,06
1fo01/2021 31/01/2021 2.842736,93 1,00 2.842.736,93
1/0z/2021 28/02/2021 2.842.736,93 1,00 2.B42.736,93
1/03/2021 31/03/2021 284273693 1,00 284273693
1/04/2021 30/04/2021 284273693 1,00 2842 736,93
1/05/2021 31/05/2021 2.842.736,93 1,00 2.B42.736,93
1/06/2021 30/06/2021 2.842736,93 2,00 5.6B5.473,86
1/07/2021 31/07/2021 284273693 1,00 284273693
1/08/2021 31/08/2021 2.842736,93 1,00 284273693
1/02/2021 30/08/2021 2.842736,93 1,00 2.B42.736,93
1/10/2021 31/10/2021 284273693 1,00 284273693
1/11/2021 30/11/2021 2.842736,93 2,00 5.685.473,86
1/12/2021 31/12/2021 2.842736,93 1,00 2.842.736,93
1fo1/2022 31/01/2022 3.002.458,75 1,00 3.002.498,75
1/02/2022 2B/02/2022 3.002 458,75 1,00 3.002 498,75
Totales 42222421236

INTERES MORATORIOS A APLICAR

INTERES MORATORIOS A APLICAR: FEBRERO J 2022
Interés Corriente anual:
Interés de mora anual:
Interés de mora mensual:

18,30000%
27,45000%
2,04185%

Nota: El calculo técnico de la tasa mensual debe ser (1 + interés de mora anual) elevado a la 1/12) - 1.

FECHAS DETERMINANTES DEL CALCULO

Deben mesadas desde: 1/04/2009

Deben mesadas hasta: 310142022

Deben intereses de mora desde: 13M05/2010

Deben intereses de mora hasta: 2202022

MESADAS ADEUDADAS COM INTERES MORATORIO

PERICDO Mesada Mimero de Deuda total

Inicio Final adeudada mesadas mesadas
1/04/2009 2/02/2022 422224 7112 36 1,00 4272224 212 36

Valor total de las mesadas con intereses moratorios al

2/02/2022

4.283

173081733151

1653.041.544,27



SECRETARIA: Santiago de Cali, 03 de febrero de 2022. A Despacho de la sefora
Juez, la presente demanda Ejecutiva Laboral, la cual se encuentra pendiente de
pronunciamiento respecto del mandamiento de pago solicitado. Sirvase proveer.

d?wk’&q C

LIGIA A. VASQUEZ CEBALLOS
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO
Santiago de Cali, tres (03) de febrero de dos mil veintidds (2022)

La sefiora FRANCIA ELENA VELANDIA GARCIA, mayor de edad y vecino de
Cali (Valle), actuando a través de apoderado judicial, instaurd la presente demanda
Ejecutiva Laboral a continuacién de Proceso Ordinario, en contra de la
ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., para la
ejecucion de la sentencia de Primera Instancia No. 138 del 1° de octubre de 2014,
proferida por este Despacho., la cual fue confirmada por el H.T.S.,; por las costas
del proceso que se causen con la presente accion, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 306 del C.G. del P., aplicable por analogia al
procedimiento laboral. En consecuencia, solicita se libre mandamiento de pago -a
su favor- por las condenas impuestas en dicha providencia.

Son base de la presente ejecucidn, tanto la sentencia antes referida, como la
liquidacion de costas y el auto que la declar6 en firme, actuaciones que se
surtieron dentro del proceso Ordinario adelantado por las mismas partes, las cuales
se encuentran debidamente ejecutoriadas y prestan mérito ejecutivo al tenor de lo
dispuesto en los articulos 100 del C.P.T. y de la S.S., 422 del C.G. del P. y demas
normas concordantes.

En virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago, por la via ejecutiva laboral, a favor
FRANCIA ELENA VELANDIA GARCIA y en contra de la ADMINISTRADORA

DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., por las siguientes sumas de
dinero y conceptos:



A.- Por concepto de mesadas de la pensidn de sobreviviente, causadas a partir del
23 de abril de 2012, en cuantia inicial de un SMLMV, con las mesadas pensionales
ordinarias adicionales, con los respetivos incrementos de ley, de acuerdo a la parte
considerativa de la sentencia que se ejecuta

B.- ORDENAR a la ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A.” el reconocimiento y pago de los intereses moratorios causados,
a partir del 08 de septiembre 2012, por mora en el pago de las mesadas
pensionales a su cargo, a la tasa maxima de interés vigente al momento en que se
efectle el pago, en favor de la demandante.

D. -Por las costas y agencias en derecho de este proceso.

SEGUNDO: DECRETAR el EMBARGO y RETENSION de los dineros embargables que
COLPENSIONES, posea o pueda llegar a tener depositados en cuentas corrientes o
de ahorro en las entidades financieras indicadas en la solicitud de medida. Una vez
se encuentre aprobada la liquidacidn del crédito se libran los respectivos oficios.

TERCERO: l|a presente providencia se ordena NOTIFICAR personalmente a la parte
demandada, de conformidad con lo ordenado en el inciso 2° del Art. 306 del C.G.
del P., aplicable por analogia en materia Laboral; concediéndole el término de cinco
(5) dias para que pague la obligacion o diez (10) dias para que proponga
excepciones.

NOTIFIQUESE

La Juez,

ARITZA LUNA CANDELO

REF. PROCESO EJECUTIVO

EJECUTANTE: FRANCIA ELENA VELANDIA GARCIA
EJECUTADO: PORVENIR S.A.

RAD.: E-2021-00246-00

E.V.-



