REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

PROCESO : VERBAL RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL
DTE : BRAYAN LIBARDO CERON ESCALANTE
OMAIRA ESCALANTE DELGADO
ALINE STEPHANY QUINTERO REYES
TANIA ALEJANDRA CERON ESCALANTE
DDO : CIPRIANO CORNELIO TORRES
CARMENZA SOLIS
TRANSPORTE UNICORNIO S.A.S.
MUNDIAL DE SEGUROS
RADICACION : 7600131030012020-00117-00

SENTENCIA ESCRITA N° 025

Santiago de Cali, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Procede el Despacho a proferir sentencia escrita de primera instancia dentro del
proceso de la referencia, previo anuncio del sentido del fallo en audiencia oral
efectuada el dia 22 de agosto ultimo, y con fundamento en lo dispuesto en el
numeral 5° del articulo 373 del Cédigo General del Proceso.

|.- ANTECEDENTES.

1. Los demandantes BRAYAN LIBARDO CERON ESCALANTE, OMAIRA
ESCALANTE DELGADO, ALINE STEPHANY QUINTERO REYES y TANIA
ALEJANDRA CERON ESCALANTE, solicitan previo el adelantamiento de un
proceso declarativo-verbal, adelantado contra CIPRIANO CORNELIO TORRES,
CARMENZA SOLIS, TRANSPORTE UNICORNIO S.AS. y
MUNDIAL DE SEGUROS SA, se acceda a las siguientes pretensiones:

1. Declarese Civil y solidariamente responsable a Cipriano Cornelio Torres,
Carmenza Solis, Transportes Unicornio S.A.S y Mundial de Seguros S.A, por los
perjuicios inmateriales y materiales ocasionados a, Brayan Libardo Cerdn
Escalante, Omaira Escalante Delgado, Aline Stephany Quintero Reyes y Tania
Alejandra Cerdén Escalante con ocasién del accidente de transito causado por la
imprudencia e impericia del conductor del vehiculo identificado con placa TSO 772,
a la par que se hagan las siguientes o semejantes condenas:

1.1.- Condena directa a aseguradora. Condenar a la aseguradora Mundial de
Seguros S.A, 'para que concurra al pago de la indemnizacién de manera directa a
los demandantes con sustento en el contrato de seguros.

1.2.- Condena de intereses moratorios a la aseguradora, a partir del mes siguiente
a la fecha de la presentacién de la reclamacion extrajudicial, la radicacion de la
demanda o la notificacién del auto admisorio, al pago de intereses moratorios igual
al certificado como bancario corriente por la Superintendencia financiera o quien
haga sus veces, aumentado en la mitad



1.3.- Condenar a todos los demandados al pago de los siguientes perjuicios:

- Dafio emergente: A favor de Brayan Libardo Ceron Escalante la suma de Cuatro
Millones Ochocientos Cuatro Mil Cuatrocientos Noventa Pesos ($4.804.490), por los
siguientes conceptos: gastos de transporte para acudir a citas médicas $ 717.400,
costo de envio de correspondencia para radicar peticion de poéliza 17.200 y zapatos
recomendados por el médico $360.000. Total $ 1.094.600; por los dafios causados
a la motocicleta de placas FS074E, la suma de $3.709.890.

- Lucro cesante: A favor de Brayan Libardo Cerén Escalante !a suma de Treinta y
Seis Millones Veinticinco Mil Ochocientos Cuarenta y Tres Pesos ($36.025.843) o
la que se liquide en la sentencia.

- Perjuicios morales. Para Brayan Libardo Ceron Escalante, Omaira Escalante
Delgado, Alifie Stephany Quintero Reyes y Tania Alejandra Cerdén Escalante, la
suma equivalente de 50 salarios minimos mensuales, en pesos a la presentacion
de la demanda son $ 43.890.150 para cada uno de ellos.

- Perjuicio a la vida de relacién. Para Brayan Libardo Ceron Escalante, Omaira
Escalante Delgado, Aline Stephany Quintero Reyes y Tania Alejandra Cerdn
Escalante, la suma equivalente de 50 salarios minimos mensuales, en pesos a la
presentacion de la demanda son $ 43.890.150 para cada uno de ellos.

- Dafio a bienes juridicos de especial proteccion Constitucional (en el presente caso,
dafio a la salud). Por concepto de DANO A LA SALUD. Para Brayan Libardo Cerén
Escalante (lesionado), la suma equivalente de 50 salarios minimos mensuales, en
pesos a la presentacion de la demanda son $ 43.890.150.

- Dafo ala pérdida de oportunidad. Por concepto de PERDIDA DE OPORTUNIDAD.
Para Brayan Libardo Cerdn Escalante, Omaira Escalante Delgado, Alifie Stephany
Quintero Reyes y Tania Alejandra Cer6n Escalante, la suma equivalente de 50
salarios minimos mensuales, en pesos a la presentacion de la demanda son $
43.890.150 para cada uno de ellos.

1.4. Intereses de mora. Se debe a cada uno de los demandantes o0 a quien o quienes
sus derechos representaren al momento del fallo, los que se generen a partir de la
fecha de ejecutoria de la sentencia.

1.5. Condenar en costas a los demandados.

2. Las anteriores pretensiones se fundamentan en los siguientes hechos:

2.1.- El dia 22 de enero de 2019 a las 06:05 horas, ocurrié un accidente de transito
entre el vehiculo identificado con placa TSO 772 y la motocicleta identificada con
placa FSO 74E, donde se desplazaba la victima. El 23 de enero de 2019, y la victima
tenia 23 afos de edad.

2.2.-. Lavictima al momento del accidente se desempefiaba el cargo de botones en
la empresa multinacional Bluefieids Financial Colombia conocida también como
Hotel Spiwak. Devengaba un ingreso mensual de $828.116, mas prestaciones
sociales del 25%, para un total de $ 1.035.145.00.

2.3.- En esafecha, la victima se desplazaba conduciendo su motocicleta identificada
con placa FSO 74 E, por el carril derecho de la avenida 6 Oeste No. 32 - 05 en
sentido Suroeste - Noroeste de la dudad de Cali. El 22 de enero de 2019 a las 06:05
horas, el sefior Cipriano Cornelio Torres autorizado por la propietaria del vehiculo,
se desplazaba en calidad de conductor del vehiculo identificado con placa TSO 772
por el carril derecho de la avenida 6 Oeste sentido Suroeste - Noroeste de la ciudad



de Cali. Al llegar a la calle 32-05, decide adelantar por el mismo carril la motocicleta
en la que desplazaba la victima. En dicha maniobra peligrosa colisiona con el
costado derecho del vehiculo, el costado izquierdo de la motocicleta y ocasiona el
accidente de transito

2.4.- A las 06:55 horas, la victima fue recogida en ambulancia y trasladada a la
clinica Colombia de la ciudad de Cali. Alli le diagnosticaron “fractura de primera,
segunda y tercera cufia, base de) cuarto metatarsiano, fractura de falange distal del
quinto dedo y fractura de falange distal de hallux con posterior edema, dolor y
limitacion funcional”. Al momento del accidente, la victima no realizaba ninguna
maniobra peligrosa ni excedia la velocidad permitida. Al momento del accidente el
vehiculo identificado con placa TSO 772 era bien mueble de propiedad de
Carmenza Solis.

2.5.- Al instante del accidente el vehiculo identificado con placa TSO 772 se
encontraba afiliado a la empresa de transporte Transportes Unicornio S.A.S Al
momento del accidente el vehiculo identificado con placa TSO 772 se encontraba
afiliado a la empresa de transporte Transportes Unicornio S.A.S.

2.6.- Al momento del accidente el vehiculo identificado con placa TSO 772 tenia
asegurado el riesgo de Responsabilidad Civil Extracontractual con la compafia de
seguros Mundial de Seguros S.A. También tenia contratado una pdéliza de cobertura
de responsabilidad civil en exceso o todo riesgo con amparo de RC en exceso y una
Pdliza Colectiva con la que la Compafiia de Transporte Unicornio S.A.S tenia
asegurada toda la flota de vehiculo. La cobertura de cada poéliza era de 100 salaros
minimos cada una sin exclusiones ni condiciones generales.

2.7.- Lavictima estuvo incapacitada 120 dias, desde, él 22 de enero del 2019 hasta
el dia 21 de mayo de 2019, para un total de 4 meses. El 23 de octubre de 2019,
mediante dictamen 1144187104 - 6412 expedido por la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca la victima fue calificada la Pérdida de
la Capacidad laboral en un porcentaje del 13,05%. En la cuarta valoracion de
medicina legal realizada el 31 de agosto de 2019, el médico legal sefiald “un
mecanismo traumatico de lesion contundente: incapacidad médico legal definitiva
Sesenta (60) dias; secuelas medico legales: deformidad fisica que afecta el cuerpo
de caracter permanente, perturbacién funcional de miembro inferior izquierdo de
caracter permanente y perturbacién funcional de 6rgano de la locomocién de
caracter permanente”.

2.8.- La victima realizo los siguientes gastos: pago de gastos de transporte para
acudir a citas médicas $ 717.400, costo de envi6é de correspondencia para radicar
peticion de péliza 17.200 y zapatos recomendados por el médico $360.000. Total $
1.094.600. Los dafios causados a la motocicleta de placas FSO74E para la
reparacion, ascienden a la suma de $3.709.890.

2.9. La imprudencia e impericia del agente dafino ha frustrado el derecho de Brayan
Libardo Ceron Escalante, Omaira Escalante Delgado, Alifie Stephany Quintero
Reyes y Tania Alejandra Cerén Escalante de compartir plenamente y disfrutar de
momentos placenteros del diario vivir, como son las actividades familiares,
rutinarias, placenteras, sociales, deportivas y cotidianas que compartian como
familia. La imprudencia e impericia de los agentes dafinos han causado en Brayan
Libardo Cerdn Escalante, Omaira Escalante Delgado, Aline Stephany Quintero
Reyes y Tania Alejandra Cerdn Escalante mucho llanto, dolor, tristeza, congoja,
depresion y mucho sufrimiento. La victima después del accidente de transito ha
tenido que vivir épocas de angustia, depresion, tristeza y llanto, porque no ha podido
volver a trabajar normalmente y sus condiciones de vida estaran de por vida
limitadas.



II.- ACTUACION PROCESAL.

1. Luego de admitida la demanda mediante auto interlocutorio N° 305 de fecha 21
septiembre de 2020, se ordend correr traslado de la demanda a los demandados,
los cuales se notificaron y ejercitaron su derecho de defensa de la manera siguiente

1.2 Notificado por conducta concluyente la organizacion demandada MUNDIAL DE
SEGUROS SA (auto del 5 de noviembre de 2020), quien contesto la demanda
oportunamente y propuso las siguientes excepciones de mérito:

> INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ATRIBUIBLE AL CONDUCTOR
DEL VEHICULO TSO 772, EN CONSECUENCIA, AUSENCIA DE
RESPONSABILIDAD ATRIBUIBLE A LA PARTE PASIV

> EL INFORME POLICIAL DEL ACCIDENTE SOBRE EL CUAL EL

DEMANDANTE PRETENDE CIMENTAR LA ATRIBUCION DE

RESPONSABILIDAD NO ES UNA PRUEBA IDONEA, PUES SU

CONTENIDO NO DA CUENTA DE LAS CIRCUNSTANCIAS REALES QUE

RODEARON EL ACCIDENTE.

NEUTRALIZACION DE LA RESPONSABILIDAD, POR CUANTO AMBAS

PARTES ESTABAN EJERCIENDO LA ACTIVIDAD PELIGROSA DE

CONDUCIR VEHICULOS AUTOMOTORES.

TASACION INADECUADA DEL LUCRO CESANTE.

TASACION EXCESIVA DE LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES,

DANO MORAL, DANO A LA SALUD Y PERDIDA DE OPORTUNIDAD.

INSUFICIENCIA DE ELEMENTOS PROBATORIOS QUE ACREDITEN EL

DANO A LA VIDA EN RELACION.

IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA VIDA DE

RELACION A FAVOR DE PERSONAS DIFERENTES AL SENOR BRAYAN

LIBARDO CERON INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION INDEMNIZATORIA

A CARGO DE COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A, CON BASE EN

POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL

EXTRACONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO

PUBLICO NO. 2000012545 CON VIGENCIA DEL 09 DE MAYO DE 2018 AL

09 DE MAYO DE 2019, POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO

ASEGURADO.

> FALTA DE COBERTURA DE LA POLIZA DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS
DE SERVICIO PUBLICO NO. 2000012546 CON VIGENCIA DEL 09 DE
MAYO DE 2018 AL 09 DE MAYO DE 2019.

» LIMITES MAXIMOS DE LA RESPONSABILIDAD DE LA COMPANIA

ASEGURADORA.

CAUSALES DE EXCLUSION DE COBERTURA DE POLIZA DE

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL BASICA PARA

VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO NO. 2000012545.

DEDUCIBLE PACTADO.

EL CONTRATO ES LEY PARA LAS PARTES.

ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

PRESCRIPCION, CADUCIDAD, COMPENSACION Y NULIDAD RELATIVA.

GENERICA, INNOMINADAS Y OTRAS.
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1.3.- El demandado CIPRIANO CORNELIO TORRES, se notifico personalmente de
la demanda, el 11 de noviembre del 2020, conforme lo prevé los articulos 291 y 292
del CGP (archivo 54 del expediente digital), quien guardo silencio y no contesto la
demanda.

1.4.- La empresa TRANSPORTE UNICORNIO S.A.S. se notifico de la demanda el
9 de noviembre del 2020, conforme lo prevé el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022
(archivo 37 del expediente digital), quien contesto oportunamente la demanda y
propuso las siguientes excepciones de mérito:
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LA QUE SE DERIVA DE LA IMPOSICION DE LA CARGA PROBATORIA
DE LOS PERJUICIOS RECLAMADOS.

LA QUE SE DERIVA DE LA AUSENCIA DE DEMOSTRACION DE LA
CUANTIA PRETENDIDA.

INEXISTENCIA DE PRUEBA ACERCA DE LOS SUPUESTOS
PERJUICIOS SUFRIDOS POR EL DEMANDANTE Y EXCESIVA
VALORACION DE LOS MISMOS.

AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD E INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION DE MI REPRESENTADA.

ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

LA GENERICA O INNOMINADA

1.5. lgualmente, aquel demandado llamo en garantia a la referida aseguradora
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA, admitido mediante auto de fecha 5 de
agosto del 2021, y aquel llamado notificado por estado de aquel proveido, contesto
aquel llamamiento, alegando una serie de excepciones, respecto de esa relacién
juridica, asi:

A\
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INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ATRIBUIBLE AL CONDUCTOR
DEL VEHICULO TSO 772, EN CONSECUENCIA, AUSENCIA DE
RESPONSABILIDAD ATRIBUIBLE A LA PARTE PASIV

EL INFORME POLICIAL DEL ACCIDENTE SOBRE EL CUAL EL
DEMANDANTE PRETENDE CIMENTAR LA ATRIBUCION DE
RESPONSABILIDAD NO ES UNA PRUEBA IDONEA, PUES SU
CONTENIDO NO DA CUENTA DE LAS CIRCUNSTANCIAS REALES QUE
RODEARON EL ACCIDENTE.

NEUTRALIZACION DE LA RESPONSABILIDAD, POR CUANTO AMBAS
PARTES ESTABAN EJERCIENDO LA ACTIVIDAD PELIGROSA DE
CONDUCIR VEHICULOS AUTOMOTORES.

TASACION INADECUADA DEL LUCRO CESANTE.

TASACION EXCESIVA DE LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES,
DANO MORAL, DANO A LA SALUD Y PERDIDA DE OPORTUNIDAD.
INSUFICIENCIA DE ELEMENTOS PROBATORIOS QUE ACREDITEN EL
DANO A LA VIDA EN RELACION.

IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA VIDA DE
RELACION A FAVOR DE PERSONAS DIFERENTES AL SENOR BRAYAN
LIBARDO CERON INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION INDEMNIZATORIA
A CARGO DE COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A, CON BASE EN
POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO
PUBLICO NO. 2000012545 CON VIGENCIA DEL 09 DE MAYO DE 2018 AL
09 DE MAYO DE 2019, POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO
ASEGURADO.

FALTA DE COBERTURA DE LA POLIZA DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS
DE SERVICIO PUBLICO NO. 2000012546 CON VIGENCIA DEL 09 DE
MAYO DE 2018 AL 09 DE MAYO DE 2019.

LIMITES MAXIMOS DE LA RESPONSABILIDAD DE LA COMPANIA
ASEGURADORA.

> CAUSALES DE EXCLUSION DE COBERTURA DE POLIZA DE
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RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL BASICA PARA
VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO NO. 2000012545.

DEDUCIBLE PACTADO.

EL CONTRATO ES LEY PARA LAS PARTES.

ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

PRESCRIPCION, CADUCIDAD, COMPENSACION Y NULIDAD RELATIVA.
GENERICA, INNOMINADAS Y OTRAS



1.6. Mediante auto de fecha 19 de enero del 2021, se ORDENO el emplazamiento
de la demandada CARMENZA SOLIS de conformidad al Art. 108 del C.G.P, a quien
se le designo un curador ad.litem, el cual notificado de manera personal de la
admision de la demanda el 25 de julio de 222 (archivo 71 del expediente digital);
quien contesto demanda sin oponerse a las pretensiones de la demanda

2. Surtido el traslado exceptivo al demandante, el cual transcurrié en silencio, se
convoca al proceso a su fase oral, mediante el sefialamiento de la audiencia oral
virtual Unica, para desarrollar las audiencias inicial y la de instruccion como de
juzgamiento (arts. 372 y 373 del CGP), llevadas a cabo los dias 17 y 22 de agosto
de 2023 respectivamente, concluyendo la ultima de las vista mencionadas, con el
anuncio del sentido del fallo y la indicacién de emision escrita de la sentencia.

CONSIDERACIONES

l. PRESUPUESTOS PROCESALES

Del examen de los denominados por la doctrina y Jurisprudencia como
presupuestos procesales, se deduce que los mismos se encuentran presentes,
relativos a la capacidad para ser parte, natural en los demandantes y varios de los
demandados, y juridica de derecho privado con relacion a las otras organizaciones
demandadas; la capacidad procesal, debido a que con relacion a las personas
naturales se presumen capaces y han actuado de manera directa en el proceso; en
el caso de las personas juridicas demandadas, han actuado por conducto de sus
representantes legales; igualmente, este Despacho tiene jurisdiccion y es
competente para conocer de este tipo de asuntos; y, finalmente, la demanda cumple
con los requisitos formales que de acuerdo al Codigo General del Proceso son
necesarios para ser apta.

Asi mismo, no se observa causal de nulidad que invalide lo actuado y amerite un
pronunciamiento oficioso de saneamiento, por lo que es factible proferir sentencia
de fondo en el litigio planteado.

II- LEGITIMACION EN LA CAUSA

Se comenzara el estudio con lo relacionado con la legitimacion en la causa por
activa y pasiva, dado que, en todo proceso judicial, de entrada, e incluso de manera
oficiosa, es menester auscultar el requisito de la legitimacién en la causa por activa
y pasiva, pues ha sido considerado como el presupuesto material indispensable
para obtener una sentencia de fondo favorable a las pretensiones de la demanda o
en su defecto, para la absolucion del demandado. Con base en lo anterior, aquel
requisito, consiste, fundamentalmente, y en el caso del demandante, en que sea el
titular del derecho que reclama, y resulta legitimado por pasiva o demandado, la
persona llamada a responder, por ser, segun la ley, el titular de la obligacion
correlativa (SC2642-2015).

En el caso que nos ocupa, y respecto de la legitimacion en la causa por activa, debe
mencionarse que los demandantes, corresponden, el primero, a BRAYAN LIBARDO
CERON ESCALANTE, invocando aquel la calidad de victima directa del hecho
sefalado como dafioso; OMAIRA ESCALANTE DELGADO y TANIA ALEJANDRA
CERON ESCALANTE, en la condicion de allegados del referido lesionado, por ser
la progenitora y hermana respectivamente, aunado a de afectadas por ese mismo
hecho; y, ALINE STEPHANY QUINTERO REYES, rogando ésta en la calidad de
compafiera permanente de la victima mencionada. Los mencionados actores, en su
conjunto, reclaman bajo el ejercicio de una accion de responsabilidad civil
extracontractual, el pago de un componente indemnizatorio, originado en el hecho
del accidente de transito ocurrido el 22 de enero de 2019, que involucra al primero
de los accionantes como conductor del automotor de placa FSO 74E y en el
accidente de transito ocurrido el 22 de enero de 2019.



En cuanto a la legitimacion en la causa por pasiva, se convoca al proceso al
conductor del otro vehiculo involucrado en aquel accidente de transito de placa TSO
772, sefior CIPRIANO CORNELIO TORRES; la propietaria del mencionado
rodante, sefiora CARMENZA SOLIS; la empresa afiliadora de aquel automotor de
servicio publico de transporte de pajeros TRANSPORTE UNICORNIO SAS; v,
finalmente accionan contra la aseguradora COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS
SA, en ejercicio de la accion directa prevista en el art. 1133 del Caodigo de Comercio,
debido a la existencia de un contrato de seguro que ampara el aludido vehiculo TSO
772, e identificado con la podliza No. 2000012545.

En lo tocante a que sea procedente reconocer aquella obligacion resarcitoria a cargo
de los demandados, conforme se ha reclamado en la demanda, al igual que su
monto y la acreditacion efectiva de aquella legitimacion en la causa, seran puntos
objeto de analisis a continuacion en la formulacion del problema juridico a resolver.

. PROBLEMA JURIDICO POR RESOLVER

Corresponde el establecer si se estructurd por los demandantes, carga probatoria
que les incumbia, los elementos que configuran la responsabilidad civil
extracontractual, originada en el ejercicio de una actividad peligrosa y
correspondientes aquellos requisitos al hecho dafiino, el dafio y la relacion de
causalidad; debe mencionarse que los demandados no alegaron un elemento
extrafio sobre exoneracion de la responsabilidad civil deprecada en la demanda, y
el debate exceptivo se centrd6 fundamentalmente, en lo referente al alegato de la
ausencia de responsabilidad del conductor del automotor accionado, en la
produccion del dafio expuesto como sustento de la indemnizacion reclamada por
los actores.

La respuesta se anticipa es que se probaron aquellos presupuestos basilares de la
responsabilidad civil deprecada en la demanda, bajo la presuncién de culpas (art.
2356 C.C.), y sin lugar tampoco a la aplicacién al caso de una disminucién de la
indemnizacion, en los términos del art. 2357 del C.C.

3.1. Marco conceptual que gobierna la resolucion del caso.

1. Atendiendo a que los demandantes han acudido a la accién de responsabilidad
civil extracontractual, los requisitos medulares que estructuran ese tipo de
responsabilidad, la jurisprudencia civil reiterada, a partir de lo dispuesto en el art.
2341 del C.C., y como lo hace en la sentencia SC-2107-2018, ha sefialado que
alude a los siguientes:

“Esta Corte, con apoyo en el articulo 2341 del Codigo Civil, ha sefialado como
presupuestos axioldgicos y concurrentes de la responsabilidad extracontractual,
denominada también aquiliana, “(i) el perjuicio padecido; (ii) el hecho intencional o
culposo atribuible al demandado; y (iii) la existencia de un nexo adecuado de
causalidad entre factores”.

2. Sin embargo, y como se invoca por los accionantes, una responsabilidad juridica
originada en el ejercicio de una actividad peligrosa, tiene una connotacion especial,
en cuanto a que se prescinde de exigir la carga a aquel de demostrar el elemento
subjetivo de imputacion (culpa), porque en definitiva se presume la misma (o la
responsabilidad, a manera de responsabilidad objetiva, como lo ha considerado en
algunos casos la misma Corporacion para casos similares), y basada en lo
dispuesto en el art. 2356 del C. C., segun el cual: “Por regla general todo dafio que
pueda imputarse a malicia o negligencia de otra persona, debe ser reparado por
esta”; igualmente, la jurisprudencia civil, como lo hace en la citada sentencia
SC2107-2018, sefala sus caracteristicas de la siguiente manera:

“(...). En cuanto atafie al tipo de responsabilidad civil descrito en el cargo, la
misma corresponde a la prevista en el articulo 23561 del Cadigo Civil, esto es, la
originada por el ejercicio de actividades peligrosas, la cual consagra una

1 “(...) Por regla general todo dano que pueda imputarse a malicia o negligencia de otra persona, debe
ser reparado por ésta (...)".



presuncion de responsabilidad que opera en favor de la victima de un dafo
causado producto de una labor riesgosa, aspecto que la releva de probar su
existencia de la culpa en el acaecimiento del accidente? y, por tanto, para que el
autor del mismo sea declarado responsable de su produccion, sélo le compete
demostrar la conducta o hecho antijuridico, el dafio y la relacion de causalidad
entre éste y el perjuicio. Por ello, es el sendero en nuestro ordenamiento de
multiples actividades que entrafian una franca y creciente responsabilidad
objetiva’.

En cuanto al tratamiento de una responsabilidad objetiva, puede citarse la sentencia
posterior SC780-2020, en donde aquella corporacion puntualizo que:

“Por su parte, la responsabilidad por actividades peligrosas se alejo del nucleo
integrador de la responsabilidad por culpa al prescindir por completo del
elemento subjetivo, acercdndose a la objetividad que el régimen contractual
tuvo en sus inicios, pero sin confundirse con ella. Si la responsabilidad por los
dafos generados en despliegue de actividades peligrosas no es considerada
como un tipo de responsabilidad objetiva, ello se justifica porque la mera
causacion del resultado lesivo no es suficiente para atribuirla, sino que es
necesario demostrar que el perjuicio le es imputable al agente como suyo en
virtud de una norma de adjudicacién que permite establecer su posicion de
garante y porque la confluencia de conductas que en ella intervienen (o dejan
de intervenir cuando se tiene el deber legal de evitar el dafio) no puede
resolverse en el plano de la causalidad natural’.

3. En lo referente a que la actividad de conduccién de automotores sea catalogada
como peligrosa, la jurisprudencia civil, igualmente de manera reiterada, como lo
hace en la sentencia del 12 de junio de 2018 (SC2107-2108), con ponencia del
Magistrado LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, lo ha expresado en los
siguientes términos:

“Las anteriores precisiones conceptuales se deben tener en cuenta tratandose de
dafios causados con vehiculos o en accidentes de transito, por cuanto la conduccién
de automotores, en atencion a su naturaleza, y en los términos de su propio régimen
juridico, contenido en la Ley 769 de 2002 (Cédigo Nacional de Transito Terrestre),
se define como una actividad riesgosa”.

3.2. RESOLUCION DEL CASO
3.2.1. Definicion de la responsabilidad juridica planteada en la demanda.

Se procede ahora a definir los elementos que configuran la responsabilidad civil
endilgada a los demandados CIPRIANO CORNELIO TORRES, CARMENZA SOLIS
y TRANSPORTE UNICORNIO SA, correspondientes éstos al hecho dafino, el dafio
y la relacion de causalidad.

1. Verificacion del hecho daiino.

En lo que respecta al hecho que genero las lesiones sufridas a la victima directa
BRAYAN LIBARDO CERON ESCALANTE, en la demanda (art. 42-5 CGP), se
menciona que aquel resulta lesionado en su integridad fisica, al sufrir un accidente
de transito el 22 de enero de 2019, cuando conducia la motocicleta de placa FSO
74E y resulta impactado por la colisién con el vehiculo automotor de placa TSO 772,
conducido por CIPRIANO TORRES; aquel hecho, le ocasiona lesiones corporales,
representadas en fracturas varias que demandaron intervenciones quirdrgicas para
recuperarse y la existencia de secuelas permanentes, a la par que una pérdida
parcial de capacidad laboral y otras afectaciones inmateriales.

2 CSJ SC 14 de abril de 2008: “...) La culpa no es elemento necesario para estructurar la
responsabilidad por actividades peligrosas, ni para su exoneracion {(...)".
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Mediante la prueba documental aportada con la demanda, representada en el
informe policial de accidente de transito, identificado con el nimero A000889718,
aportado con la demanda (archivo 04, folios 74-80), se establece que el dia
22/01/2019, a las 06:05 horas, en la avenida 6 oeste No. 32-05 de la comarca,
ocurre un accidente que involucra al automotor tipo motocicleta de placa FSO74E,
conducida por BRAYAN L. CERON E., con reporte ademas de lesiones de fractura
de pierna derecha y dirigido a centro hospitalario; de igual modo, en aquel informe
se menciona al otro automotor implicado en el hecho, referente al automotor de
servicio publico de transporte afiliado a la empresa UNICORNIO, de placa TSO 772,
conducido por CIPRIANO CORNELIO TORRES y de propiedad de CARMENZA
SOLIS.

En ese orden de ideas, mediante la aludida prueba documental, no tachada y
cuestionada por la contraparte, se verifica con suficiencia la circunstancia
concerniente a que, en la data mencionada, acontece un accidente que involucra
una actividad de conduccién de automotores, en la que resulta lesionado el
demandante BRAYAN LIBARDO CERON ESCALANTE.

2. Elemento dafio.

Aquel elemento es entendido en términos generales por la doctrina y jurisprudencia,
como el menoscabo o dafio que, a consecuencia de un acontecimiento o evento
determinado, y atribuible a una accién u omision humana, sufre una persona en su
integridad fisica o en su patrimonio, es decir, la lesion a un interés protegido por el
ordenamiento legal, que ante su ocurrencia comporta que se hable de un perjuicio
reparable a través de la indemnizacion.

En el caso en estudio, el dafio expuesto en la demanda se itera, se concreta en las
lesiones corporales padecidas por la victima mencionada BRAYAN CERON,
producto del accidente de transito acaecido el 22/01/2019, las cuales se alega que
resultaron de extrema gravedad para aquel porque le ocasionaron una merma de
su capacidad laboral y afectacion de su vida interna y social; de igual modo, los
restantes accionantes, a partir de ese mismo hecho, reclaman el resarcimiento de
perjuicios.

En cuanto a la acreditacion de ese dafio concreto, con la demanda se aporta sin
reproche de la contraparte, la siguiente prueba documental:

- Historia clinica del paciente BRAYAN CERON, perteneciente a la entidad de salud
INVERSIONES MEDICAS VALLE SALUD SAS, con fecha de inicio 22/01/2019,
hora 07:01, con motivo de consulta referido a un accidente de transito y anotacion
de diagndstico de ingreso sobre trauma de codo izquierdo mas quemaduras por
friccion grado lll, trauma en tobillo y pie izquierdo, dolor y limitacion funcional,
definiéendose ademas de la siguiente manera: traumatismo superficial del pies y del
tobillo, contusion de codo, quemaduras de multiples regiones; trauma en codo,
tobillo y pie izquierdo; igualmente contiene las restantes atenciones médicas
dispensadas a dicho paciente, que incluye cirugias realizadas y denominadas
luxofractura de lisfracc de pie izquierdo y pop de reduccién abierta mas fijaciéon de
fractura falanje proximal del quinto dedo (archivo 04, folios 121-200).

- Informes periciales de clinica forense emitido por el INSTITUTO DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENES-CALI, fechados el 02/03/2019 (primer
reconocimiento) y 31/08/2019 (segundo y ultimo reconocimiento), practicados a
BRAYAN CERON, en el que se define una incapacidad médico legal definitiva de
45 dias y secuelas siguientes: deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter
permanente; perturbacion funcional de miembro inferior izquierdo de caracter
permanente; perturbacion funcional de organo de la locomocion de caracter
permanente (archivo 04, folios 113-120).

- Dictamen para la calificacion de pérdida de capacidad laboral y ocupacional del
accionante referido y emitido el 23/10/2019 por la JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA, en el que se define como



calificacion de pérdida de capacidad laboral y ocupacional-PCL un porcentaje total
de 13.07%, y asociado a un accidente de transito (archivo 04, folios 103-112).

Por consiguiente, mediante la mencionada prueba documental, no descartada
ademas con prueba en contrario, se acredita claramente el hecho de la ocurrencia
de lesiones corporales sufridas por el demandante BRAYAN CERON vy relacionadas
con el accidente de transito ocurrido el 22/01/2019.

3. Elemento sobre la relacion de causalidad entre la actividad y el dafio.

La relacion de causalidad o nexo causal se ha entendido como la imputacién de un
resultado a la conducta humana, atribuida ésta a un actuar culpable o doloso, o en
su defecto al riesgo generado en el desarrollo de una determina actividad.

Dicho ejercicio, alude esencialmente a un juicio de razonabilidad en donde el juez
aplica fundamentalmente las maximas de la experiencia, conforme lo ha sefalado
la jurisprudencia civil, ejemplo de ello es la sentencia del 9 de diciembre de 2013,
con ponencia del magistrado Ariel Salazar Ramirez, en donde se dijo que:

“La causalidad es un concepto que permite reconocer, de entre una
pluralidad de acontecimientos, aquél o aguéllos que hacen posible la produccién de
un resultado.

(..)

Ahora bien, para establecer ese nexo de causalidad es preciso acudir a las
maximas de la experiencia, a los juicios de probabilidad y al buen sentido de la
razonabilidad, pues solo éstos permiten aislar, a partir de una serie de regularidades
previas, el hecho con relevancia juridica que pueda ser considerado como la causa
del dafio generador de responsabilidad civil’.

En el caso planteado, se ha establecido hasta el momento, a partir del material
probatorio antes analizado, el hecho de que producto de un accidente de transito,
en el que el actor BRAYAN CERON, ejercitada la labor de conduccion de un
vehiculo automotor, resulta lesionado al colisionar con otro automotor, actividad
ejercitada por el demandado CIPRIANO TORRES.

Partiendo de lo ya mencionado anteriormente, acerca de que en el analisis de la
responsabilidad civil generada por el ejercicio de la actividad peligrosa, se exime de
estudiar el elemento culpa como condicionante para configurar aquella, puesto que
se presume, o en su defecto, la responsabilidad, al igual que la pasiva no alegé un
elemento extrafio que exonere de esa responsabilidad civil (fuerza mayor o caso
fortuito, hecho de un tercero o culpa exclusiva de la victima); no obstante, a partir
del hecho referente a que en este caso, se ha verificado con claridad el ejercicio
simultaneo y concomitante de una actividad peligrosa por el actor y accionado
mencionado, fendmeno que la jurisprudencia y doctrina han denominado como
“colision de actividades peligrosas”, impone establecer si opera la regla general de
la aludida presuncion de culpas de que trata el art. 2356 del C.C., o0 se presenta una
concurrencia de actividades en la produccion del dafio por aquellos sujetos, para
los efectos sefalados en el art. 2357 ibidem, teniendo en cuenta adicionalmente
qgue en la demanda, los actores atribuyen a un comportamiento asociado a culpa
del conductor demandado la produccion del hecho lesivo.

La jurisprudencia civil, de manera reiterada, como lo hace en la sentencia del 15 de
diciembre de 2020, con ponencia del magistrado Alvaro Fernando Garcia Restrepo,
ha sefalado:

“La aplicacion de la “compensacion de culpas”, como con cierta impropiedad se ha
denominado la figura contemplada en el articulo 2357 del Coédigo Civil [...] debe
ubicarse en el marco de la causalidad y, por ende, refiere a la coexistencia de
factores determinantes del dafio, unos atribuibles a la persona a quien se reclama
Su resarcimiento y otros a la propia victima. Por ello, no es suficiente que al
perjudicado le sea atribuible una culpa, sino que se requiere que €l con su conducta,
haya contribuido de forma significativa en la produccion del detrimento que lo
agueja, independientemente de si su proceder es merecedor 0 no de un reproche
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subjetivo o, si se quiere, culpabilistico. Cuando ello es asi, esto es, cuando tanto la
actuacion del accionado como la de la victima,son causa del dafio, hay lugar a la
reduccion de la indemnizacion imponible al primero, en la misma proporcion en la
que el segundo colabor6 en su propia afectacion.”.

En ese orden de ideas, se analizara ahora la actividad de causalidad realizada por
cada uno de estos sujetos involucrados en el hecho lesivo.

En primera instancia, debe sefalarse que, en el informe de accidente de transito en
mencion (No. A000889718), se inserta en el acapite de hipoétesis, una causal
expresa atribuible a uno de los conductores implicados en el hecho (vehiculo No.
2), e identificada aquella con el numero 157, y con la indicacién del agente de
transito de “transitar invadiendo carril del mismo sentido para el conductor de la
camioneta de placa TSO 772",

Aquella causal (157), concierne segun lo dispuesto en la resolucién No. 0011268
del 6 de diciembre de 2012, proferida por el Ministerio del Transporte, a otra causa
diversa a las alli enlistadas, y que se debe especificar, conforme aqui ha ocurrido.

De su lectura objetiva, se desprende entonces que se atribuye un comportamiento
al conductor del automévil TSO 772, que corresponde al aqui demandado
CIPRIANO TORRES, en la realizacion del hecho del que resulta lesionado el otro
conductor del rodante implicado en el accidente (FSO74E), y relacionado ademas
con desatencién de normas de transito, dado que al estar conduciendo un automotor
en movimiento, debié asumir un comportamiento acorde con el respeto de las
normas y sefiales de transito, para evitar ademas aumentar el riesgo inherente que
implica el ejercicio de esa actividad, y el de abstenerse de realizar acciones que
afecten la seguridad en dicha labor de conduccién, incluido en ello el no realizar
adelantamientos en sitios prohibidos, directrices previstas en los arts. 55, 61, 68 y
77 del Cbdigo Nacional de Transito (Ley 769 de 2002), en los siguientes términos:

Toda persona que tome parte en el transito como conductor, pasajero o
peaton, debe comportarse en forma que no obstaculice, perjudiqgue o ponga en
riesgo a las demas y debe conocer y cumplir las normas y sefales de transito que
le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las autoridades
de transito”.

Todo conductor de un vehiculo
debera abstenerse de realizar o adelantar acciones que afecten la seguridad en la
conducciodn del vehiculo automotor, mientras éste se encuentre en movimiento”.

Los vehiculos transitaran de la
siguiente forma:

Via de sentido Unico de transito.

En aquellas vias con velocidad reglamentada para sus carriles, los vehiculos
utilizaran el carril de acuerdo con su velocidad de marcha.

En aquellas vias donde los carriles no tengan reglamentada su velocidad, los
vehiculos transitaran por el carril derecho y los demas carriles se emplearan para
maniobras de adelantamiento.

Vias de doble sentido de transito.

De dos (2) carriles: Por el carril de su derecha y utilizar con precaucion el carril de
su izquierda para maniobras de adelantamiento y respetar siempre la sefializacion
respectiva.”

No se debe adelantar a otros vehiculos en los siguientes casos:

En intersecciones
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En los tramos de la via en donde exista linea separadora central continua o
prohibicién de adelantamiento...”

Respecto de esto ultimo, debe decirse que sobre las condiciones de la via, en el
informe de accidente de transito aludido, se establece claramente que se trata de
una via recta, de doble sentido, una calzada y 2 carriles, asfaltada con superficie en
buen estado, en condiciones secas, al igual que del clima y visibilidad normal; de
igual modo, se indica la existencia de sefales verticales de sentido vial y de no
adelantar, que se incluye alli las sefiales horizontales referidas a linea central
amarilla continua, lo que implica entonces la imposibilidad de realizar maniobras de
adelantamiento en ese sitio de la via.

En el interrogatorio de parte rendido en la audiencia oral por el demandante
BRAYAN CERON, sefiala que conducia la motocicleta, por la via que conduce al
kilometro 18, en el carril que sube a ese sitio, cerca de la berma de la via, y después
de una curva, la camioneta conducida por el otro conductor, lo adelant6 por el mismo
carril de desplazamiento de aquel y colisiono con éste, con la parte “delantera” de
aguel automotor, que precisa aquel en su entendimiento corresponde al de la puerta
del pasajero de ese vehiculo y su retrovisor, lo cual impacta con la motocicleta, de
su lado izquierdo, y genera su caida al piso, hecho éste que le genera las lesiones
corporales en su mano, hombro y pie izquierdo; igualmente, precisa en su
declaracion que previo a la colisibn mencionada, venia un vehiculo en sentido
contrario-carril izquierdo tipo “jipeto”, sumado a que el conductor de la camioneta
luego del accidente sigui6 su curso sin detenerse y luego es retenido por la Policia
nacional y regresado al sitio del hecho.

Rinde de igual manera testimonio el sefior YANIER RIOS HERNANDEZ, el cual
menciona ser testigo presencial del hecho del accidente de transito expuesto en la
demanda, debido a que conducia la motocicleta de placa TSU 56D, e iba detras de
la otra motocicleta conducida por la victima BRAYAN CERON, sumado a que
dirigirian ambos por asi acordarlo previamente por la via a Buenaventura, al sitio
kilbmetro 18, con una distancia entre ambos automotores de 10 a 15 metros;
igualmente el testigo narra que observa cuando transitando por el carril derecho de
una via de 2 carriles, subiendo, y saliendo de una curva, es decir, en un trayecto ya
recto de la via, es adelantado por la camioneta blanca implicada en el hecho, la cual
en desarrollo de esa maniobra ingresa al carril derecho donde se desplazaba
igualmente BRAYAN CERON, y con una parte de aquel vehiculo golpea o colisiona
con la motocicleta conducida por aquel, originando su caida al piso a un lado de la
carretera y quedando debajo de ese rodante; precisa igualmente que previo al
choque, venia bajando o en sentido contrario de la via un automotor tipo campero,
sin més especificaciones, y la camioneta en mencion en ese mismo momento, luego
de adelantarlo a aquel, ingresa al carril de desplazamiento de la motocicleta
conducida por la victima, que iba adelante y observando que la colision con aquella
se produce con la puerta delantera o trasera de la camioneta, puesto que ya habia
pasado la “trompa del carro” y referida a la del lado del pasajero de ese automotor.

Sobre la ocurrencia del impacto entre los 2 automotores en comento, y el sitio
incluso donde ocurre, adicional a lo consignado en el informe de accidente de
transito No. A000889718, en el que también se menciona dafios materiales para
ambos vehiculos, que en el caso de la motocicleta se refiere al calapié y comandos
izquierdos, farola y llanta delantera, y del vehiculo TSO 772, alude a abolladura
costado derecho en volco, con la demanda se acompafa otra prueba documental
representada en las actividades de policia judicial y complementarias al referido
informe policial de accidente de transito, en donde aparece, el concerniente al
denominado reporte de iniciacion FPJ-1, fechado el 2019/01/22, de autoria del
mismo agente de transito FERNANDO LASSO, y en donde sobre la cuestion se
hace la siguiente anotacion:

- Imagen archivo 14, folio 153 (documento total folios 142-153):
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En ese orden de ideas, mediante la aludida prueba declarativa y documental, se
establece de manera suficiente la circunstancia alusiva a que el vehiculo conducido
por CIPRIANO TORRES impacta por un costado lateral a la motocicleta conducida
por la victima directa del siniestro, previo realizar una accion de adelantamiento en
un sitio no permitido de la via para el efecto.

De igual modo, respecto al tema del comportamiento del aludido conductor y agente
sefialado de ocasionar el dafio, sefior CIPRIANO C. TORRES, debe sopesarse el
hecho de que no contestd la demanda, lo que hace presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesién contenidos en la demanda; asi mismo, no comparecié a
la audiencia oral ni justificO su inasistencia, al igual que tampoco absolvié el
interrogatorio de parte solicitado por la parte actora, correspondiente al caso a uno
oral porgue no se presento pliego escrito de preguntas, cuya inasistencia comporta
también en presumir ciertos los hechos susceptibles confesion en que se funda la
demanda; los hechos que pueden presumirse entonces aluden a los relacionados
con las circunstancias en que ocurrio el accidente y en especial, la atribucion a aquel
conductor de una maniobra peligrosa de conduccion y asociada a culpa que ademas
es la que ocasiona dicha colisién y los dafios corporales sufridos por el conductor
demandante (hechos 1, 7 y 8 de la demanda; arts.97, 205-2 y 372-4 ibidem).

Asi mismo, al proceso no se aporté otro elemento probatorio que descarte las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrié ese accidente de transito.

En consecuencia, se demostrd en el proceso que sola la actividad de conduccion
desarrollada por el agente implicado CIPRIANO CORNELIO TORRES, es asociada
a una inobservancia de claras disposiciones de transito, alusivas éstas a que al
transitar por una via de 2 carriles en doble sentido, ademas de conducir con
precaucion y no realizar una accion que pusiera en peligro a los otros conductores,
realiza una accion de adelantamiento prohibida en el sitio de la via por existir linea
horizontal demarcada de separacion central continla, y que involucra en su
desarrollo el ingresar al carril derecho de desplazamiento de la motocicleta que
conducia el actor, maniobra que ademas aparece como la Unica causa probable de
generar la colisién con el automotor conducido por BRAYAN CERON, hecho que a
su vez genera las lesiones corporales de éste por su caida del velocipedo, y sin la
comprobacion tampoco de una intervencion o de un comportamiento atribuible al
conductor-reclamante  BRAYAN CERON, que haya resultado eficaz en la
produccion de los dafios sufridos por esa misma victima, destacandose
adicionalmente que la acreditacion de su actividad en el hecho, se limita a circular
por el carril derecho de la via, lo que se atempera a lo dispuesto en los arts. 94 y
96-1 de la Ley 762 de 2002.

En consecuencia, y unido a que los demandados no excepcionaron en particular
sobre la actividad del conductor lesionado y como generante de la produccion del
dafo que lo afecta, alegando se insiste un elemento extrafio de la responsabilidad,
se acreditd entonces en el proceso que solo el comportamiento del conductor
accionado, asociado ademas a imprudencia (culpa), como ademas se alegd en la
demanda, es el causante del dafio, aunado a que se descarta en el caso la
presencia de una concurrencia de causas o de culpas de los referidos conductores
implicados en el accidente, y la necesidad de aplicar la figura de disminucion de la
indemnizacién de que trata el art. 2357 del C.C., a la par que reafirma la aplicacién
efectiva y sin restricciones de la presuncion de culpa o responsabilidad en el agente
del dafio demandado prevista en el art. 2356 ejusdem.
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Conforme lo expuesto hasta el momento, se verifican los requisitos medulares de la
responsabilidad civil extracontractual deprecada en la demanda en contra del
agente implicado en el hecho dafiino, que da lugar entonces a la definicién de la
indemnizacion por tratarse de una accién de reparacion.

Lo anterior, determina igualmente que no resulta probada la excepcion de mérito
alegada por la accionada COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA, alusiva a la
inexistencia de responsabilidad atribuible al conductor del vehiculo TSO 772, al igual
qgue la denominada neutralizacién de la responsabilidad en atencion a que ambas
partes estaban ejercitando la actividad peligrosa de conducir vehiculos
automotores.

3.2.2. DEFINICION DE LA RESPONSABILIDAD JURIDICA DE LOS OTROS
ACCIONADOS

1. CARMENZA SOLIS

Debe indicarse que la jurisprudencia civil, ha sentado la regla segun la cual, para el
caso de la responsabilidad extracontractual por el hecho de las cosas inanimadas,
dentro de lo cual se encuentra la actividad de las denominadas peligrosas, se exige
que el responsable tenga sobre ellas el poder de mando, direccion y control
independiente, lo cual se presume en el caso del propietario de la cosa; ejemplo de
lo anterior, es lo expresado en la sentencia del 4 de abril de 2001- Ref.: Exp. N°
11001-31-03-008-2002-09414-01, con ponencia de la magistrada RUTH MARINA
DIAZ RUEDA, en donde sefialé que:

“A este respecto, la Corte ha precisado que “El responsable por el hecho de
las cosas inanimadas es su guardian, o sea quien tiene sobre ellas el poder de
mando, direccion y control independientes. Y no es cierto que el caracter de
propietario implique necesaria e ineludiblemente el de guardian, pero si lo hace
presumir como simple atributo del dominio, mientras no se pruebe lo contrario. ...

O sea, la responsabilidad del duefio por el hecho de las cosas inanimadas
proviene de la calidad que de guardian de ellas presumese tener. Y la presuncion
de guardian puede desvanecerla el propietario si demuestra que transfirio a otra
persona la tenencia de la cosa en virtud de un titulo juridico, como el de
arrendamiento, el de comodato, etc., o que fue despojado inculpablemente de la
misma, como en el caso de haberle sido robada o hurtada (...)” (sentencia de 17 de
mayo de 2011, exp. 2005-00345-0).

La referida demandada es convocada al proceso como propietaria inscrita del
referido automotor de placa TSO 772, calidad que es acreditada suficiente mediante
la prueba documental no desconocida ni tachada por interesado, referente al
certificado de tradicion expedido por la SECRETARIA DE MOVILIDAD de la
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA, en el que aparece inscrita aquella accionada,
para la fecha de los hechos (archivo 04, folios 11-14).

Por consiguiente, y sin que aquella propietaria demostrara que, para el momento
del accidente, aquel automotor no se encontraba bajo su tenencia y/o control, o la
hubiese perdido en manos de un tercero, en su condicién por tanto de guardian de
la operacion causante del detrimento, surge para ésta la obligacion directa de
repararlo.

2. TRANSPORTES UNICORNIO SAS

La jurisprudencia reiterada de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia ha definido que la responsabilidad extracontractual de la sociedad
transportadora, en casos relacionados con el ejercicio de la actividad peligrosa de
conduccion de automotores, es directa y a partir de lo dispuesto en el art. 2344 del
C.C., aunado a ser solidaria junto con el propietario del vehiculo afiliado a la
empresa de transporte y el conductor de este, por los dafios que en ella se causen
a terceros.
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Asi mismo, en caso de que exista un contrato de afiliacion celebrado entre el
propietario del automotor y la empresa transportadora constituye aquel la razén
fundamental para definir su responsabilidad juridica-solidaria, en virtud ademés de
lo consagrado en varias disposiciones normativas, ejemplo es lo sefialado en la
sentencia SC5885 de 2016, en los siguientes términos:

“Concluyente es, las empresas transportadoras son responsables
solidarias por la vinculacion del automotor, como lo prevén los articulos 983,
modificado por el 3° del Decreto 01 de 19902 y 991, modificado por el 9° idem4,
del Codigo de Comercio, en consonancia con otras disposiciones especiales,
no solo porque obtienen aprovechamiento financiero como consecuencia del
servicio que prestan con los automotores afiliados, sino debido a que, por la
misma autorizacion conferida por el Estado para operar la actividad, la cual es
publica, son quienes generalmente ejercen un poder efectivo de direccion y
control sobre el automotor.

La preceptiva anterior es coherente con el Decreto 172 de 2001 y las
Leyes 105 de 1993, 769 de 2002 y el Decreto 1079 de 2015, disposiciones que
hacen responsable solidarios a las empresas transportadoras, junto a
propietarios, poseedores o tenedores de vehiculos de transporte de servicio
publico, por tratarse de una actividad de interés general; ademas, se tornan en
garantes del servicio y de la prestacion legal del mismo. En ese sentido, de
acuerdo al literal e) del articulo 2° de la Ley 105 de 1993, por virtud de los
principios rectores del transporte “La seguridad de las personas constituye una
prioridad del sistema y del sector transporte”.

Se trata de una responsabilidad solidaria (2344 del Cédigo Civil), directa
de quien la ejecuta, del propietario, del tenedor o poseedor y de la empresa
transportadora frente a la cosa, como afiliadora®. Al mismo tiempo que es una
obligacion de cuidado, ejercen poder de mando, direccion y control efectivo del
vehiculo, asumiendo deberes de diligencia.

El contrato de afiliacion a través del cual se autoriza al propietario del
automotor para prestar el servicio publico de transporte en la modalidad
respectiva, por tanto, convierte a la empresa en sujeto de derechos y
obligaciones y le impone la carga de «(...) responder por los perjuicios que se
causan a terceros en el ejercicio de la actividad peligrosa que entraia la
movilizacion de vehiculos automotores para la satisfaccion del aludido servicio,
pues (...)»8 no hay duda que ella actua en calidad de “(...) ‘quardian’ de la
[cosa], 0 sea, todas aquellas de quienes pueda predicarse potestad de mando
y control de la misma en cuanto detentan ‘un poder efectivo de uso, control y
aprovechamiento respecto del artefacto mediante el cual se realiza aquella
actividad’ (Casacion del 13 de octubre de 1998)”.

Ese criterio la jurisprudencia lo ha reiterado al sefialar que “(...) las
sociedades transportadoras, en cuanto afiliadoras para la prestacion regular del
servicio a su cargo, independientemente de que no tengan la propiedad del
vehiculo respectivo, ostentan el calificativo de guardianas de las cosas con las
cuales ejecutan las actividades propias de su objeto social, no sélo porque
obtienen aprovechamiento econdmico como consecuencia del servicio que
prestan con los automotores asi vinculados sino debido a que, por la misma

3 Las empresas son de servicio publico o de servicio particular. El Gobierno fijara las
caracteristicas de las empresas de servicio publico y reglamentara las condiciones de su
creacion y funcionamiento. Las empresas de servicio publico someteran sus reglamentos a
la aprobacion oficial y, si no prestan el servicio en vehiculos de su propiedad celebraran
con los duefios de éstos el respectivo contrato de vinculacién, conforme a las normas
reglamentarias del transporte.

4 Cuando la empresa de servicio publico no sea propietaria o arrendataria del vehiculo en
que se efectiia el transporte, o no tenga a otro titulo el control efectivo del dicho vehiculo,
el propietario de éste, la empresa que contrate y la que conduzca, responderan
solidariamente del cumplimiento de las obligaciones que surjan del contrato de transporte.
5 CSJ civil sentencia de 18 de junio 2013, exp. 1991.00034-01.

6 CSJ Civil sentencia n° 021 1° feb. 1992.

7 CSJ Civil sentencia 012 de 5 de mayo de 1999, exp. 4978.
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autorizacion que le confiere el Estado para operar la actividad, publica por
demas, son quienes de ordinario ejercen sobre el automotor un poder efectivo
de direccion y control, dada la calidad que de tenedoras legitimas adquieren a
raiz de la afiliacion convenida con el propietario o poseedor del bien, al punto
gue, por ese mismo poder que desarrollan, son las que determinan las lineas o
rutas que debe servir cada uno de sus vehiculos, asi como las sanciones a
imponer ante el incumplimiento o la prestacion irregular del servicio, al tiempo
que asumen la tarea de verificar que la actividad se ejecute previa la reunion
integral de los distintos documentos que para el efecto exige el ordenamiento
juridico y las condiciones mecénicas y técnicas mediante las cuales el parque
automotor a su cargo debe disponerse al mercado™.”.

En el caso planteado, la referida empresa, se encuentra dedicada a la prestacion
del servicio de transporte publico de pasajeros por via terrestre en la modalidad de
pasajeros y carga, en toda clase de vehiculos automotores, seguin su objeto social
inscrito en la matricula mercantil 01231510, hecho acreditado con el certificado de
existencia y representacion legal, expedido por la CAMARA DE COMERCIO DE
BOGOTA, aportado al proceso (archivo 04, folios 11-22), aunado a que se trata de
la empresa afiliadora del vehiculo vinculado al siniestro TSO 772, conforme lo
verifica el referido certificado de tradicion de ese mismo automotor; de igual modo,
y conforme lo sefialé su representante legal en el interrogatorio de parte absuelto
en audiencia oral, la organizacién citada para la fecha del mencionado accidente,
tiene al referido automotor afiliado, en virtud de un contrato de vinculacion o
afiliacion celebrado con la propietaria del vehiculo, de quien menciona, era quien
detentaba su tenencia y control.

Sin embargo, el hecho de que el vehiculo involucrado TSO 772, se encontraba
afiliado a la empresa para la fecha de los hechos, aunado a que su representante
legal en el interrogatorio oral expreso recibir un beneficio econémico por dicha
afiliacion, representado en el pago de una suma que oscilaba entre cien y ciento
veinte mil pesos mensuales y efectuado por parte de la propietaria de aquel equipo,
lo convierte entonces en guardian de la cosa utilizada en la actividad propia de su
objeto social, puesto que asi no tuviera la tenencia material del bien, como lo afirma
su representante legal, era su deber legal vigilar que aquel afiliado prestara un
servicio de transporte en 6ptimas condiciones, que incluye lo relacionado con no
ocasionar dafos a terceros; unido a lo anterior, se encuentra que aquel accionado
no demostro para aniquilar aquella presuncién de responsabilidad (carga probatoria
gue le incumbia), la circunstancia que para el momento de la ocurrencia del hecho,
habia perdido el control intelectual de la cosa, y no solo lo referente al carecer del
control fisico de la misma.

En refuerzo de lo anotado, la jurisprudencia civil ha sefialado reiteradamente que la
presuncion de responsabilidad en cabeza de las empresas de transporte afiliadoras,
no se desdibuja por carecer de la tenencia o control fisico del automotor afiliado,
sino de la demostracion por aquella de la pérdida del control intelectual de la cosa,
pues ello instituye el fundamento de su condicién de guardiana y de responsable
solidaria con el propietario, cuando esa titularidad radica en otra persona; en la
sentencia SC1731-2021, expuso:

“Ese nexo, de raigambre juridico, no material, deriva de la posibilidad en
gue ellas se encuentran, de dirigir la actividad concerniente con la movilizacién
de pasajeros o cosas y de obtener provecho econémico de tal gestion, razén
por la cual esta Corporacion ha reiterado que esa condicion “[n]o requiere (...)
que se tenga fisicamente la cosa (...) pues lo fundamental es que se posea el
poder de mando en relacion con la cosa, lo gue supone un poder intelectual de
control y direccion de la misma” (CSJ, SC 4750 del 31 de octubre de 2018, Rad.
n.°© 2011-00112-01; se subraya).

Y es, precisamente, en virtud de tal atribucion inmaterial de manejo, que
resulta dable exigir a los entes afiliadores que velen, en todo momento, por la
actividad de los automotores, a fin de que impidan que con ella se irroguen

8 CSJ Civil sentencia de 20 de junio de 2005, exp. 7627.
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dafnos a terceros, porque en caso de asi acontecer, habran de responder por
los perjuicios ocasionados, independientemente 0 en concurso con las demas
personas que ostenten la “guarda compartida”, nocioén “segun la cual en el
ejercicio de actividades peligrosas no es extrafla la concurrencia de varias
personas que, desde diversos angulos y en atencidn a sus propios intereses o
beneficios, puedan ejercer al tiempo y a su manera la direccion o control
efectivo de aquellas y que a todas les impone el deber juridico de impedir que
se convierta en fuente de perjuicios para terceros” (CSJ, SC del 22 de abril de
1997, Rad. n.° 4753).

4.3.2. De las precisiones que se dejan expresadas, surge claro que, para
desvirtuar la presuncion en comento, corresponde a las empresas
transportadoras acreditar la ocurrencia de hechos en virtud de los cuales fuere
forzoso entender que perdieron el “poder intelectual de control y direcciéon” de
la actividad peligrosa a que atras se hizo referencia, sin que medie culpa de su
parte, mas no el control fisico de la cosa.”

En esos términos, debe responder aquella empresa afiliadora de manera directa por
los dafios ocasionados a la victima, y solidaria con la propietaria del vehiculo afiliado
y el conductor de éste vinculados igualmente al proceso; de igual modo, lo anterior
comporta que se declarara no probada la excepcién formulada por aquella pasiva y
denominada “ausencia de responsabilidad e inexistencia de la obligaciéon de mi
representada’.

3. ACCION DIRECTA _ACUMULADA POR LA VICTIMA CONTRA LA
ASEGURADORA COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA

Teniendo de presente, que el actor acumuldé con el reclamo indemnizatorio, una
accion directa contra la aseguradora aludida (art. 1133 C. Co.), y definida ademas
la responsabilidad juridica del conductor del automotor de servicio publico de
transporte de pasajeros de placa TSO 772, su propietaria y la empresa de
transporte afiliadora de aquel vehiculo mencionado, debe establecerse ahora si
aguella compafiia esta llamada a responder en este asunto y pagar a las victimas
los dafios reclamados en la demanda, en virtud del vinculo contractual que se
desprende del contrato de seguro de automdviles, cobertura de responsabilidad
civil extracontractual, que cobija al sefialado automotor, contenido en la pdliza No.
2000012545, celebrado por aquella compafia con la empresa TRANSPORTES
UNICORNIO SAS, como tomador y asegurado el vehiculo TSO 772, con vigencia
desde el 09/05/2018 al 09/05/2019, y con la cobertura entonces para la fecha del
siniestro 22/01/2019, conforme lo reconoce ademas la aseguradora demandada en
el escrito de contestacion de la demanda (confesion por apoderado judicial; art. 193
CGP).

En cuanto a la acreditacion de aquel contrato de seguro y sus condiciones
generales, se aporta al proceso la respectiva prueba documental (archivo 04, folios
57-63 y archivo 35, folios 37-51).

De conformidad con lo convenido en la caratula de la referida péliza, se cubri6 el
riesgo de muerte o lesion a una persona, con limite asegurado de 100 SMLMV, sin
pacto de deducible para aquella cobertura, y respecto del alcance de ésta para la
responsabilidad civil extracontractual se convino en las condiciones generales en
los siguientes términos:

‘SEGUROS MUNDIAL CUBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL EN QUE DE ACUERDO CON LA LEY INCURRA EL
ASEGURADO AL CONDUCIR EL VEHICULO DESCRITO EN LA POLIZA O
CUALQUIER OTRA PERSONA QUE CONDUZCA DICHO VEHICULO, CON SU
AUTORIZACION, PROVENIENTE DE UN ACCIDENTE DE TRANSITO O SERIE
DE ACCIDENTES DE TRANSITO RESULTADO DE UN SOLO ACONTECIMIENTO
Y OCASIONADO POR EL VEHICULO ASEGURADO, O CUANDO EL VEHICULO
ASEGURADO SE DESPLACE SIN CONDUCTOR DEL LUGAR DONDE HA SIDO
ESTACIONADO CAUSANDO UN ACCIDENTE O SERIE DE ACCIDENTES
RESULTADO DE ESE HECHO.”.

17



De igual modo, ni en la caratula de la pdliza o dentro de las referidas condiciones
generales del seguro, se estipulo causal de exclusion relacionada con la naturaleza
de los perjuicios a cubrir en caso de la definicion de la responsabilidad
extracontractual, por lo que se entiende cubierto los dafios patrimoniales y
extrapatrimoniales.

Sobre esto ultimo, debe mencionarse también que la referida aseguradora, alega
igualmente como hecho exceptivo, el referente a causales de exclusién de cobertura
de la aludida pdliza No. 2000012545, que resulten probadas en el proceso, y en los
alegatos de conclusién, su apoderado menciona que se configura la concerniente a
que el vehiculo asegurado era conducido por una persona no autorizado por el
tomador, en cuanto a que no contaba con la autorizacién para prestar el servicio de
transporte de pasajeros en la ruta donde ocurrié el accidente, a partir de lo
manifestado por el representante legal de la empresa afiliadora en el interrogatorio
de parte expuesto, por lo que aquel actuo el propietario del equipo por cuenta propia;
revisado el documento sobre condiciones generales de la mencionada poliza de
seguro de responsabilidad extracontractual, aparece un pacto en los siguientes
términos (archivo 35, folio 39):

“2.8. LA CONDUCCION DEL VEHICULO ASEGURADO POR PERSONAS NO
AUTORIZADAS POR EL TOMADOR Y/O ASEGURADOQ".

Sin embargo, para el despacho, no se configura esa causal de exclusion de
cobertura del seguro, debido a que la responsabilidad del tomador EMPRESA DE
TRANSPORTE UNICORNIO SAS y respecto al vehiculo asegurado TSO 772, se
insiste, proviene fundamentalmente de su condicién de guardiana de aquella cosa
al existir un contrato de afiliacion suscrito con la propietaria de aquel vehiculo,
cuestion que no la desligaba de su obligacién de vigilar la actividad de prestacion
del servicio de transporte de pasajeros a que se dedicada aquel automotor, sumado
a que la empresa citada, asi no tuviera la tenencia y control directo sobre este, por
aguel convenio de afiliacion, se presume su responsabilidad juridica en el hecho
lesivo; de ahi que, la aseguradora debe salir en proteccién del patrimonio del
tomador y asegurado por la ocurrencia de ese siniestro.

Por consiguiente, como en este caso se ha probado el siniestro y la responsabilidad
del asegurado, surge la obligacion de indemnizar para la compafiia aseguradora
frente a las victimas-demandantes y en proteccion del patrimonio del asegurado, en
virtud se reitera de la accién directa ejercitada por los actores contra aquella, y de
acuerdo claro estd con las condiciones y limitaciones del contrato de seguro
celebrado entre las partes, relativas al limite del valor asegurado para la cobertura
del riesgo de responsabilidad civil extracontractual-lesiones o muerte a una
persona, pues ello corresponde al limite del monto de la obligacién a cargo del
asegurador (arts. 1079y 1162 del C. Co.); en ese sentido, sale avante la excepcion
planteada por aquella aseguradora y denominada limites méaximos de la
responsabilidad de la compafia aseguradora respecto al riesgo cubierto de lesién
0 muerte a una persona que alude a 100 SMLMV.

Respecto al monto de la condena a imponerse y favor de los demandantes,
correspondera a los que se demuestren en el proceso (cuantia: arts. 1077, 1088 y
1089 del C. Co).

4. LLAMAMIENTO EN GARANTIA A LA MISMA ASEGURADORA

La codemandada TRANSPORTES UNICORNIO SAS, efectta un llamado en
garantia a COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA, con base no solo en la aludida
poliza de seguro No. 2000012545, sino también en otro seguro de responsabilidad
contractual, contenido en la péliza No. 2000012546, y respecto del mismo automotor
de placa TSO 772 (archivo 35, folios 52-66).

Revisado su contenido, se observa que, a partir de que la cobertura alude a la
responsabilidad civil contractual, y no la extracontractual, la cual se reitera
corresponde a la accion judicial que es incoada por los demandantes, y no la
primera en mencién, debe mencionarse complementariamente que los riesgos
principales alli cubiertos, referidos a la muerte e incapacidad total permanente y
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parcial, conciernen a los ocasionados a pasajeros que resulten afectados en el
accidente de transito que involucre al vehiculo asegurado, lo que descarta de tajo
gue pueda atribuirse para este evento una responsabilidad de la aseguradora, o en
su defecto, definirse la relacion juridica con el llamante, en los términos del instituto
del llamamiento en garantia previstos en el art. 64 del CGP, con relacion a ese
contrato de seguro en cuestion; en efecto, en las condiciones generales de aquel
contrato de seguro se especifican esos riesgos cubiertos de la siguiente manera:

‘3.1 MUERTE ACCIDENTAL EL FALLECIMIENTO DEL PASAJERO COMO
CONSECUENCIA DEL ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEHICULO DEL
ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, SIEMPRE QUE EL DECESO SE
PRODUZCA DENTRO DE LOS NOVENTA (90) DIAS CALENDARIO CONTADOS
DESDE LA OCURRENCIA DEL MISMO.

3.2. INCAPACIDAD TOTAL PERMANENTE LA DISMINUCION IRREPARABLE, DE
LA CAPACIDAD LABORAL DEL PASAJERO, COMO CONSECUENCIA DEL
ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO
EN LA POLIZA, QUE SE MANIFIESTE DENTRO DE LOS CIENTO VEINTE (120)
DIAS CALENDARIO, CONTADOS A PARTIR DE LA OCURRENCIA DEL MISMO.
SE ENTIENDE POR INCAPACIDAD TOTAL Y PERMANENTE LA PRODUCIDA
POR ALTERACIONES ORGANICAS O FUNCIONALES INCURABLES QUE
HUBIEREN OCASIONADO LA PERDIDA DEL 50% O MAS DE LA CAPACIDAD
LABORAL DEL PASAJERO, SIEMPRE QUE SE ENCUENTRE DEBIDAMENTE
CALIFICADA DE ACUERDO CON EL MANUAL UNICO PARA LA CALIFICACION
DE INVALIDEZ DE QUE TRATA EL DECRETO 917 DE 1999 Y DEMAS NORMAS
CONCORDANTES.

3.3 INCAPACIDAD TOTAL TEMPORAL CON LA PRESENTE COBERTURA SE
AMPARAN LOS PERJUICIOS MORALES Y/O ECONOMICOS COMO
CONSECUENCIA DE UN ACCIDENTE DEL VEHICULO ASEGURADO
RELACIONADO EN LA PRESENTE POLIZA, Y QUE DERIVE EN LA
INCAPACIDAD TOTAL TEMPORAL DEL PASAJERO, POR EL CUAL EL
ASEGURADO SEA CIVILMENTE RESPONSABLE. CONSTITUYE INCAPACIDAD
TOTAL TEMPORAL TODA LIMITACION QUE IMPIDA A UN PASAJERO, EN UN
PERIODO DETERMINADO DE TIEMPO, DESEMPENAR CUALQUIER
OCUPACION U OFICIO REMUNERADO PARA EL CUAL ESTE
RAZONABLEMENTE CALIFICADO EN ATENCION A SU EDUCACION O
EXPERIENCIA. SEGUROS MUNDIAL INDEMNIZARA HASTA UN MAXIMO DE
(120) CIENTO VEINTE DIAS, LA CANTIDAD DEJADA DE PERCIBIR, QUE SERA
DETERMINADA POR EL INGRESO BASE DE LIQUIDACION DE LOS APORTES
AL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL O AL INGRESO DEMOSTRADO EN EL
ULTIMO ANO, HASTA LOS LIMITES ESTABLECIDOS PARA ESTE AMPARO. SE
TENDRA EN CUENTA QUE EL SUCESO ESTE DENTRO DE LA VIGENCIA DEL
SEGURO Y SE INDEMNIZARA HASTA POR EL VALOR CONTRATADO. LA
INCAPACIDAD DEBERA SER MANIFESTADA DENTRO DE LOS (120) CIENTO
VEINTE DIAS CALENDARIO CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA DE
OCURRENCIA DEL ACCIDENTE Y SOLO SI ES CONSECUENCIA DEL ESTE.”

En ese orden de cosas, aquel llamado en garantia debe negarse, por no
configurarse ninguno de los riesgos asegurados por dicha pdliza, y en ese sentido,
resulta también probada la excepcién formulada por la aseguradora, denominada
“falta de cobertura de la péliza de responsabilidad civil contractual No. 2000012546”.

Finalmente, y para claridad de la condena a imponer a la aseguradora COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS SA, se circunscribira y en virtud de la accién directa contra
aguella ejercitada por las victimas (art. 1123 C.Co.), a concurrir al pago del valor de
la condena pecuniaria que se llegue a imponer en esta sentencia al asegurado, que
corresponde al vehiculo de placa TSO 772 y como tomador TRANSPORTES
UNICORNIO SAS, y con relacion al contrato de seguro contenido en la pdliza No.
2000012545, bajo el riesgo amparado de responsabilidad civil extracontractual,
lesion o muerte a una persona, con limite de 100 SMLMV; sumado a ello, aquella
obligacion para el caso, y respecto al referido asegurado, surge respecto del
llamamiento en garantia que hizo igualmente a aquel al asegurador, en virtud de
ese vinculo contractual en particular (art. 64 CGP).
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5. DEFINICION DEL MONTO INDEMNIZATORIO

Debe procederse ahora al andlisis de las pretensiones indemnizatorias solicitadas en
el escrito de la demanda.

5.1. DANO EMERGENTE

Aquel, se ha entendido como toda pérdida o gasto en que se incurra como
consecuencia del dafio sufrido por la victima, que puede ser causado o futuro, dado
que la jurisprudencia civil de vieja data lo precisa como “la pérdida misma de
elementos patrimoniales, los desembolsos que hayan sido menester o que en el
futuro sean necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los
cuales trata de deducirse la responsabilidad...” (sentencia CSC del 7 de mayo de
1968)

En el caso planteado, solo el demandante BRAYAN LIBARDO CERON
ESCALANTE, lo reclama para si, sustentado aquel en que el detrimento econémico
sufrido por la ocurrencia del hecho dafiino esta representado en los siguientes
rubros: gastos de transporte ($717.400); gastos de envio de correspondencia
($17.200); zapatos médicos ($360.000); y, dafios en la motocicleta FSO74E
($3.709.890), para un total de reclamo por dichos perjuicios materiales equivalente
a la suma de $4.804.490.

Respecto a la acreditacion de esas erogaciones, es menester sefialar que, con la
demanda, se aportan una seria de documentos no tachados o desconocidos por la
contraparte; ahora, de éstos, que den cuenta precisa de las erogaciones
reclamadas, solo aparecen los siguientes:

-Recibos de caja menor con fechas y valores varios.

En todos éstos, aparece el concepto de transporte con sitios de inicio y destino la
Clinica Valle Salud y la direccion de residencia relativa a la calle 70 No 2D-04, con
firma ilegible y con el dato de placa VCO 862; las fechas aluden al periodo
comprendido entre el 28 de enero de 2019 al 30 de septiembre de 2019. Si bien es
cierto no aparece el nombre de la victima aludida BRAYAN CERON como persona
que utiliza aquel servicio de transporte, también lo es que la direccién corresponde
a la residencia del grupo familiar conformado por la totalidad de los actores, para la
fecha del accidente (22/01/2019), y segun convergen sefialar aquellos en sus
interrogatorios de parte rendido, a la par que la institucion de salud aludida,
corresponde también a la entidad INVERSIONES MEDICA VALLE SALUD SAS,
gue presto el servicio de salud de asistencia al citado reclamante con ocasion de
aquel accidente de transito, a partir del 22/01/2019 y con fecha ultima de atencién
referida en esa institucion el dia 28/05/2019 (archivo 14, folios 49-52).

En ese orden de ideas, para el despacho, los anteriores medios probatorios resultan
suficientes para acreditar aquel gasto de transporte y su relacion de causalidad con
el dafo sufrido y acreditado en el proceso por parte de aquel reclamante, cuya
sumatoria (27 recibos), arroja la cantidad de $730.600, como monto comprobado,
pero atendiendo al limite de congruencia sefialado en el art. 281-2 del CGP, segun
el cual dicha condena no puede ser superior a lo pretendido en la demanda,
determina entonces que el valor a resarcir es lo rogado, es decir, la suma de
$717.400.

- Dafios en la motocicleta FSO 74E.

Con la demanda, se aporta un documento relativo a una cotizaciébn hecha a
BRAYAN CERON, por parte del establecimiento DISMERCO MOTOS sobre
cotizacion para reparacion de la mencionada motocicleta, con descripcién de los
elementos a reparar o reemplazar y su valor, cuya sumatoria definitiva es
$3.709.890 (archivo 14, folios 124-126).

De igual manera, al proceso se aporta (i) el informe de accidente de transito No.
A000889718, en donde el agente de transito que lo elaboré describiéo dafios
materiales al vehiculo FSO74E, referentes a “calapiés izquierdo, farola, comandos
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izq, direccional izq del, llanta delantera desinflada, carenaje” (archivo 04, folios 74-
80); (ii) fotografias al referido automotor donde se puede apreciar dafios en su
estructura (archivo 14, folios 171-173); vy, (iii) con la actuacion complementaria al
referido informe de accidente de transito, se aporta con la demanda las actuaciones
realizadas por la Policia Judicial, con ocasion del accidente de transito (22/01/2019)
y referente al acta a inspeccion de lugares-formato FPT-9, en donde el funcionario
que lo rindi6 sefial6 la existencia de rastros compatibles con dafios en la motocicleta
(archivo 14, folios 151-154).

Con base en aquella prueba documental, el despacho adquiere certeza necesaria
sobre el hecho de la existencia de dafios concretos al automotor aludido,
involucrado en el accidente de transito y de propiedad del reclamante del perjuicio,
segun lo acredita el certificado de tradicion expedida por la OFICINA DE TRANSITO
Y TRANSPORTE DEL MUNICIPIO DE FLORIDA-VALLE y adjuntado con el libelo
introductor (archivo 04, folios 71-72).

En cuanto a que el actor haya asumido el costo de la reparacién del automotor,
aparece el documento aportado con la demanda, relativo a la reclamacion hecha
por el referido demandante ante la aseguradora COMPANIA MUNDICAL DE
SEGUROS SA, efectuada el 04/02/2020, en donde aquel reclamante alude a la
misma cantidad alusiva al costo de la reparacion del automotor FSO74E
($3.709.890), mencionando en ella la cotizacion del establecimiento comercial
DIMERCA MOTOS (archivo 04, folios 95-100); de ahi que, por tratarse del mismo
valor ahora reclamado se prueba entonces aquel dafio y el sefialado monto
reclamado en la demanda.

- Zapatos médicos y gastos de correspondencia.

Respecto al primero de los mencionados, debe sefalarse que con la demanda se
aportd6 como prueba documental, un factura expedida por el establecimiento
comercial CENTURY SPORTS SAS, por valor de $279.960 y relativo a la venta del
producto denominado “wair max 90 ultra”, sin mas informacién (archivo 04, folios
63-64); por ende, y sin otro medio probatorio que respalde el hecho de que esa
venta corresponda al implemento sefialado por la victima BRAYAN CERON, y
relacionado también con el tratamiento de salud prestado a aquel y derivado del
accidente de transito (hecho dafiino), o en su defecto, que corresponda a una
prescripcion del médico tratante, a la par que se trate de un gasto efectuado por el
reclamante porque la entidad de salud respectiva no lo haya cubierto.

Ademas, de la referida y abundante historia clinica de la atencion dispensada a ese
paciente, que se aportd al proceso y hecha por parte de INVERSIONES MEDICAS
VALLE SALUD SAS, no aparece tampoco relacion de alguna de las circunstancias
antes mencionadas.

En los mismos términos, con referencia a aquel gasto no existe elemento de juicio
que lo respalde, por lo que al tratarse de una carga probatoria a cargo del
reclamante del perjuicio que acreditar su existencia y monto (art. 167 CGP), sumado
a que la jurisprudencia civil ha decantado que “a obligacion de reparacion integral
del dafio exige, como presupuesto habilitante, la demostracion de los perjuicios,
por cuanto los mismos no se aprecian inequivocos per sé.” (SC2107-2018), debe
negarse su resarcimiento por los demandados.

Entonces, sumadas las dos cantidades mencionadas y probadas como dafio
emergente ($717.400 y $3.709.890), arroja un total de $4.427.290 por dafio
emergente.

Ahora, como aquel pago corresponde al reconocimiento de una indemnizacion, por
lo que debe ser integro, la doctrina establecida por la Sala de Casacién Civil de la
Corte Suprema de Justicia ha previsto que, para ese fin, debe encontrarse
actualizado monetariamente, debido al fendmeno inflacionario que afecta a la
economia colombiana, y como lo indica en sentencia de 13 de mayo de 2010, M.P
EDGARDO VILLAMIL PORTILLA, en la que sobre el tema de la indexacidén expuso:
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‘Mientras tanto, la actualizacibn monetaria, cuya aplicacion deja por fuera
aspectos subjetivos, pretende mantener en el tiempo el valor adquisitivo de la
moneda oficial, que se envilece periédicamente en las economias
caracterizadas por la inflacion, todo bajo la idea de que el pago, sea cual fuere
el origen de la prestacion, debe ser integro, conforme a decantada
jurisprudencia en materia de obligaciones indemnizatorias, que a la postre fue
recogida por el articulo 16 de la Ley 446 de 1998”.

De igual forma, sobre la férmula matematica aplicable a la indexacion o correccion
monetaria, la citada Corporacion en sentencia de 27 de agosto de 2015 M.P ARIEL
SALAZAR RAMIREZ sefalo:

“Para actualizar el valor de la parte de precio que los demandados deben
reintegrar a la actora, es necesario acudir a la formula matemética mas
aceptada para este tipo de operacion, conforme a la cual «la suma actualizada
(Sa) es igual a la suma histérica (Sh) multiplicada por el indice de precios al
consumidor del mes hasta el que se va a realizar la actualizacion (indice final)
dividido por el indice de precios al consumidor del mes del que se parte (indice
inicial)» (CJS SC, 16 Sep. 2011, Rad. 2005-00058-01).

Los indices empleados son los certificados por el DANE para los periodos
correspondientes?, los cuales constituyen un hecho notorio que no requieren de
prueba al tenor de lo dispuesto en los articulos 177 (inciso 2°) y 191 del estatuto
procesal”.

Precisado lo anterior, descendiendo al caso concreto, y en aras de proceder a
indexar el aludido valor ($4.427.290), teniendo en cuenta para ello el valor del IPC
al momento de emitirse la presente providencia, o el IPC mas cercano a esta fecha,
a partir del ultimo valor del IPC consolidado por parte del DANE (julio de 2023), y el
valor de la IPC a la fecha en que se hizo el primero de los desembolsos referidos y
acreditados en el proceso que corresponde al dia 28/01/2019 (recibo de caja menor
de esa fecha, por valor de $13.200 (archivo 14, folio 69), ambos indices
consolidados y certificados por el DANE, consultados en la pagina web del Banco
de la Republica.

Entonces, la indexacién quedara de la siguiente forma:

VR=VH X (IPC actual/ IPC inicial)

Donde:

VR= valor a restituir.

VH= valor histérico.

IPC actual (julio de 2023:134.45).

IPC inicial (enero de 2019: 100.60).

Entonces:

VR=$4.427.290 (134.45/100.60)

VR=$4.427.290 x (1,3364811133)

VR= $5.916.990

Valor indexado que debera ser devuelto por la parte demandada a favor del referido
actor.

9 Indices consultados en la Serie de Empalme 2000-2015 publicada por el DANE.
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Total, dafio emergente: $5.916.990.

5.2. LUCRO CESANTE

El lucro cesante, segun lo dispuesto en el art. 1614 del CC, se define como la
ganancia o provecho que deja de reportarse a consecuencia de no haberse
cumplido la obligacion o cumpliéndola imperfectamente, o retardado su
cumplimiento.

Asi mismo, la jurisprudencia civil respecto al lucro cesante lo define en términos
generales, como la ganancia esperada que se ve privada la victima al acontecer el
hecho dafioso, con la condicion de que, con referencia a su existencia y extension,
debe obrar prueba suficiente en el proceso. En apoyo de lo anterior se trae a
colacion la sentencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia que, en
sentencia de 18 de noviembre de 2019, M.P LUIS ALONSO RICO PUERTA, sobre
el topico expuso:

“El articulo 1614 del Codigo Civil define el lucro cesante como «la ganancia o
provecho que deja de reportarse a consecuencia de no haberse cumplido la
obligacién, o cumplido imperfectamente, o retardado su cumplimientos.

Esta tipologia de dafio patrimonial corresponde a la ganancia esperada, de la
gue se ve privada la victima como consecuencia del hecho dafioso padecido;
desde luego, a condicibn de que no sea sOlo hipotética, sino cierta y
determinada o determinable, y se integra por «todas las ganancias ciertas que
han dejado de percibirse o que se recibirian luego, con el mismo fundamento
de hecho», segun lo explicé esta Corporacion en CSJ SC, 28 jun. 2000, rad.
5348, reiterada en CSJ SC16690-2016, 17 nov.

Por el mismo sendero, en sentencia CSJ SC11575-2015, 31 ago., la Sala
enfatizd que la reparacion del lucro cesante

«(...) resulta viable en cuanto el expediente registre prueba concluyente y
demostrativa de la verdadera entidad y extensién cuantitativa del mismo. En
caso contrario, se impone rechazar por principio conclusiones dudosas o
contingentes acerca de las ganancias que se dejaron de obtener apoyadas tales
conclusiones en simples esperanzas, expresadas estas en ilusorios célculos
gue no pasan de ser especulacion tedrica, y no en probabilidades objetivas
demostradas con el rigor debido”.

En el caso planteado, se reclama en la demanda aquel perjuicio acumulado
(consolidado y futuro), a favor de la victima BRAYAN CERON, fundamentado y
discriminado de la siguiente manera: el consolidado por la suma de $4.391.828, que
corresponde aquel a los 4 meses de incapacidad desde el 22/01/2019 hasta el
21/05/2019; vy, el futuro, tasado en $27.947.731, teniendo en cuenta el promedio de
vida probable de la victima (685.2 meses), menos el periodo del lucro cesante
consolidado.

Respecto de la comprobacion de aquel perjuicio patrimonial, de las pruebas
arrimadas al plenario, aparece las incapacidades médicas o laborales otorgadas al
referido demandante, por la entidad CENTRO MEDICO VALLE SALUD, por el
diagnostico de fracturas del tarso y metatarso, en el periodo comprendido entre el
22/01/2019 al 20/06/2019 (archivo 14, folios 23, 25, 27, 31, 35, 39, 43, 45y 47); de
igual modo, aparecen los informes periciales de clinica forense efectuados con la
intervencion del examinado-demandante referido, por parte de la entidad
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES,
realizados los dias 02/03/2019 y 31/08/2019 (segundo y ultimo reconocimiento), y
en el que con asocio al hecho de la ocurrencia de un accidente de transito, se
concluye una incapacidad médico legal definitiva de 45 dias, y con secuelas médico
legales relativas a las siguientes: “Deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter
permanente; Perturbacion funcional de miembro inferior izquierdo de caracter
permanente; Perturbacién funcional del 6rgano de la locomocién de caracter
permanente” (archivo 04, folios 113-120).
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Asi mismo, aparece el dictamen de determinacion de pérdida de capacidad laboral
del accionante BRAYAN CERON, realizado el 23/10/2019 y emitido por la JUNTA
REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA, en el que
se define como calificacion de pérdida de capacidad laboral y ocupacional-PCL un
porcentaje total de 13.07%, con origen o asociado a accidente de transito, y con
fundamento para la calificacion los concernientes a los siguientes diagndsticos:
contusion del codo y tobillo; fracturas del hueso del metatarso, del hueso del dedo
gordo del pie izquierdo y del lisfranc de ese mismo pie (archivo 04, folios 103-112).

Entonces, a partir de la aludida prueba documental no tachada ni desconocida por
interesado, se acredita de manera suficiente las circunstancias referidas a que la
aludida victima del hecho lesivo, (i) sufri6 una serie de complejas lesiones
corporales, (ii) que han afectado no solamente de manera parcial y permanente su
capacidad de locomocidn, sino de igual manera generado una pérdida o disminucién
real de su capacidad laboral, que es producto ademas del mentado accidente de
transito, y no de otra causa diversa.

En ese orden de ideas, cuando se ha verificado claramente en el asunto que la
aludida victima, con ocasion de aquel accidente de transito, sufrio una afectacion
de caracter permanente y parcial, asociada con el 6rgano de la locomocién, dado
gue presenta lesiones en el pie izquierdo, a la par que esa cuestion irradio el
ejercicio de una actividad productiva ya que definié una pérdida parcial de su
capacidad laboral, conduce lo anterior a que debe ser resarcida dicha pérdida con
el fin de lograr el respectivo restablecimiento patrimonial de la victima, en aplicacién
ademas del principio de reparacion integral (art. 16 de la Ley 446 de 1998), y
mediante la tasacién de un lucro cesante consolidado y futuro, conforme lo ha
sefalado la jurisprudencia civil para casos con rasgos similares, ejemplo lo indicado
en la sentencia SC4803 de 2019, en donde se sefialo:

“En aras de estimar economicamente el aludido menoscabo, el actual
entendimiento jurisprudencial del principio de reparacién integral en punto a la
indemnizacion por lucro cesante ordena que, una vez demostrada la afectacion
negativa del ejercicio de una actividad productiva, debe procederse al
restablecimiento patrimonial del agraviado, para lo cual basta la prueba de su
aptitud laboral y, para fines de cuantificacion, la remuneracién percibida, sin
perjuicio de que esta sea suplida por el salario minimo legal mensual vigente.

(..

La utilizacion de la remuneracién minima en la jurisprudencia es de vieja
data, soportada en pautas de equidad y sentido comun, con el fin de evitar que
la indemnizacion se pierda en divagaciones probatorias, al paso que garantiza
la proteccion de la victimalO,

Obviar esta obligacion «desconoce la existencia de [esta] capacidad...
en toda persona humana que como atributo indestructible forma parte de su
misma sustantividad existencial. La plena capacidad cordial (incluyendo la
mental, puesto que concebidos al hombre como un ser Unico e indiviso) y por
lo tanto, su habilidad, siempre entrafia la posibilidad de que luchara y buscara
la forma de obtener, asi sea, exclusiva y egoistamente su propio sustento para
sobrevivir sin solidaridad con su familia» (SC16690, 17 nov. 2016, rad. n.° 2000-
00196-01).

Por tanto, no es menester exigir al afectado que demuestre el desarrollo de
un laborio redituable para acceder a su pretension, pues basta con encontrar
acreditada la pérdida de su capacidad laboral -temporal o permanente-, salvo
gue su aspiracion sea una tasacion mayor”.

10 Cfr. SC, 25 oct. 1994, rad. n.° 3000; SC, 30 jun. 2005, rad. n.° 1998-00650-01;
SC, 6 sep. 2004, rad. n.° 7576; SC, 19 dic. 2006, rad. n.° 2002-00109-01; SC, 24
nov. 2008, rad. n.° 1998-00529-01; SC, 20 nov. 2012, rad. n.° 2002-01011-01;
SC22036, 19 dic. 2017, rad. n.° 2009-00114-01; entre muchas otras.
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Con relacion a la afectacion de la actividad productiva del lesionado,
adicionalmente, debe mencionarse que, en el caso planteado, en la definicion del
lucro cesante reclamado, se utiliza el salario equivalente a la suma de $828.116,
aportando para el efecto con aquel libelo introductor, una certificacion laboral
expedida por la organizacion HOTELES SPIWAK, fechada el 12/09/2019, en el que
una agente de ésta, certifica que BRAYAN CERON, labora en esa compafiia, desde
el 16/02/2018, con contrato a término indefinido, en el cargo de botones y
devengado como salario esa misma suma de dinero (archivo 04, folios 81-82); de
igual modo, en el interrogatorio de parte absuelto por el demandante BRAYAN
CERON, menciona que para la fecha del hecho lesivo, laboraba en el mencionado
hotel, percibiendo un salario mensual de entre $900.000 y $1.000.000, mas otro
valor adicional por concepto de mejoras que le daban voluntariamente los
huéspedes del hotel.

Entonces, a partir de aquella prueba documental, relativa a la certificacion laboral,
no desconocida o tachada por interesado, se acredita la circunstancia relativa a que
la victima laboraba para el momento del siniestro (22/01/2019), pues estaba
vinculada a dicha organizacion privada desde el mes de febrero de 2018, y con el
ingreso alli sefialado ($828.116); respecto al ingreso adicional mencionado por
aquel reclamante en su declaracion oral, no existe otro respaldo probatorio, por lo
gue para la cuantificacion del lucro cesante consolidado se tiene en consideracion
el salario efectivamente probado en el proceso (art. 167 CGP).

En ese orden de ideas, se ha establecido una afectacion negativa del ejercicio de
una actividad productiva del reclamante, ocasionada por el accidente de transito
que padecio, y teniendo en cuenta ademas lo pretendido en la demanda con
relacion a este perjuicio, el lucro cesante consolidado se circunscribe a lo dejado de
percibir por la victima durante el término que duré su incapacidad laboral, el que se
itera, resulto acreditado que corresponde efectivamente a 4 meses; de ahi que, los
factores que se aplicaran para la tasacién del perjuicio relacionado con el lucro
cesante consolidado son los siguientes:

a) El calculo se hara a partir de la actualizacién de aquel salario y no el fijado para
el afio 2019, época del accidente (22/01/2019), conforme lo ha autorizado la
jurisprudencia de las altas Cortes, a efecto de que incluya la pérdida del poder
adquisitivo del peso colombiano (SC5885-2016), aplicAndose la formula financiera
aludida de indexacion a partir del IPC.

VR=VH X (IPC actual/ IPC inicial)

Donde:

VR= valor a restituir.

VH= valor histérico.

IPC actual (julio de 2023:134.45).

IPC inicial (enero de 2019: 100.60).

Entonces:

VR=$818.116 (134.45/100.60)

VR=$818.116 x (1,3364811133)

VR=$1.093.397

b) Al referido salario se le descontara el porcentaje de PCL atribuido a la victima
(13.07), y sobre aquel se liquidara el lucro cesante.

c) El periodo a indemnizar se limita a 4 meses y correspondientes a lo dejado de
percibir por la victima directa durante aquel periodo que duré su incapacidad,
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tomando entonces el tiempo transcurrido desde el momento en que termina la
incapacidad hasta la liquidacién del perjuicio, concerniente al 21 de junio de 2019 y
hasta la fecha en que se profiere esta sentencia, y sin incluir el salario devengado
por la victima en ese periodo de tiempo de incapacidad, sino el PCL definido, pues
constituye la real pérdida sufrida por la victima, pues en su condicion de asalariada
percibié el ingreso representado en la aludida incapacidad laboral reconocida,
conforme lo expreso en ese sentido en el interrogatorio oral evacuado en la
audiencia.

Debe precisarse, adicionalmente, la cuestion alusiva a que no impide a la victima
recibir una indemnizacion por aquel dafio, cuando recibio el pago de incapacidades
laborales, con cargo al sistema general sobre seguridad social en salud, y al
precisarlo asi en el interrogatorio de parte y en una suma aproximada al 60% de su
salario, periodo de incapacidad laboral que se acreditd asimismo con prueba
documental, transcurrio entre el 22/01/2019 al 20/06/2019; lo anterior, por cuanto la
jurisprudencia civil reiterada ha sefialado que no existe impedimento legal para ese
efecto, dado que se trata de fuentes diferentes el reclamo de la responsabilidad civil
y el pago de acreencias laborales derivadas de incapacidades por salud (SC 295-
2021 y 506 DE 2022, entre otros fallos).

Definido lo anterior, debe liquidarse el lucro cesante con las férmulas financieras
aplicadas por la SCC de la CSJ, para casos similares, en los siguientes términos:

5.2.1. Lucro cesante consolidado.

Se tasara desde el momento de finalizacion del periodo de incapacidad laboral
(21/06/2019) y hasta la fecha en que se anuncia el sentido del fallo en audiencia de
instruccion y juzgamiento (22 de agosto de 2023), con base en el IPC del mes
inmediatamente anterior, certificada por el DANE-BANCO DE LA REPUBLICA (IPC
actual-julio de 2023:134.45 y junio de 2019:102.71), y que equivale en meses a 48
(4 afos, 2 meses); igualmente al salario devengado por la victima y actualizado a la
fecha en que se profiere esta sentencia $1.093.397, se le descontara el porcentaje
del 13.07% por pérdida de la capacidad laboral, lo cual arroja la cifra de $149.796 y
sobre ésta se liquidara aquel lucro cesante.

La férmula para aplicar y usada la por la jurisprudencia civil es la siguiente:

VA =LCM x Sn

VA es el valor actual del lucro cesante pasado total, incluidos los intereses del 6%
anual.

LCM es el lucro cesante mensual actualizado.

Sn es el valor acumulado de la renta periddica de un peso que se paga h veces a
una tasa de interés i por periodo.

Y, la formula mateméatica para Sn es:

Sn=(1+i)"-1
[

Siendo:

i = la tasa interés por periodo.
n = el nimero de meses a liquidar.

Reemplazando para el caso la formula:
LCM = $149.796.
Sn= (1 +0.005)48—-1
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0.005
Sn =53.92311
VA = $149.796 x 53.92311
VA = $8.077.467
Total, por lucro cesante consolidado: $8.077.467.

5.2.2. Lucro cesante futuro.

Se reitera que, en la demanda, se pide aquel perjuicio, teniendo en cuenta la vida
probable de la victima directa, y descontado el lucro cesante consolidado.

En el proceso, conforme ya se analizé atras, se demostro la existencia de una
pérdida de capacidad laboral y ocupacional parcial, ubicada en el 13.07%, aunado
a que se definiéo por MEDICINA LEGAL, la existencia de secuelas medicolegales,
que incluye una perturbacion funcional permanente del 6rgano de la locomocién de
la victima de caracter permanente.

Debe precisarse que el hecho probado en el proceso, acerca de que dichas
afectaciones no le han impedido a la victima obtener un nuevo empleo, pues asi lo
reconoce aquel en el interrogatorio de parte absuelto (art. 193 CGP), en donde
sefala expresamente el hecho de que actualmente labora en una organizacion
privada denominada SAIDEN de la ciudad de Cali, percibiendo un salario mensual
de $2.800.000, lo cual ocurre desde hace 2 afios atras, sumado a que menciono
que cuando terminé el periodo de su incapacidad laboral, se reincorporo a su trabajo
con reubicacion de laborales, terminando su contrato de trabajo con el empleador
(hotel), en el afio 2021, y aunque no consiguié de manera inmediata un nuevo
trabajo, si lo hace posteriormente a través del empleo en que se desempefia
actualmente.

Sin embargo, esa cuestion no impide el reconocimiento de un lucro cesante futuro
a favor de la victima del hecho, por cuanto prima para su reconocimiento, la
verificacion de la circunstancia aludida de una afectacion parcial y permanente de
su capacidad de movilidad y asociada ademas a una afectacion parcial y
permanente de la capacidad laboral o de ejercicio de una actividad productiva en la
victima, que debe ser por ende reparada y en aplicacion del principio de reparacion
integral en materia del lucro cesante, conforme lo ha decantado la jurisprudencia
civil (SC4803-2019), y no obstante entonces que se encuentre laborando en la
actualidad, es decir, reintegrado a la vida productiva, pues en todo caso se acreditd
una afectacién negativa del ejercicio de esa actividad y producto del hecho dafiino,
representado en unas dificultades permanentes de locomocioén y otras secuelas
corporales que continua padeciendo la victima, las cuales no pueden pasarse por
alto por el despacho para ese efecto.

Por consiguiente, el despacho reconocera aquel perjuicio reclamado de lucro
cesante futuro, bajo los siguientes parametros, fijados ademas por la jurisprudencia
civil para casos de esa naturaleza:

Se calculard desde la fecha de la anterior liquidacion por lucro cesante pasado
(22/08/2023), y termina con la referente a la expectativa de vida de la victima para
el momento del accidente (resolucion No. 1555 de 2010 de la Superfinanciera: 57.1
afos), en cuyo momento la victima tiene 23 afios (registro civil de nacimiento, fecha:
27/06/1995), y que en meses equivale a 684 meses.

La féormula para aplicar es la siguiente:

VA= LCM x Ra
VA es el valor del lucro cesante futuro.

LCM es el lucro cesante mensual.

Ra es el descuento por pago anticipado.
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De otro lado, la férmula matematica para Ra es:

a+i*-1
ix (1+i)"

Siendo:
i = tasa de interés por periodo.
n = nimero de meses a liquidar.
Reemplazando la formula:
LCM = $149.796
Ra= (1 + 0.005)684 — 1

0.005 x (1+0.005)684
Ra = 165.26276
VA = $149.796 x 198.04430
VA = $29.666.244

Total, lucro cesante futuro $29.666.244.

Sumando ahora el lucro cesante, consolidado y futuro, asciende a la suma total de
$37.743.711, precisdndose adicionalmente que no se entiende que sobrepasa el
limite sefialado en la demanda sobre la cuestion, el que se taso en la cantidad total
de $32.368.889, en consideracion al hecho de que esa cantidad, debia en todo caso
actualizarse hasta el momento en que se profiere esta decision, siguiendo se repite
los lineamientos jurisprudenciales sobre la cuestion (art. 281 CGP).

5.3. DANO MORAL.

La jurisprudencia civil ha encasillado el perjuicio moral, en términos generales, como
“el dolor fisico y moral que experimentan las personas por desmedros producidos
en su salud, o por lesién o ausencia de los seres queridos” (SC2206-2017), por lo
que se trata entonces de aspectos relacionados con sentimientos intimos de la
persona humana, o en su defecto, que corresponden a la esfera interna de la
persona, como el dolor, la pesadumbre, la afliccion, la soledad, la sensacion de
abandono o de impotencia que el evento dafioso le hubiese ocasionado a quien lo
padece, y en ese sentido, su valoracion lo deja al arbitrio razonable del juez, segun
ademas las circunstancias del caso.

De igual modo, como todo perjuicio a reparar, debe resultar demostrado en su
ocurrencia, por cuanto no basta que existe certeza sobre las circunstancias que
rodearon el hecho lesivo, sino también de la existencia o exteriorizacion de esos
intereses internos afectados y de su intensidad, para efectos de poder determinar
Su cuantia; en sentencia SC5686-2018, se menciona sobre la cuestion lo siguiente:

“Todo cuanto viene dicho se justifica en casos como los que pone de presente
este cargo, en la medida en que para la reparacion del dafio moral es menester
gue se tenga certeza, no solo de las circunstancias que rodearon el hecho, sino
de la existencia de los diversos intereses extra pecuniarios afectados y de su
intensidad para de alli arribar a una cuantia de dinero que, a modo de
satisfaccion, se constituya en la reparacién o indemnizacion, palabras todas
hueras frente al inasible dolor que por este medio se intenta mitigar”.

No obstante, la misma jurisprudencia civil, ha admitido que para la demostracion del
dafio moral, puede acudirse a la aplicacion de la presuncion simple, puesto que por
la naturaleza de aquel perjuicio, al hacer parte de la esfera intima o mental de la
persona afectada, en muchas ocasiones (i) no se ha exteriorizado claramente por
quien lo padece o (ii) resulta imposible su tasacién por medio de pruebas directas,
por lo que en esos casos, se precisa, obliga al juez a estimarlos, por medio de la
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equidad, larazonabilidad y el derecho, debido a la trascendencia que tiene esa clase
de perjuicio para el derecho.

En efecto, sobre la cuestion, en la sentencia SC10297-2014, la SCC de la CSJ
menciono:

“Con relacion a la demostracion del dafio moral, el medio probatorio que resulta
mas idéneo es la presuncion simple, sin que ello signifique que ésta sea la Unica
probanza admisible, pues en punto a las pruebas la legislacidén procesal entrego
al fallador un sistema de libre apreciacion razonable dentro del cual pueden ser
valorados todos los medios legales de conviccién que logren sacar a la luz la
verdad de los hechos que constituyen la base de la controversia juridica.

(..

Con relacion al pago de los perjuicios morales, conviene reiterar que como
hacen parte de la esfera intima o fuero mental del sujeto damnificado, no son
susceptibles de tasacion por medio de pruebas cientificas, técnicas o directas,
toda vez que su esencia originaria y puramente espiritual obliga al juez a
estimarlos, pues es por medio de la equidad y el derecho, mas no del saber
tedrico o razon instrumental, que pueden llegar a ser apreciados.

Bajo esos presupuestos, por cuanto sélo quien padece ese dolor subjetivo
conoce la intensidad con que se produjo, tal sufrimiento no puede ser
comunicado en su verdadera dimension a nadie mas; no obstante, como tal
dafio no puede quedar sin resarcimiento por la trascendencia que tiene para el
derecho, es el propio juez quien debe regularlos con sustento en su sano
arbitrio, sustentado en criterios de equidad y razonabilidad”.

Precisado lo anterior, en el caso que nos ocupa, se ha verificado con suficiencia las
circunstancias de tiempo, modo y lugar de la ocurrencia del accidente
automovilistico en el que el accionante BRAYAN LIBARDO CERON ESCALANTE,
resulta con lesiones corporales complejas que le han ocasionado asimismo el
padecer secuelas permanentes, relacionadas con una perturbacion funcional del
miembro inferior izquierdo y el 6rgano de la locomocion (INFORME FORENSE-
MEDICINA LEGAL) y la definicion de PCL del 13.07%, segun prueba documental
ya analizada anteriormente; con relacion a la indicacion de una afectacion interna
de aquella victima por ese hecho y la probanza de una afectacidén de esa naturaleza,
es decir, de sentimientos de dolor, afliccién, tristeza y demés, debe mencionarse,
gue aquel accionante, en el interrogatorio de parte rendido en la audiencia oral,
manifestod lo referente a las lesiones corporales sufridas por el hecho, que incluye
una afectacién psicolégica por lo que recibié apoyo profesional durante un afio
aproximadamente, al igual que la limitacion que ha experimentado para desarrollar
actividades sociales, relativas a la imposibilidad de hacer deporte como correr, jugar
futbol, las cuales podia realizar antes del accidente, a la par que no puede caminar
durante largos periodos de tiempo, porque le duele mucho el pie por lo que debe
parar cada 10 minutos la marcha, menoscabos que ademas encuentran suficiente
respaldo probatorio en el proceso, a partir de los interrogatorios de los restantes
demandantes, los cuales concuerdan sobre ese tipo de afectacion interna,
representados fundamentalmente en temores expresados, y la externa de la victima
directa por las limitaciones para realizar las mencionadas actividades sociales,
destacandose adicionalmente que la totalidad de los demandantes conformaban
para la fecha del accidente, un grupo familiar que residia asimismo en un mismo
inmueble, relativo al ubicado en la calle 70 nimero 12D-04 de la comarca.

En ese orden de cosas, los referidos medios probatorios practicados en el proceso,
denotan la intensidad de un sufrimiento interno padecido por la victima, los cuales
incluso se pueden verificar acudiendo a la presuncion simple de que en todo caso
ha padecido perjuicios morales derivados del accidente automovilistico, pues solo
aguel es quien conoce la intensidad con que se produjo esa afectacién interna en
Su cuerpo, que se reitera resulta trascendente y no puede pasarse por alto para este
juzgador, porque se relaciona se repite con el érgano vital de locomocion,
circunstancia probada ademas en el proceso, que debe ser reparado entonces en
aplicacion del principio de reparacion integral establecido a favor de la victima (art.
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16 de la Ley 446 de 1998. Dentro de cualquier proceso que se surta ante la
Administracion de Justicia, la valoracion de dafios irrogados a las personas y a las
cosas, atendera los principios de reparacion integral y equidad y observara los
criterios técnicos actuariales).

Por consiguiente, se regularé aquel perjuicio acudiendo al sano arbitrio, sustentado
se itera en criterios de equidad y razonabilidad, por lo que se fija la suma de
$30.000.000.

Con relacion a los otros demandantes OMAIRA ESCALANTE DELGADO y TANIA
ALEJANDRA CERON ESCALANTE, se trata de parientes cercanos a la victima, por
tratarse, la primera, de su progenitora, y la segunda, de su hermana
respectivamente, parentescos debidamente acreditados en el proceso, conforme
las pruebas de estado civil idéneas aportadas con la demanda (registros civiles de
nacimiento de la hermana y el la victima directa BRAYAN CERON; archivo 04, folios
5-8 y archivo 14); de igual modo, la otra actora ALINE STEPHANY QUINTERO
REYES, invoca la calidad de compafiera permanente del referido lesionado, la cual
resulta acreditada a través del documento relativo a la declaracion extraprocesal
No. 784, fechada el 07/07/2020 de la Notaria Segunda del Circulo de Cali, en donde
la pareja aludida sefiala ser comparfieros permanentes desde hace 3 afios atras
(archivo 04, folios 9-10), testimonio ante Notario que puede ser valorado, en virtud
de que no se solicité la ratificacion de que trata el art. 222 del CGP (en concordancia
con el art. 188 ibidem); de igual talante, la prueba declarativa representada por el
interrogatorio surtido por la progenitora y hermana de BRAYAN CERON, permiten
afincar el hecho de la existencia de esa union marital de hecho para el momento de
la ocurrencia del hecho lesivo, calidad de compafiera permanente que
complementariamente debe sefalarse la jurisprudencia de las altas Cortes en
procesos de responsabilidad civil, admite cualquier prueba o libertad probatoria para
su acreditacion (T-247-2016 y STL-1822-2021).

Prueba que en su conjunto, permite al despacho concluir sobre la necesidad de
tasar un perjuicio moral a favor también de los mencionados parientes-accionantes
y pareja sentimental, debido a que se comprobd la existencia de un sentimiento de
pesar interno y angustia generado a éstos, y ocasionado por el siniestro en donde
resulta lesionado su pariente BRAYAN CERON; de ahi que, se regulara entonces
aguel perjuicio a favor de la totalidad de aquellos demandantes, acudiendo al sano
arbitrio, sustentado se itera en criterios de equidad y razonabilidad, y bajo la
observancia de la regla de congruencia prevista en el art. 281-2- del CGP,
concerniente a no condenar al demandado por cantidad superior a la pretendida en
la demanda.

Por consiguiente, se tasa para la progenitora y compafera permanente, la suma de
$20.000.000 para cada una; para la hermana de la victima la cantidad de
$15.000.000.

5.4. DANO A LA VIDA DE RELACION.

Alude aquel a la afectacion sobre la esfera externa o social del individuo, diversa al
dafio moral, que resulta ser interno, y respecto del cual la jurisprudencia civil, ha
sefalado también que existen casos en los cuales aquel dafio extrapatrimonial en
concreto, constituye un hecho notorio, por lo que se exime de probarlo, dado que
se suple esa exigencia aplicando precisamente las reglas de la experiencia y el
sentido comun, considerandolo entonces de esa manera, y que se aplica para
eventos como la pérdida total o parcial de la movilidad que sufre la victima por el
hecho dafioso, en donde por ende con la simple prueba de la pérdida respectiva de
aguel érgano, se faculta al juez para tenerlo como causado aquel perjuicio y
proceder asimismo a tasarlo bajo prudente juicio, segun las circunstancias del caso.

Sobre la cuestion, en la sentencia SC4803-2019, la H. Corte Suprema de Justicia
sefalo sobre el dafio a la vida de relacion:

“Sin  embargo, eventos hay en los cuales dicho menoscabo
extrapatrimonial constituye hecho notorio, siendo excesivo requerir prueba para
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tenerlo por demostrado, porque esta se satisface aplicando las reglas de la
experiencia y el sentido comun.

Aunque no son habituales tales eventualidades y por ello el juzgador debe
mirarlas con celo para evitar desproporciones y abusos, no cabe duda acerca
de su existencia, verbi gratia, la pérdida del sentido de la vision de forma
permanente, en tanto que exigirle a esta acreditar como se veria afectada su
vida con posterioridad a dicho menoscabo es un desproposito.

Seria tanto como intimar a que el perjudicado demuestre cémo va
cambiar su desenvolvimiento en sociedad o, dicho en otros términos, qué veia
antes de su padecimiento y qué pudo haber visto después, de donde el sentido
comun repele dicha exigencia probatoria y conduce a tener por colmada la
acreditacion del dafio a la vida de relacion derivado de ese padecimiento.

Igual sucede con la persona que pierde la movilidad de forma
permanente, pues no cabe duda de que sus condiciones de vida no seran
iguales a su estado previo y que enfrentara nuevas barreras, como quiera que
disminuira su facultad de locomocion autbnoma, esto es, sin ayudas mecanicas
o de otras personas.

Conminar a quien esta en esta situacion a que demuestre que antes
caminaba y como en el futuro no lo podra hacer, igualmente se muestra
inconcebible en razén a que la pérdida de dicha prerrogativa basta por si sola.

De alli que el inciso final del articulo 177 del Codigo de Procedimiento
Civil, que hoy corresponde al canon 167 del Codigo General del Proceso,
regulara que «[lJos hechos notorios (...) no requieren pruebay.

Precisamente en un juicio en el cual la victima present6 diagnostico de
paraplejia que lo confind a una silla de ruedas, esta Corporacion llamo la atencion
acerca de que:

Para estos efectos, con sujecion al marco factico sustancial descrito en la causa
petendi que sirva como soporte de las pretensiones y al resultado que arrojen
los medios probatorios recaudados en el proceso, los juzgadores han de
emprender decididamente el analisis encaminado a desentrafiar el alcance real
de los obstaculos, privaciones, limitaciones o alteraciones que, como
consecuencia de la lesion, deba afrontar la victima con respecto a las
actividades ordinarias, usuales o habituales, no patrimoniales, que constituyen
generalmente la vida de relacién de la mayoria de las personas, en desarrollo
del cual podran acudir a presunciones judiciales o de hombre, en la medida en
que las circunstancias y antecedentes especificos del litigio les permitan, con
fundamento en las reglas o maximas de la experiencia, construir una inferencia
0 razonamiento intelectual de este tipo. (CSJ, SC de 13 may. 2008, rad. 1997-
09327).

En suma, casos habra en los cuales el sentido comun y las reglas de la
experiencia bastaran para tener probado el dafio a la vida de relacién padecido
por quien vio alteradas sus condiciones de vida, por tratarse de hechos notorios,
los que -se resalta- deben examinarse en cada caso concreto por el funcionario
Judicial con miras a evitar su uso desbordado e injusto”.

En el caso planteado, el reclamante sustenta facticamente su causacion, en la
afectacién social que le ha generado el hecho lesivo, porque debido a la lesion en
su pie izquierdo se ha limitado sus condiciones de vida; en el interrogatorio de parte
absuelto en audiencia oral, precisa que sus afectaciones apuntan
fundamentalmente a no poder caminar durante tiempos considerables o superiores
a 10 minutos y la imposibilidad de realizar ciertos deportes como jugar futbol o
montar bicicleta, actividades que ademas realizaba antes del accidente.

Precisado lo anterior, en el caso planteado, a partir de las pruebas ya analizadas
atrds, concernientes a los informes periciales de MEDICINA LEGAL
(reconocimiento médico legales), practicados a la victima, como la definicién de un
porcentaje del 13.07% de PCL, permiten establecer con suficiencia la pérdida
parcial de su capacidad de locomocion de caracter permanente, unido a un
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traumatismo considerable a nivel de miembros inferiores con predominio del
miembro inferior izquierdo (informe pericial del 26/03/2017-segundo
reconocimiento; a la par de esa afectacion acreditada, se encuentra asimismo que
constituye un hecho notorio exento de prueba (art. 167 CGP), aplicando para el
efecto las reglas de la experiencia y el sentido comun, la circunstancia relativa a que
debido a esa afectacion fisica de la salud de la lesionada, igualmente ha visto
alteradas sus condiciones de vida, relacionadas con dificultades para realizar ciertas
actividades fisicas que constituyen barreras que antes no tenia aquel.

Por tanto, se acredita el dafio a la vida de relacion y para su cuantificacion, teniendo
en cuenta la dimension de este y aplicando ademas criterios ponderados el
despacho lo fijara en suma igual a $40.000.000, respetando asimismo la
congruencia de la demanda respecto a ese dafio rogado.

Con referencia a los otros reclamantes del perjuicio, alusivos a la progenitora,
hermana y compafiera permanente, personas cercanas a la victima que
manifestaron en sus interrogatorios, atendiendo asimismo a las circunstancias en
qgue ocurrio el hecho, y las dificultades presentadas no solo para la victima directa
que alteraron sus condiciones de vida personal y social, sino también para aquellos
allegados, dado que contribuyeron igualmente a su cuidado personal luego del
accidente, permite entonces reconocerlo a todos aquellos reclamantes, y aplicando
igualmente los criterios jurisprudenciales relativos al hecho notario y las reglas de la
experiencia, conforme ademas lo admite la jurisprudencia civil sea resarcido y no
limitado Unicamente a la victima, sino a cualquier afectado (SC 3728-2021).

Entonces, acudiendo también al prudente arbitrio y respetando la congruencia de la
demanda (art. 281 CGP), el despacho lo tasara en una cantidad de $20.000.000
para la progenitora y compafiera permanente, y de $10.000.000 para la hermana de
la victima directa.

5.5. Perjuicio denominado pérdida de oportunidad.

Se reclama en la demanda a favor de la totalidad de los demandantes, tasado en la
suma de $43.890.150, para cada uno, y respecto a su motivacion, en la demanda
no se sefiala uno en particular.

Aquel dafio, igualmente de creacién jurisprudencial, en el caso de la jurisdiccion
civil, como lo indica la sentencia del 4 de agosto de 2014 SC 10261-2014, con
ponencia de la magistrada MARGARITA CABELLO BLANCO, hace referencia a lo
siguiente:

“La pérdida de oportunidad, conviene precisarlo, constituye una especie de dafio
independiente, provisto de unas singulares caracteristicas y que, en ultimas, se ve
concretado en el desvanecimiento de la posibilidad de obtener una ganancia o de
evitar que se produzca un evento, frustracién que correlativamente, coloca a quien
sufre el menoscabo en la posicibn de poder demandar la reparacion de los
perjuicios.

Aquella, en si misma considerada, causa dafio a quien se privo o se
frustr6 de ese “chance”, razén por la cual tiene un valor en si misma,
independientemente del hecho futuro, pues la lesion consistente en la desaparicion
absoluta de una probabilidad objetiva, posee una naturaleza cierta y directa.

Sus presupuestos axiolégicos, para que pueda considerarse como
dafio indemnizable segun la elaboracion jurisprudencial de esta Corporacion
refieren a: (i) Certeza respecto de la existencia de una legitima oportunidad, y
aunque la misma envuelva un componente aleatorio, la “chance” diluida debe ser
seria, veridica, real y actual; (ii) Imposibilidad concluyente de obtener el provecho o
de evitar el detrimento por razon de la supresion definitiva de la oportunidad para
conseguir el beneficio, pues si la consolidaciéon del dafio dependiera aun del futuro,
se trataria de un perjuicio eventual e hipotético, no susceptible del reconocimiento
de una indemnizacién que el porvenir podria convertir en inconveniente; y (iii) La
victima debe encontrarse en una situacion potencialmente apta para pretender la
consecuciéon del resultado esperado; no es cualquier expectativa o posibilidad la
gue configura el dafio, porque si se trata de oportunidades débiles, lejanas o fragiles,
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no puede aceptarse que, incluso, de continuar el normal desarrollo de las cosas, su
frustracion inevitablemente conllevaria en la afectacion negativa del patrimonio u
otros intereses licitos. Dicho de otro modo, el afectado tendria que hallarse, para el
momento en el cual ocurre el hecho dafiino, en un escenario tanto factico como
juridicamente idoneo para alcanzar el provecho por el cual propugnaba”.

En el caso que nos ocupa, como aquel dafio se reitera, no se sefiala en la demanda
su motivacion, comporta que una expectativa o posibilidad concreta que configure
aguel dafio, o el provecho dejado de percibir, es decir, la acreditacion de una
oportunidad seria, veridica y actual, en quienes lo reclaman, no se demostré en el
proceso, por lo que teniendo en consideracion ademas de que ha sido reconocido
y tasado un lucro cesante consolidado y futuro a favor de la victima directa por el
hecho lesivo, no puede entonces medirse o cuantificarse a favor tanto de aquella
victima directa como de ninguno de los otros accionantes aquel perjuicio, quienes
de igual manera ya han sido resarcidos por dafios inmateriales. Por ende, se negara
una condena sobre la cuestion.

5.6. Dafio a bienes juridicos de especial proteccidén constitucional.

En la demanda, se circunscribe al reclamo de un dafio a la salud a favor de la victima
directa BRAYAN CERON, por la suma de $43.890.150, y de igual manera, sin
especificar el fundamento concreto para su reclamo.

Respecto a ello, el despacho lo negara, por cuanto considera que, a través del
componente indemnizatorio ya reconocido a favor del lesionado con el accidente,
aplicando incluso criterios de razonabilidad, se ha aplicado en su conjunto una
reparacion equitativa, suficiente y adecuada a aquella victima, que incluye los
posibles agravios infligidos a ésta por el hecho dafiino, y por concepto relacionados
con derechos fundamentales, como los referentes a su dignidad o a la salud.

La jurisprudencia civil, en lo relativo a los denominados dafios a intereses
constitucionales y convencionales, como lo hace en la sentencia SC 10297 de 2014,
ha sefalado:

“El juzgador debera considerar, en primer lugar, que no es el
desconocimiento de cualquier interés personal el que justifica el resarcimiento
integral en los términos del articulo 16 de la Ley 446 de 1998, porque el tipo de
dafo que se viene analizando solamente se configura cuando se violan ciertos
derechos fundamentales que comprometen de modo directo la dignidad, tales
como la libertad, la intimidad personal y familiar, la honra y el buen nombre.

Este dafio, entonces, debe ser de grave entidad o trascendencia, lo que
significa que no debe ser insustancial o futil, pues no es una simple molestia la
gue constituye el objeto de la tutela civil. Naturalmente que toda persona, en
tanto pertenece a un conglomerado social y se desenvuelve en él, esta llamada
a soportar desagrados o perturbaciones secundarias ocasionadas por sus
congéneres dentro de ciertos limites, no siendo esas incomodidades las que
gozan de relevancia para el derecho; pues es claro que practicamente cualquier
contingencia contractual o extracontractual apareja algun tipo de
inconvenientes.

De igual manera el fallador habra de examinar si el resarcimiento que se
reclama por concepto de dafio a un bien esencial de la personalidad, se halla
comprendido en otro rubro susceptible de indemnizacién, como puede ser el
perjuicio patrimonial, el moral, a la salud, o a la vida de relacion; a fin de evitar
en todo caso un doble resarcimiento de la misma obligacién.”.

En consecuencia, y no identificado en el asunto un bien esencial de la
personalidad del reclamante que merezca una indemnizacion aparte o especial,
lo relativo al posible perjuicio a la salud del reclamante, para el caso, ya esta
comprendido en la reparacion ordenada por los rubros de lucro cesante, dafio
moral y a la vida de relacion, por lo que no puede haber entonces un doble
resarcimiento de la misma obligacién, como lo concluye la jurisprudencia en
mencion.
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Se niega por tanto lo pedido sobre aquel perjuicio a la salud.

Finalmente, es menester sefalar que las excepciones de mérito alegadas por los
demandados TRANSPORTES UNICORNIO SAS y COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS SA, relacionadas con ausencia de demostracion de perjuicios
(patrimoniales y extrapatrimoniales) y tasacién inadecuada de los mismos, no
resultan probadas, por cuanto la determinacién de los perjuicios materiales e
inmateriales que ha realizado el despacho, se circunscribe a los que resultaron
probados en su existencia y monto, respetando ademas el principio de
congruencia (art. 281 CGP), unido a que frente a los perjuicios negados en esta
decision, aquellos accionados no excepcionaron en concreto su improcedencia,
sino solamente respecto a una tasacion excesiva, y responde a una negacion
oficiosa de aquel derecho reclamado (art. 281-3 CGP).

6. CONCLUSIONES

6.1. Definida la responsabilidad civil extracontractual originada en una actividad
peligrosa (accidente de transito), endilgada por el accionante al agente del dafio, y
por solidaridad a los guardianes de la cosa con la que se ocasioné aquel, referentes
al propietario y empresa de transporte publico de pasajeros y afiliadora del vehiculo,
aquellos deberan resarcir a la victima directa y sus allegados los siguientes
perjuicios materiales e inmateriales:

1. Dafio emergente $5.916.990 (victima directa)

2. Lucro cesante consolidado y futuro (victima directa): $37.746.711.
3. Perjuicio moral:

-Victima directa: $30.000.000

- Progenitora y compafiera permanente: $20.000.000.

-Hermana: $15.000.000.

4. Perjuicio vida de relacion:

-Victima directa: $40.000.000

- Progenitora y compafiera permanente: $20.000.000.

-Hermana: $15.000.000

6.2. Acerca de la peticibn de los demandantes, para que el monto de la
indemnizacién en su conjunto sea objeto ademas de la aplicacién de una indexacion
y el reconocimiento de un interés, el despacho, debe sefialar que se accedera a ese
pedido, atendiendo a que la jurisprudencia civil reiterada lo ha aplicado en esos
términos para las condenas impuestas en procesos de responsabilidad civil
extracontractual (ejemplo, entre otros, los fallos SC 5885-2016; SC2107-2018 y
SC1731-2021).

Por ende, sobre cada una de las anteriores cifras por concepto de perjuicios
materiales e inmateriales, se reconocera hacia el futuro la correccion monetaria o
indexacion, con base en el indice de precios al consumidor IPC, mas intereses
civiles al 6% anual, a partir de la ejecutoria de esta sentencia y hasta el dia del pago
efectivo.

6.3. Con relacion a la aseguradora COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA,
adicionalmente, la condena se circunscribira, en virtud de la accion directa contra
aguella ejercitada por las victimas (art. 1123 C.Co.), a concurrir al pago de la referida
indemnizacién de manera directa a los demandantes, y hasta el monto de la suma
asegurada, segun el contrato de seguro contenido en la poliza No. 2000012545,
bajo el riesgo amparado de responsabilidad civil extracontractual, lesidbn o muerte a
una persona, con limite de 100 SMLMV vy sin pacto de deducible.

Respecto a la pretension de la demanda, relacionada con una condena a la
aseguradora al pago de intereses moratorios, a partir del mes siguiente a la
presentacion de la reclamacion extrajudicial por parte de la victima por los dafios
sufridos, o en su defecto, desde la presentacion de la demanda o de la notificacion
a dicha aseguradora de su admision, debe manifestar al despacho, que partiendo
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de la base de la acreditacion de aquella reclamaciéon efectuada por ésta ante la
aseguradora, en 2 escritos presentados el 4 de febrero de 2020, que abarca la
totalidad de los dafios materiales e inmateriales ocasionados por el accidente de
transito del 22 de enero de 2019 y respecto del automotor TSO 772, y con relacion
a la poliza de seguro No. 2000012545, reclamaciones ademas desentendidas por
aguel asegurador, en cuanto a que solamente se limitaron a realizar unos
ofrecimientos econémicos al reclamante mediante escritos del 17 y 28 de febrero
de esa misma anualidad (archivo 04, folios 84-100), resulta procedente entonces
ese pedimento de causacion de intereses, eventual, y con fundamento en lo
dispuesto en el art. 1080 del C.Co; sin embargo, con relacion al momento a partir
del cual resulta procedente disponer el pago de intereses moratorios, y siguiendo la
linea jurisprudencial vigente sobre la cuestion, aquella condena por una eventual
causacion de esos intereses, solo serd a partir de la ejecutoria de esta sentencia,
puesto que la demostracion del siniestro y de la cuantia, es resultado de la actividad
probatoria desarrollada en el proceso, y no antes (SC 1947-2021).

Por ende, la aludida condena sera adicionada con los intereses moratorios, a la tasa
del interés corriente bancario incrementada en la mitad, sin exceder nunca el limite
maximo legal y, mucho menos, el de la usura, que eventualmente se causen a partir
de la ejecutoria de esta sentencia.

6.4. Finalmente, se condenara en costas procesales a los demandados, por resultar
vencidos en el proceso (art. 365-1 CGP).

DECISION

EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI, administrando justicia en
nombre de la republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

1. DECLARAR NO probadas las excepciones de mérito alegadas por los
demandados TRANSPORTES UNICORNIO SAS y COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS SA, conforme lo considerado anteriormente.

2. DECLARAR probadas las excepciones de mérito alegadas por la llamada en
garantia COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA, denominadas “Falta de
cobertura de la péliza de responsabilidad civil contractual para vehiculos de servicio
publico No. 2000012546” y la de “limites maximos de la responsabilidad de la
compafiia aseguradora con referencia a la poliza No. 2000012545”, conforme lo
considerado anteriormente.

3. DECLARAR que los demandados CIPRIANO CORNELIO TORRES, CARMENZA
SOLIS y TRANSPORTES UNICORNIO SAS, son responsables solidarios de los
PERJUICIOS sufridos por el demandante BRAYAN LIBARDO CERON
ESCALANTE, en el accidente de transito ocurrido el dia 22 de enero de 2019.

4. CONDENAR a los demandados CIPRIANO CORNELIO TORRES, CARMENZA
SOLIS y TRANSPORTES UNICORNIO SAS, a pagar a la referida victima BRAYAN
LIBARDO CERON ESCALANTE, las siguientes sumas de dinero:

- Dafio emergente: $ 5.916.990.
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- Lucro cesante consolidado: $8.077.434.
- Lucro cesante futuro: $24.755.701.

-Perjuicio moral: $30.000.000.
- Perjuicio a la vida de relacion: $40.000.000.

5. CONDENAR a los demandados CIPRIANO CORNELIO TORRES, CARMENZA
SOLIS y TRANSPORTES UNICORNIO SAS, a pagar a los restantes demandantes,
por ese mismo hecho lesivo, las siguientes sumas de dinero:

5.1. Para OMAIRA ESCALANTE DELGADO:

-Perjuicio moral: $20.000.000.
- Perjuicio a la vida de relacion: $20.000.000.

5.2. Para ALINE STEPHANY QUINTERO REYES:
-Perjuicio moral: $20.000.000.
- Perjuicio a la vida de relacion: $20.000.000.

5.3. Para TANIA ALEJANDRA CERON ESCALANTE:
-Perjuicio moral: $15.000.000.
- Perjuicio a la vida de relacion: $10.000.000.

Respecto de cada una de las anteriores cifras de condena impuesta por concepto
de perjuicios materiales e inmateriales, se reconocera hacia el futuro la correccion
monetaria o indexacién, con base en el indice de precios al consumidor IPC, mas
intereses civiles al 6% anual, a partir de la ejecutoria de esta sentencia y hasta el
dia del pago efectivo.

6. CONDENAR a la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA, a concurrir al pago
de la referida indemnizacién de manera directa a los demandantes, y hasta el monto
de la suma asegurada, en el contrato de seguro contenido en la podliza No.
2000012545, bajo el riesgo amparado de responsabilidad civil extracontractual,
lesibn o muerte a una persona, con limite de 100 SMLMV Yy sin pacto de deducible.

De igual modo, la aludida condena sera adicionada con los intereses moratorios, a
la tasa del interés corriente bancario incrementada en la mitad, sin exceder nunca
el limite maximo legal y, mucho menos, el de la usura, que eventualmente se causen
a partir de la ejecutoria de esta sentencia.

7. ABSOLVER ala COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA, respecto del llamado
en garantia efectuado por TRANSPORTES UNICORNIO SAS, con relacion al
contrato de seguro contenido en la pdliza No. 2000012546, conforme lo considerado
anteriormente.

8. CONDENAR a los demandados al pago de las costas procesales a favor de los
demandantes. Se tasan las agencias en derecho, en la suma equivalente a
$18.220.860 (ACUERDO No. PSAA16-10554 de 2016; art. 5° Procesos
declarativos generales-mayor cuantia. 3% valor pretensiones demanda).
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9. NOTIFICAR esta decision escrita a las partes por estado electrénico (art. 295
CGP; art. 9° Ley 2213/2022).

NOTIFIQUESE

El Juez,

{

ANDRES JOSE SOSSA RESTREPO

Juzgado 1 Civil del Circuito de Oralidad de Cali
Secretaria
Cali, 28 de AGOSTO DEL 2023

Notificado por anotacion en el estado No. 145

De esta misma fecha

Guillermo Valdez Fernandez

Secretario
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