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Contestacion proceso 2021-181

Patricia Alfonso <patriciajuridical5@gmail.com>
Mar 12/07/2022 17:59

Para: Juzgado 01 Familia - Valle Del Cauca - Cartago <j01fccartago@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sefores Juzgado Primero Promiscuo Familia de Cartago, Cordial saludo,
Por medio del presente realizo envio de contestacion, poder y anexos de la misma.

Quedo atenta

PATRICIA ALFONSO MONDRAGON
Abogada Asesora, Consultora y Litigante
cel. 3147601665
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PATRICIA ALFONSO MONDRAGON
Abogada Agesora, consstioray Litigante
Sefor
JUEZ PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE FAMILIA
DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA
E-mail: j01fccartago@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No, 5-67 piso 5
Cartago - Valle del Cauca

REF; OTORGAMIENTO DE PODER

ASUNTO: Declaracién de existencia de unién marital de hecho, disolucion y
liquidacién de la sociedad patrimonial.

Demandante: MARIA ALEJANDRA CARDONA BETANCOURTH

Demandados:  Herederos determinados e indeterminados del sefior JUAN
MAURICIO PERALTA MEJIA.

Radicacién: 76147318400120210018100

JUAN DAVID PERALTA MURGUEITIO, mayor de edad, identificado con cédula
de ciudadania numero 1007299596, actualmente recluido en la EPAMSCAS Combita,
obrando en nombre propio, por medio del presente escrito manifiesto al sefior juez,
que otorgo poder especial, amplio y suficiente a la doctora PATRICIA ALFONSO
MONDRAGON, abogada titulada y en ejercicio, identificada con la cédula de
ciudadania nimero 23.423.362 de San Luis de Gaceno, portadora de la T.P. 150144
del Consejo Superior de la Judicatura, para que me represente entro del proceso

referenciado, en el cual se me indicé ser parte demandada en condicid
heredero del sefior JUAN MAURICIO PERALTA MEJIA. i s

Mi apoFIerada qugda ampliamente facultada para recibir, conciliar, desistir, transigir
sustituir, renunciar, reasumir el presente poder, presentar recursos, incidentes -,;

demds facultades que le otorga el Cédigo General del Proc
eso —
para el ejercicio del poder conferido. Ley 1564 de 2012

Cordialmente,

dan Oaod Cl)emfla /[/argawlo

JUAN DAVID PERALTA MURGUEITIO
C.C. 1007299596 de San Andrés
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Doctor ]

BERNARDO LOPEZ

JUEZ PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE FAMILIA DE CARTAGO
Palacio de Justicia calle 11 N©. 5-67 2° piso

E.mail: jolfccartago@cendoj.ramajudicial.gov.co

Telefono: (2) 131013

REFERENCIA: ORDINARIO U.M.H.

DEMANDANTE: MAIRAALEJANDRA CARDONA BETANCOURTH

DEMANDADO: HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS
DE JUAN MAURICIO PERALTA MEIJIA.

RADICADO: 76-147-31-84-001-2021-00181-00

PATRICIA ALFONSO MONDRAGON, abogada inscrita y en ejercicio,
domiciliada y residente en esta ciudad de Bogota D.C., identificada con la
cédula de ciudadania niUmero 23.423.362 expedida en San Luis de Gaceno, con
Tarjeta Profesional 150144 del Consejo Superior de la Judicatura en ejercicio
del poder legalmente conferido por el sefor JUAN DAVID PERALTA
MURGUEITIO, me permito darle contestacion a la demanda de la referencia,
incoada por la sefiora MAIRA ALEJANDRA CARDONA BETANCOURTH, de
la siguiente forma:

FRENE A LAS PRETENSIONES

Mi poderdante se opone a todas y cada una de las pretensiones porque se
fundamentan en hechos falases, circunstancias de tiempo y modo que
contradicen la realidad y no se acompasan a los requisitos exigidos en la Ley 54
de 1990, Ley 979 de 2005, ni en normas concordantes y complementarias.

A la PRIMERA pretension: se opone a que se declare la existencia de unidn
marital de hecho entre la demandante y el sefior JUAN MAURICIO PERALTA
MEJIA (q.p.d), por cuanto no existid6 convivencia donde se diera una
comunidad de vida permanente y singular, toda vez que la sefiora MAIRA
ALEJANDRA, demandante, ingreso a la Isla mediante un permiso otorgado por
la Oficina de Control de Circulacion y Residencia — OCCRE, a solicitud de la
sefiora AIDA BENITEZ ZUNIGA, propietaria del establecimiento Comercial LOS
ELEFANTES, con sede en la Isla de San Andrés, fechada 08 de agosto de 2018,
el cual le fue notificado a la citada ciudadana el 13 de agosto de la misma
anualidad, para que la demandante ejerciera las labores de trabajadora sexual
en ese establecimiento, como en efecto lo hizo.


mailto:jo1fccartago@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por tanto, no es cierto que desde el 05 de junio de 2018 conviviera con el
demandado, toda vez que era obligatorio que residiera en el prostibulo.

Y es que la sefiora MAIRA ALEJANDRA se desempefiaba en ese postibulo hasta
que decidid ausentarse de la Isla en el afio 2019 para radicarse definitivamente
en la ciudad de Cartago — Valle del Cauca.

A la SEGUNDA: Al no cumplirse los requisitos, exactamente el tiempo que se
exige de convivencia bajo el mismo techo, compartiendo techo ni ninguno de
los elementos que conlleven a decretar la unién marital de hecho, por descarte,
tampoco se puede predicar que existié o se conformé una sociedad patrimonial
de hecho, por las mismas razones expuestas en precedencia.

A la TERCERA: No existen razones para condenar en costas a mi representado,
por el contrario, el desgaste y costos procesales causados por la demandante
deben ser tasados y condenarla a que efectuie su pago.

A la CUARTA: Se trata de un requisito legal en aras de la garantia de los
derechos fundamentales y garantia del debido proceso.

A la QUINTA: Mi poderdante se opone a esta pretension por el grado de
perjuicio que representa al no existir razones ciertas y fundadas que soporten
esta accion.

A la SEXTA: Es de procedimiento.
A LOS HECHOS:

1. No le consta a mi poderdante. Se podra establecer solicitando a la
Oficina de Control de Circulacidn y Residencia — OCCRE.

2. No le consta a mi poderdante, que se pruebe.

3. Es un hecho preciso, determinado, se trata de una narracion genérica
que no le consta a mi poderdante, que se pruebe. En cuanto a los
ingresos y salidas de demandante y demandado de la Isla se puede
probar oficiando a la Oficina de Control de Circulacién y Residencia —



OCCRE, sin que el hecho que uno y otro hayan salido o ingresado a la
Isla indique que lo hicieron a Cartago, ni que fue en funcion de una
relacion.

. No es cierto, la demandante pretende inducir en error al Despacho, toda
vez que este hecho es totalmente contradictorio con los hechos
contenidos en el Auto N°. 372 del 08 de agosto de 2018, expedido por la
Direccion de la Oficina de Control de Circulacidon y Residencia — OCCRE,
“Por medio del cual se resuelve una solicitud de Permiso Temporal
Trabajador Fordneo de Trabajador Sexual y se adoptan otras
disposiciones”, donde se consigna que a través de este acto
administrativo, se auorizé el ingreso a la Isla de San Andrés a la sefora
MAIRA ALEJANDRA CARDONA y a otra muijeres, y le concedio permiso
temporal para laborar como trabajadora sexual en el establecimiento
comercial Los Elefantes, por el término de tres (3) meses. Permiso que
fue solicitado por la sefiora AIDA BENITEZ ZUNIGA, como consta en el
documento que se aporta como prueba vy le fue notificado el auto el dia
13 de agosto de 2018 y este hecho no fue expueto en la demanda.

No le era dable a la demandante, quien se desempefia como trabajadora
sexual, llegar a la Isla el 5 de junio de 2018 a “formar una familia”con el
demandado, tampoco es cierto que haya convivido bajo el mismo techo
y lecho, por cuanto ella residia en el Prostibulo donde laboraba y fue alli
donde el sefior JUAN MAURICIO PERALTA MEJIA, depués de su ingreso
con el permiso de la OCCRE, la conocié al acudir al sitio a comprar
servicios sexuales, como era su costumbre, y lo que existid entre este y
la demandante fue eso, una relacién comercial de prestacion de servicios
sexuales acorde a la actividad de la sefiora MAIRA ALEJANDRA.

. PARCIALMENTE CIERTO. Acorde con lo informado por mi poderdante, no
es cierto que el correo sefialado le pertenezca a su progenitora.

. PARCIALMENTE CIERTO. Manifiesta mi poderdante que es cieto que su
progenitora hubiese convivido en union libere con el demandado, pero
no es cierto que hayan liquidado la sociedad patrimonial, asi como
tampoco es cierto que el demandado le haya regalado nada y menos que
al sefior SAUL MONTERO le conste nada de eso, no pudo ser testigo
directo de algo que no ocurrio.

. No le consta a mi poderdante y no entiende la relacién con la accién
pretendida.

. Es cierto.



Los hechos 9, 10, 11 y 12, corresponden a las actuaciones surtidas en el marco
del proceso penal por el homicidio del demandado.

13. No es cierto, por las razones expuestas en la contestacion al hecho nimero
4, y porque el senor JUAN MAURICIO PERALTA MURGUEITIO, de manera
permanente sostenia relaciones sexuales exporadicas, en su gran mayoria con
las trabajadores sexuales del prostibulo Los Elefantes y con otras mujeres, tan
asi que para la fecha de su fallecimiento convivia, ahi si bajo el mismo techo y
compartia lecho con la sefiora FRANCY LORENA VALENCIA, desde hacia
aproximadamente seis (6) meses, tal como lo declarara esta ciudadana en
entrevista realizada por personal de la Fiscalia dentro de la investigacion del
homicidio del sefior JUAN MAURICIO PERALTA MEJIA vy lo ratifica el sefor
CARLOS PERALTA SANTAMARIA, padre del citado JUAN MAURICIO, convivencia
que venia sosteniendo en la misma casa que enuncia la demandante como
presunta residencia comun en San Andrés, esto es, en la casa ubicada en el
barrio Sarie Bay.

A este mismo hecho hizo alusion el sefior CARLOS MARINO VILLAQUIRAN en su
declaracion ante la Fiscalia en la investigacién del homicidio del demandante,
cuando se refirid que LORENA, la sefiora que para esa fecha, 24 de agosto de
2020 convivia con el demandante, era una de las personas que conocia de la
actividad que este estaba realizando en el momento de acaecimiento de los
hechos.

14. No es cierto, por las razones que ya se han expuesto al dar respuesta a los
hechos 4y 13.

15. No es cierto, lo que existié entre la demandante y el demandado fue una
mera relacion comercial, el demandante compraba los servicios sexuales que |a
demandante comercializaba en el prostibulo y seguramente fuera de alli, nada
mas, y esa relacion comercial no genera ningun tipo de sociedad, o al menos en
la legislacién colombiana todavia no. No es cierto que se genere unidén marital
de hecho por la prestacion de servicios sexuales ni a domicilio ni en algun sitio
comercial. Aunado a que por la parte demandante se incurre en falsedad al
asegurar que el demandado vy fallecido sefior JUAN MAURICIO PERALTA tenia
dos domicilios, toda vez que el demandado desde muy temprana edad viajé a la
Isla de San Andrés en compaiia de su padre CARLOS PERALTA y su hermano
CRISTIAN PERALTA vy radico alli su residencia y domicilio, alli trabajd, formd un
hogar con la madre de sus hijos sefiora MARTHA LILIANA MURGUEITIO,



adquirié propiedades y creo sus establecimientos de comercio. En ningln
mometo establecié domicilio por fuera de la isla y de este hecho dara cuenta su
proginitor.

Ahora bien, respecto a esta falsa afirmacién, existen contadicciones que se
eviencian en las documentales presentadas con la demanda.

16. Este es un hecho falaz, que como con todo lo expuesto en la demanda se
estd pretendiendo hacer incurrir en error al Juez buscando que se declare una
situacion juridica que nunca existid, que seguramente la demandante confunde
y desconoce el hecho que para que exista unidon marital de hecho se deben
cumplir requisitos exigentes como que exista una comunidad de vida, que sea
una union permanente y singular, que exista la voluntad de conformar una
familia, elementos que de la misma narracidn, a pesar del ocultamiento de la
verdadera situacidn que surgio en el marco de las labores de la demandante, se
evidencia que nunca se dieron, no existié comunidad de vida, las visitas de la
demandante al domicilio del demandado si existieron, fueron en el marco de la
prestacion de sus servicios sexuales a domicilio, no existié unidon permanente y
singular por la misma razén el demandado sostenia relaciones con varias
mujeres a las cuales llevaba a su casa y en los Ultimos meses llevo a otra
trabajadora sexual a la sefiora FRANCY LORENA VALENCIA a convivir con el en
su casa, pero tampoco existio voluntad de conformar familia cada uno llevaba
su modo de vida y eso era publico, conocido por familiares, por los hijos del
demandado y sus amigos.

17. En este hecho se confirma que no existia relacién de pareja con animo de
convivencia o de conformar una unidn marital de hecho entre demandante y
demandado, de existirlo éste ultimo contaba con la posibilidad de conformarla
legalmente y obtener la residencia temporal de la demandada en SAI.

18. Es absolutamente falso este hecho, el demandado nunca vivié en la
direccion senalada por la parte demandaente y menos por lapso de un afio, es
falso y esto se demostrara con la certificacion que emita la Oficina de Control
de Circulaciéon y Residencia OCCRE, acorde con el derecho de peticidon que la
suscrita le presenté y del que a la fecha no he obtenido respuesta, toda vez que
el demandado nunca permanecié fuera de la Isla de San Andrés, lugar de su
domicilio y residencia permanente por mas de un mes. El demandado simpre
fij6 su residencia en San Andrés Islas, en ningin momento ni tiempo desde que



llegd a vivir alli, se ausento a residir en lugar diferente, repito, también es falso
este hecho.

19. No es cierto que el sefior JUAN MAURICIO para ese ano haya fijado su
residencia en el lugar que se sefiala, quiza lo haya hecho la demandante, quien
se retird del prostibulo y al no contar con permiso o autorizacion de
permanencia en la Isla, tampoco con residencia temporal por convivencia,
debié abandonarla y este hecho ratifica que no existidé convivencia entre
demandante y demandado.

20. No le consta a mi representado, toda vez que a mi representado, hijo del
demandnate, que también convivia con su padre, en ningin momento la
presentd como su esposa.

21. No le consta a mi poderdante y no es cierto que una prueba de embarazo
arroje prueba de paternidad, mas aun cuando la actividad de la demandante es
la prestacién de servicios sexuales donde tiene relaciones sexuales con varios
hombres, esta afirmacion no tiene firmeza.

22. Hecho dificil de demostrar y la carga la tiene la demandante.

23. No le consta al demandante que represento.

24. No le consta a mi representado.

Los hechos 25, 26 y 27 son muy de la vida personal de la demandante que no
conoce el sefior JUAN DAVID.

Hechos 28 y 29. Los Unicos hijos del sefior JUAN MAURICIO PERALTA
MURGUEITIO son JUAN DAVID PERALTA MURGUEITIO y MAURICIO ANDRES
PERALTA MURGUEITIO, o por lo menos son los que se conocen.

30. Es cierto que el sefior JUAN MAURICIO PERALTA MEJIA (q.p.d.) compro el
inmueble que se describe en este hecho.

31. Es cierto.

32. Es cierto.



33 y 34 Se trata de bienes que le pertenecen a los herederos del sefior JUAN
MAURICIO PERALTA MEJIA (qg.p.d).

35. El difunto JUAN MAURICIO PERALTA no era cabeza de hogar, ni existio
ninguna convivencia que perdurara el tiempo requerido para conformar union
marital de hecho, no durante el tiempo transcurrido entre el 5 de junio de 2018
y la fecha de su fallecimiento 24 de agosto de 2020, y menos con la
demandante, lo que existio fue una relacion comercial de compra y venta de
servicios sexuales, por los que el demandado pagaba y seguramente la
demandante de eso vivia. No existe ninguna evidencia que el demandado
pagara la salud de la demandante, tampoco existe prueba que indique que esta
y su hijo fungieran como beneficiarios en el sistema integrado de salud del
sefior JUAN MAURICIO PERALTA.

36. Manifiesta mi mandante que no es cierto que el demandante le hubiese
dado trato de esposa a la demandada, que a su residencia la llevé en condicién
de trabajadora sexual, por momentos, que no la presentaba como su esposa
sino como una mas de sus amantes, que en su mayoria las traia del prostibulo.

37. Tampoco es cierto que se dieran trato de marido y mujer, demandante y
demandado y menos que hicieran comunidad de vida compartiendo techo y
lecho de manera permanente y singular, repito, el demandante a su residencia
llevd muchas mujeres con las que entabld relaciones pasajeras, a las cuales
cotrataba para que le prestaran servicios sexuales.

38. Es un hecho repetitivo, que como ya se dijo no es cierto, toda vez que esa
voluntad de que se habla no existid, no convivieron juntos demandante y
demandado con esa intensidon de conformar familia, existié entre ellos una
relacién con aspecto meramente sexual, no tenia permanencia, ni singularidad
al punto que la demandante miente cuento afirma que convivid con el
demandado desde el mes de junio de 2018 hasta el 24 de agosto de 2020,
fecha de su deceso, porque como queda demostrado con el permiso de trabajo
obtenido de fecha 08 de agosto de 2018, la demandante ingreso a trabajar en
el establecimiento comercial prostibulo Los Elefantes, donde pernotaba, luego
en el ano 2019 abandona la Isla y para la fecha de fallecimiento del sefior JUAN
MAURICIO PERALTA, este convivia desde hacia seis 6 meses con otra dama,
que también conocid en el prostibulo, de nombre FRANCY LORENA VALENCIA,



hecho este que fue narrado a la Fiscalia por ella misma dentro del proceso de
investigacion penal por el homicidio, era conocido por los amigos del
demandado y su familia, tal como lo narra el sefior CARLOS PERALTA, padre del
fallecido demandado, en declaracion extrajuicio que se aporta como prueba.

39. No se explica como se “denota” esa presunta establilidad, continuidad o
perseverancia, seguramente ese era el querer de la demandante, pero no lo fue
el del demnandado.

40. Es cierto que el sefior JUAN MAURICIO PERALTA MEJIA fallecid, pero al no
haber existido union marital de hecho, tampoco se extinguié con el
fallecimiento del sefior PERALTA MEJIA.

41. Este es un hecho que no tendria porque conocer la demandante.

A pesar de no proceder las pretensiones deprecadas por la parte demandante,
por no encajar la situacién factica en la acciéon pretendida, se proponen las
siguientes excepciones de mérito:

EXCEPCIONES DE MERITO

PRIMERA: INEXISTENCIA DE LA UNION MARITAL DE HECHO

La ley 54 de 1990 que inicid su vigencia el 1° de enero de 1991, legalizo las
uniones extramatrimoniales entre hombres y mujeres denominandolas
UNIONES MARITALES DE HECHO, y en ella se establecieron los requisitos o
elementos de estas para lograr su reconocimiento, las cuales analizaremos en
parangdn con el caso presente en los apartes siguientes:

Esta ley confirié el efecto de que en las uniones maritales de hecho que
cumplieran con los requisitos de la misma ley, se conforma sociedad patrimonial
entre los compafieros, la cual rige en forma similar a la sociedad conyugal entre
los eficazmente casados.

La citada norma en su articulo 1° define de la siguiente manera: “a partir de
la presente ley y para todos los efectos civiles, se denomina union
marital de hecho la formada entre un hombre y una mujer que sin
estar casados hacen una comunidad de vida permanente y singular
igualmente y para todos los efectos civiles se denomina companero y
companera permanente al hombre y la mujer que forman parte de la
union marital de hecho” (negrilla fuera del texto).



De la disposicidon transcrita se colige que para la existencia de la unidn
marital de hecho se requiere:

a. Que haya una comunidad de vida.

b. Que se trate de una union entre un hombre y una mujer.

C. Que los companieros no estén casados entre si, ni tengan vinculo
vigente con tercera persona.

d. Que sea una union permanente y singular. (negrillas son
mias)

Varios elementos de fondo segun los doctrinantes deben concurrir a la
formacion de la unién marital de hecho, ellos son:

1. Laidoneidad marital de sujetos: Este elemento se refiere a la aptitud
de los compafieros para la formacion y conformacién de la vida marital.

2.- Legitimacion marital: Que es el poder o potestad para conformarla —
constituye un elemento auténomo- y que para ello es necesario que exista
libertad marital siendo este uno de los puntos donde mayor vacio dejo la Ley 54
de 1990 toda vez que no se dijo quienes pueden conformar una union marital.

3.- Comunidad de vida: esta tiene que ver con la real convivencia
traducida con la cohabitacidon y en el socorro y ayuda mutua.

4.- Permanencia marital: No dijo el legislador cuanto tiempo deba
perdurar la unidon marital, para que sea permanente pero se estima que la
necesaria para reflejar una efectiva comunidad de vida, pero eso si establecid
no menos de dos anos para que de lugar a que se presente la existencia de la
sociedad patrimonial.

5.- Singularidad marital: Este elemento guarda similitud con la unidn
marital la cual tiene que ser Unica o singular por cuanto es elemento estructural
del matrimonio monogamico, lo cual indica que no es admisible a la
coexistencia de un mismo lapso temporal de otras relaciones maritales.

De suerte que es menester conforme a las normas citadas, establecer desde
cuando deben contarse los dos afios de unidon marital de hecho.

Para la configuracion de la existencia de este requisito se necesita la
exteriorizacion del establecimiento de vida en comun en un hogar familiar de
manera estable, continua y permanente, pues si son plurales, eventuales,
esporadicas o indefinidas no son uniones maritales de hecho en si, sino meras
uniones libres o relaciones sexuales extramaritales.

Tenemos que la declaratoria pedida en la demanda no se encuentra circunscrita
a las exigencias contempladas en la norma dado que la relacion que existio
entre demandante y demandado no reune ninguna de las exigencias esgrimidas
y se tratd simplemente de una convivencia sin compromiso serio, que desde su



inicio se tratd de una relacion sexual, por la misma condicion de la demandante
quien tiene como desempefio laboral la prostitucion y fue alli donde el sefior
JUAN MAURICIO PERALTA MEJIA (g.p.d) la conocid y empezd a adquirir sus
servicios en el establecimiento comercial Los Elefantes de la Isla de San Andrés
donde la demandante se desempenaba como trabajadora sexual.

En el caso en concreto encontramos que entre los sefiores MAIRA
ALEJANDRA CARDONA BETANCOURTH (demandante) y el sefior JUAN
MAURICIO PERALTA MURGUEITIO (g.p.d) -demandado), se echan de
menos los elementos esenciales para conformar la unién marital de hecho y la
consecuente sociedad patrimonial entre compaferos, como son la comunidad
de vida y la permanencia marital, con lo que se rompen los presupuestos
escenciales de la accion ordinaria en la que al parecer se pretenden enmarcar
las pretensiones de la demanda.

Desde luego que la conformacion de una familia, como presupuesto para la
existencia de la unidon marital de hecho, exige la presencia de una comunidad
de vida permanente y singular de tal manera que toca dicha permanencia, con
la duracién firme, la constancia, la perseverancia, y sobre todos la estabilidad
de la comunidad de vida que excluye la que es meramente pasajera o casual;
comunidad de vida que por lo demas, por definicion implica compartir la vida
misma formando una unidad indisoluble como nucleo familiar, ello ademas de
significar la existencia de lasos afectivos obliga el cohabitar compartiendo techo
y lecho con compromiso de fidelidad, lo cual entre los sefiores CARDONA y
PERALTA no existid, toda vez que lo que existid entre ellos fuer una mera
relacion comercial donde el cusante demandado adquiria los servicios sexuales
de la demandandante y esta se los vendia. Ademas que la sefora en inicio de
su residencia en la Isla pernotaba en el establecimieto comercial donde
laboraba y a partir del afo 2019 se devolvié al continente, lo cual demuestra
que no existio esa comunidad de vida.

Por su parte el demandado continlo residiendo en San Andrés, entabld
relaciones comerciales de caracter sexual con otras mujeres y sentimentales
también como lo hizo con la sefiora FRANCY LORENA VALENCIA, con quien
convivia para la fecha de su deceso y desde hacia aproximadamente seis
meses.

La comunidad de vida o consorcio de vida, es pues un concepto que como
acaba de precisarse, esta integrado por elementos facticos objetivos como la
convivencia, la ayuda, el socorro mutuos, las relaciones sexuales y la
permanencia, y subjetivos otros como el animo mutuo de permanencia y de
unidad y el afecto maritales que unidos ademas a la descendencia comun y las
obligaciones y deberes de tal hecho se deriva concretamente la nocion juridica
de familia. Derivado del animo a que se ha hecho referencia, debe seguir de
manera indubitable aspectos tales como la convivencia de ordinario bajo un
mismo techo, esto es la cohabitacidn, el compartir el lecho, mesa y asumir en
forma permanente estable ese diario quehacer.



Con base en lo anterior y aplicandolo al caso concreto, esta totalmente
demostrado con las meras pruebas sumarias documentales y asi lo demostrara
la certificacion de la OCRE, que estos elementos a saber la comunidad de vida
y la permanencia no se dieron entre demandante y causante demandado, toda
vez que no convivieron como marido y mujer, la demandante en la isla
mantuvo prestando sus servicios en el prostibulo, alli la frecuentaba el sefior
PERALTA, luego la demandante se ausento de la Isla y no volvié alli en vida del
citado sfieor, esto lo refleja la certificacion de la OCRE y lo manifiesta la
demandante en su escrito.

Es mas, con el testimonio rendido por la sefora FRANCY LORENA VALENCIA,
ante la Fiscalia en el proceso investigativo adelantado con ocasion del
homicidio, fue contundente al afirmar que para el dia 24 de agosto de 2020
fecha del fallecimiento del sefior JUAN MAURICIO PERALTA, ella convivia con
él. Y esta vesion es ratificada por el sefior CARLOS PERALTA, padre del
causante demandado, quien en declaracion extrajuicio anexa indica que para el
momento del fallecimiento de su hijo JUAN MAURICIO PERALTA, éste se
encontraba conviviendo con la sefiora FRANCY LORENA VALENCIA vy esto indica
que la demandante, quien para esa misma fecha residia en Cartago, no era su
companiera de vida, no compatia con él techo ni lecho, sin descartar que via
virtual mantuviera la prestacion de sus servicios al demandado o incluso alguna
relacion de amistad o amorosa que no paso de ser eso.

De esta forma podemos concluir que no existe para nuestro caso en concreto
la unién marital de hecho, dado que entre las partes no se dio una comunidad
de vida permanente y singular como lo exige el inciso 1 de la ley 54 de 1990.

SEGUNDA: PRESCRIPCION DE LA ACCION DE DECLARACION DE
DISOLUCION Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE
COMPANEROS PERMANENTES

En caso de que los argumentos planteados en la anterior excepcidén no sean
acogidos, con base en el caudal probatorio documental, testimonios e
interrogatorios que se practiquen en su oportunidad procesal, me permito
plantear la excepcién de mérito denominada Prescripcion de la accion de
declaracion de disolucidon y liquidacion de la sociedad patrimonial entre
compafieros permanentes, la cual soporto en los siguientes hechos:

El articulo 8° de la Ley 54 de 1990, establece que:

"Las acciones para obtener la disolucion y liquidacion de la sociedad patrimonial
entre compaferos permanentes prescribe en un afio a partir de la separacion
fisica y definitiva de los compaferos, del matrimonio con terceros o de la



muerte de uno o ambos compaleros”. (subrayado, cursiva y comillas fuera de
texto para destacar).

Ante la falta de agotar los requisitos de la demanda conforme lo establece el
Decreto 806 de 2020, esto fue, la falta de comunicacién previa de que trata el
articulo 6, toda vez que no se agoté como lo ordena la norma en mencion,
remitiendo de manera fisica la copia de la demanda y sus anexos al demandado
JUAN DAVID PERALTA MURGUEITIO, al centro Carcelario donde se encuentra
recluido, sino que se hizo a través del correo de la institucion al cual éste no
tiene acceso y tampoco le fue comunicada esa gestion por la institucidon, con
fundamento en la nulidad propuesta, en la cual se debera dejar sin valor ni
efecto la actuacion. A hoy se ha generado la prescipcion de que trata la norma
transcrita.

Lo cierto es que, de existir convivencia que reuniera los requisitos exigidos por
la norma, que conllevaran a la declaratoria de la existencia de la sociedad
patrimonial, la demandante hubiese tenido que demandar la existencia de la
union marital de hecho con los requisitos legales incluida la comunicacion
previa que no hizo en legal forma y es que el despacho no debid admitir la
demanda con la comunicacién realizada por el apoderado de la demandante a
los correos institucionales de la CPAMSEB — Carcel y Penitenciaria con Alta y
Mediana Seguridad El Barne EPAMSCAS Combita y menos, darle validez al
juramento que hace el profesional del derecho afirmando que ese es el correo
del demandado, porque por simple logica se puede evidenciar que ese correo
no es suyo, no tiene acceso al mismo, porque el simplemente es un recluso del
establecimiento carcelario que ni siquiera tiene acceso a internet

En esas condiciones, al amparar el debido proceso y el derecho de defensa y
contradiccidn el despacho debera resolver favorablemente la peticidn de nulidad
y en ese entendido, no se cumplen los requisitos legales de la demanda que fue
presentada el dia 17 de agosto de 2021 y operaria de facto la prescripcién de
declaratoria de disolucion y liquidacion de la sociedad patrimonial de hecho.

Y no podra darse en consecuencia, el reconocimiento de la existencia de
sociedad patrimonial, por el vencimiento del término para la presentacién de la
demanda.

PRUEBAS
Ademas de las aportadas por la parte actora, relacionoy allego las siguientes:
DOCUMENTALES
Con el fin de probar lo dicho en la contestacidn de esta demanda y las

excepciones propuestas, me permito allegar las siguientes pruebas
documentales:



1. Copia del Auto NO. 372 del 08 de agosto de 2018, expedido por la
Direccion de la Oficina de Control de Circulacion y Residencia — OCCRE,
“Por medio del cual se resuelve una solicitud de Permiso Temporal
Trabajador Foraneo de Trabajador Sexual y se adoptan otras
disposiciones”, donde se consigna que a través de este acto administrativo,
se auorizé el ingreso a la Isla de San Andrés a la sefiora MAIRA ALEJANDRA
CARDONA y a otra mujeres, y le concedio permiso temporal para laborar
como trabajadora sexual en el establecimiento comercial Los Elefantes, por
el término de tres (3) meses.

2. Copia de la declaracién extrajuicio rendida por el sefior CARLOS JULIO
PERALTA, ante la Notaria Unica de San Andrés, en la cual afirma que su
hijo JUAN MAURICIO PERALTA MEJIA, a la fecha de su fallecimiento 24 de
agosto de 2020, convivia con la sefiora FRANCY LORENA VALENCIA en su
casa ubicada en el barrio Sarie Bay de San Andrés Islas, desde hacia
aproximadamente seis (6) meses.

3. Copia del derecho de peticidn y constacia de envid presetado a la Fiscalia
50 Seccional de San Andrés Islas, mediante el cual solicité el aporte de las
copias del proceso penal radicado N°. 880016109528202080006, con la
finalidad de probar que el demandado a la fecha de su deceso convivia con
la sefiora FRANCY LORENA VALENCIA, hecho que quedd consignado en
declaraciones alli obrantes.

4. Copia del derecho de peticion y constacia de envid presentado al Juzgado
Primero (1°) Penal del Circuito de San Andrés Islas, mediante el cual solicité
el aporte de las copias del proceso penal radicado NO,
880016109528202080006, con la finalidad de probar que el demandado a
la fecha de su deceso convivia con la sefiora FRANCY LORENA VALENCIA,
hecho que quedd consignado en declaraciones alli obrantes.

5. Copia del derecho de peticion y constancia de envié a la Oficina de Control
de Circulacién y Residencia — OCCRE, en el cual solicité el record migratorio
de la demandada, certificacién de permisos de trabajo y de residencia.

TESTIMONIAL:

A fin de que se prueben los hechos de la presente contestacion y excepciones
propuestas, y se desvirtien los hechos de la demanda, solicito a su Despacho
se sirva recibir el testimonio de la siguiente persona mayor de edad, a quien le
consta los hechos expuestos en este escrito:

CARLOS JULIO PERALTA SANTAMARiA, identificado con cédula de
ciudadania numero 19.240.284 de Bogota, quien recibe notificaciones a través
del correo electrénico de la suscrita, como quiera que no cuenta con un correo
electrdnico propio o en la Isla de San Andrés sector Campo Hermoso.



Con lo anterior solicito a su Despacho se sirva despachar favorablemente las
excepciones propuestas, negar las pretensiones, ordenar la terminacion del
proceso y el levantamiento de las medidas cautelares si se han practicado.

INTERROGATORIO DE PARTE:

Solicito a su sefioria se sirva fijar fecha y hora para que en audiencia publica la
demandante senora MAIRA ALEJANDRA CARDONA BETANCOURTH,
absuelva el interrogatorio que le formularé sobre los hechos objeto de debate
en esta accion, reservandome el derecho de aportarlo por escrito con la debida
antelacion como lo permite la ley procesal.

OFICIOS:

Solicito a su despacho se emitan los oficios que a continuacion solicito, a fin de
desvirtuar los hechos de la demanda, demostrar los hechos que sustentan las
excepciones propuestas y demostrar que la demanda esta basada en
falsedades que conllevan a un fraude procesal, atendiendo que ya se solicité en
su mayoria esta informacién a través de derechos de peticion y no se ha
obtenindo:

1. Solicito a su Despacho, se sirva oficiar a la la Fiscalia 50 Seccional de San
Andrés Islas, a fin de que remita para este proceso copia de las
declaraciones rendidas por la sefiora FRANCY LORENA VALENCIA vy
CARLOS VILLAQUIRAN, dentro del proceso penal radicado NO.
880016109528202080006.

2. Solicito a su Despacho, se sirva oficiar al Juzgado Primero Penal del
Circuito de San Andrés Islas, a fin de que remita para este proceso copia
de las declaraciones rendidas por la sefiora FRANCY LORENA VALENCIA
y CARLOS VILLAQUIRAN, dentro del proceso penal radicado NO.
880016109528202080006.

3. Solicito a su Despacho, se sirva oficiar a la Oficina de Control de
Circulacion y Residencia OCCRE, a fin de que aporte la siguiente
informacién:

-El record migratorio de la sefiora MAIRA ALEJANDRA CARDONA
BETANCOURTH, identificada con cédulda de ciudadania numero



1006318838, donde se evidencien las fechas de ingreso y salida de la
Isla y el motivo de ingreso.

-Se indique si a la sefiora MAIRA ALEJANDRA CARDONA
BETANCOURTH, se le ha otorgado por la Oficina de Control de
Circulacién y Residencia — OCCRE, permiso para laborar en el
Archipiélago de San Andrés Providencia y Santa Catalina. En caso
afirmativo indicar las labores para las cuales se le otorgd el permiso, el
establecimiento comercial en el que las desarrollaria, tiempo de
concesion del permiso de trabajo y aportar copia del o los Actos
Administrativos mediante los cuales se le concedid el permiso.

-Se informe si a la sefiora MAIRA ALEJANDRA CARDONA
BETANCOURTH, se le ha otorgado residencia temporal o permanente
conforme lo establecido en el Decreto 2762 de 1991. En caso afirmativo
aportar copia del acto administrativo mediante el cual se otorgd dicha
residencia.

-Se aporte el record migratorio del sefior JUAN MAURICIO PERALTA
MEJIA, quien en vida se identificd con cédula de ciudadania ndimero
18008674.

ANEXOS

Anexo el poder a mi conferido con la finalidad que se me reconozca personeria
para actuar en condicion de apoderada del sefior JUAN DAVID PERALTA
MURGUEITIO.

NOTIFICACIONES
Para efectos de notificaciones de las partes, las registradas en la demanda.
La suscrita las recibo en el correo electrénico patriciajuridical5@gmail.com, o

en mi oficina ubicada en la calle 127B N©. 49-72 de Bogota D.C.

Del sefior Juez,

"/ 4
PATRICIA ALFONSO MONDRAGON

C.C. 23.423.362 DE SAN LUIS DE GACENO
T.P. 150.144 del C. S. DelaJ.
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Reseria de g}bmﬂ;cm 5mﬁ'am
Nit: 892.400.038-2

AUTO No. 372
{08 de Agosto de 2018)

*Por medio del cual se resuelve una solicitud de Permiso Temporal Tm?ajador Foréneo de Trabajador Sexual
y se adoptan otras disposiciones
E CONTROL DE.CIRCULACION Y RESIDENCIA

LA DIRECTORA ADMINISTRATIVA DE LA OFICINA D
& I e I las que le confiere el Decreto 2762 de 1991, 2171

“QCCRE", en uso de sus facultades legales y en especia
de 2001 y,

CONSIDERANDO:

Que la sefiora AIDA BENITEZ ZUNIGA, identificada con la cédula de ciudadania numero 22.!_592.259. en
calidad de Representante Legal del establecimiento denominado ELEFANTES, mediante escrito ra::il_cado
entrante No. 21013 del 11/07/2018, solicitv permiso de Residencia Temporal a faver de las sefioras
ALEJANDRA SANCHEZ GRAJALES, identificada con la cédula de ciudadania numero 1.112.783.759,
MAIRA ALEJANDRA CARDONA BETANCOUR, identificada con la cédula de ciudadania numero
1.006.318.838, ANA CRISTINA HENAO GUERRERO, identificada con la cédula de ciudadanfa ndmero
1.053.787.853, GENY-MARINA GONZALEZ-MUNOZ, identificada con la cédula de ciudadania numero
67.014.745, para prestar sus servicios como Trabajadoras Sexuales en el establecimiento de comercio los
Elefantes, debidamente acreditado y registrado ante C4mara de Comercio, de conformidad a lo establecido en
el articulo 7° del Decreto 2762 de 1991.

Que de acuerdo con el articulo 7° literal b), en concordancia con el inciso Segundo del articulo 10 del Decreto
2762 de 1991, podrén fijar temporalmente su residencia en el Archipiélago las personas que obtengan Ia
tarjeta correspondiente, por una de las siguienles razones:

b) Ef des_amg!fo de actividades laborales por un liempo determinado hasta de un afio prorogable por lapsos iguales,
que en ningtin caso sobrepasan los tres afios, previo el cumplimiento de las disposiciones sefialadas en este decreto;

Que el articulo 16 del Acuerdo 001 de 2002 sefiala: cuando se trate del ingreso para el desamollo de actividades
laborales por un lapso determinado, el empleador deberd dar cumplimiento de los requisitos por el articulo 12 del
Decreto 2762 de 1991, presentando los documentos seflalados en el articulo Vigésimo del presente Acuerdo, sin que
el trabajador pueda laborar o ingresar al Deparfamento, hasta que se le haya oforgado la comespondiente

autorizacion.
Que la tarjeta de residencia temporal sera expedida a quien cumpla con los requisitos del Decreto 2762 de 1991.

bilidad de las empresas, de oficio, devolver a los empleados miembros de las mismas, a su

Que es responsa
lugar de origen una vez finalizada la labor o producida la desvinculacién, asi como devolver la tarjeta a la
Residencia. El incumplimiento de estas disposiciones conlleva a las

&!V— Oficina de Control de Circulacién
sanciones legales contempladas en el Decreto 2762 de 1991.

Asi mismo, deberé informar ala Oficina de Control de Circulacién y Residencia OCCRE, la terminacién de la
ividad para la cual le fue otorgada la residencia tem oral, por lo menos con tres (3) dias habiles de

que esta ocurra y procurar el retorno del residente temporal a su tltimo lugar de embargue.

anterioridad a

Ahora bien, con fundamento en lo anterior y, en las normas descritas, se hace un estudio minucioso de la solicitud de
BENITEZ ZUFRIGA, en tratandose de conceder un pemmiso especial -

residencia interpuesto por la sefiora AIDA
Temporal para laborar en la Isla a favor de las sefioras ALEJANDRA SANCHEZ GRAJALES, MARIA ALEJANDRA
CARDONA BETANCUR, ANA CRISTINA HENAO, GENY MARINA GONZALEZ MUNOZ, quienes ingresarian a

prestar sus servicios como Trabajadoras Sexuales en el establecimiento de comercio que representa.

Que teniendo en cuenta que las normas de Control Poblacional no hacen mencién especifica a los permisos
especiales requeridos por la solicitante de residencia a favor de las personas que ejercen labores de Trabajadoras
Sexuales en establecimientos de comercio establecidos en el Territorio Insular, por Io que se hace necesario que los
altos mandos departamentales definan los trémites a regir para este tipo de actividades laborales en el Departamento
Archipiélago, sin embargo, se estudiard de manera temparal la concesién del respectivo permiso, en razén a las

diversas solicitudes e inquietudes que han surgido en tomo a este asunto.

Cabe resaltar, que la Corte Constitucional ha sido enfatica en sendas jurisprudencias al respecto de las labores de los
Trabajadores Sexuales, como se puede apreciar en los apartes de la Sentencia T-629/10, que sefiala: “CONTRATO
LABORAL ENTRE PERSONA QUE EJERCE LA PROSTITUCION Y ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO -
Una conclusién inexorable desde los principios constitucionales de libertad, dignidad e igualdad

Habré contrato de trabajo y asi debe ser entendido, cuando el o la trabajadora sexual ha actuado bajo plena
capacidad y voluntad, cuando no hay induccién ninguna a la prostitucién, cuando las prestaciones sexuales y
demés del servicio, se desarrollen bajo condiciones de dignidad y libertad para el trabajador y por supuesto
cuando exista subordinacién limitada por las cardcter de la prestacién, continuidad y pago de una
remuneracion previamente definida. Una conclusion dal juez consfifucional que no pretende ni auspiciar la
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RESPETO LABORAL A TRABAJADORAS Y TRABAJADORES SEXUALES
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TRABAJADORAS SEXUALES Y TRABAJADORES SEXUALES-

No se deben discriminar pues
tienen los mismos derechos de las person

as que cumplen cualquier otrg fabor.”

61. En este marco, aparece el Acuerdo No. 79 de 2003 del Concejo de Bogot3, en el cual se establece en su
Libro Segundo sobre “Deberes ¥ comportamientos para la convivencia ciudadana®, el Titulo IV “Para las poblaciones
vulnerables™ y dentro de éste, el Capitulo 4, sobre “Quienes ejercen prostitucién®,

En dicho capitulo, se prevé en primer luga
prescribe: “Las personas que ejercen la prostitucidn deby s. El ejercicio de esta actividad, en sf
misma, no da lugar a la aplicacién de medidas correctivas”,

”

a medidas de emergencia, t
S que Pongan en peligro el control de la dens;i i Derori=s & l
Arch:prélago de San Andras ¥ Providencia, conforme Ig dispone el De:t-:eme gigzainﬁ::og? Ilgarale;)‘ B o
Que en mérito delo anteriomente €xpuesto,
RESUELVE:

con la céd iUdac : las sefioras ALEJANDRA EZ GRAJ :
o l:.:alad:e ﬂ;ﬁg:g:rlﬁan:mm 1.11 10%;53.759, MAIRA ALEJA‘IJ'GADR[L cgoNgr& BSTANéégg’, :genuﬁ o
; 0 1.006.318.838 A entificada
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adania nimero 67.014.745, quienes ejercerén las labores sefialadas en oficio radicado entrante No. 21013 del
1/07/2018, suscrito por la sefiora AIDA BENITEZ ZUNIGA, en calidad de Representante Legal del establecimiento
omercial “ELEFANTES", de conformidad a lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO: Consecuentemente, se concede Permiso Temporal a favor de las sefioras ALEJANDRA
SANCHEZ GRAJALES, MARIA ALEJANDRA CARDONA BETANCUR, ANA CRISTINA HENAO, GENY MARINA

GONZALEZ MUROZ, por el término de Tres (3) meses, de conformidad a lo sefialado en los considerandos del
presente Acto Administrativo.

ARTICULO TERCERO: Apliquese la presente medida de manera temporal, con fundamento en lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido.

ARTICULO QUINTO: EI pemiso concedido a nombre de la antes mencionada, es por el término de Cuatro (4)
meses y, durante ese tiempo las sefioras ALEJANDRA SANCHEZ GRAJALES, MARIA ALEJANDRA‘ CAFEDPNA
BETANCUR, ANA CRISTINA HENAO, GENY MARINA GONZALEZ MUNOZ, se obligan a realizar dnica y
exclusivamente las actividades declaradas y, en el establecimiento de comercio autorizado. El incumplimiento de esta
disposicion y de las demas contenidas en el Decreto 2762 de 1991 seran causales de la perdida de residencia
temporal, la cual se tramitara conforme al procedimiento legal establecido en dicho Decreto.

ARTICULO QUINTO: La presente rige a partir de la fecha de su ejecutoria y contra ella procede el recurso de
reposicion ante el mismo funcionario que la expidié y el de apelacién ante el sefior Gobemador del

Departamento; el mismo debera presentarse por escrito dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dado en San Andrés, Isla a los \
e 0 ST

DIRECTORA ADMINISTRATIVA OCCRE CATHERINE ARCHBOLD RAMIREZ
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NOTARIA yNICA DEL CIRCULO
DEPARTAMENTO ARCHIPIELAGO
DE SAN ANDRES, proyDENCIA Y SANTA CATALINA

AVENIDA FRAI\‘](;lSCi) NEWBALL CENTRO COMERCIAL DANN LOCALES
3 ¥ 134, TELErONOS No 51261-19 5122112,

RECEPCION DE DECLARACION CON FINES EXTRAPROCESO

En la Ciudad de San Andrgs Isla, Departamento Archipiélago de San Andrés,
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Solicitud copias expediente y evidencias
1 mensaje

Patricia Alfonso <patriciajuridica15@gmail.com>
Para: j01pctosaislas@cendoj.ramajudicial.gov.co

Sefiores Juzgado 1° Penal del Circuito

Anexo memorial donde solicito copia de los expedientes, evidencias y audios de las audiencias.

PATRICIA ALFONSO MONDRAGON
Abogada Asesora, Consultora y Litigante
cel. 3147601665

ﬂ SOLICITUD COPIAS JUZGADO .pdf
299K

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=9b4e3c3612&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-8 11887 1835129894 760&simpl=msg-a%3Ar6528466482884813657
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Patricia Alfonso Mondragoén
Abogada Asesora, Consultoray Litigante

Bogota D.C., julio 05 de 2022

Senores

JUZGADO PRIMERO (1°) PENAL DEL CIRCUITO

Correo electrénico: j01pctosaislas@cendoj.ramajudicial.gov.co
De San Andrés Islas

REFERENCIA: SOLICITUD COPIA DE EXPEDIENTE

PROCESADOS: MARTHA LILIANA MURGUEITIO JIMENEZ y JUAN DAVID
PERALTA MURGUEITIO.

RADICADO - C.U.I: 880016109528202080006

PATRICIA ALFONSO MONDRAG()N, mayor de edad, con domicilio profesional en la
ciudad de Bogota, identificada como aparece al pie de mi firma, abogada titulada
portadora de la Tarjeta Profesional N°. 150144 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando como defensora de la sefiora MARTHA LILIANA MURGUEITIO JIMI'ENEZ,
procesada en el radicado de la referencia, cuyo tramite culmind en audiencia de preclusion
y del sefior JUAN DAVID PERALTA MURGUEITIO, cuya investigacion también se
adelantd en ese Despacho, por medio del presento escrito solilcito a la sefiora Jueza se
expida copia de todas las documentales, evidencia fisica de las dos investigaciones, las
cuales puedo recibir a través de mi correo electrénico patriciajuridical5@gmail o si se
require personalmente las podra recoger la sefiora MARTHA LILIANA MURGUEITIO
JIMI'ENEZ, como lo disponga su sefioria.

Cordialmente,

v’ﬁ IR DR
</ 7
PATRICIA ALFONSO MONDRAGON

C.C. 23.423.362 de San Luis de G.
T.P. 150144 del C.S. de la J.

Calle 127 B N°. 49-74 Email: patriciajuridical5@gmail.com Celular 3147601665
Bogota D.C.
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Solicitud copias expediente
1 mensaje

Patricia Alfonso <patriciajuridica15@gmail.com>
Para: jose.ramirezca@fiscalia.gov.co
Sefior Fiscal buena tarde,
Anexo memorial en el cual solicito copia del expediente de la investigacion.

Agradezco su atencién,

PATRICIA ALFONSO MONDRAGON
Abogada Asesora, Consultora y Litigante
cel. 3147601665

ﬂ SOLICITUD COPIAS DE EVIDENCIAS Y GRABACIONES DE LAS AUDIECIAS .pdf
208K
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Patricia Alfonso Mondragon
Abogada Asesora, Consultoray Litigante

Bogota D.C., julio 05 de 2022

Doctor

JOSE RAMIREZ CASTRO

Fiscal 50 Seccional de San Andrés Isla
E-mail: jose.ramirez@fiscalia.gov.co

REFERENCIA: SOLICITUD COPIA DE EXPEDIENTE

PROCESADOS: MARTHA LILIANA MURGUEITIO JIMENEZ y JUAN DAVID
PERALTA MURGUEITIO.

RADICADO — C.U.I: 880016109528202080006

PATRICIA ALFONSO MONDRAGON, mayor de edad, con domicilio profesional en la
ciudad de Bogotd, identificada como aparece al pie de mi firma, abogada titulada
portadora de la Tarjeta Profesional N°. 150144 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando como defensora de la sefiora MARTHA LILIANA MURGUEITIO JIMENEZ,
procesada en el radicado de la referencia, cuyo tramite culmino en audiencia de preclusién
y del sefior JUAN DAVID PERALTA MURGUEITIO, cuya investigacion también se
adelantd en ese Despacho, por medio del presento escrito solilcito al sefior Fiscal se
expida copia de todas las documentales, evidencia fisica de las dos investigaciones, las
cuales puedo recibir a través de mi correo electrénico patriciajuridical5@gmail o si se
require personalmente las podra recoger la sefiora MARTHA LILIANA MURGUEITIO
JIMENEZ, como lo disponga el sefor Fiscal.

Cordialmente,

A TR Rens

PATRICIA ALFONSO MONDRAGON
C.C. 23.423.362 de San Luis de G.
T.P. 150144 del C.S. de la 1.

Calle 127 B N°. 49-74 Email: patriciajuridical5@gmail.com Celular 3147601665
Bogota D.C.
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Derecho de peticion articulo 23
1 mensaje

Patricia Alfonso <patriciajuridica15@gmail.com>
Para: occre@sanandres.gov.co

Sefiores OCCRE cordial saludo,
Por medio del presente adjunto derecho de peticion para continuar con tramite correspondiente.

Quedo atenta.

PATRICIA ALFONSO MONDRAGON
Abogada Asesora, Consultora y Litigante
cel. 3147601665

brx DERECHO DE P. OCCRE .pdf
306K
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Patricia Alfonso Mondragon
Abogada Asesora, Consultoray Litigante

Bogota D.C., julio 06 de 2022

Doctor

OSWAL MADARRIAGA ARCHBOL

Director de la Oficina de Control de Circulacién y Residencia - OCCRE
E-mail: occre@sanandres.gov.co

Carrera 2 N°. 10-16 San Andrés Islas

REFERENCIA: DERECHO DE PETICION ARTICULO 23 C.P. LEY 1755 DE 2015

DESTINO: JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE FAMILIA DE CARTAGO
RADICADO:  76-147-31-84-001-2021-00181-00

PATRICIA ALFONSO MONDRAGON, mayor de edad, con domicilio profesional en la
ciudad de Bogotd, identificada como aparece al pie de mi firma, abogada titulada
portadora de la Tarjeta Profesional N°. 150144 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando como apoderada judicial del sefior JUAN DAVID PERALTA MURGUEITIO,
heredero determinado, solicito a usted sefor Director emitir respuesta acorde con lo
establecido en el articulo 23 de la Constitucion Politica y Ley 1755 de 2015 articulos 13 y
Ss., con destino al Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de Cartago, al proceso
ordinario radicado nimero 76-147-31-84-001-2021-00181-00, cuya demandante es la
sefiora MAIRA ALEJANDRA CARDONA BETANCOURTH y demandados herederos
determinados e indeterminados del sefior JUAN MAURICIO PERALTA MURGUEITIO, las
cuales puedo recibir a través de mi correo electrénico patriciajuridical5@gmail o si se
require personalmente las podra recoger la sefiora MARTHA LILIANA MURGUEITIO
JIMENEZ, como lo disponga el sefor Fiscal:

1. Solicito se aporte el record migratorio de la senora MAIRA ALEJANDRA CARDONA
BETANCOURTH, donde se evidencien las fechas de ingreso y salida de la Isla y el motivo
de ingreso.

2. Se indique si a la sefiora MAIRA ALEJANDRA CARDONA BETANCOURTH, se
le ha otorgado por la Oficina de Control de Circulacion y Residencia — OCCRE,
permiso para laborar en el Archipiélago de San Andrés Providencia y Santa Catalina.
En caso afirmativo indicar las labores para las cuales se le otorgd el permiso, el
establecimiento comercial en el que las desarrollaria, tiempo de concesiéon del
permiso de trabajo y aportar copia del o los Actos Administrativos mediante los
cuales se le concedio el permiso.

3. Se informe si a la sefiora MAIRA ALEJANDRA CARDONA BETANCOURTH, se
le ha otorgado residencia temporal o permanente conforme lo establecido en el
Decreto 2762 de 1991. En caso afirmativo aportar copia del acto administrativo
mediante el cual se otorgd dicha residencia.

Esta informacion solicito sea remitida con copia al Despacho Judicial sefialado y con
destino al proceso radicado de la referencia a fin de que obre como prueba en el mismo.

Anexo poder a mi conferido para actuar y representar al interesado.




Cordialmente,

AT TR s

PATRICIA ALFONSO MONDRAGON
C.C. 23.423.362 de San Luis de G.
T.P. 150144 del C.S. de la J.

Calle 127 B N°. 49-74 Email: patriciajuridical5@gmail.com Celular 3147601665
Bogota D.C.
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