REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO LABORAL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS DE CALI

REF: EJECUTIVO LABORAL A CONTINUACION DE ORDINARIO DE UNICA INSTANCIA DE
VICTOR CERON DIAZ VS. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
RAD: 76001410571420140042700

INFORME DE SECRETARIA: Al despacho del sefior Juez, las diligencias del proceso de la referencia,
informandole que, se observa que el mismo se encuentra pendiente de resolver solicitud de devolucion o
entrega del depdsito judicial No. 469030001835446 del 15 de febrero de 2016, por valor de $140.000, a
favor de Colpensiones, elevada por la abogada Maricel Londofio Ricardo. Sirvase proveer.
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Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1605
Santiago de Cali, primero (1°) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que obra memorial allegado por la abogada Maricel
Londofio Ricardo, quien invocando la calidad de Coordinadora Juridica de la Firma Mufioz & Escruceria
S.A.S., solicita el desarchivo del expediente y la devolucién y/o entrega del titulo judicial No.
469030001835446 del 15 de febrero de 2016 por valor de $140.000, a favor de la entidad ejecutada, sin
embargo, esta dependencia judicial no puede acceder a la solicitud de entrega del depésito judicial en
mencién, por cuanto dicha suma no se evidencia que corresponda a algun remanente a favor a dicha
entidad, si se tiene en cuenta que, el depdsito judicial del cual se solicita la entrega fue convertido a cuenta
de esta dependencia judicial producto de la extincidn del Juzgado Catorce Municipal de Pequefias Causas
Laborales de Cali, ente judicial que en vigencia del proceso, mediante Auto Interlocutorio No. 2356 del 8
de julio de 2015, dispuso entregar el mismo a favor del sefior Jorgebel Gonzalez Murillo, apoderado
judicial del ejecutante y en cumplimiento de esa providencia, generd la correspondiente orden de pago
del deposito judicial No. 469030001730087 del 19 de mayo de 2015, por valor de $140.000, bajo el oficio
No. 760014105714100571 del 8 de julio de 2015, depdsito que se repite fue convertido a la cuenta de
esta dependencia judicial, a causa de la extincion del Juzgado Catorce Laboral Municipal de pequefias
Causas de Cali, generando un nuevo titulo con No. 469030001835446 del 15 de febrero de 2016 (Por lo
cual también se procedera a realizar la correspondiente orden de pago para la cancelacién de este nuevo
depdsito, y que segun el numeral 2° del Auto Interlocutorio No. 2356 del 8 de julio de 2015, mencionado,
se debe hacer a favor del abogado Jorgebel Gonzalez Murillo), por lo cual se reitera, no es posible acceder
a la solicitud de entrega de titulo a favor de la entidad ejecutada, ademas de que la abogada Londofio
Ricardo, no esta legitimada para actuar dentro de estas diligencias, por no contar con poder que la faculte
para actuar en nombre de alguna de las partes. En consecuencia, el Juzgado DISPONE:

NO ACCEDER a la solicitud elevada por la abogada Maricel Londofio Ricardo, de conformidad con las
consideraciones expuestas en la parte motiva de esta decision; al igual que, PROCEDASE a realizar la
correspondiente orden de pago para la cancelacién del deposito judicial No. 469030001835446 del 15 de
febrero de 2016 por valor de $140.000, a favor del abogado que se indica en el numeral 2° del Auto
Interlocutorio No. 2356 del 8 de julio de 2015, proferido por el extinto Juzgado Catorce Municipal de
Pequefas Causas Laborales de Cali. Vuelvan las diligencias al archivo.

NOTIFIQUES
El Juez, JUZGADO 6° MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
° L
SER ERO MESA LABORALES DE CALI

Cali, 2 de septiembre de 2021
En Estado No.- 152 se notifica a las partes el auto anterior.

VANESA MARIA NATALIA CORDERO MORA
Secretaria
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SANTIAGO DE CALI

JUZGADO SEXTO LABORAL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS DE CALI

REF: EJECUTIVO LABORAL A CONTINUACION DE ORDINARIO DE UNICA INSTANCIA DE
ARMANDO CAMPO MARTINEZ VS. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

RAD: 76001410571420140049900

INFORME DE SECRETARIA: Al despacho del sefior Juez, las diligencias del proceso de la referencia,
informandole que, se observa que el mismo se encuentra pendiente de resolver solicitud de devolucion o
entrega del depdsito judicial No. 469030001835151 del 15 de febrero de 2016, por valor de $220.000, a
favor de Colpensiones, elevada por la abogada Maricel Londofio Ricardo. Sirvase proveer.
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Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1606
Santiago de Cali, primero (1°) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que obra memorial allegado por la abogada Maricel
Londofio Ricardo, quien invocando la calidad de Coordinadora Juridica de la Firma Mufioz & Escruceria
S.A.S., solicita el desarchivo del expediente y la devolucion y/o entrega del titulo judicial No.
469030001835151 del 15 de febrero de 2016 por valor de $220.000, a favor de la entidad ejecutada, sin
embargo, esta dependencia judicial no puede acceder a la solicitud de entrega del deposito judicial en
mencion, por cuanto dicha suma no se evidencia que corresponda a algun remanente a favor a dicha
entidad, si se tiene en cuenta que, mediante Auto Interlocutorio No. 3125 del 28 de noviembre de 2016,
se dispuso entregarel mismoa favor de la parte ejecutante, yen cumplimiento de esa
providencia, se genero la orden de pago correspondiente a favor del beneficiario Jaime Sandoval Truiillo,
quien fungia como apoderado judicial del ejecutante, bajo el oficio No. 760014105006100568 del 5
de diciembre de 2016, circunstancia que genera a la inviabilidad de disponer la entrega del depdsito
judicial solicitado, ademas de que la abogada Londofio Ricardo, no esta legitimada para actuar dentro de
estas diligencias, por no contar con poder que la faculte para actuar en nombre de alguna de las partes.
En consecuencia, el Juzgado DISPONE:

NO ACCEDER a la solicitud elevada por la abogada Maricel Londofio Ricardo, de conformidad con las
consideraciones expuestas en la parte motiva de esta decision. Vuelvan las diligencias al archivo.

NOTIFIQUES
El Juez,
SER ERO MESA

JUZGADO 6° MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES DE CALI
Cali, 2 de septiembre de 2021
En Estado No.- 152 se notifica a las partes el auto anterior.

VANESA MARIA NATALIA CORDERO MORA
Secretaria
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SANTIAGO DE CALI
JUZGADO SEXTO LABORAL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS DE CALI

REF: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA DE SARA ANGULO Vs. ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRA
RAD: 760014105006202100354-00

INFORME SECRETARIAL: En la fecha paso a Despacho del sefior Juez, las diligencias de la demanda de la
referencia en medio electrénico, informandole que la misma esta pendiente de resolver sobre su admision,
inadmision o rechazo. Sirvase proveer. )
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La secretaria, M| Tl
MARIA NATALIA ORA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1607
Santiago de Cali, primero (1°) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

La sefiora SARA ANGULO, actuando por intermedio de apoderada judicial, instauré demanda ordinaria laboral de
unica instancia contrala ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Yy de
las EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI E.I.C.E E.S.P.,lacual no cumple con los requisitos
establecidos en los articulos 25 a 26 del CPT y de la SS, ni mucho menos se evidencia el cumplimiento de los
requisitos establecidos en el inciso 3° del articulo 6° del Decreto 806 de 2020, por lo siguiente:

1. No se evidencia que, a la fecha se encuentre agotada en debida forma la reclamacion
administrativa ante la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, por cuanto, si bien de la revision de los anexos, se evidencia que, el dia 25 de
agosto de 2021, se radicé ante dicha entidad la correspondiente reclamacién administrativa frente lo
solicitado en esta accién, no obra prueba sumaria alguna donde se observe que, la demandada
hubiere decido tal solicitud, ni mucho menos ha transcurrido un mes desde la fecha de presentacion
de la reclamacion (25 de agosto de 2021) a la que se incod la demanda (1° de septiembre de 2021),
siendo muy claro el articulo 6° del CPTSS, en sefialar que “Las acciones contra la Nacion, las entidades
territoriales y cualquiera otra entidad de la administracion publica solo podran iniciarse cuando se haya
agotado la reclamacion administrativa. Esta reclamacion consiste en el simple reclamo escrito del servidor
publico o el trabajador sobre el derecho que pretenda, y se agota cuando se haya decidido o cuando
transcurrido un mes desde su presentacion no ha sido resuelta.”, y en este caso se repite, frente a la
demandada COLPENSIONES no se evidencia el agotamiento de la reclamacion administrativa, como
quiera que la demanda se presento, antes del vencimiento de los treinta dias sefialados en la norma
transcrita y a la fecha no se observa que se hubiere decidido la reclamacién, por lo que se debe
aportar el documento que acredite que a la fecha ya se agot6 esa reclamacion administrativa.

2. Los documentos obrantes en la paginas 11 a 13 (Enumeradas 21 a 23) del archivo de “ANEXOS
DDA SARA ANGULO.pdf', son ilegibles, por cuanto su imagen es borrosa y por ende no permite
verificar su contenido, por lo cual, deben escanearse de una forma que sea claro su contenido.

3. Los documentos que se relacionado en el acapite de anexos, correspondiente a “c. Copia de la y
los anexos en medio fisico y magnético para el traslado a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado”’, no obran dentro de la documental que fue remitida via email, al momento de presentaciéon
de la demanda, sin embargo, se recuerda que, de acuerdo a lo estipulado en el inciso 3° del articulo
6° del Decreto 806 del 2020, de la demanda y sus anexos no sera necesario acompafar copias
fisicas, ni electronicas para el archivo del Juzgado, ni para el traslado.

Por lo explicado se debe inadmitir la demanda para que la parte actora subsane las falencias anotadas so pena
que, si no lo hace, la misma sera rechazada, ademas que el escrito de subsanacion que se debe allegar sera uno
en el que estén los items correctos y los que se deban corregir conforme lo explicado en esta decision, es decir, la
demanda completa, la cual junto con sus anexos debe ser enviada al demandado para el cumplimiento de lo
establecido en el Decreto 806 de 2020. En mérito de lo expuesto, el Juzgado, DISPONE:

1°. INADMITIR la demanda ordinaria laboral de Unica instancia propuesta por la sefiora SARA ANGULO, por
intermedio de apoderada judicial, encontra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES y de las EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI E.I.C.E E.S.P.



2°. CONCEDER un plazo de cinco (5) dias para que la parte demandante corrija las falencias anotadas en su
accion, y EXPRESAR que, si no realiza ello y en la forma dispuesta en la parte motiva, se RECHAZARA la
demanda.
NOTJFIQUES
El Juez,
SE ERO MESA

CONTINUACION AUTO INADMITE DEMANDA
RAD. 76001410500620210035400

JUZGADO 6° MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES DE CALI
Cali, 2 de septiembre de 2021
En Estado No.- 152 se notifica a las partes el auto anterior.

VANESA MARIA NATALIA CORDERO MORA
Secretaria
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SANTIAGO DE CALI
JUZGADO SEXTO LABORAL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS DE CALI

REF: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA DE RAMON ANTONIO GIRALDO
ARBELAEZ Vs. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES
RAD: 76001410500620200010500

INFORME SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez, las presente diligencias, informandole que en
escrito remitido via email el dia 31 de agosto de 2021, la abogada Claudia Patricia Mosquera Cortes, en
su condicion de apoderada judicial del demandante, solicita el desarchivo del proceso de referencia, el
cual se encuentra en el archivo que esta a cargo de este Juzgado. Sirvase proveer.
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Secretaria

AUTO DE SUSTANCIACION No. 157
Santiago de Cali, primero (1°) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, se pudo constatar que el proceso de la referencia si se
encuentra en el archivo a cargo de esta dependencia judicial, sin embargo, la solicitud elevada por la
abogada Claudia Patricia Mosquera Cortes, en su condicién de apoderada judicial del demandante, no
cumple con lo establecido en el Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura, aplicable segun su articulo 1°, “...a todos los asuntos de cualquier
jurisdiccion o especialidad, en cuanto sean compatibles con la clase de proceso y, en todo caso, aplicara para
efectos de reproduccion de la informacion de los expedientes”, por cuanto no aportd las expensas necesarias
para esos efectos, conforme los pardmetros ordenados en el Acuerdo citado, por lo que para proceder
con la solicitud de desarchivo, se debe aportar la correspondiente consignacion (En la CUENTA
CORRIENTE UNICA NACIONAL DEL BANCO AGRARIO DE COLOMBIA No. 3-082-00- 00636-6,
CODIGO DE CONVENIO 13476, “CSJ — DERECHOS, ARANCELES — EMOLUMENTOS Y COSTOS -
CUN") de las expensas para el desarchivo del proceso y de esa forma el despacho procedera de
conformidad, indicandole en todo caso a la abogada citada, que no es posible que recoja o retire todo el
expediente fisico, porgue el mismo esté a cargo del archivo de este Juzgado, por o que solo puede retirar
si la demanda fue rechazada, los documentos que ella presentdé més no las demas actuaciones, dejando
copia de la demanda para la constancia de su presentacion, en consecuencia, el Juzgado DISPONE:

REQUERIR a la abogada Claudia Patricia Mosquera Cortes, para que aporte la constancia de
consignacion de las expensas judiciales atendiendo lo explicado en la parte motiva, que se requieren para
proceder con el desarchivo de la referencia, y una vez se aporte ello, por Secretaria y en el turno
correspondiente, se procedera de conformidad.

Asimismo, se concede un término de cinco dias, contados a partir de la notificacion por estado de esta
decisidn, para que se aporte lo indicado en precedencia, so pena que, sino se hace, se entendera que la
solicitante desiste de la solicitud. Incorpérese esta decision al expediente para los efectos
correspondientes.

NOT}FIQUES
El Juez,
SE ERO MESA

JUZGADO 6° MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES DE CALI
Cali, 2 de septiembre de 2021
En Estado No.- 152 se notifica a las partes el auto anterior.

VANESA MARIA NATALIA CORDERO MORA
Secretaria



