REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 1867
Radicacion No. 76-520-41-89-002-2016-00382-00
Palmira, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se resuelve el recurso de reposicion y en subsidio de apelacién que
interpuso la parte actora contra el auto No. 1697 del 20 de agosto de 2021,
proferido dentro del proceso ejecutivo que promovido el seior ALVARO
HERNAN GOMEZ RODRIGUEZ, en contra los senores CLARA ROSA
VELASQUEZ y CARLOS FENANDO LOZANO.

ANTECEDENTES

1. A través del auto recurrido se decretd la terminacion del
proceso por desistimiento tacito con base en el numeral 2 del articulo 317
del C.G.P., al considerar que el expediente habia permanecido en
Secretaria sin movimiento alguno por un periodo superior a 2 afos;
teniendo en cuenta que el asunto contaba con auto de seguir adelante la
ejecucion, que dentro de los tramites ejecutivos hace las veces de
sentencia.

Entonces, en el caso de marras, el Juzgado observd que a
pesar de que el asunto ya contaba con la providencia que ordena continuar
la ejecucidon en contra de la parte pasiva, el expediente permanecio
inactivo por un periodo superior a los dos (2) afios, contando incluso los
términos de suspensidon de plazos procesales, establecidos en el Decreto
No.564 de 2020.

2. La parte actora, inconforme con lo resuelto, presenté recurso
de reposicién y en subsidio de apelacion en contra del mencionado
proveido, argumentando que en atencion a la suspension de términos
procesales con ocasion a la pandemia del Covid 19, y al paro nacional, se
han extendido dichos plazos, “significando entonces, que este proceso se
prorrogo automdticamente digdmoslo asi de esta manera y por lo tanto, el
término perentorio de los dos (2) afios aun no se habia cumplido para que
opere esta figura, reiterando que dicho plazo se encontraba suspendido

(..).

3. Del recurso presentado, se corrid traslado a la parte ejecutada
como lo establece el Art 318 de nuestro estatuto procesal.



Il. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion se encuentra consagrado en el articulo 318
del Codigo General del Proceso, en contra de los autos que dicte el
funcionario judicial y tiene como finalidad que el Juez que haya proferido la
providencia objeto de discusion, la revise a efectos de determinar si es
necesario confirmarla, revocarla o corregirla, caso en el cual debera
proferirse la pertinente decision.

En ese orden de ideas, es factible afirmar que el recurso de
reposicion tiene por objeto que el mismo funcionario judicial examine el
auto proferido y recurrido, examen que se centra Unicamente en relacién
con los reparos concretos formulados por el recurrente sobre dicha
providencia, y asi determinar si su decisidon esta o no conforme a derecho.

De ahi que el inciso tercero del mencionado articulo 318 exponga “El
recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito
dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto”.
(Subrayado fuera de texto).

Ahora bien, el recurso de reposicion de la parte ejecutante contra el
auto No. 1697 del 20 de agosto de 2021, no prosperara, habida cuenta que
en el escrito de impugnacidn el recurrente no fundamenta razones juridicas
apropiadas que sustenten la necesidad de revocar la providencia antes
mencionada, obsérvese que el actor no ataca directamente las
motivaciones o fundamentos de la providencia recurrida, pues Unicamente
indica que a su parecer el término para la aplicacion de la figura del
desistimiento tacito, se encontraba suspendido con ocasién al paro
nacional y el decreto de suspension de plazos procesales establecido por el
Gobierno Nacional, con ocasion a la pandemia que actualmente
afrontamos; por otra parte el recurrente indicd: “(...) dentro de su despacho
sin temor a equivocarme debe de tomar otras decisiones concernientes a
otros procesos o similares al que os estamos ocupando para proferir
providencias de mayor trascendencia, esto debido a que todo el personal de
su despacho no laboran al 100% dentro del recito del Juzgado {(...)".

Ahora, por ser la norma en que se baso el Juzgado para decretar la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, es pertinente transcribir
la parte pertinente del articulo 317 del C.G.P., asi:

“El desistimiento tdcito se aplicard en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento
en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de
un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez
le ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificard por estado.”

(..)



“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el
plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento
tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes El desistimiento tdcito
se regird por las siguientes reglas:

(...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena sequir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral serd de dos (2) ainos; (...)” (Subrayado y negrillas fuera de texto).

De la lectura de la norma citada, se concluye que, el legislador

colombiano, regulé dos (2) formas de aplicar la figura procesal del
desistimiento tacito dentro de nuestro ordenamiento juridico; al respecto y
para explicar dichos modos o formas del desistimiento tdcito, nuestra
Jurisprudencia Nacional se ha pronunciado de la siguiente forma:
“a.  La primera de ellas, que llamaremos desistimiento tdcito por incuria
o subjetivo, tiene lugar cuando el tramite de la demanda, del llamamiento
en garantia, de un incidente o de cualquier otra actuacion, dependa del
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte promotora.
Por eso el legislador previéo que, en esta hipodtesis, es indispensable un
requerimiento previo al interesado, en orden a que le de cumplimiento
cabal a la carga o gestion dentro de los 30 dias siguientes a la notificacion
por estado del auto que lo amonesta.

Por consiguiente, este tipo de desistimiento tdcito presupone que una parte
ha sido omisa en el cumplimiento de la carga de realizar un acto del que
indefectiblemente depende del impulso del proceso; de alli que, en estrictez,
la terminacion por esta modalidad de desistimiento tdcito no puede
impedirse con “cualquier actuacion”, como podria deducirse de una
incorrecta aplicacion del literal c) del inciso 2° del articulo en cuestion,
habida cuenta que la parte requerida debe cumplir, ineludiblemente, la
carga o acto correspondiente dentro del plazo aludido de 30 dias; cosa
diferente es que dicho término se interrumpa si se adelanta alguna
actuacion.

(...) b. La segunda modalidad, que llamaremos desistimiento tdcito
objetivo, simplemente presupone que el proceso o actuacion ha
permanecido inactivo en la secretaria por un determinado plazo, que serd
de un afio en primera o Unica instancia, si aun no se ha proferido sentencia
0 auto que ordena sequir adelante la ejecucion, o de dos afnos cuando ya
media una de esas determinaciones. En este segundo evento no es
necesario requerimiento alguno, como tampoco debe el juzgador verificar
de quién dependia el impulso de la actuacion: si del juez o de las partes.
Serd suficiente el hecho objetivo de la permanencia del proceso en la
secretaria del despacho, ‘porque no se solicita o realiza ninguna actuacion’.




Precisamente porque en esta sequnda modalidad no existe —ni _debe
hacerse- revision de la razones por las cuales el proceso esta inactivo, es
por lo que, de una parte, no habrd condena en costas o perjuicios, y de la
otra, cualquier actuacion oficiosa o de parte, de cualquier naturaleza —que
implique, desde luego, actividad procesal- interrumpe los términos en
cuestion.” (Resaltado propio) (Tribunal Superior de Bogota. Auto del 8 de
Septiembre de 2014. Exp. 028201100527 01).

Descendiendo al caso sub examine, el Juzgado decretd Ia
terminacion del proceso por desistimiento tacito con base en el numeral 2
del articulo 317 del C.G.P., el cual, como quedd visto en precedencia es
objetivo, por lo tanto, no es necesario realizar ningun requerimiento previo
para su aplicacion; pues esa modalidad de desistimiento es
eminentemente OBIJETIVA, de ahi que una vez se complete sus
presupuestos y plazos legalmente definidos, es imperativo del juez
declararla, como efectivamente sucedid el en presente caso. Ahora, es
cierto que en esta instancia judicial se manejan multiples asuntos (como lo
indica el recurrente); y, actualmente la mayoria de los empleados de esta
judicatura se encuentran tele-trabajando; empero, esa situacién, NO es
impedimento para que el funcionario judicial como DIRECTOR DEL
DESPACHO y del PROCESO, aplique las disposiciones legales debidamente
proferidas por nuestros legisladores en todos los tramites procesales que
cursan ante este Juzgado.

Entonces, como se explicd en el auto recurrido, dentro del caso de
marras, el ultimo movimiento o actuacidn procesal acontecida en el
plenario, sucedié para el dia 15 de febrero del afio 2019. Ahora, esta
instancia judicial NO desconoce que con motivo a la pandemia que
actualmente afrontamos, el Gobierno Nacional expidié el Decreto 564 del
15 de abril del ano 2020; por el cual se suspendieron los términos
procesales; sin embargo, esa suspension NO fue indefinida; pues el mismo
articulo 2 del precitado Decreto establecié que los plazos procesales se
reanudarian “un mes después, contado a partir del dia siguiente del
levantamiento de la suspension que disponga el Consejo Superior de la
Judicatura”.

Es pertinente resaltar que el Gobierno Nacional con |Ia
determinacion anteriormente referida, NO dispuso que los términos
procesales se interrumpieran!; sino que solamente se establecié la
SUSPENSION de los plazos procesales, situacion que implica que una vez se
levante dicha suspension, la contabilizacion de términos que se encontraba
detenida, se reanuda en el estado en que se encontraba, para que se
continue el conteo del término procesalmente suspendido.

! La interrupcion de términos, procesalmente implica que el plazo se vuelva a iniciar de nuevo o
contar desde cero el término procesalmente interrumpido.



Ahora, mediante el Acuerdo PSCJA20-11567 del 05 de junio de 2020,
el Consejo Superior de la Judicatura, dispuso levantar la suspensién de
términos, a partir del dia 01 de julio del afio 2020.

Siendo asi las cosas, el Juzgado encuentra que en el sub lite, el auto
No. 1697 del 20 de agosto del afio 2021, se profirid en debida forma y
conforme a derecho, pues como se menciond anteriormente, el expediente
se encontraba inactivo y sin ninguna actuacion procesal, desde el dia 15 de
febrero de afo 2019; por lo tanto, ni siquiera la suspensiéon de los plazos
procesales anteriormente explicada, influye en que el Juzgado haya
aplicado la figura del desistimiento tacito para el caso de marras.

El Despacho no olvida que el recurrente dentro de su impugnacion,
también se refirid al paro nacional que acontecié para el mes de mayo de la
presente anualidad; ahora, frente a ese hecho acontecido, el Juzgado
recuerda que el Consejo Superior de la Judicatura, en NINGUN momento,
decretd suspension o interrupcidon de plazos procesales; de ahi que dichos
términos continuaron contabilizdndose con normalidad; por otra parte,
esta instancia judicial, durante la época del paro convocado por las
distintas agremiaciones, continudé con su normal funcionamiento?; por lo
tanto, durante el precitado periodo de paro, la parte actora perfectamente
podia realizar ante esta instancia judicial, cualquier tipo de actuacion
procesal, mas cuando actualmente nos encontramos trabajando de forma
virtual, y los distintos memoriales o solicitudes de los usuarios de la justicia,
son recibidos mediante el correo electrénico del Juzgado o la ventanilla
virtual del Despacho; sin embargo, a pesar de ello, la parte demandante en
ningun momento realizd actuacion alguna que impulse el presente asunto
(pudiendo perfectamente efectuarlo); por lo tanto, la decisidén de aplicar la
figura del desistimiento tacito, se encuentra debidamente decretada
dentro del caso objeto de estudio.

En ese orden de ideas, esta agencia judicial, considera que no le
asiste la razén al recurrente, razén por la cual, no repondra el auto No.
1697 del 20 de agosto de 2021. Por otra parte, el Despacho tampoco
concederd el recurso de apelacién interpuesto subsidiariamente por la
parte actora, pues esté es un asunto de minima cuantia y por ende de
Unica instancia (Art. 17 C.G.P). Razén por la cual, el recurso interpuesto por
el ejecutante es juridicamente improcedente; ello, teniendo en cuenta que
procesalmente no es viable que en un proceso de Unica instancia se
tramite y decida por parte del ad quem un recurso de apelacion.

. COSTAS
No habrd lugar a condena en costas en esta instancia, en atencion a

lo previsto en el numeral 82 del articulo 365 del Cédigo General del
Proceso.

2 El Juzgado Segundo de Pequefias Causas de Palmira, no ceso actividades, tal como se puede
observar en la publicacién de los multiples estados electronicos, que se encuentra en la pagina Web
de la Rama Judicial.



En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE de Palmira, Valle,

IV. RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER el auto interlocutorio No. No. 1697 del
20 de agosto de 2021, por las razones motivas de esta providencia.

SEGUNDO.- NO CONCEDER el recurso de apelacidon interpuesto
subsidiariamente, por tratarse de un asunto de minima cuantia.

TERCERO.- SIN COSTAS en esta oportunidad por no aparecer

causadas.

El Juez,
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CAMILO ANDRES ROSERO MONTENEGRO

JUZGADO 2° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE (Palmira Valle).
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en
estado No. 153 Hoy, 7 de SEPTIEMBRE de
2021.

De igual forma se fija en el estado electrénico de

la pagina web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-
de-pequenas-causas-y-competencia-multiple-de-

almira/2020n1

ISABEL CRISTINA GUTIERREZ ORTIZ
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE PALMIRA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1866
Radicacion No. 76-520-41-89-002-2016-00414-00
Palmira, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se resuelve el recurso de reposicion y en subsidio de apelacién que
interpuso la parte actora contra el auto No. 1699 del 20 de agosto de 2021,
proferido dentro del proceso ejecutivo que promovid la sefiora CLAUDIA
DEL CARMEN RODRIGUEZ OBANDO, en contra las sefioras DIANA VERA
SANCHEZ y CLAUDIA JIMENA GIL OROZCO.

ANTECEDENTES

1. A través del auto recurrido se decretd la terminacion del
proceso por desistimiento tacito con base en el numeral 2 del articulo 317
del C.G.P., al considerar que el expediente habia permanecido en
Secretaria sin movimiento alguno por un periodo superior a 2 afos;
teniendo en cuenta que el asunto contaba con auto de seguir adelante la
ejecucion, que dentro de los tramites ejecutivos hace las veces de
sentencia.

Entonces, en el caso de marras, el Juzgado observd que a
pesar de que el asunto ya contaba con la providencia que ordena continuar
la ejecucidon en contra de la parte pasiva, el expediente permanecio
inactivo por un periodo superior a los dos (2) afios, contando incluso los
términos de suspensidon de plazos procesales, establecidos en el Decreto
No.564 de 2020.

2. La parte actora, inconforme con lo resuelto, presenté recurso
de reposicién y en subsidio de apelacion en contra del mencionado
proveido, argumentando que en atencion a la suspension de términos
procesales con ocasion a la pandemia del Covid 19, y al paro nacional, se
han extendido dichos plazos, “significando entonces, que este proceso se
prorrogo automdticamente digdmoslo asi de esta manera y por lo tanto, el
término perentorio de los dos (2) afios aun no se habia cumplido para que
opere esta figura, reiterando que dicho plazo se encontraba suspendido

(..).

3. Del recurso presentado, se corrid traslado a la parte ejecutada
como lo establece el Art 318 de nuestro estatuto procesal.



Il. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion se encuentra consagrado en el articulo 318
del Codigo General del Proceso, en contra de los autos que dicte el
funcionario judicial y tiene como finalidad que el Juez que haya proferido la
providencia objeto de discusion, la revise a efectos de determinar si es
necesario confirmarla, revocarla o corregirla, caso en el cual debera
proferirse la pertinente decision.

En ese orden de ideas, es factible afirmar que el recurso de
reposicion tiene por objeto que el mismo funcionario judicial examine el
auto proferido y recurrido, examen que se centra Unicamente en relacidn
con los reparos concretos formulados por el recurrente sobre dicha
providencia, y asi determinar si su decisidon esta o no conforme a derecho.

De ahi que el inciso tercero del mencionado articulo 318 exponga “El
recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito
dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto”.
(Subrayado fuera de texto).

Ahora bien, el recurso de reposicion de la parte ejecutante contra el
auto No. 1699 del 20 de agosto de 2021, no prosperara, habida cuenta que
en el escrito de impugnacidn el recurrente no fundamenta razones juridicas
apropiadas que sustenten la necesidad de revocar la providencia antes
mencionada, obsérvese que el actor no ataca directamente las
motivaciones o fundamentos de la providencia recurrida, pues Unicamente
indica que a su parecer el término para la aplicacién de la figura del
desistimiento tacito, se encontraba suspendido con ocasién al paro
nacional y el decreto de suspension de plazos procesales establecido por el
Gobierno Nacional, con ocasion a la pandemia que actualmente
afrontamos; por otra parte el recurrente indicé: “(...) dentro de su despacho
sin temor a equivocarme debe de tomar otras decisiones concernientes a
otros procesos o similares al que os estamos ocupando para proferir
providencias de mayor trascendencia, esto debido a que todo el personal de
su despacho no laboran al 100% dentro del recito del Juzgado |(...)".

Ahora, por ser la norma en que se baso el Juzgado para decretar la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, es pertinente transcribir
la parte pertinente del articulo 317 del C.G.P., asi:

“El desistimiento tdcito se aplicard en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento
en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de
un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez
le ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificard por estado.”

(..)



“2.  Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el
plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento
tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes El desistimiento tdcito
se regird por las siguientes reglas:

(...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena sequir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral serd de dos (2) ainos; (...)” (Subrayado y negrillas fuera de texto).

De la lectura de la norma citada, se concluye que, el legislador

colombiano, regulé dos (2) formas de aplicar la figura procesal del
desistimiento tacito dentro de nuestro ordenamiento juridico; al respecto y
para explicar dichos modos o formas del desistimiento tdcito, nuestra
Jurisprudencia Nacional se ha pronunciado de la siguiente forma:
“a.  La primera de ellas, que llamaremos desistimiento tdcito por incuria
o subjetivo, tiene lugar cuando el tramite de la demanda, del llamamiento
en garantia, de un incidente o de cualquier otra actuacion, dependa del
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte promotora.
Por eso el legislador previéo que, en esta hipodtesis, es indispensable un
requerimiento previo al interesado, en orden a que le de cumplimiento
cabal a la carga o gestion dentro de los 30 dias siguientes a la notificacion
por estado del auto que lo amonesta.

Por consiguiente, este tipo de desistimiento tdcito presupone que una parte
ha sido omisa en el cumplimiento de la carga de realizar un acto del que
indefectiblemente depende del impulso del proceso; de alli que, en estrictez,
la terminacion por esta modalidad de desistimiento tdcito no puede
impedirse con “cualquier actuacion”, como podria deducirse de una
incorrecta aplicacion del literal c) del inciso 2° del articulo en cuestion,
habida cuenta que la parte requerida debe cumplir, ineludiblemente, la
carga o acto correspondiente dentro del plazo aludido de 30 dias; cosa
diferente es que dicho término se interrumpa si se adelanta alguna
actuacion.

(...) b. La segunda modalidad, que llamaremos desistimiento tdcito
objetivo, simplemente presupone que el proceso o actuacion ha
permanecido inactivo en la secretaria por un determinado plazo, que serd
de un afio en primera o Unica instancia, si aun no se ha proferido sentencia
0 auto que ordena sequir adelante la ejecucion, o de dos afnos cuando ya
media una de esas determinaciones. En este segundo evento no es
necesario requerimiento alguno, como tampoco debe el juzgador verificar
de quién dependia el impulso de la actuacion: si del juez o de las partes.
Serd suficiente el hecho objetivo de la permanencia del proceso en la
secretaria del despacho, ‘porque no se solicita o realiza ninguna actuacion’.




Precisamente porque en esta sequnda modalidad no existe —ni _debe
hacerse- revision de la razones por las cuales el proceso esta inactivo, es
por lo que, de una parte, no habrd condena en costas o perjuicios, y de la
otra, cualquier actuacion oficiosa o de parte, de cualquier naturaleza —que
implique, desde luego, actividad procesal- interrumpe los términos en
cuestion.” (Resaltado propio) (Tribunal Superior de Bogota. Auto del 8 de
Septiembre de 2014. Exp. 028201100527 01).

Descendiendo al caso sub examine, el Juzgado decretd Ia
terminacion del proceso por desistimiento tacito con base en el numeral 2
del articulo 317 del C.G.P., el cual, como quedd visto en precedencia es
objetivo, por lo tanto, no es necesario realizar ningun requerimiento previo
para su aplicacion; pues esa modalidad de desistimiento es
eminentemente OBIJETIVA, de ahi que una vez se complete sus
presupuestos y plazos legalmente definidos, es imperativo del juez
declararla, como efectivamente sucedid el en presente caso. Ahora, es
cierto que en esta instancia judicial se manejan multiples asuntos (como lo
indica el recurrente); y, actualmente la mayoria de los empleados de esta
judicatura se encuentran tele-trabajando; empero, esa situacién, NO es
impedimento para que el funcionario judicial como DIRECTOR DEL
DESPACHO y del PROCESO, aplique las disposiciones legales debidamente
proferidas por nuestros legisladores en todos los tramites procesales que
cursan ante este Juzgado.

Entonces, como se explicd en el auto recurrido, dentro del caso de
marras, el ultimo movimiento o actuacidn procesal acontecida en el
plenario, sucedid para el dia 21 de marzo del afno 2019. Ahora, esta
instancia judicial NO desconoce que con motivo a la pandemia que
actualmente afrontamos, el Gobierno Nacional expidié el Decreto 564 del
15 de abril del ano 2020; por el cual se suspendieron los términos
procesales; sin embargo, esa suspension NO fue indefinida; pues el mismo
articulo 2 del precitado Decreto establecié que los plazos procesales se
reanudarian “un mes después, contado a partir del dia siguiente del
levantamiento de la suspension que disponga el Consejo Superior de la
Judicatura”.

Es pertinente resaltar que el Gobierno Nacional con |Ia
determinacion anteriormente referida, NO dispuso que los términos
procesales se interrumpieran!; sino que solamente se establecié la
SUSPENSION de los plazos procesales, situacion que implica que una vez se
levante dicha suspension, la contabilizacion de términos que se encontraba
detenida, se reanuda en el estado en que se encontraba, para que se
continue el conteo del término procesalmente suspendido.

! La interrupcion de términos, procesalmente implica que el plazo se vuelva a iniciar de nuevo o
contar desde cero el término procesalmente interrumpido.



Ahora, mediante el Acuerdo PSCJA20-11567 del 05 de junio de 2020,
el Consejo Superior de la Judicatura, dispuso levantar la suspensién de
términos, a partir del dia 01 de julio del afio 2020.

Siendo asi las cosas, el Juzgado encuentra que en el sub lite, el auto
No. 1699 del 20 de agosto del afio 2021, se profirid en debida forma y
conforme a derecho, pues como se menciond anteriormente, el expediente
se encontraba inactivo y sin ninguna actuacién procesal, desde el dia 21 de
marzo del afio 2019; por lo tanto, ni siquiera la suspension de los plazos
procesales anteriormente explicada, influye en que el Juzgado haya
aplicado la figura del desistimiento tacito para el caso de marras.

El Despacho no olvida que el recurrente dentro de su impugnacion,
también se refirid al paro nacional que acontecié para el mes de mayo de la
presente anualidad; ahora, frente a ese hecho acontecido, el Juzgado
recuerda que el Consejo Superior de la Judicatura, en NINGUN momento,
decretd suspension o interrupcidon de plazos procesales; de ahi que dichos
términos continuaron contabilizdndose con normalidad; por otra parte,
esta instancia judicial, durante la época del paro convocado por las
distintas agremiaciones, continudé con su normal funcionamiento?; por lo
tanto, durante el precitado periodo de paro, la parte actora perfectamente
podia realizar ante esta instancia judicial, cualquier tipo de actuacion
procesal, mas cuando actualmente nos encontramos trabajando de forma
virtual, y los distintos memoriales o solicitudes de los usuarios de la justicia,
son recibidos mediante el correo electrénico del Juzgado o la ventanilla
virtual del Despacho; sin embargo, a pesar de ello, la parte demandante en
ningun momento realizd actuacion alguna que impulse el presente asunto
(pudiendo perfectamente efectuarlo); por lo tanto, la decisidén de aplicar la
figura del desistimiento tacito, se encuentra debidamente decretada
dentro del caso objeto de estudio.

En ese orden de ideas, esta agencia judicial, considera que no le
asiste la razén al recurrente, razén por la cual, no repondra el auto No.
1699 del 20 de agosto de 2021. Por otra parte, el Despacho tampoco
concederd el recurso de apelacién interpuesto subsidiariamente por la
parte actora, pues esté es un asunto de minima cuantia y por ende de
Unica instancia (Art. 17 C.G.P). Razén por la cual, el recurso interpuesto por
el ejecutante es juridicamente improcedente; ello, teniendo en cuenta que
procesalmente no es viable que en un proceso de Unica instancia se
tramite y decida por parte del ad quem un recurso de apelacion.

. COSTAS
No habrd lugar a condena en costas en esta instancia, en atencion a

lo previsto en el numeral 82 del articulo 365 del Cédigo General del
Proceso.

2 El Juzgado Segundo de Pequefias Causas de Palmira, no ceso actividades, tal como se puede
observar en la publicacién de los multiples estados electronicos, que se encuentra en la pagina Web
de la Rama Judicial.



En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE de Palmira, Valle,

IV. RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER el auto interlocutorio No. No. 1699 del
20 de agosto de 2021, por las razones motivas de esta providencia.

SEGUNDO.- NO CONCEDER el recurso de apelacidon interpuesto
subsidiariamente, por tratarse de un asunto de minima cuantia.

TERCERO.- SIN COSTAS en esta oportunidad por no aparecer

causadas.

El Juez,
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CAMILO ANDRES ROSERO MONTENEGRO

JUZGADO 2° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE (Palmira Valle).
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en
estado No. 153 Hoy, 7 de SEPTIEMBRE de
2021.

De igual forma se fija en el estado electrénico de

la pagina web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-
de-pequenas-causas-y-competencia-multiple-de-

palmira/2020n1

ISABEL CRISTINA'GUTIERREZ ORTIZ
Secretaria
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: A despacho del sefior Juez el presente proceso
pendiente de resolver sobre su admision, dejando constancia que fue allegado el dia 04 de
agosto de 2021. Sirvase proveer.
Palmira, Septiembre 06 de 2021

ISABEL CRISTINA GUTIERREZ ORTIZ
Secretaria. —

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1868

Proceso: Verbal sumario- Restitucion de inmueble arrendado
Demandante: MARIA IRENE CORREDOR BENALCAZAR
Demandado: JOSE HERMINSUL ORTIZ AGUDELO, LUIS
FERNANDO AGUDELO LONDONO y MARIA RUBY AGUDELO
LONDONO

Radicacion No. 76-520-41-89-002-2021-00392-00

Palmira, Seis (06) de septiembre de dos mil Veintiuno (2021).

Revisada la demandada presentada por el apoderado judicial de la parte actora, se colige que
cumple con los presupuestos generales y especiales que exigen los arts. 82 y 384 del C.G.P;
por lo que se procedera con su admision.

Ahora bien, en lo que tiene que ver con la vigencia del Decreto 806 del 04 de junio de 2020,
este Juzgado, procedera a requerir a la parte actora para que en virtud el articulo 8 de la citada
norma, certifique a este Despacho que la direccion electronica suministrada para el
demandado LUIS FERNANDO AGUDELO LONDONO, corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informando la forma como la obtuvo y allegando las evidencias
correspondientes.

Colofon a lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda Verbal Sumaria de Restitucion de Inmueble Arrendado, con
destinacion a local comercial presentada por MARIA IRENE CORREDOR
BENALCAZAR, identificada con CC No. 31.131.532, en contra de JOSE
HERMINSUL ORTIZ AGUDELDO, identificado con CC No. 16.280.022; LUIS
FERNANDO AGUDELO LONDONO, identificado con CC No. 16.218.023; y
MARIA RUBY AGUDELO LONDONO, identificada con CC No. 31.145.743.

2. NOTIFICAR personalmente a la parte demandada, conforme a los presupuestos del
C.G.P. sefialados en los Articulos 290 y sgtes, o teniendo en cuenta el requerimiento
del Articulo 8 del Decreto 806 del 04 de junio de 2020.

En el comunicado y/o citacion que remita la parte actora a la parte demandada, para
efectos de su notificacion, deberd indicar de forma expresa la direccién electrénica
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del Juzgado j02pccmpalmira@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior, para efectos de
materializar su notificacién y en aras de garantizar el derecho de defensa y contradiccion.

Para efectos del traslado de la demanda CONCEDASE a la parte ejecutada el término
legal de DIEZ (10) DIAS para que, si a bien lo tiene, ejercite su derecho de defensa,
conforme los postulados procesales del C.G.P.

ADVERTIR a los demandados que para ser oidos dentro del presente proceso deben
estar al dia con el pago de los canones de arrendamiento a la presente fecha,
consignando a 6rdenes del Juzgado o directamente al arrendador oportunamente los
que se causen durante el curso del proceso de conformidad con el numeral 4, inciso
2, del articulo 384 del CGP.

Requerir a la parte actora para que certifique que_la direccion electronica aportada
para el demandado LUIS FERNANDO AGUDELO LONDONO, corresponde al
utilizado por la persona a natificar, e informe la forma como la obtuvo. Lo anterior,
por cuanto el articulo 8 del Decreto 860 de 2020 dispone:

“Articulo 8. Notificaciones personales. (...) El interesado afirmara bajo la gravedad
del juramento, que se entenderd prestado con la peticién, que la direccién
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar”.

Conel finde decretar la medida cautelar de embargo y retencion sobre el inmueble
de uno de los demandados; el Despacho dispondra que la parte demandante preste
caucion enla suma de $ 1.826.400, monto que equivale al 20% de la cuantia
del proceso (articulo 590 numeral 2 del C.G.P.).

Para lo anterior se le concede a la parte actora un término diez (10 ) dias
contados a partir del dia siguiente a la notificacidn de este proveido.

De igual forma, teniendo en cuenta que la medida cautelar recae sobre bienes sujetos
a registro, se requiere se aporte el certificado de tradicidn correspondientes (folio de
matricula inmobiliaria 378-191152), a fin de determinar la procedibilidad de lo
solicitado, asi como también la posible existencia de acreedores con garantia real que
deban ser vinculados (Articulo 462 del C.G.P.).

RECONOCER personeria al abogado FABIAN VARGAS CONCHA, identificado
con la cédula de ciudadania No. 14.980.554 y T.P No. 23.779 del C. S de la J., para
actuar como la parte demandante para los efectos del poder conferido. Se deja
constancia que a la fecha no obra sancion disciplinaria que le impida el desempefio
de la profesion, segun consta en el certificado de antecedentes disciplinarios del C.S
de la J, que se anexa al expediente.
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El Juez,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

& }iy <

CAMILO ANDRES ROSERO MONTENEGRO

JUZGADO 2° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE (Palmira Valle).
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en
estado No. 153 Hoy, 7 de SEPTIEMBRE de

2021.

De igual forma se fija en el estado electrénico de

la pagina web de la Rama Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-

de-pequenas-causas-y-competencia-multiple-de-

almira/2020n1

Secretaria

ISABEL CRISTINA GUTIERREZ ORTIZ
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: A despacho del sefior Juez el presente proceso
pendiente de resolver sobre su admision, dejando constancia que fue allegado el dia 04 de
agosto de 2021. Sirvase proveer.
Palmira, Septiembre 06 de 2021

ISABEL CRISTINA GUTIERREZ ORTIZ
Secretaria. —

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1869

Proceso: Monitorio

Demandante: SOLUCREDITO GROUP S.A.S
Demandado: ISABEL CRISTINA GONZALEZ AGREDO
Radicacion No. 76-520-41-89-002-2021-00393-00

Palmira, Seis (06) de septiembre de dos mil Veintiuno (2021).

El proceso Monitorio, propuesto por SOLUCREDITO GROUP S.A.S, adolece de los
siguientes defectos que hace necesaria su inadmision:

1. Dentro de los anexos adjuntados, NO fue aportado el poder especial conferido por el
representante legal de la entidad demandante, sefior MICHEL GOMEZ
ALTAMIRANO a la abogada MARITZA MEJIA JIMENEZ, que le de derecho de
postulacion para adelantar la demanda monitoria que aqui se propone (numeral 5
articulo 90 del C.G.P.); en consecuencia, a efectos de subsanar el sumario debera ser
aportado el mandato respectivo.

2. El articulo 420, numeral primero, del Codigo General del Proceso regula que el
proceso monitorio debe interponerse ante el juez competente, por lo cual la demanda
deberé ser reformulada con el fin que se dirija al Juez Segundo de Pequefias Causas
y de Competencia Mdltiple de Palmira, en virtud de la distribucién de competencias
territoriales que dispuso el Consejo Superior de la Judicatura en el Acuerdo
CSJVR16-149 del 31 de agosto de 2016, y no al “JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL
DE PALMIRA — VALLE DEL CAUCA(REPARTO)”, por lo cual la demanda debe ser
dirigida a este despacho judicial.

3. El numeral 2 del articulo 420 del C.G.P. requiere la plena identificacion de las partes
procesales, en razén a ello se debera integrar en la demanda, el lugar de domicilio de
quien aduce ser apoderada judicial de la parte demandante.

4. La parte demandante debera sefialar al Despacho la razén por la que incluyo en el
encabezado de la demanda y en el acépite de notificaciones como direccion
electronica para la notificacion de la entidad demandante, el email
juridica@solucredito.com.co, el cual resulta disimil a los datos registrados en el
Certificado de Existencia y representacion legal de la entidad, que para efectos de
notificaciones judicial registraron el email info@solucredito.com.co.

5. Al tenor del inciso segundo del art 8 del Decreto 860 de 2020, la parte actora debe
explicar por qué aduce en el encabezado de la demanda, manifiesta que la direccion
fisica de la parte demandada es Calle 49 #111-28, pues esta nomenclatura es diferente
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a la diligenciada en el archivo denominado
“informacionpersonalisabelcristinagonzalez”. Por lo tanto, debera aclararse cual es
su direccion de domicilio en este municipio.

Al tenor del inciso segundo del art 8 del Decreto 860 de 2020, la parte actora debe
explicar como consiguio el email_londra92@hotmail.com, vy si es el caso allegar
evidencias de ese hecho. La norma en comento reza “El interesado afirmara bajo la
gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticion, que la direccion
electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.”. Lo
anterior, por cuanto en la demanda se sefialaron dos (2) direcciones electronicas como
recibo de notificaciones personales de la sefiora ISABEL CRISTINA GONZALEZ
AGREDO, y s6lo se aport6 prueba respectiva de una (1) de ellas.

El numeral 3 del articulo 420 del C.G.P., refiere que las Pretension de pago de la
demanda debe ser expresada con presion y claridad, en razén a ello, conviene aclarar
la razon por la que se cobra interés a la tasa del 2.5%, aduciendo que fueron “pactados
en el momento que adquirié el demandado”; sin que, dentro de los anexos de la
demanda, ni en los hechos se explique o pruebe esta situacion; y, en que momento
dicha tasa fue pactada.

La parte demandante debera corregir el acapite de pruebas pues Menciona a la sefiora
YULY ALEXANDRA MEJIA MONTOYA, sin que la misma se encuentre
relacionada con la obligacion que se persigue.

En lo que respecta a las medidas cautelares solicitadas, advierte esta judicatura, que
las mismas no corresponden a las relacionadas a la naturaleza de los procesos
declarativos (articulo 590 del C.G.P.); lo anterior, teniendo en cuenta que se esta
solicitando como medida cautelar el embargo (cautela propia de los proceso de
ejecucion); de manera que, entendiendo que la medida cautelar solicitada es
juridicamente improcedente por su esencia dentro de este tramite declarativo; la parte
demandante deberd cambiar la cautela requerida, a las propias de este tramite
procesal; 0 en su defecto:

Debera acompariar el escrito de subsanacion del requisito de procedibilidad de que
trata el articulo 38 de la ley 640 del 2001, es decir del acta de conciliacion fracasada
o falta de comparecencia, debidamente registrada en el sistema de informacion del
Ministerio de Justicia, SICAAC.

De acuerdo con el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, inciso 4 articulo 6, dentro de
la presente actuacion se debe aportar la constancia de envio a la contraparte por
mensajeria certificada a la direccion que se sefialé en el acapite de notificaciones,
teniendo en cuenta que se desconoce el correo electronico de los demandados, la
norma en cita reza: “al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por
medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito
de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el
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cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con
la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos” (subrayado fuera del texto).

Colofén a lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

1. INADMITIR EIl proceso El proceso Monitorio, propuesto por SOLUCREDITO
GOUP S.A.S, por las razones expuestas.

2. CONCEDER el término legal de cinco (5) dias para que la demanda sea subsanada
en los defectos que adolece so pena de rechazo.

3. NO RECONOCER personeria a la abogada MARITZA MEJIA JIMENEZ,
identificada con CC No. 1.088.019.554 y T.P. No. 311200 del C.S de la J, hasta tanto no
sea subsanada la causal de inadmisién expuesta en el numeral 1 de la parte motiva de este

proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,

CAMILO ANDRES ROSERO MONTENEGRO

JUZGADO 2° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE (Palmira Valle).
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en
estado No. 153 Hoy, 7 de SEPTIEMBRE de
2021.

De igual forma se fija en el estado electrénico de

la pagina web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-
de-pequenas-causas-y-competencia-multiple-de-

almira/2020n1

ISABEL CRISTINA GUTIERREZ ORTIZ
Secretaria
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: A despacho del sefior Juez el presente proceso
pendiente de resolver sobre su admision, dejando constancia que fue allegado el dia 04 de
agosto de 2021. Sirvase proveer.
Palmira, Septiembre 06 de 2021

ISABEL CRISTINA GUTIERREZ ORTIZ
Secretaria. —

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1870

Proceso: Verbal sumario- Restitucion de inmueble arrendado
Demandante: INMOBILIARIA Y CONSTRUCTORA MARTIN
ARANGO S.A.S

Demandado: CRISTHIAN CAMILO HERRERA GAVIRIA
Radicacion No. 76-520-41-89-002-2021-00394-00

Palmira, Seis (06) de septiembre de dos mil Veintiuno (2021).

El proceso Verbal sumario de Restitucion de inmueble arrendado propuesto por
INMOBILIARIA Y CONSTRUCTORA MARTIN ARANGO S.A.S., adolece de los
siguientes defectos que hace necesaria su inadmision:

1. No fue aportado el contrato de arrendamiento que enuncia en el Hecho primero de la
demanda, y que en suma constituye la base de la accién de restitucion propuesta; en
razon a ello, se previene al actor para que aporte el respectivo documento en formato
digital, y de ser el caso, incluya en los hechos de la demanda las caracteristicas
expresas en el tenor literal del mismo.

2. El articulo 82 numeral 2 del C.G.P., requiere la plena identificacion de las partes
procesales, en razon a ello se debera incluir en el libelo introductorio de la demanda
el lugar de domicilio de la entidad demandante.

Colofén a lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

1. INADMITIR La demanda verbal sumario de Restitucién de inmueble arrendado
propuesto por INMOBILIARIA'YY CONSTRUCTORA MARTIN ARANGO S.A.S., por
las razones expuestas.

2. CONCEDER el término legal de cinco (5) dias para que la demanda sea subsanada en
los defectos que adolece so pena de rechazo.

3. RECONOCER personeria a la abogada MARIA FERNANDA MOSQUERA
AGUDELO,, identificada con Cedula de Ciudadania No. 31.178.196, y portadora de la
tarjeta Profesional No. 74.322 del C. S de la J., para actuar como demandante en el
presente asunto, conforme lo dispone el Decreto 196 de 1971. Se deja constancia que a
la fecha no obra sancion disciplinaria que le impida el desempefio de la profesion, segln
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consta en el certificado de antecedentes disciplinarios del C.S de la J, que se anexa al

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
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CAMILO ANDRES ROSERO MONTENEGRO

JUZGADO 2° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE (Palmira Valle).
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en
estado No. 153 Hoy, 7 de SEPTIEMBRE de
2021,

De igual forma se fija en el estado electrénico de

la pagina web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-
de-pequenas-causas-y-competencia-multiple-de-

almira/2020n1

ISABEL CRISTINA'GUTIERREZ ORTIZ
Secretaria
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: A despacho del sefior Juez el presente proceso
pendiente de resolver sobre su admision, dejando constancia que fue allegado el dia 05 de
agosto de 2021. Sirvase proveer.
Palmira, Septiembre 06 de 2021

ISABEL CRISTINA GUTIERREZ ORTIZ
Secretaria. —

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1871

Proceso: Ejecutivo Singular de Minima Cuantia

Demandante: COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO BERLIN
“INVERCOOB”

Demandado: ANDRES GOMEZ TELLO

Radicacion No. 76-520-41-89-002-2021-00395-00

Palmira, Seis (06) de septiembre de dos mil Veintiuno (2021).

El proceso Ejecutivo Singular de Minima Cuantia propuesto por COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO BERLIN “INVERCOOB?”, adolece de los siguientes defectos que
hace necesaria su inadmision:

1. El articulo 82, numeral primero, del Codigo General del Proceso regula que la
demanda se debe interponer ante el juez competente, por lo cual la demanda debera
ser reformulada con el fin que se dirija al Juez Segundo de Pequefias Causas y de
Competencia Multiple de Palmira, en virtud de la distribucion de competencias
territoriales que dispuso el Consejo Superior de la Judicatura en el Acuerdo
CSJVR16-149 del 31 de agosto de 2016, y no al “JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE
PALMIRA-VALLE”, por lo cual la demanda debe ser dirigida a este despacho judicial.

2. La parte demandante debera sefialar al Despacho la razén por la que incluy6 en el
acapite de notificaciones de la demanda como direccion electronica de notificacion
de la entidad demandante, el email director.administrativo@invercoob.com; el cual
resulta disimil a los datos registrados en el Certificado de Existencia y representacion
legal de la entidad que para efectos de notificaciones judicial registraron el email
quipar265@hotmail.com.

3. El articulo 82 numeral 2 del C.G.P. requiere la plena identificacion de las partes
procesales, en razén a ello se debera incluir en el libelo introductorio de la demanda,
el lugar de domicilio de la entidad demandante y del demandado.

De igual forma debera indicar el numero de cedula de ciudadania con el que se
identifica el Sefior GUILLERMO A. PAZ RUIZ, representante legal del demandante.

4. El presupuesto consagrado en el numeral 4 del articulo 82 del C.G.P., refiere que las
pretensiones de la demanda deben ser expresadas con precision y claridad, en
consecuencia, la parte actora debera reformular la pretension 1b de la demanda, pues
en ella:
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a. solicita se liquide intereses moratorios, sin referir respecto de cual capital se
causan.

b. De referirse a las cuotas capital enunciadas en la pretension 1 a, la parte
ejecutante deberd tener presente que cada cuota tiene una fecha de
vencimiento diferente (20.04.2021, 20.05.2021, 20.06.2021) razon por la
cual, no podré solicitar que el rubro de interés moratorio se liquide desde el
06 de abril de 2021, pues éste resulta exigible con posterioridad al
vencimiento de cada cuota.

Por ultimo, la medida de embargo no se considerara hasta que no se libre orden de pago. No
obstante, teniendo presente que la medida de embargo vira respecto de los postulados del
articulo 344 del Cédigo Sustantivo del Trabajo, disposicion que implementd mecanismos a
las Entidades Cooperativas que les permiten, en caso de incumplimiento de las obligaciones
contraidas por sus asociados o beneficiarios, recuperar los costos del servicio prestado
(Sentencia C-710/96), ésta Instancia Judicial previo a ordenar la medida de embargo solicitada
por el extremo activo, requerira se allegue el Certificado de afiliacion en el que se evidencie
gue el demandado ANDRES GOMEZ TELLO, se encuentra afiliado a COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO BERLIN “INVERCOOB”.

Colofon a lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

1. INADMITIR EI proceso Ejecutivo Singular de minima Cuantia, instaurada por
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO BERLIN “INVERCOOB?”, por las
razones expuestas.

2. CONCEDER el término legal de cinco (5) dias para que la demanda sea subsanada
en los defectos que adolece so pena de rechazo.

3.  RECONOCER personeriaalaabogada LUZ NANCY SALGUERO RODRIGUEZ,
identificada con la cédula de ciudadania No. 31.149.323 y T.P No. 57617 del C. Sde la J.,
para actuar como demandante en el presente asunto, conforme lo dispone el Decreto 196 de
1971. Se deja constancia que a la fecha no obra sancién disciplinaria que le impida el
desempefio de la profesion, segun consta en el certificado de antecedentes disciplinarios del
C.S de la J, que se anexa al expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
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CAMILO ANDRES ROSERO MONTENEGRO

JUZGADO 2° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE (Palmira Valle).
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en
estado No. 153 Hoy, 7 de SEPTIEMBRE de
2021.

De igual forma se fija en el estado electrénico de

la pagina web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-
de-pequenas-causas-y-competencia-multiple-de-

almira/2020n1

ISABEL CRISTINA GUTIERREZ ORTIZ
Secretaria
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: A despacho del sefior Juez el presente proceso
pendiente de resolver sobre su admision, dejando constancia que fue allegado el dia 05 de
agosto de 2021. Sirvase proveer.
Palmira, Septiembre 06 de 2021

ISABEL CRISTINA GUTIERREZ ORTIZ
Secretaria. —

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1872

Proceso: Verbal sumario- Restitucion de Inmueble arrendado
Demandante: MARGARITA ROSA CUCALON HERRERA
Demandado: ANA MILENA CALERO GIL

Radicacion No. 76-520-41-89-002-2021-00396-00

Palmira, Seis (06) de septiembre de dos mil Veintiuno (2021).

El proceso Verbal sumario de Restitucion de inmueble arrendado propuesto por
MARGARITA ROSA CUCALON HERRERA, adolece de los siguientes defectos que hace
necesaria su inadmision:

1. La parte demandante debera sefialar al Despacho la razén por la que incluy6 en el
acapite de notificaciones de la demanda como direccion electronica de notificacion
de la entidad demandante, el email inmobiliariamargaritacucalon@hotmail.com; el
cual resulta disimil a los datos registrados en el Certificado de Existencia y
representacion legal de la entidad que para efectos de notificaciones judicial
registraron el email margaritacucalonherrera@hotmail.com.

2. Conforme el numeral 2 del articulo 384 del C.G.P., la direccion de notificaciones
personales de la demandada ANA MILENA CALERO GIL, debe corresponder a la
del inmueble arrendado.

3. Teniendo presente que el poder conferido a la abogada MARIA FERNANDA
MOSQUERA AGUDELO es de caracter especial, se debera corregir en él, la
direccion del inmueble pues en el cuerpo del mandato se adujo que el bien se
encontraba ubicado en la “CALLE 32 No. 35-82 (...)”, cuando segun el tenor literal
del contrato de arrendamiento el inmueble se ubica en la nomenclatura calle 32 No.
35-92.

4. El articulo 82 numeral 2 del C.G.P. requiere la plena identificacion de las partes
procesales, en razon a ello conviene corregir el numero de cedula del parte
demandante establecido en la demanda, pues no concuerda con el expuesto en el
contrato de arrendamiento, ni en el poder adjunto.

Colofén a lo anterior, el Juzgado
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RESUELVE:

INADMITIR La demanda verbal sumario de Restitucion de inmueble arrendado
propuesto por MARGARITA ROSA CUCALON HERRERA, por las razones

expuestas.

CONCEDER el termino legal de cinco (5) dias para que la demanda sea subsanada en

los defectos que adolece so pena de rechazo.

El Juez,

RECONOCER personeria a la abogada MARIA FERNANDA MOSQUERA
AGUDELDO, identificada con Cedula de Ciudadania No. 31.178.196, y portadora de la
tarjeta Profesional No. 74.322 del C. S de la J., para actuar como demandante en el
presente asunto, conforme lo dispone el Decreto 196 de 1971. Se deja constancia que a
la fecha no obra sancion disciplinaria que le impida el desempefio de la profesion, segln
consta en el certificado de antecedentes disciplinarios del C.S de la J, que se anexa al

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CAMILO ANDRES ROSERO MONTENEGRO

JUZGADO 2° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE (Palmira Valle).
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en
estado No. 153 Hoy, 7 de SEPTIEMBRE de

2021.

De igual forma se fija en el estado electrénico de

la pagina web de la Rama Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-

de-pequenas-causas-y-competencia-multiple-de-

almira/2020n1

Secretaria

ISABEL CRISTINA GUTIERREZ ORTIZ
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