Re: contestacion de demanda 2023- 0055

Paula Acevedo <paula.acevedo@pasgl.com>
Mié 27/09/2023 15:53

Para:Juzgado 01 Penal Municipal - Valle del Cauca - Ulloa <j01pmulloa@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (2 MB)
Contestcion de Demanda de Restitucion 2023 -0055.pdf;

Cordial saludo.
Se remite el anexo en referencia.
Atentamente,

PAULA ANDREA ACEVEDO SALAZAR
Apoderada

El vie, 22 sept 2023 a la(s) 14:52, Juzgado 01 Penal Municipal - Valle del Cauca - Ulloa
(j01pmulloa@cendoj.ramajudicial.gov.co) escribié:
Buena tarde.

No se encontrd el anexo a que se hace referencia, favor enviarlo en pdf

De: Paula Acevedo <paula.acevedo@pasgl.com>

Enviado: jueves, 21 de septiembre de 2023 14:53

Para: Juzgado 01 Penal Municipal - Valle del Cauca - Ulloa <j01pmulloa@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
rafamorales60@gmail.com <rafamorales60@gmail.com>; juli_va92 @hotmail.com <juli_va92@hotmail.com>;
lufenape@gmail.com <lufenape@gmail.com>

Asunto: Re: contestacion de demanda 2023- 0055

JUEZ PROMISCUA MUNICIPAL DE ULLOA
Valle del Cauca

REFERENCIA: VERBAL DE RESTITUCION ART 385 CGP
DEMANDANTE: INVERSIONES AGROPECUARIAS LA ESPERANZA
DEMANDADO: MIGUEL ANGEL NARANJO ZULUAGA
RADICADO: 7684540890012023005500

Cordial saludo,

Anexo al presente correo electrénico, se encuentra contestacion de demanda
realizada dentro del proceso de la referencia.

Feliz tarde.
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Miguel Angel NaranjoZzuluaga

para mi

Buenas tardes Doctora.

Por medio del presente envié poder para mi representacion.

Muchas gracias.
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PAULA ANDREA

ACEVEDO SALAZAR '

Abogada

Ulloa, Valle del Cauca, agosto de 2023.

Senor(a)

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL

E.S.D.
REFERENCIA: RESTITUCION DE TENENCIA POR COMODATO PRECARIO.
DEMANDANTE: INVERSIONES AGROPECUARIAS LA ESPERANZA S.A.S.
DEMANDADO: MIGUEL ANGEL NARANJO ZULUAGA.
ASUNTO: OTORGAMIENTO DE PODER.

MIGUEL ANGEL NARANJO ZULUAGA, identificado con la Cédula de Ciudadania
No. 6'235.369, me dirijo a usted con el fin de otorgar poder especial, amplio y
suficiente a la abogada en ejercicio PAULA ANDREA ACEVEDO SALAZAR,
identificada con la Cédula de Ciudadania No. 1.053.803.877 de Manizales,
Caldas, y portadora de la Tarjeta Profesional No. 240.655 expedida por el C.S
de la J., para que responda y promueva hasta su terminacion, proceso de
RESTITUCIéN DE TENENCIA POR COMODATO PRECARIO promovido por INVERSIONES
AGROPECUARIAS LA ESPERANZA S.A.S. en contra de mi prohijado.

Ademds de lo contenido en el articulo 77 del Codigo General del Proceso,
mi apoderada queda ampliamente facultada para notificarse, tramitar el
proceso, solicitar, presentar y participar en la prdactica de pruebas e
inferponer recursos. También para desistir, sustituir y reasumir el poder,
designar apoderados suplentes, dependientes judiciales, fransigir, conciliar,
tener acceso al expediente y tomar copias de este, presentar alegatos y en
general todas las demas facultades inherentes al buen desempeno de la
gestion encomendada; incluso puede solicitar pruebas extraprocesales y
ofros actos preparatorios que considere necesarios para la defensa de mis
intereses ante cualquier entidad de derecho publico y privado.

El presente poder se otorga conforme al Articulo 5 de la Ley 2213 del 2022

310 439 3844
@ paas_grupo__legal
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PAULA ANDREA
\ /ACEVEDO SALAZAR

Abogada

Atentamente,

s

—

MIGUEL ANGEL NARANJ@ ZULUAGA
C.C. 6'235.369

Acepto,

PAULA ANDREA ACEVEDO SALAZAR

C.c. 1.053.803.877 de Manizales, Caldas.

T.p. 240.655 del C.S dela J.

Correo electronico: paula.acevedo@pasgl.com

310 439 3844

(f) paas_grupo_legal
paula.acevedo@pasgl.com



PAULA ANDREA

\ | ACEVEDO SALAZAR |

Abogada

Senora
JUEZ PROMISCUA MUNICIPAL DE ULLOA
Valle del Cauca

REFERENCIA: VERBAL DE RESTITUCION ART 385 CGP
DEMANDANTE: INVERSIONES AGROPECUARIAS LA ESPERANZA
DEMANDADO: MIGUEL ANGEL NARANJO ZULUAGA
RADICADO: 7684540890012023005500

ASUNTO:  CONTESTACION DE DEMANDA

PAULA ANDREA ACEVEDO SALAZAR, mayor de edad, identificada con la
Cedula de Ciudadania No. 1.053.803.877 de Manizales, abogada en
ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional No. 240.655 del C.S. de la J.,
obrando en mi calidad de apoderada judicial del senor MIGUEL ANGEL
NARANJO ZULUAGA, demandado dentro del proceso de la referencia, me
dirjo a usted, con el fin de dar CONTESTACION A LA DEMANDA, en los
siguientes términos:

A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: Es cierto, como logra evidenciarse en el certificado de
existencia y representacion adjunto.

AL HECHO SEGUNDO: Es cierto, como se evidencia en el certificado de
libertad y tradicion que corresponde a los predios descritos.

AL HECHO TERCERO: Es cierto, como se evidencia en la escritura publica
arrimada al proceso.

AL HECHO CUARTO: Es parcialmente cierto, como se explica a continuacion:

INVERSIONES AGROPECUARIAS LA ESPERANZA S.A.S., desde su constitucion,
tenia como actividad econdmica, las atinentes a ser pecuarias, en este
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sentido, cuando dicha sociedad se encontraba representada legalmente
por mi prohijado, se efectuaron unas obras en dichos predios, que suponian
la existencia de una granja Porcicola, al momento de la negociacion de los
predios, se hizo venta de los terrenos, sin incluirse en dicha venta la
construccion que compone la granja porcicola, misma que ha venido
siendo usada y explotada por el senor MIGUEL ANGEL NARANJO ZULUAGA,
siendo esta estructura, de su propiedad.

AL HECHO QUINTO: Es cierto, como se logra evidenciar en el certificado de
existencia y representacion legal.

AL HECHO SEXTO: el presente hecho de forma anti técnica frae consigo
varias afirmaciones, a las cuales se da respuesta por separado, asi:

No es cierto, en ningln momento se procedié a la utilizacién de figuras
contractuales en cuanto al uso y explotacion de la estructura que compone
la granja porcicola, pues como se indico en respuesta anterior, de manera
verbal se pacto que esta estructura iba a continuar siendo propiedad de
Miguel Angel Naranjo Zuluaga, mientras que la fitularidad del derecho real
de dominio de los predios iban a ser de Inversiones Agropecuarias la
Esperanza S.A.S, por tanto no puede hablarse de comodato ni de restitucion.

No es cierto, como se indica en este pdrrafo, pues si bien es cierto y para el
02 de enero de 2018, se llevo a cabo asamblea dentro de la sociedad, con
el fin de aprobar la venta de acciones a favor de Herndn Dario Naranjo
Rojas, mismas que a través de proceso de resolucidon de confrato,
identificado con el radicado 2021 - 00886, adelantado en el Juzgado 08 Civil
Municipal de Pereira, en un 50% se restituyeron a Luisa Fernanda Naranjo,
Pereaq, el pasado 22 de agosto de 2023, en sentencia de Unica instancia; no
se pacto ninguna figura contractual, no se acordd ningun tipo de
comodato.

Es parcialmente cierto, pues en cuanto a la venta de acciones al senor
Rafael Morales Ortiz, es cierto, sin embargo, como se ha indicado, el senor
Miguel Angel Naranjo Zuluaga, no fenia ningun uso en calidad de préstamo,
por pacto verbal el continuaba siendo el propietario de la estructura que
compone la granja porcicola y que se enconfraba ubicada en los lotes de
la sociedad demandante.
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No es cierto, no se allego al escrito de demanda, prueba si quiera sumaria
que de cuenta de las presuntas obligaciones adquiridas por mi mandante,
las cuales se desechan en virtud del no pacto de figuras contractuales en
cuanto al uso de la estructura de la granja porcicola.

No es cierto que sean desconocidos los procesos ante la CVC y el ICA, que
se han tramitado con respecto a la granja porcicola, por parte de quien
asumiera la representacion legal de Inversiones Agropecuarias la Esperanza
S.AS., pues el senor Rafael Morales Ortiz, ademas de ser el representante
legal actualmente de la precitada sociedad, es el yerno del senor Miguel
Angel Naranjo Zuluaga y fue su companero de confianza hasta el momento
den donde asume la calidad de representante, en este sentido, es menester
indicar que el senor Rafael Morales Ortiz, conocia perfectamente todos los
tramites que se adelantaban, tanto asi que el mismo asumié compromisos
ante la CVC, almomento de asumir la representacion legal, tal como consta
en los documentos que se anexan al presente escrito.

AL HECHO SEPTIMO: El sefior Miguel Angel Naranjo Zuluaga, es el padre del
senor Herndn Dario Naranjo Rojas, dentro de la negociacion que en su
momento se realizo con las propietarias de la sociedad, para la aguerencia
de las acciones por parte de este Ultimo, se establecid y asi quedo probado
en el proceso de resolucion de contrato adelantado, que estas iban a ser
vendidas, con el fin de que el sefor Miguel Angel Naranjo Zuluaga,
contfinuara con la propiedad de la estructura que compone la granja
porcicola y en este enftendido, la sociedad Inversiones Agricolas la
Esperanza S.A.S., correria con los gastos de sostenimiento de dicha
estructura, entre ellos, el pago de servicios publicos a que hibiere lugar.

AL HECHO OCTAVO: No es cierto, como se ha indicado Rafael Morales Ortiz,
era pleno conocedor de todos los tframites existentes ante la CVC, pues era
el quien ademds de acompanar al senor Miguel Angel Naranjo Zuluaga, era
el que redlizaba los framites con las personas profesionales que
correspondian, para adelantar las adecuaciones de la granja porcicola.

AL HECHO NOVENO: Es cierto, la CVC expide la resolucion citada.

AL HECHO DECIMO: Es parcialmente cierto, pues en cuanto a la propiedad
del predio es cierto que se encontraba bajo la titularidad del senor Miguel
Angel Naranjo Zuluaga, sin embargo en cuanto a la afirmacion temeraria
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PAULA ANDREA

|/ ACEVEDO SALAZAR |

Abogada

de que “pudo en tiempo oportuno cumplir los mandatos...” No es mas que
una presuncion personal del libelista sin fundamento probatorio.

AL HECHO DECIMO PRIMERO: Es cierto, que en la actualidad quien aparece
como propietario del bien identificado con folio de matricula No. 375-14395
es INVERSIONES AGROPECUARIAS LA ESPERANZA S.A.S. Las consideraciones
realizadas por el demandante sobre los elementos habilitantes y la
capacidad juridica para actuar frente a la autoridad ambiental son
apreciaciones de su parte que tiene la carga de probar en el marco del
proceso de la referencia, pues lo cierto es que quien ha actuado frente a la
autoridad ambiental hasta el momento ha sido el senor MIGUEL ANGEL
NARANJO ZULUAGA.

AL HECHO DECIMO SEGUNDO: No es cierto, las manifestaciones alli
contenidas, no vienen de un concepto técnico emitido por profesional
idoneo, como se argumenta en el hecho " esta actividad, segun indica
RAFAEL MORALES ORTIZ, constituye infraccion alrecurso hidrico” sin embargo
no se cuenta con titulos de idoneidad o nombramienos que den cuenta del
conocimiento que este pueda tener frente a lo argumentado, por lo tanto
debera probarse.

AL HECHO DECIMO TERCERO: No es cierto, Pese a la servidumbre instaurada
desde que el senor MIGUEL ANGEL NARANJO ZULUAGA era propietario de los
predios el senor RAFAEL MORALES, corté abruptamente las mangueras para
el vertimiento de las aguas residuales como habia sido aprobado por la
CORPORACION AUTONOMA DEL VALLE DEL CAUCA, motivo por el cual se
instauré una demanda de servidumbre la cual se encuentra en proceso aun
en este mismo despacho con numero de radicado
76845408900120220013300.

AL HECHO DECIMO CUARTO: No es cierto, como se indica en este hecho,
pues incluso en el trdmite de la accion popular instaurada igualmente por el
la sociedad aqui demandante, pese a que también de forma temeraria se
argumento un dano a la salud, no logro acreditarse ni existe ninun tipo de
prueba que de cuenta de ello, en este sentido, debera probarse.

AL HECHO DECIMO QUINTO: Es cierto.
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PAULA ANDREA

\ | ACEVEDO SALAZAR |

Abogada

AL HECHO DECIMO SEXTO: No es cierto como se indica en el presente hecho,
pues si bien las decisiones adoptadas por Rafael Morales Ortiz, hacen parte
de un fuero que desconoce mi mandante, se itera no es cierto que exista
ningun tipo de figura contractual, en este caso comodato.

AL HECHO DECIMO SEXTO (SEPTIMO): No es cierto, como se indica, lo aqui
relatado, hace parte de percepciones personales sin que medie ningun tipo
de prueba al respecto, por tal razén nos atenemos a lo que se pruebe en el
proceso.

AL HECHO DECIMO SEPTIMO (OCTAVO): No es cierto, pues lo relatado no
corresponde a un hecho sino a una pretension.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

Desde ya manifiesto que me opongo a todas y cada una de las
pretensiones propuestas, teniendo en cuenta que no existe fundamento
legal y material para la solicitud de las mismas.

En vista de lo anterior, me permito proponer las siguientes

EXCEPCIONES DE FONDO

1. INEPTA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES
El articulo 385 del cédigo general del proceso, reza:

“ARTICULO 385. OTROS PROCESOS DE RESTITUCION DE TENENCIA. Lo
dispuesto en el articulo precedente se aplicard a la restitucion de
bienes subarrendados, a la de muebles dados en arrendamiento
y a la de cualquier clase de bienes dados en tenencia a titulo
distinto de arrendamiento, lo mismo que a la solicitada por el
adquirente que no esté obligado a respetar el arriendo.” (...)
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PAULA ANDREA
ACEVEDO SALAZAR

Abogada

En este sentido, es importante remitirse al articulo precedente, que en
lo que a tane ala restitucion de inmueble arrendado, numeral 1, indica:

Cuando el arrendador demande para que el arrendatario le
restituya el inmueble arrendado se aplicardn las siguientes reglas:

I. Demanda. A la demanda deberd acompanarse prueba
documental del contrato de arrendamiento suscrito por el
arrendatario, o la confesion de este hecha en interrogatorio de
parte extraprocesal, o prueba testimonial siquiera sumaria.

Frente a esto, es menester indicar que los hechos que se relatan en la
demanda, no se compadecen con la realidad probatoria, teniéndose
como defecto formal el hecho de no arrimar prueba si quiera sumaria, pues
se habla de una declaracion extra juicio que realiza Hernan Dario Naranjo
Rojas, no obstante al evidenciar el documento, no es mas que una pagina
donde se relata algo autenticado, sin comparecencia ante notaria que de
cuenta de la real declaracion extrajuicio, adicionalmente, al momento de
solicitarse su testimonio, debe indicarse que no se compadece con lo
establecido en el articulo 212 del Codigo General del proceso, pues no se
delimita el objeto del testimonio, mas alld de solicitar su declaracion sobre
los hechos de la demanda y hablar de contrato de comodato entre las
partes, sin delimitar que es lo que va a considerar en su testimonio, razdén por
la cual debiera negarse la prosperidad de la presente demanda.

INEXISTENCIA DE LA RELACION CONTRACTUAL

Se tiene pues que en el caso que nos ocupaq, lo que se pretende es que se
declare la existencia de un comodato precario, figura que se alude al
amano del demandante, pues podria considerarse la via mas facil para
obtener la restitucion de un bien inmueble, no obstante, no existe prueba si
quiera sumaria que de cuenta de la real existencia de esta figura y no es
otro el motivo, que la ausencia material de esta relacion.

Dentro de lo argumentado por el demandante predica la supuesta
existencia de un comodato precario, con una serie de obligaciones que se
relacionan con otro tipo de procesos que se adelantan, pues no han sido
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PAULA ANDREA
ACEVEDO SALAZAR

Abogada

pocos los intentos del representante legal de la sociedad demandante, por
entorpecer las actividades econdmicas, familiares y sociales del senor
Miguel Naranjo Zuluaga, siendo este proceso judicial una mas de ellas.

Ahora bien, como se indica en la excepcidn que antecede, el inicio del
proceso de restitucion a cualquier titulo que fuere entregado un bien, debe
continuar la linea de la restitucion de bien inmueble arrendado, misma que
supone la presentacion de prueba si quiera sumaria de la existencia de
dicho proceso.

Se argumenta ademds que Herndn Dario Naranjo Rojas por compra
realizada a Luisa Fernanda Naranjo y Beatriz Elena Naranjo, del 100% de las
acciones de la sociedad propietaria de los bienes cuya restitucion hoy se
persiguen, autorizo o pacto comodato con el senor Miguel Naranjo Zuluaga,
siftuacion que ademds de escaparse de la realidad material, se debe poner
en conocimiento del despacho que dichas acciones nunca fueron pagas y
en virtud a ello, la propiedad de las acciones que en la actualidad se
encuentran en cabeza de Hernan Dario Naranjo Rojas, se encuentran en
cabeza de Luisa Fernanda Naranjo Perea, razéon por la cual hoy se halla
ineficaz cualquier pacto contractual que se haya definido con el precitado
senor.

A proposito de la suscripcion de las actas, y de la presunta declaracion extra
juicio presentada al proceso en calidad de prueba, debe indicarse que el
acta es fechada del 02 de enero de 2018, desconociéndose la Genesis de
la fecha alegada como inicio de la presunta relacion contractual, la cual
refiere el 12 de enero de 2018, fecha para la cual se tenia al senor Miguel
Naranjo Zuluaga como representante legal de la sociedad hoy
demandante y era quien a la postre por mandato legal quien estaba
facultado para celebrar contratos, no los propietarios de la sociedad.

En este sentfido, no puede predicarse entonces que el senor Hernan Dario
Naranjo, para aquel entonces entrego en comodato precario el inmueble
a su padre, pues en principio no era el facultado para hacerlo y la
representacion legal del senor Miguel Naranjo, de la sociedad hoy
demandante, suponia el ejercicio de la actividad econdmica pecuaria.
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No existe coherencia entre las fechas que presuntamente se depreca la
existencia de tal relacion contractual, se itera, no existe ningun vinculo
contfractual como el que alega el demandante.

FALTA DE LEGITIMACION CONTRCTUAL

Dentro del escrito de demanda, se asevera que quien pacta de manera
verbal el comodato precario con mirepresentado, es Herndn Dario Naranjo,
quien si bien es cierto para la época de los hechos habia procedido a
realizar compra del 100% de las acciones de Inversiones Agropecuaria La
Esperanza, solo tenia dos derechos los cuales consisten tener voz y voto en
la asamblea, pero en ningun caso puede obligar a la sociedad, tal como se
esta queriendo evidenciar en el presente caso.

En este sentido, no existen elementos fundantes para alegar la existencia de
la figura contractual que alegan que existié y sobre la cual hoy persiguen la
restitucion.

TEMERIDAD Y MALA FE

Dentro de las multiples relaciones sostenidas entre los sujetos procesales que
hoy convocan este proceso, se han sostenido una cantidad de
afirmaciones, las cuales han decaido por su falta de sustento probatorio,
tanto en las acciones que cita la parte demandante, como en las que se
pretende solicitar probatoriaomente se tfrasladen a este proceso, en este
sentido y en cuanto al caso que nos ocupa, es menester indicar:

a) No existe ningin comodato precario, no hubo lugar en el tiempo en
donde se haya pactado la existencia de este, pues es discordante lo
que manifiesta el libelista en cuanto a su existencia y la realidad
material y juridica.

b) La fecha en la que se manifiesta comienza tal relacién contractual,
data del 12 de enero de 2018, fecha en la que se indica fue firmada
el acta de venta de acciones, cuando realidad esta acta data del 02
de enero de 2018, donde se autoriza una venta de acciones, pero no
existe acta alguna donde se hable de figuras contfractuales con
terceros.
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c) Se habla de un comodato precario que inicia el 12 de enero de 2018,
pactado verbalmente por el accionista de la sociedad, donde obliga
a esta ultima frente al representante legal.

Lo anterior llama la atencion, pues se desconoce por parte de esta
profesional si lo alegado comporta una ignorancia de la ley o la intenciéon
de hacer incurrir en error a un operador judicial con el fin de obtener un
resultado al amano de los demandantes.

En este sentido Senora Juez, es pertinente indicar que la falta de coherenciaq,
de técnica juridica y de conocimiento, hace que lo aqui relatado no
corresponda a la realidad material, que las pruebas allegadas al proceso
no se compadecen con lo alegado, al respecto el articulo 79 del Cédigo
General del Proceso, reza:

“Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes
Casos:

1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la
demanda, excepcion, recurso, oposicion o incidente, o a
sabiendas se aleguen hechos confrarios a la realidad.”

Es asi como todos los argumentos esgrimidos en el libelo genitor fundan
la presente excepcion.

GENERICA

Solicito Comedidamente, se sirva reconocer todas aquellas excepciones de
mérito que no se hubieren formulado y que se logren probar en el desarrollo
del proceso.

PETICION ESPECIAL

Comedidamente solicito Senor Juez, se sirva dar aplicabilidad a lo
contenido en el numeral 1.1 del articulo 6° del acuerdo 1887 del 26 de junio
de 2003, del Consejo Superior de la Judicatura, condenando a la parte
demandante, al pago por concepto de agencias en derecho, al 20% de las
pretensiones negadas.

310 439 3844
(f) paas_grupo_legal

paula.acevedo@pasgl.com



MEDIOS DE PRUEBA

Documentales

B Manifestacion de aceptacion de nombramiento como
representante legal de Inversiones Agropecuarias la Esperanza,
por parte de Rafael Morales Ortiz, ante la CVC Rad. 644582020.

B Avutorizacion para notificacion electronica firmada por Rafael
Morales, en calidad de representante legal de Inversiones
Agropecuarias la Esperanza.

B Respuesta dirigida de la CVC a Rafael Morales Ortiz del radicado
747182020.

B Comunicacion de Auto de Archivo de Investigacion CVC

Testimoniales

De conformidad con lo establecido en el arficulo 212 del Cdodigo
General del proceso, solicito comedidamente sean escuchados los
testimonios de los senores:

B Luisa Fernanda Naranjo Perea, mayor de edad, a quien se hard
comparecer por medio de la suscrita a la audiencia que se fije
para los fines pertinentes, este testimonio versard sobre la
contestacion a los 18 hechos de la demanda vy las excepciones
de fondo propuestas.

B Miguel Angel Naranjo Perea, mayor de edad, a quien se hard
comparecer por medio de la suscrita a la audiencia que se fije
para los fines pertinentes, este testimonio versard sobre la
contestacion a los 18 hechos de la demanda vy las excepciones
de fondo propuestas.

B Maria Elena Perea, mayor de edad, a quien se hard comparecer
por medio de la suscrita a la audiencia que se fije para los fines
pertinentes, este testimonio versard sobre la contestacion alos 18
hechos de la demanda vy las excepciones de fondo propuestas.

B Ines Naranjo, mayor de edad, a quien se hard comparecer por
medio de la suscrita a la audiencia que se fije para los fines

310 439 3844
(f) paas_grupo_legal

paula.acevedo@pasgl.com
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Abogada

pertinentes, este testimonio versard sobre la contestacion alos 18
hechos de la demanda y las excepciones de fondo propuestas.
B Omaira Naranjo, mayor de edad, a quien se hard comparecer
por medio de la suscrita a la audiencia que se fije para los fines
pertinentes, este testimonio versard sobre la contestacion alos 18
hechos de la demanda y las excepciones de fondo propuestas.

INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito comedidamente se fije fecha y hora para llevar a cabo
interrogatorio de parte al senor Rafael Morales Ortiz.

DECLARACION DE PARTE

Solicito comedidamente se fije fecha y hora para llevar a cabo
interrogatorio de parte al sefior Miguel Angel Naranjo Zuluaga.

NOTIFICACIONES

Mi representado y yo las recibiremos en el correo electrénico:

paula.acevedo@pasgl.com

De la Senora Juez,

PAULA ANDREA ACEVEDO SALAZAR
C.c. 1.053.803.877 de Manizales
T.p. 240.655 del C.S.J.

310 439 3844
(f) paas_grupo_legal

paula.acevedo@pasgl.com



1437 de 2011 y articulo 20 y 21 de la Ley 527 de 1990,(
ISTRATIVO: es una decision, que se expresa por lo general
tramite adelantado ante una autoridad publica; la Corte Con tit
de la voluntad de la administracion, tendiente :O:mu:lr mc(m u
modificando o extinguiendo derechos para los administrados o en éstos. (Senten
C 1436-00 de 25/10/2000 w’mbbr.MredoBﬂNn Sierra. Exp D 2952)
NOTIFICACION: es la diligencia o actuacion por medio de la cual la administracion da a
decisién emitida mediante un acto administrativo, entregando copia Integra, auténtica )
pnotacion de la fecha y la hora, los recursos que legaimente proceden, las autoridag
in erse y los plazos para hacerlo. La notificacién realizada mediante correo
m © Quien lo represente se denomina NOTIFICACION ELECTRONICA
. es el

2. GLOSARIO:

articulo 63, 56, 66, 67 de la Ley

ACTO ADMINI
impulsa y/o pone fin a un
m

terponer dentro de la diligencia de notificacién o dentro de los 10 dia

a la notificacion por Cualquiera de las modalidades previstas en la Ley, :

F - — o, >‘-' A
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-

Firma del Solicitante (peticionario o apoderado)

VERSION:01
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Cartago, 07 de enero de 2021

Sefor
RAFAEL MORALES ORTIZ O £ s
Calle 11 No.5 - 29 Edificio Banco de Occidente ree i
Correo electronico; rafamorales60@hotmail.com y <
Teléfono (2) 2120303 : ‘ (Zerf Ead®
Celular 310 4088883 / .
Cartago, Valle del Cauca )S. et
Asunto: Respuesta radicado 747182020, ' :

Umvuamemeuelmomhmumwmmm
de un arlete de la finca del se afael Morales”; correspondiente a la concesion de aguas del
mm«wmmmwmhwmm._.
uapamnSAsmuﬂma-manoosamz&aymnm a legalmente por el
| Naranjo Zuluaga otorgada mediante la Resolucion 0770 No. 0771 - 0662 del 14 de
0, se procedid a revisar la Resolucién 0770 No. 0771-08622020yelmpocﬁvo
.Mymwm-wm observando lo siguiente:

tribucion® en el cual se describe que se mmmmf >
ando Mymmmmmmmlmw
 donde Wahgﬂnﬁwmmdcz" /

ue.donolPUEqufuomobado,
dﬂlzuunnﬂobymoapmbado debe
EAA.Enroladbncohbcm
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3 B Que el dia 19 de febrero del 2019, es dicado de salida No. 0771

- 2019.

K

uténoma ' : .i'

Autdno
o
o0 »019, mediante oﬂcl09°ﬂ"4@d

18 de febrero dej A njo Zuluaga, identificado

el sefior Miguel Angel Nara
jania No. 6.235.368 expedida en Cartago departa
licité aclaracién del requerimiento hecho median

71564152018 de fecha 07 de febrero de 2019

; reccion Territorial, @

requerimiento hecho mediante oficio con ra
fecha 07 de febrero de 2019.

Q;IO el dia 15 de marzo del 2019, el sefior Miguel Angel Naranjo Zulu:
con la cédula de ciudadania No. 6.235.369 expedida en czr;ago. dep:
Valle del Cauca, solicito prorroga para el cumplimiento e
mediante oficio con radicado de salida No. 0771-564152018 de fecha

Que el dia 19 de marzo del 2019, esta direccion territorial, otor

hasta el dia 30 de abril del 2019, para cumplir con el requerimient
oficio con radicado de salida No. 0771-564152018 de fecha 07 de
relacionado con una caracterizacion que permita establecer el cum
criterios de calidad para el uso de agua residual tratada para el ri
pastos y forrajes para consumo animal establecidos en el articulo 7
1207 del 25 de Julio de 2014, del ministerio de ambiente y desarrolio

Que a la fecha de la firma del presente auto ha transcurrido mas de un |
el solicitante allegue la documentacion solicitada, lo cual configura
tacito, contemplado en el articulo 17 de la ley 1755 de 2015, “por r
regula el derecho fundamental de peticion y se sustituye un ti
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo"
sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevan

lleno de los requisitos legales.. e l.'

Que en claridad de lo expuesto, el'-:Dibﬁtbf T
Regional Norte de la Corporacion Auténor on
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/AUTO POR EL CUAL SE CORRIGE Y SUBSANA UNAACTUACION H
Cartago, 26 de septiembre de 2019, i

; {

Que el sefior Miguel Angel naranjo Z 5 b
6.235.369 expedida en Carta 10 Zuluaga identificado con la cédula de ciudadania No.

- 90, Valle del Cauca, representante legal de la sociedad t’
lnvel_“smnes' dlﬂ;gropecuarias La Esperanza S.A'S identificada con el Nit. 900987028-8, ’
predio rural denominado La Esperanza, ubicado en la versda La Montafia, en jurisdiccién
del municipio de Ulloa, Valle del Cauca, el dia 21/06/2019, solicité a ésta Direccién
;esrr‘}(t’c:‘r;?;s el.r ';)t‘:égamuento die una Concesién Aguas Superficiales Relso de Aguas

e S para cria y | i el
precitado predio. ' ¥ levante de cerdos, para abasto pecuario dentro d

Que el dia 05 de septiembre de 2019, el Director Territorial de la Direccién Ambiental
Regional Norte, de la Corporacién Auténoma Regional del Valle del Cauca, profirié Auto
de Iniciacion de Tramite de la solicitud propuesta por el solicitante.

Que el dia 23 de septiembre del 2019, el solicitante realizé el pago del valor descritoen
la factura de venta N° 89263371, por valor de ochocientos sesenta y siete mil ochocientos )
treinta y dos pesos ($867.832.00) de acuerdo con lo establecido en la Ley 633 de 2000,y
la Resolucién 0100 No. 0700 ~ 0136 de febrero 26 de 2019, que actualizé la escala =
tarifaria establecida en la Resolucién 0100 No. 0700 - 0130 de febrero 23 de 2018. T

Que una vez analizada la documentacion aportada por parte del Coordina
de Gestion de Cuenca La Vieja Obando, se evidencié que el a
septiembre del 2019, se debe subsanar en lo referente al dere
sefior Miguel Angel naranjo Zuluaga identificado con la _v
6.235.369 expedida en Cartago, Valle del Cauca, representa
- Inversiones Agropecuarias La Esperanza S.A.S'identiﬁcgd;a-
predio rural denominado La Esperanza, ubicado en la vereda La
del municipio de Ulloa, Valle del Cauca, toda vez que el artic
de 2014 establece que cuando el usuario receptor es el misi
requerira efectuar la modificacion de la concesién de aguas.

Que una vez analizada la documentacion aportada por parte del Coordinad
de Gestion de Cuenca La Vieja Obando, se evidencio que no es proc
derecho de rediso a favor del solicitante para otorgar dicho
 fienen una concesién de aguas otorgada. - P

- Acorde con o anteriormente e
~ Regional Norte de la Corporac



oS

- Por lo anterior es necesario decir, que dicho acto aafﬁiﬁ ‘

Corporacién Auténoma

, Reg;naldd Valle del Cauca :

s evidencio que no es p,ro::edgnt’e conceder el derg

fl: ﬁ:l gakmtes.?ya que no tienen una concesion de aguas otorgad
devgonformidad con el articulo 3 de la resolucién 1207 de 2014 se de
concesion de aguas superficiales. \ _

Que en de fecha 30 de septiembre de 2019, se requiri6 el Programa
Eficiente y Ahorro de Agua PUEAA. 42

Que en fecha octubre 31 de 2019, mediante auto de archivo, dispone en
primero, Ordenar el cierre y el archivo del expediente No. 0771 - 010 - g
2019, solicitud con radicado de entrada No. 481 972019 de fecha junio. 2
presentada por el sefior Miguel Angel naranjo Zuluaga identificado con la
ciudadania No. 6.235.369 expedida en Cartago, Valle del Cauca, represen
la sociedad Inversiones Agropecuarias La Esperanza SAAS identificada

solicitante, segin lo evidenciado en el expediente, po

b s
Que en claridad de lo expuesto, el Director Territo
Regional Norte de |a Corporacién Auténoma Regional

DISPONE

PRIMERO: Revocar el auto de archivo de|
nombre del sefior Miguel Angel naranjo .
ciudadania No. 6.235 369 expedida en Cartago
la sociedad Inversiones Agropecuarias La =Spe
900987028-6, predio rural denominado La E:
Montafia, en jurisdiccién del municipio de Ulloa,



de aguas SU

de este auto
Administrativos
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CUARTO: Comunica ‘
Miguel Angel naranjo Zu ;
expedida en Cartago, Vall







P Rama Judicial
N = Consejo Superior de la Judicatura
@ Reptublica de Colombia
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ULLOA VALLE

CONSTANCIA DE RECIBIDO

La presente contestacion de Demanda es impuesta del correo electronico
paula.acevedo@pasgl.com, siendo las 15:53 horas, al correo institucional
[01pmulloa@cendoj.ramajudicial.gov.co, se agrega al expediente digital que
corresponde.

Ulloa, Valle, septiembre 27 de 2023

Notificadora autorizada

Correo electrénico: juzgadoulloa@hotmail.com y j01pmulloa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 3178872606
CARRERA 3 No. 5-14




