
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 

 
Auto No. 457 

Santiago de Cali, once (11) de febrero de dos mil veintidós (2022) 
 
Proceso: Despacho Comisorio 
Radicación:         2015-00697-01 
Demandante: Cooperativa de los Trabajadores del Instituto de Seguros Sociales 

“COOPTRAIS” 
Demandado: Pedro Espitia Hernández 
 
En atención a que la Secretaría de Gobierno de la Alcaldía de Santiago de Cali no dio 
respuesta al oficio comunicando la comisión decretada por este despacho mediante auto 
No. 2174 del 27 de agosto de 2019, el despacho procederá a comisionar a JUZGADOS 
CIVILES  MUNICIPALES DE CALI DE CONOCIMIENTO EXCLUSIVO DE DESPACHOS 
COMISORIOS para que practique el secuestro del vehículo de placas HKZ-763.  
 

En consecuencia, el juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: COMISIONAR a los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE CALI DE 
CONOCIMIENTO EXCLUSIVO DE DESPACHOS COMISORIOS -REPARTO- (Art. 
26 Acuerdo PCSJA20-11650 de 2020), con facultades de nombrar secuestre y 
relevarlos si es el caso, para que fije honorarios, para que practique el secuestro 
del Vehículo de Placas: HKZ-763, Clase: AUTOMOVIL, Marca: CHREVROLET, 
Carrocería: SEDAN, Línea: SONIC, Color: BLANCO ARTICO, Servicio: 
PARTICULAR de propiedad del demandado PEDRO ESPITIA HERNANDEZ con la 
CC. 73.181.007, el cual se encuentra depositado en el Depósito de Vehículo 
Jurisdicars, el cual se ubica en la dirección Calle 30 Norte # 2-BN-42 del Centro 
Comercial Santiago De Esta Ciudad.   
 

Notifíquese y cúmplase, 
 
 
 

 

MIREYA ACOSTA DEVIA 

JUEZ 
NAAP 



REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO (3º) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 
 

Santiago de Cali, once (11) de febrero de dos mil veintidós (2022). 
 

Auto No. 424. 
 

Proceso:            Ejecutivo (Mínima Cuantía). 
Radicación:       2020-00582-00. 
Demandante:    Francisco Javier Obando. 
Demandado:     Mauricio Alejandro Zapata Gómez. 
 

Se reciben las presentes diligencias procedentes del Juzgado Doce (12) Civil del 
Circuito de Cali - Valle, Despacho que desató la Acción de Tutela interpuesta por 
el aquí demandante, resolviendo mediante sentencia de primera (1ª) instancia No. 
019 de fecha 08 de febrero de 2022, tutelar el derecho fundamental al debido 

proceso del accionante Francisco Javier Obando, y en consecuencia, dejar sin 
efecto jurídico el auto No. 3331 de fecha 13 de diciembre de 2021 y el auto No. 
2943 de fecha 29 de octubre de 2021, para que en su lugar, se resuelva el 
memorial presentado por la parte actora a través de apoderada judicial el día 04 
de octubre del año 2021. 
 
Así las cosas, se procede a dar continuidad a la presente ejecución en los 
términos señalados por la anterior orden de tutela, constatando que el 
mandamiento de pago fue notificado en debida forma  al extremo demandado, sin 
que este hubiese propuesto excepción tendiente a desvirtuar el derecho reclamado 
por la parte actora, por lo que se procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el 
inciso 2º del Art. 440 del Código General del Proceso. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado. 
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el superior jerárquico 
mediante Sentencia de Tutela No. 019 de fecha 08 de febrero de 2022. 
 

SEGUNDO: DEJAR sin efecto jurídico alguno las disposiciones contenidas en los 
autos No. 3331 de fecha 13 de diciembre de 2021 y el auto No. 2943 de fecha 29 
de octubre de 2021. 

 

TERCERO: SEGUIR ADELANTE la presente ejecución tal como fue ordenado en 
el auto de mandamiento de pago de fecha 14 de enero de 2021. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada y FIJAR como agencias 

en derecho la suma de $150.000 M/CTE, a cargo de la parte demandada y a favor 
de la parte demandante, para ser incluidas en la liquidación, de conformidad a lo 
dispuesto en los arts. 365 y 366 ibidem. 
 
Liquídense por Secretaría las costas procesales. 
 

QUINTO: EFECTUAR la liquidación del crédito aquí ejecutado en la forma y 
términos establecidos en el Art. 446 ibidem. 
 

SEXTO: Una vez notificado y ejecutoriado el auto que apruebe liquidación de 

costas, ENVÍESE el expediente a los Juzgados de Ejecución Civiles Municipales 
de   Cali. 



Notifíquese y Cúmplase, 

 
 

MIREYA ACOSTA DEVIA.  

Juez. 
LH 

 

Firmado Por: 

 

Mireya   Acosta Devia 

Juez 

Juzgado Municipal 

Civil 003 

Cali - Valle Del Cauca 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
 

Auto No. 458 
Santiago de Cali- Valle, once (11) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 
Proceso:          Solicitud De Aprehensión Y Entrega De Garantía Mobiliaria 
Radicación:     2022-00018-00 
Demandante:   Bancolombia S.A. 
Demandado:    José Jesús Martínez Garzón  
  
Teniendo en cuenta la solicitud presentada por el apoderado judicial del 
acreedor garantizado BANCOLOMBIA S.A. para adelantar el mecanismo de 
pago directo contemplado en el art. 60 de la Ley 1676 de 2013 y el artículo 
2.2.2.4.2.3. del Decreto 1835 de 2015 y realizar la aprehensión y entrega del 
bien mueble (vehículo), dado en garantía por el señor JOSÉ JESÚS 
MARTÍNEZ GARZÓN (C.C. 16.774.910); por encontrarse conforme a derecho 
y a lo dispuesto en las normas anteriormente nombradas, el Juzgado, 
  

RESUELVE: 
 
PRIMERO: ADMITIR la presente solicitud presentada por el apoderado judicial 
del acreedor garantizado BANCOLOMBIA S.A. para adelantar el mecanismo 
de pago directo contemplado en el art. 60 de la Ley 1676 de 2013 y el artículo 
2.2.2.4.2.3. del Decreto 1835 de 2015 y realizar la aprehensión y entrega de 
los bienes muebles (vehículos), dados en garantía por el señor JOSÉ JESÚS 
MARTÍNEZ GARZÓN (C.C. 16.774.910). 
 
SEGUNDO: OFÍCIESE a la Policía Nacional – Sección Automotores y a la 
Secretaría de Movilidad - para que proceda con la APREHENSIÓN del 
vehículo automotor de las siguientes características: Placas: KLT-840, Clase: 
AUTOMOVIL, Marca: KIA, Línea: RIO STYLUS LS, Color: PLATA, Modelo: 
2012, Motor: A5D393302, Chasis: 8LCDC2231CE021941, Servicio: 
PARTICULAR, de propiedad el señor JOSÉ JESÚS MARTÍNEZ GARZÓN 
(C.C. 16.774.910); inscrito ante la Secretaría de Movilidad de Cali – Valle del 
Cauca. 
 
Una vez aprehendido los bienes, proceda con la ENTREGA inmediata al 
acreedor garantizado BANCOLOMBIA S.A.  quien puede ser notificado en la 
Carrera 43 A N° 1ª Sur-143, local 105 Edificio Santillana, Medellín – 
Antioquia o en el correo electrónico: notificacijudicial@bancolombia.com.co ó 
a través de su apoderado judicial JHON ALEXANDER RIAÑO GUZMÁN en 
la oficina de abogado ubicada en la Carrera 48B N° 15 Sur-35 Medellín- 
Antioquia, correo electrónico: abogadojudinterna1@alianzasgp.com.co, 
igualmente, la entrega se puede realizar dejando a disposición en la dirección, 
o de no ser posible, donde la Policía Nacional disponga: 
 

mailto:notificacijudicial@bancolombia.com.co


 
 
 
TERCERO: Una vez realizada la aprehensión y entrega del vehículo al 
acreedor garantizado BANCOLOMBIA S.A. se ordena a la autoridad 
competente que presente el respectivo informe a este Despacho. 
 
CUARTO: DÉSELE a las presentes diligencias el trámite indicado en el 
artículo 2.2.2.4.2.3, numeral 2 del Decreto 1835 de 2015 y la Ley 1676 de 
2013, Capítulo III, artículo 60. 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

La Juez,      

  

 

 

MIREYA ACOSTA DEVIA 
naap 



AVG 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, once (11) de febrero de dos mil veintidós (2022). 
  

Auto No. 352 
 

Proceso:           Verbal de Declaración de Pertenencia (Mínima Cuantía). 
Radicación:       2022-00079-00. 
Demandante:    ESPERANZA CAICEDO ALEGRÍAS 
Demandado:     ROSALINO CAICEDO CARABALÍ  
 
Revisada la presente demanda Verbal de Declaración de Pertenencia (Mínima 
Cuantía), adelantada por la señora ESPERANZA CAICEDO ALEGRÍAS en contra 
del señor ROSALINO CAICEDO CARABALÍ, el Juzgado observa que se trata de 
una demanda cuya competencia le corresponde a los Juzgados 01, 02 y 07 de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Cali (Valle), teniendo en cuenta que 
dentro del presente asunto se están ejerciendo derechos reales y el predio objeto 
de prescripción se encuentra ubicado en la Carrera 28 E 2 # 72 U - 18 de la Comuna 
13 de esta ciudad.  
 
Así lo establece el numeral 7º del artículo 28 del Código General del Proceso al 
señalar que: “7. En los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de 
deslinde y amojonamiento, expropiación, servidumbres, posesorios de cualquier 
naturaleza, restitución de tenencia, declaración de pertenencia y de bienes vacantes y 
mostrencos, será competente, de modo privativo, el juez del lugar donde estén 
ubicados los bienes, y si se hallan en distintas circunscripciones territoriales, el de 

cualquiera de ellas a elección del demandante” (Énfasis propio). 
 
A su turno, el Acuerdo CSJVR16-148 del 13 de agosto de 2016, proferido por 
Consejo Superior de la Judicatura, en su Artículo 1º reza “ARTÍCULO 1° Definir que 
los Juzgados 1°, 2° y 7° de pequeñas causas y Competencia Múltiple de Cali, 
atenderán las comunas 13, 14 y 15; el Juzgado 3° de pequeñas causas y Competencia 
Múltiple de Cali, atenderá las comunas 18 y 20, los Juzgados 4° y 6° de pequeñas causas 
y Competencia Múltiple de Cali, atenderán las Comunas 6 y 7; el Juzgado 5° de pequeñas 
causas y Competencia Múltiple de Cali, atenderá la Comuna 21; el Juzgado 8° de pequeñas 
causas y Competencia Múltiple de Cali, atenderá la Comuna 11; el Juzgado 9° de pequeñas 
causas y Competencia Múltiple de Cali, atenderá la Comuna 16; el Juzgado 10° de 
pequeñas causas y Competencia Múltiple de Cali, atenderá las Comunas 4 y 5; y el Juzgado 

11° de pequeñas causas y Competencia Múltiple de Cali, atenderá la Comuna 1 ” (Énfasis 
propio). 
 
En consecuencia y conforme a lo indicado en el inciso 2º del artículo 90 del CGP, el 
Juzgado 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda Verbal de Declaración de 
Pertenencia (Mínima Cuantía), por carecer de competencia para conocer de ella.  
 
SEGUNDO: REMITIR a la oficina de Apoyo Judicial -REPARTO- la presente 
demanda Verbal de Declaración de Pertenencia (Mínima Cuantía), a fin de ser 
repartida entre los Juzgados 01, 02 y 07 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Cali (Valle). 
 
Notifíquese, 
 

MIREYA ACOSTA DEVIA 
Juez. 



AVG 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
 

Auto No. 456 
Santiago de Cali- Valle, once (11) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 
Proceso:          Solicitud De Aprehensión Y Entrega De Garantía Mobiliaria 
Radicación:     2022-00098-00 
Demandante:   GM Financial Colombia S.A. 
Demandado:    Luz Mary Morales  
  
Teniendo en cuenta la solicitud presentada por el apoderado judicial del 
acreedor garantizado GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. para adelantar el 
mecanismo de pago directo contemplado en el art. 60 de la Ley 1676 de 2013 
y el artículo 2.2.2.4.2.3. del Decreto 1835 de 2015 y realizar la aprehensión y 
entrega del bien mueble (vehículo), dado en garantía por la señora LUZ MARY 
MORALES (C.C. 31.948.132); por encontrarse conforme a derecho y a lo 
dispuesto en las normas anteriormente nombradas, el Juzgado, 
  

RESUELVE: 
 
PRIMERO: ADMITIR la presente solicitud presentada por el apoderado judicial 
del acreedor garantizado GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. para adelantar el 
mecanismo de pago directo contemplado en el art. 60 de la Ley 1676 de 2013 
y el artículo 2.2.2.4.2.3. del Decreto 1835 de 2015 y realizar la aprehensión y 
entrega de los bienes muebles (vehículos), dados en garantía por la señora 
LUZ MARY MORALES (C.C. 31.948.132). 
 
SEGUNDO: OFÍCIESE a la Policía Nacional – Sección Automotores y a la 
Secretaría de Movilidad - para que proceda con la APREHENSIÓN del 
vehículo automotor de las siguientes características: Placas: EFR-146, Clase: 
AUTOMOVIL, Marca: CHEVROLET, Línea: SPARK, Color: GRIS 
GALAPAGO, Modelo: 2018, Motor: B10S1171120091, Chasis: 
9GAMM6100JB011488, Servicio: PARTICULAR, de propiedad la señora LUZ 
MARY MORALES (C.C. 31.948.132); inscrito ante la Secretaría de Movilidad 
de Cali – Valle del Cauca. 
 
Una vez aprehendido los bienes, proceda con la ENTREGA inmediata al 
acreedor garantizado GM FINANCIAL COLOMBIA S.A.  quien puede ser 
notificado en la Calle 98 No. 22-64 Piso 9, ciudad de Bogotá D.C. o en el 
correo electrónico: notificacionesjudicial@gmfinancial.com ó a través de su 
apoderado judicial CARLOS ALFREDO BARRIOS SANDOVAL en la oficina 
de abogado ubicada en la Calle 19 norte N° 2 N-29 Oficina 2902 Edificio 
Torre de Cali de la ciudad, correo electrónico: 
juridicocali4@gconsultorandino.com, igualmente, la entrega se puede realizar 
dejando a disposición en la dirección, o de no ser posible, donde la Policía 
Nacional disponga: 
 
 

mailto:notificacionesjudicial@gmfinancial.com


 

 

 



 

 

 
 
TERCERO: Una vez realizada la aprehensión y entrega del vehículo al 
acreedor garantizado GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. se ordena a la 
autoridad competente que presente el respectivo informe a este Despacho. 
 
CUARTO: DÉSELE a las presentes diligencias el trámite indicado en el 
artículo 2.2.2.4.2.3, numeral 2 del Decreto 1835 de 2015 y la Ley 1676 de 
2013, Capítulo III, artículo 60. 
 
QUINTO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar al abogado CARLOS 
ALFREDO BARRIOS SANDOVAL1, identificado con la C.C. 1.045.689.897 de 
Barranquilla y T.P. Nro. 306.000 del C.S. de la J., como apoderado de la parte 
demandante.  

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

La Juez,   

 

MIREYA ACOSTA DEVIA 
naap 

 
1 En virtud a lo ordenado en la Circular PCSJC19-18 se deja constancia que, consultado el Registro de  
Antecedentes Disciplinarios en la página web de la Rama Judicial, a la fecha no se encuentra ninguna  
sanción vigente en contra del referido togado. 


