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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil veintidds (2022).
Auto No. 1610.

Proceso: Liguidacion Patrimonial Persona Natural No Comerciante.
Radicacion:  2018-00616-00.

Demandante: Olga De La Pava Schwery.

Demandado: Acreedores.

Se reciben las presentes diligencias procedentes del Juzgado Noveno (9°) Civil del
Circuito de Cali - Valle, Despacho que desato el recurso de queja interpuesto por la
aqui deudora, resolviendo mediante auto S/N de fecha 18 de febrero calenda,
corregido mediante proveido del 09 de marzo del mismo afio, estimar bien
denegado el recurso de apelacién interpuesto contra el auto del 13 de abril de 2021,
emitido por esta unidad judicial, lo que se ordenara obedecer y cumplir conforme lo
impone el articulo 329 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, procede el despacho a decidir sobre la nulidad propuesta por la
acreedora hipotecaria, Sra. Maria Alejandra Londofio Marquez, en contra del auto
No. 611 de fecha 1° julio de 2020, a través del cual: i) se tuvo como precluido el
término dispuesto en el articulo 566 del CGP, ii) se reconocié como acreedores
definitivos del proceso de liquidacion patrimonial a la Gobernacion del Valle,
Municipio de Santiago de Cali, Sra. Nelly Villareal Yepes, Sra. Maria Alejandra
Londofio Marquez, Sr. Edmond Jesus Nule Saba, Claro S.A y Colombia
Telecomunicaciones S.A ESP vy iii) se corri6 traslado de los inventarios y avallos
presentados por el liquidador.

|. ANTECEDENTES.

1. El dia 09 de julio de 2020, la acreedora hipotecaria Sra. Maria Alejandra Londofio
Marquez, presentd escrito de nulidad con fundamento en el numeral 5° del articulo
133 del CGP, aduciendo que el Despacho omitié dar tramite a la etapa procesal
contemplada en el inciso 2° del articulo 566 del CGP, esto es: “correr traslado para
objeciones, al margen de que no se hubieran presentado acreencias diferente[s] a
la[s] reportadal[s] por la deudora en su solicitud de acuerdo directo”.

Por este camino, resaltdé que si bien la normatividad procesal dispone que los
acreedores incluidos dentro del tramite de negociacion de deudas no podran objetar
los créditos que hubieran sido objeto de la negociacion dentro del proceso de
liquidacion patrimonial (Art.566 del CGP), lo cierto es que, atestd que durante
referido proceso fallido —negociacién de deudas- nunca se tuvo la oportunidad
procesal para presentar objeciones a los créditos relacionados y calificados por la
deudora. Lo anterior, debido a que el referido tramite se declaro fracaso por el
vencimiento del término previsto en el articulo 544 del CGP, no habiéndose podido
agotar la etapa prevista en el numeral 1° del articulo 550 del CGP, la cual establece:

1. El conciliador pondré en conocimiento de los acreedores la relacion detallada de las

acreencias_y les prequntaré si estén de acuerdo con la existencia, naturaleza y cuantia

de las obligaciones relaclonadas por parte del deudor y si tienen dudas o discrepancias
con_relacién a la fas o n clas. Si no se presentaren

objeciones, efla constituiré la relacion definitiva de acreencias.”

Fragmento tomado del folio No. 3 del archivo No.02IncidenteNulidad.

Por lo anterior, sustenta su pedimento aduciendo que dicha etapa procesal es

! Fragmento tomado del folio No. 5 del archivo No.01ExpedienteDigital.



necesaria agotarse dentro del asunto en referencia, pese de no haberse presentado
otros acreedores al proceso de liquidacion patrimonial, insistiendo en que “nunca
dentro de todo el proceso se ha podido confrontar la existencia, naturaleza y cuantia
de las obligaciones relacionadas por parte del deudor y si tienen dudas o
discrepancias con relacién a las propias o respecto de otras acreencias’™

De esta manera, reitera que las objeciones son “la materializacion del derecho de
contradiccion”, garantia que, a su juicio debe asegurarse a cada uno de los
extremos en contienda en aras de que “cada una de las partes tenga la oportunidad
razonable de tomar posicion, de pronunciarse y de contradecir las afirmaciones,
pretensiones o pruebas prestadas y debe brindar oportunidad igual a las partes de
participar efectivamente en la relacion dialéctica, en la actividad de administracion
de justicia, este método de igual oportunidad de accion y de contradiccion es el que
debe seguirse para buscar la verdad material en el proceso”.

Con fundamento en lo expuesto, asegurd que de agotarse la referida etapa procesal
podria objetar la obligacion que en cabeza del sefior Edmon Jesus Nule Saba, se
pretende liquidar en la suma de $112.000.000 M/CTE. Lo anterior, aduciendo que
nunca ha se acreditado su condicion de acreedor y mucho menos probado —ya sea
con el titulo valor o con documento alguno que incorpore el crédito- la existencia de
una obligacién clara, expresa y exigible. Aunado a lo anterior, acot6 que la presunta
obligacion en cabeza del sefior Edmon Jesus Nule Saba representa poco mas del
50% de las acreencias de la deudora, siendo aquel acreedor quien ostenta la
potestad de aprobar o improbar cualquier formular de pago propuesta.

Asi mismo, informé que desconoce el estado actual del bien inmueble hipotecado
en su favor, asi como de las gestiones encomendadas al secuestre designado, Sr
JOHN MARIO MENDOZA JIMENEZ dentro del proceso ejecutivo que cursa en el
Juzgado 14 Civil Municipal de esta ciudad y dentro del cual se decreté el embargo
de los canones de arrendamiento causados.

Finalmente, solicitd que de no prosperar la presente solicitud de nulidad, se
considere y se le dé tramite a la solicitud como recurso de reposicion en subsidio de
apelacion.

2. Del referido incidente de nulidad se corre traslado a los acreedores, sin que fuera
descorrido dentro del término de ley.

[I. CONSIDERACIONES

1. Descendiendo al tema que nos ocupa tenemos que la acreedora hipotecaria
Maria Alejandra Londofio Marquez, pretende fundamentar su nulidad en el numeral
5° del articulo 133 del CGP, el cual a la letra dispone:

“6. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o
cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.”

En ese entendido la nulidad es la correccidén que se hace a los vicios cometidos, ya
sea por las partes o por el juez, en la ejecucion de cada etapa que se imprime al
proceso en su desarrollo procedimental.

Los principios que determinan el régimen de nulidades procesales son los de
especificidad o taxatividad, proteccion o trascendencia y convalidacion o
saneamiento. El primero hace referencia a que no puede haber vicio capaz de
estructurar nulidad sin un texto normativo que la determine. El segundo concierne a
la necesidad de establecer la nulidad con el fin de proteger a la parte cuyo derecho
fue desconocido por el vicio, es decir que con el mismo se haya provocado un
perjuicio para que la misma tenga un fundamento, y el tercero y ultimo se justifica
en que dichas nulidades, salvo excepciones, pueden ser saneadas por el
consentimiento expreso o implicito de la parte afectada.

2 Fragmento tomado del folio No. 6 del archivo No.01ExpedienteDigital



Asi las cosas, el articulo 136 del CGP dispone:

“La nulidad se considerara saneada en los siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actué sin
proponerla. ”

2. Cuando la parte que podia alegarla la convalid6é en forma expresa antes de haber sido
renovada la actuacion anulada.

3. Cuando se origine en la interrupcion o suspensién del proceso y no se alegue dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la fecha en que haya cesado la causa.

4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se viol6 el derecho de
defensa.

PARAGRAFO. Las nulidades por proceder contra providencia ejecutoriada del superior,
revivir un proceso legalmente concluido o pretermitir integramente la respectiva instancia,
son insaneables”. Enfasis del Despacho.

El saneamiento de la nulidad conserva el proceso e impide que dicho instrumento
de correccion sea usado de acuerdo a las conveniencias particulares, sin
consideracion al principio de lealtad procesal que debe existir en todas las
actuaciones, de ahi que quien se apersona de su proceso lo primero que debe hacer
es alegar la nulidad que observe, porque si actla sin proponerla se entiende
saneada.

Por este camino, dispone el inciso 2° del articulo 135 del CGP, que el Juez
rechazara de plano entre otras, la solicitud de nulidad que se proponga después de
saneada la nulidad. Al respecto, reza:

“No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omitio
alegarla como excepcién previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de
ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla”. Enfasis del Despacho.

Adicional a lo anterior, es de indicar que el inciso final de la norma trascrita en el
parrafo anterior, sefiala que

“El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las
determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones
previas, o la que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion.”

En el presente asunto, sin esfuerzo alguno se aprecia que la nulidad alegada fue
saneada, como quiera que antes de plantear la misma la acreedora hipotecaria
presentdé memorial el dia 14 de febrero de 2019 (f.374 Archivo01) a traveés del cual
descorre un incidente de nulidad propuesto por el apoderado judicial de la deudora;
mismo en el cual solicito:

EETICION

Por las anteriores consideraciones, con todo respeto solicito al despacho DENEGAR
el escrito de INCIDENTE DE NULIDAD y por lo tanto continuar con el proceso de
LIQUIDACION PATRIMONIAL, aceptando la posesidn de la liquidadora, pues como
quedo claramente establecido en este escrito EL TRAMITE DE INSOLVENCIA se ha
llzvado a cabo dentro de toda la ritualidad que exige la Ley para este tipo de trdmites,
respetando siempre el debido proceso a la Sra. OLGA DE LA PAVA SCHWERY.

Igualmente reitero al despacho que fa nulidad alegada porindebida notificacion, por
la no asistencia a la ditima audiencia, no tiene soporte legal en vista de que ya el
término se encecntraba vencido para llevar el tramite al FRACASO DE LA
NEGOCIACION, es decir, que esta audiencla no era necesaria y por lo tanto la
misma no alteraba el vencimiento del término, ni el envié del proceso a los juzgados
Municipales, como es el caso que nos ocupa

Fragmento tomado del folio No. 374 del archivo No.01.




En este contexto, es de absoluta claridad que la nulidad no resulta procedente,
porque de haber existido quedd saneada en el momento en que la acreedora
hipotecaria actuo sin proponerla, demostrando con ello que a la misma no debi6
habérsele corrido traslado sino que se debio rechazar de plano.

Por lo anterior, dejar& sin efecto parcialmente el auto No. 794 de fecha 13 de abril
de 2021, en su numeral 1° mediante el cual se corri6 traslado a la solicitud de nulidad
presentada por la acreedora hipotecaria y en su lugar se rechazara de plano la
mentada solicitud de conformidad con lo establecido en el inciso 4° del articulo 135
del CGP.

2. Ahora bien, si en gracia de discusion se estudiard la presente solicitud bajo los
preceptos del recurso de reposicion, el mismo tampoco tendria vocacion de
prosperidad. A la anterior apreciacion arrib6 al despacho al realizar un minucioso
estudio del articulo 566 del Codigo General del Proceso, el cual para efectos de
dilucidar la presente solicitud se transcribir4 a continuacion:

“Articulo 566. Término para hacerse parte y presentacion de objeciones

A partir de la providencia de admision y hasta el vigésimo dia siguiente a la publicacion en
prensa del aviso que dé cuenta de la apertura de la liquidacion, los acreedores que no
hubieren sido parte dentro del procedimiento de negociacion de deudas deberan
presentarse personalmente al proceso o por medio de apoderado judicial, presentando
prueba siquiera sumaria de la existencia de su crédito.

Tan pronto haya culminado este plazo el juez, por medio de auto que no tiene
recursos, correratraslado de los escritos recibidos por un término de cinco (5) dias,
para que los acreedores y el deudor presenten objeciones y acomparien las pruebas
gue pretendan hacer valer. Vencido este término, correra uno igual para que se
contradigan las objeciones que se hayan presentado y se aporten las pruebas a que
hubiere lugar. El juez resolvera sobre las objeciones presentadas en el auto que cite
a audiencia de adjudicacion.

PARAGRAFO. Los acreedores que hubieren sido incluidos en el procedimiento de
negociacién de deudas se tendran reconocidos en la clase, grado y cuantia dispuestos en
la relacién definitiva de acreedores. Ellos no podran objetar los créditos que hubieren sido
objeto de la negociacion, pero si podran contradecir las nuevas reclamaciones que se
presenten durante el procedimiento de liquidacién patrimonial.”

En principio, resulta necesario retomar el curso del presente tramite para con ello
ubicarnos en la presunta omision procesal que alega la recurrente. Pues bien, se
tiene que una vez superados y resueltos cada uno de los recursos e incidentes de
nulidad formulados por el deudor, fueron allegados al plenario la publicacion en
prensa del aviso donde se informé a los acreedores sobre la apertura del proceso
de liquidacion patrimonial y los avallos actualizados de los bienes de la sefiora Olga
De La Pava Schwery. Asi mismo, transcurrio el término veinte (20) dias establecido
el articulo 566 del CGP, sin que persona alguna se hiciera presente, tal como fue
indicado en proveido No. 1385 de fecha 26 de noviembre de 2019; decision que no
fue objeto de reparo por parte de la aqui recurrente.

Asi las cosas, alega la acreedora hipotecaria que vencido el memorado término,
pese no concurrir acreedor distinto a los ya vinculados al proceso de negociacion
de deudas, se debid correo traslado a los acreedores para formular objeciones,
teniendo en cuenta que dicha etapa procesal nunca se ha surtido dentro del tramite.

De esta manera, evidencia el Despacho la etapa procesal que extrafa la recurrente,
no es aplicable para el asunto de marras pues tal como lo dispone la literalidad del
articulo 566 del CGP, el traslado tiene lugar cuando dentro del veinte (20) dias
siguientes a la publicacién del aviso, concurran nuevos acreedores. Luego, al no
acontecer dicha situacion y al no haberse presentado nuevos créditos, pues
simplemente no existian escritos para trasladarse a los extremos.



Ahora bien, de haberse presentado los mismos y de surtirse el referido traslado,
solo se podrian discutir aquellos créditos que no hubieran sido parte dentro del
procedimiento de negociacién de deudas, no siendo posible entonces, desatar
objecién alguna en contra de los créditos ya vinculados con el referido tramite. Sobre
este punto, insiste la recurrente que debido a las connotaciones que ha rodeado el
tramite del proceso, no ha existido oportunidad alguna para presentar objeciones a
los créditos inicialmente relacionados, no obstante, a ello, dicha situacién no es
Obice para que el juez del concurso modifique, supla o cree una etapa de
contradiccion no prevista en las reglas que debe sujetarse el proceso.

No siendo suficiente lo anterior, impera resaltar que la oportunidad procesal para
formular las alegaciones aqui estudiadas, correspondian a la providencia a traves
de la cual se declaré precluido el término para hacerse parte dentro del presente
proceso de liquidacion patrimonial nuevos acreedores, es decir, el auto No. 1385 de
fecha 26 de noviembre de 2019 y no, el auto No. 611 del 1° de julio de 2020 a traves
del cual se reconoci6 a los acreedores y se dio traslado de los avaltos. Dicha
situacion debio ser asi, pues el traslado para formular objeciones reclamado por la
acreedora debe surtirse de manera inmediata al haberse fenecido el memorado
términos, tal expresamente lo sefiala el articulo 566 del CGP.

Por lo resefiado, el recurso de reposicién no esta llamado a prosperar, y tampoco
se concedera la alzada dado la providencia objeto de recurso no se encuentra
enlistada en el articulo 321 del C.G.P ni en norma especial, aunado que conforme
a lo previsto en el articulo 534 ibidem, de las controversias previstas en el titulo IV
(insolvencia de la persona natural no comerciante), conocera en Unica instancia
el juez civil municipal del domicilio del deudor o del domicilio en donde se adelante
el procedimiento de negociacion de deudas o validacion del acuerdo.

3. Finalmente y atendiendo a que obra a folio digital No. 442 del archivo
No.01Expediente digital, los inventarios y avallos presentados por la liguidadora
designada, de los cuales se corri6 traslado a las partes por el término de diez (10)
dias mediante proveido No. 611 de fecha 06 de julio de 2020, término durante el
cual el apoderado judicial de la parte deudora allegd objeciones a los inventarios y
avaluos presentados, se procedera a correr traslado por secretaria por el término
de cinco (05) dias a las demas partes interesadas para que se pronuncien sobre las
mimas. Lo anterior, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 567 del CGP.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad de todo lo actuado a partir del auto No.
611 de fecha 1° de julio de 2020, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa de este proveido.

En consecuencia, se deja sin efecto el numeral 1° del auto No. 794 de fecha 13 de
abril de 2021, mediante el cual se corrié traslado a la solicitud de nulidad presentada
por la acreedora hipotecaria y en su lugar se rechazara de plano la mentada solicitud
de conformidad con lo establecido en el inciso 4° del articulo 135 del CGP.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de reposicion interpuesto por la acreedora
hipotecaria en contra del auto No. 611 de fecha 1° de julio de 2020, conforme lo
expuesto en la parte considerativa de la presente providencia.

TERCERO: NO CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto contra la
providencia No. 611 de fecha 1° de julio de 2020, por lo brevemente expuesto en la
parte considerativa del presente auto.



CUARTO: Por SECRETARIA surtase el traslado de las objeciones propuestas por
el apoderado judicial de la parte deudora, contra los avallos e inventarios
presentados por la liquidadora designada.

Notifiquese,

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EMN ESTADO Nro, 120 DE HOY 08-03-2022 NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién: 0c12dbb8b17865293344e484ee€9292a9e17da6f4da70eb57631db34€0520a5b7
Documento generado en 05/08/2022 03:40:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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Proceso Ejecutivo — Minima Cuantia.
Radicacion: 2019-00748.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil veintidos (2022).
Sentencia No. 123.

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).

Radicacion: 760014003003-2019-00748-00.

Demandante: Cooperativa Multiactiva Familiar de Trabajadores de la Seguridad
Social - COOFAMILIAR.

Demandado:  José Omar Giraldo Saldarriaga.

l. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el despacho a emitir sentencia anticipada conforme lo dispone el numeral
2° del articulo 278 del C.G.P, dentro del presente proceso ejecutivo de minima
cuantia adelantado por la Cooperativa Multiactiva Familiar de Trabajadores de la
Seguridad Social - COOFAMILIAR, a través de apoderado judicial y contra el sefior
José Omar Giraldo Saldarriaga; tramite que se identifica bajo la partida Unica No.
760014003003-2019-00748-00.

Por otro lado, teniendo en cuenta que se configuran los presupuestos para emitir
Sentencia Anticipada, toda vez que no fueron solicitadas pruebas adicionales a las
documentales que obran en el plenario, este Juzgado dando aplicacién a los
principios de celeridad y economia procesal, obviara la etapa probatoria y en su lugar
se proferira el fallo correspondiente de manera anticipada.

Il ANTECEDENTES

Mediante providencia de fecha 11 de octubre de 2019, el Juzgado accedi6 a librar
mandamiento de pago a favor de la Cooperativa Multiactiva Familiar de
Trabajadores de la Seguridad Social - COOFAMILIAR y en contra del sefior José
Omar Giraldo Saldarriaga, por la suma incorporada en el pagaré aportado como
base de la ejecucién y cuyo valor se encuentra discriminado en el auto de
mandamiento de pago junto con los intereses de mora.

El referido auto de apremio fue notificado personalmente a la parte ejecutada el dia
11 de octubre de 2019 (FI.22 virtual), quien en término y a través de apoderado
judicial, se opuso a la prosperidad de las pretensiones alegando haber realizado
“abonos al valor que se encuentra en mora”. (FI1.28).

Por auto de fecha 8 de octubre de 2020, se corrio traslado de las excepciones
propuestas a la parte demandante, quien en término descorrio las mismas.

Il. EXCEPCIONES PROPUESTAS

El extremo procesal pasivo actuando a través de apoderado judicial, dio
contestacion a la demanda oponiéndose a cada una de las pretensiones de la
misma, alegando haber realizado abonos a la obligacién por la suma total de
$1.047.000 M/CTE. Como fundamento de su defensa, allego las siguientes pruebas
documentales, que afirma dan cuenta de los abonos realizados, asi:

Prueba documental Fecha Valor Folio
Recibo de caja No. 44628 |30/11/2018|$ 187.687 | 31
Recibo de caja No. 44970 |31/12/2018|$ 175.787 | 32
Recibo de caja No. 45221 |30/01/2019|$ 175.787 | 33
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Recibo de caja No. 45568 | 04/03/2019|$ 130.787 | 34
Recibo de caja No. 46081 | 29/04/2019|$ 140.000 | 35
Recibo de caja No. 46389 |31/05/2019|$ 120.000 | 37
Recibo de caja No. 47455 |30/09/2019|$ 120.000 | 39

Por este camino, confirmé que si bien la entidad demandada le concedi6 un crédito
por la suma de $3.500.0000 M/cte; y que frente al mismo incurrié en mora desde el
mes de junio de 2019; lo cierto es que, asegurd haber realizado pagos parciales
frente a la obligacion que aqui se pretende ejecutar.

Finalmente, resaltd que no desconoce la obligacién contraida con la entidad
demandante, al punto de manifestar su voluntad de cancelar la misma, para lo cual
propone un acuerdo de pago.

V. CONTESTACION A LAS EXCEPCIONES

Corrido el traslado de rigor a la parte demandante, en el término otorgado aclaro
gue la mora del crédito contraido por el sefior José Omar Giraldo Saldarriaga, data
del mes de abril del afio 2019, y no de junio del mismo afio, tal como lo sefala el
ejecutado en su escrito de contestaciéon. Como prueba de lo anterior, se refiri6 a la
prueba documental que milita a folio No 40 del archivo No.01, a través de la cual se
evidencia solicitud de plazo para el pago de las obligaciones en mora, elevada por
el demandado el dia 15 de abril de 2019.

Igualmente, explico que, en virtud de la anterior solicitud le fue concedido al
demandado un plazo hasta el dia 31 de mayo de 2019 para la hormalizacién de su
crédito; empero, dicho acuerdo fue incumplido por el actor.

Ahora bien, frente a las pruebas documentales aducidas como pagos parciales de
la obligacion, explic6 que dichos pagos corresponden al inicio del crédito,
puntualizando que a partir de la cuota del mes de febrero -es decir, la nUmero 4- el
demandado empez6 a presentar moras en el crédito. Finalmente, informé que el
demandado ha realizado abonos con posterioridad a la presentacion de la
demanda, en las fechas y por los valores que a continuacion se detallan:

| FECHA ABONO POR ACUERDO |~ VALOR
27/12/2019 [ $ 303.000
29/01/2020 $ 258.789 |
02/03/2020 $116.000 |

[ 12/03/2020 | $142.801 |

V. ALEGATOS

Se corri6 traslado a las partes para alegar, quienes dentro del término concedido
guardaron silencio.

VI. CONSIDERACIONES

En pro de dilucidar la tesis respecto de la cual se pronunciara el Despacho, es
preciso plantear el problema juridico, el cual se relaciona a continuacion:

1. Problema Juridico:

El mismo se circunscribe en determinar si hay lugar a ordenar seguir adelante la
ejecucion adelantada en contra del sefior José Omar Giraldo Saldarriaga 0 en su
defecto, declarar probada la excepcion de pago parcial de la obligacién formulada
por la parte demandada.
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2. Presupuestos procesales:

Antes de descender al estudio del caso concreto, se observa primero que los
denominados presupuestos procesales indispensables para proferir sentencia que
resuelva la litis propuesta, como son: i) la competencia del juez que conoce del
proceso, ii) demanda en forma que se encuentra acreditado con el lleno de las
exigencias establecidas en el estatuto procesal, iii) capacidad para ser parte y iv)
capacidad para comparecer al proceso, convergen plenamente en este asunto.

Por su parte, la legitimacion en la causa, tanto por activa como por pasiva, se
muestra cabalmente satisfecha, como quiera que el proceso ejecutivo se ha
adelantado por quien dice ser el tenedor legitimo en virtud del pagarée, dirigiéndola
en contra de quien figura como deudor de las mismas.

3. Control de Legalidad:

Siendo criterio de esta autoridad el deber oficioso del Juez, al momento de proferir
sentencia en el proceso ejecutivo, de revisar el acierto de los términos interlocutorios
del mandamiento de pago librado en el respectivo asunto, se concluye entonces la
idoneidad de los mismos pues, como se dijo, la demanda es apta formalmente, a
la cual se acompafé el documento que milita a folios 4 al 9 digital, que se erige
como un verdadero titulo que satisface las condiciones impuestas por el articulo 422
del Coédigo General del Proceso, desprendiéndose legitimidad activa y pasiva para
las partes.

El caracter esencialmente formal de los titulos valores esta consagrado en la
legislacion mercantil en el articulo 620 del C. de Co., que expresa que para que un
documento produzca los efectos de titulo valor, es decir, para que sea eficaz, se
requiere que llene las formalidades que la ley sefiale, cuya omision trae como efecto
su ineficacia, muy a pesar de que el negocio causal pueda continuar desarrollando
sus consecuencias juridicas propias; naturaleza corroborada por el articulo 784
ejusdem, que consagra en su numeral 4°, como excepcién absoluta y con efectos
plenos, la fundada “en la omision de requisitos que el titulo deba contener y que la
ley no supla expresamente”.

En el caso que nos ocupa, el titulo base de esta ejecucién (pagaré) reune los
requisitos consagrados en las normas que preceden, pues en ellos consta una
obligacion clara, expresa y exigible a cargo del demandado José Omar Giraldo
Saldarriaga, y, en igual sentido, también se acreditan los requisitos especiales
propios de los pagarés, los que emergen de manera diafana del estudio pleno los
mismos de la siguiente manera:

1. Promesa incondicional de pagar una suma de dinero: Por $3.067.391 M/CTE.

2. Nombre de la persona a quien debe hacerse el pago: Cooperativa Multiactiva
Familiar de Trabajadores de la Seguridad Social - COOFAMILIAR.

3. Indicacion de ser pagadero a la orden o portador: a la orden.

4. Fecha de vencimiento: 1° de mayo de 2019.

Aunado a lo anterior, se encuentra que la parte demandada no rechazé la obligacion
que tiene a su cargo, ni taché de falso los documentos base de la ejecucion, por lo
gue no existe duda alguna sobre la legalidad del titulo ejecutivo y de la obligacion
demandada.

De esta manera, se encuentra plenamente acreditado que el pagaré, ademas de
haberse presentado en original, contiene los requisitos formales como particulares
(articulo 709 ibidem), para ser considerado titulo valor, mismos que no fueron objeto
de juicio o debate al interior de las presentes diligencias.

En virtud del principio de literalidad, su texto recoge la medida de los derechos que
indefectiblemente habilita al acreedor cambiario para exigir al vinculado por pasiva
lo que obre en su tenor, otorgandole certeza y seguridad al mismo, en la medida
que toda relacion con él se define por lo escrito, aforismo consignado en la
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legislacién, de acuerdo con el cual lo que no conste en el documento no existe para
el derecho cambiario.

4. Andlisis de las Excepciones:

En primer lugar, debe anotarse que la excepcion es el derecho que el demandado
hace valer contra el demandante, para lo cual debe acreditar en el plenario las
condiciones necesarias que configuren ese medio defensivo. En el presente asunto
al ejercer su defensa, expuso el demandado hechos nuevos tendientes a extinguir
o impedir los efectos juridicos que persigue el demandante, pretendiendo enervar
asi las pretensiones. Con fundamento en ello, emprendera esta censora el estudio
de tales defensas, a fin de determinar si abren pasos las teorias expuestas por el
opositor.

Pues bien, a efecto de despejar los interrogantes que acaban de plantearse, esta
directora procesal se ocupara del Unico medio exceptivo invocado por la parte
ejecutada, al tenor de la rigidez que en principio propone el articulo 784 comercial,
en tratdndose de las excepciones oponibles a la accion cambiara que nos ocupa,
cuya base de recaudo coercitivo la conforma el pagaré No. 11055-8342, y del que
como ya se dijo, cuenta con el lleno de los requisitos formales y de fondo.

En este estado de cosas, sea lo primero destacar, que tan solo esta instancia se
detendrd a estudiar la posible configuracion de la excepcion formulada por el
extremo pasivo, fundada en el presunta pago parcial de la obligacion, advirtiendo
en primer lugar que, tal como es conocido, frente a la accion cambiaria, como lo es
la que ocupa nuestra atencion, solo es procedente las excepciones establecidas en
el articulo 784 del C. de Comercio, sin que dentro de las mismas se avizoren en
estricto sentido la formulada por el demandado, toda vez que si bien, el numeral 7°
establece como tal, “las que se funden en quitas o en pago total o parcial, siempre
que consten en el titulo”; el pago esgrimido no consta en el titulo.

No obstante, y al revisar su fundamento, asi como el contenido del escrito exceptivo,
se evidencia que la parte ejecutada afirma no deber en su totalidad las sumas de
dinero cobradas dentro del presente tramite, misma que se encuadra en el numeral
13° de la precitada normativa: “los demas personales que pudiere oponer el
demandado contra el actor”, de la mentada preceptiva.

Al respecto, es relevante traer a la memoria que en tratdndose de las excepciones
contra de la accién cambiaria, las mismas se encuentran clasificadas en absolutas,
real, relativas y personales, y especificamente frente a la excepcién de pago, se ha
dicho que la misma seré real y absoluta cuando el pago conste en el titulo, y
personal, cuando habiéndose realizado el pago no se dejé constancia de ello en el
cuerpo del titulo.

Al respecto, el doctrinante Bernardo Trujillo Calle ha expresado: “lo que sucede es
gue en un caso (ord. 7°) la excepcion sera real y absoluta y en el otro personal. En
el primero podra oponerse por cualquier deudor a cualquier acreedor y_en el
segundo solo cuando exista ese vinculo gue une al tenedor alas defensas del
demandado. Si este pagd y conserva un recibo otorgado, demos por caso, por el
tenedor, podra defenderse con la excepcién de pago, exhibiendo la constancia o
demostrandolo con testigos u otro medio autorizado por la ley. Pero no le servira
ella frente a otro tenedor distinto al pagado (accipiens), salvo el caso de mala fe. Sin
embargo, debe entenderse gue si el titulo se negocia después de pagado y vencido
— lo juridico y moral es que el pago se haga al vencimiento — ese tercero poseedor
€S un mero cesionario a quien es dable alegarle las excepciones de su cedente.”

Asi pues, en el caso objeto de estudio, se tiene que la pasiva formula la precitada
fundamentandose en que las sumas de dinero demandadas mediante cobro
coactivo, no se adeudan en su totalidad, ya que, manifiesta, después de la
suscripcion del pagaré objeto de cobro, realizoé pagos parciales a la obligacion.
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Por lo anterior, corresponde al Despacho determinar si conforme las pruebas
allegadas al plenario se han realizado pagos a la obligacion con posterioridad a la
fecha de diligenciamiento del pagaré base de la presente ejecucion y antes de
presentarse la demanda para reclamar su pago.

Para probar lo anteriormente mencionado, la parte demandada allegé copias de
siete (7) recibos de caja, que sumados en su totalidad dan el valor de $1.050.048
M/cte.; documentos donde se evidencia que la aqui acreedora recibio
efectivamente las precitadas sumas de dinero de su deudor José Omar Giraldo
Saldarriaga, asi:

Prueba documental Fecha Valor Folio
Recibo de caja No. 44628 30/11/2018 | $ 187.687 31
Recibo de caja No. 44970 31/12/2018 | $ 175.787 32
Recibo de caja No. 45221 30/01/2019 | $ 175.787 33
Recibo de caja No. 45568 04/03/2019 | $ 130.787 34
Recibo de caja No. 46081 29/04/2019 | $ 140.000 35
Recibo de caja No. 46389 31/05/2019 | $ 120.000 37
Recibo de caja No. 47455 30/09/2019 | $ 120.000 39

Pues bien, en aras de desatar la presente excepcion deviene imperioso traer a
colacion las condiciones sobre las cuales se pacto la referida la obligacion crediticia;
y que para dichos efectos, nos remitiremos al hecho segundo del escrito de
demanda (fl.16 del archivo 01), el cual, fue aceptado en su totalidad por el deudor
en su escrito de contestacion (fl.27 del archivo 01).

GARANTIA: Pagare y crédito distinguido con el No 10558342

MONTO INICIAL: TRES MILLOMES QUINIENTOS ML PESOS ($ 3.500.000)
PLAZO PARA PAGO: Treinta v seis (36) cuotas mensuales

VALOR CUOTA: $ 130.787.00

FECHA PAGO PRIMER CUOTA: 30 de noviembre de 2018

FECHA PAGO ULTIMA CUOTA: 30 de cctubre de 2021

TASA DE INTERES: 19.2 % anual

Ahora bien, se tiene que el pagaré No. 1055-8342 fue diligenciado el dia 28 de
octubre de 2018 y declarado vencido el pazo de la obligacién el dia 1° de mayo de
2019; ello en virtud de la aceleracion del plazo por la mora en el pago de las cuotas
pactadas.

CLAUSULA ACELERATORIA DE PLAZO Y OBLIGACIONES: LA COOPERATIVA wio quisn represente sus
darechos yio a cuziquier otro tenedor legitmo del presente pagand, queda autorizado, imevocablemerts, para
declarar vencido el plazo de todas las obligacionas a cargo de EL (LOS) DEUDOR (ES) SOLIDARIOS) v en

consecuencia proceder & codro pee y judicial ded valor ol esipuiado en esle pagart por cualguiera de los
siguigntes eventos: a) Por mora en ef pago de cualquier suma imputshle 3 capital yo inlereses yiu ofros conceplos,
de cualquier abligacitn que ditecta o ndieclaments, conjunta wo separadaments, tenga (n) EL (LOS) DEUDOR
(ES) SOUDARIO(S) con LA COOPERATIVA yio quien represente sus derechos yio a cualquier oo tenedor
ngrEm del presente pagard; b) Si en forma conjunta yo separada fuere (mas) perseguidofs) judiciments: por

Fragmento tomado del folio No. 5 del archivo No. 01.

Analizados los recibos de caja que se aducen como prueba documental de los
abonos realizados, deviene necesario realizar dos (2) acotaciones relevantes para
el asunto de marras; el primero de ellos consiste en determinar que, el valor total
cancelado -en gran parte de los recibidos- no tiene como fin exclusivo abonar
alaobligacién cobrada, pues si detallamos cautelosamente los mismos, podemos
evidenciar otros conceptos que componen dichos pagos.

Para mejor ilustracion, se trae a colacion el recibo No. 45221 de fecha 30 de enero
de 2019, en el cual podemos observar, ademas de los conceptos correspondientes
ala obligacién No. 1055 (Seguro de vida, intereses por préstamo y fidelizacién caja),
otro item atinente a los aportes ordinarios; suma que corresponde a la cuota que
debe pagarse por ser asociado de la cooperativa.
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En este orden de ideas, al revisar detalladamente los conceptos cancelados en cada
uno de los recibos allegados, el despacho arrib6 a la siguiente depuracion:

Prueba documental Fecha Valor Pagado conoct;;cé)stos Total abono
Recibo de caja No. 44628 30/11/2018| $ 187.687 | $ 45.000 | $ 142.687
Recibo de caja No. 44970 31/12/2018| $ 175.787 | $ 45.220 | $ 130.567
Recibo de caja No. 45221 30/01/2019| $ 175.787 | $ 45.000 | $ 130.787
Recibo de caja No. 45568 04/03/2019 | $ 130.787 | $ - |$ 130.787
Recibo de caja No. 46081 29/04/2019| $ 140.000 | $ 7.801 | $ 132.199
Recibo de caja No. 46389 31/05/2019| $ 120.000 | $ - |'$ 120.000
Recibo de caja No. 47455 30/09/2019| $ 120.000 | $ - |$ 120.000

$ 1.050.048 | $ 143.021 | $ 907.027

Asi las cosas, y si en gracia de discusion se tendria en cuenta los abonos alegados,
debe delanteramente indicarse que los mismos no pueden ser tenidos en cuenta
por la suma indicada por el demandado ($1.050.048 M/cte), sino, por la suma
arrojada producto de la depuracién realizada por el Despacho, la cual arrojé como
resultado el valor de $907.027 M/cte.

Ahora bien, continuado con el estudio de la prosperidad de la excepcion, esto es,
verificar si los anteriores abonos -y en la suma advertida por el despacho- fueron
tenidos en cuenta por la entidad demandante al momento de diligenciar el
vencimiento del pagaré -esto es, 1° de mayo de 2019-, debe indicarse desde ya,
gue sin dubitacién alguna se puede afirmar que los mismos si fueron descontados
de la obligacion inicial, siendo el saldo de la obligacion cobrada el
correspondiente al momento en que se diligencio el pagare.

A dicha conclusién arrib6 el Despacho al observar el recibo de caja No. 46389 de
fecha 31 de mayo de 2019, emitido por la Cooperativa Multiactiva Familiar de
Trabajadores de la Seguridad Social — COOFAMILIAR al demandado como
constancia de pago. En efecto, si revisamos precavidamente dicha prueba
documental, podemos extraer ademas de los valores cancelados por el deudor y los
conceptos de los mismos, un saldo de la obligacion; el cual se actualizaba cada
vez que el deudor realizaba un pago a la obligacién.

Asi pues, se tiene que, para el dia 30 de mayo de 2019 (fecha en la que se realiz6
un abono a la obligacion) el sefior José Omar Giraldo Saldarriaga adeudaba la suma
de $3.067.391 M/CTE, tal como se observa en el aparte denominado “saldo” del
recibo de caja No. 46389; suma que, por supuesto coincide con el valor
diligenciado en el pagaré No. 1055-8342 con fecha de vencimiento el dia 1° de
mayo de 2019.
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En otras palabras, se puede afirmar que el valor por el cual se diligencio el pagare
No. 1055.8342 con fecha de vencimiento del 1° de mayo de 2019, concuerda con
el valor indicado como “saldo” en el recibo de caja No. 46389 de fecha 31 de mayo
de 2019; es decir, con el valor que se encontraba en mora para el mes de mayo de
20109.

Debe informarse que, dicho “saldo” fue actualizdndose conforme a los pagos
realizados por el actor, dejandose constancia de ello en los recibos de caja emitidos.
Asi mismo, se evidencia que aquellos valores fueron descontados del capital
insoluto de la obligacion, de la siguiente manera:

Prueba documental Fecha |Valor Pagado Saldo Folio

Recibo de caja No. 44628 30/11/2018 187.687 | $ 3.428.718 31

Recibo de caja No. 44970 31/12/2018 175.787 | $ 3.356.214 32

Recibo de caja No. 45221 30/01/2019 175.787 | $ 3.282.482 33

Recibo de caja No. 45568 04/03/2019 130.787 | $ 3.207.497 34

Recibo de caja No. 46081 29/04/2019 140.000 | $3.131.237 35

Recibo de caja No. 46389 31/05/2019 120.000 | $ 3.067.391 37
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Recibo de caja No. 47455 30/09/2019 120.000 | $ 3.008.320 39

Por lo expuesto, el despacho concluye que, a la fecha de diligenciamiento del
pagaré (1° de mayo de 2019) se imputaron todos los abonos sefialados por el
deudor hasta el mes de mayo de 2019. Ahora bien, no se puede pasar por alto
que, antes de la presentacion de la demanda (07 de octubre de 2019) el deudor
realiz6 un ultimo abono a la obligacion por la suma de $120.000 M/cte, el cual consta
en el recibo de caja No. 47455 de fecha 30 de septiembre de 2019, y cuyo montd
se imput6 a: “‘intereses de mora, fidelizacion caja, seguro de vida e intereses por
préstamo” de la obligacion No. 1055; por lo que Idgicamente, se imputaran a la
obligacion demandada.

Se concluye entonces, que siendo el pagaré un documento valido, que cumple en
legal forma con los requisitos establecidos para todo titulo valor, ademas de los
especificos de su clase, el cual no fue tachado en forma alguna, ni controvertidos
por la parte demandada, es procedente ordenar su pago en la presente accién
ejecutiva, teniendo en cuenta la modificacion efectuada al valor de capital, como
quiera que la excepcion planteada por la parte pasiva, si bien no logré desvirtuar las
pretensiones de la demanda, con el reconocimiento de los abonos elaborados por
el extremo ejecutante, se disminuyd de manera parcial el valor de capital
inicialmente reclamado, razon por la cual, sera declarada parcialmente la
excepcion de pago.
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Finalmente, se debe agregar que la parte demandante informé sobre unos abonos
realizados por el demandado los dias: i) 27 de diciembre de 2019 por $303.000
M/cte, ii) 29 de enero de 2020 por $258.789 M/cte, iii) 02 de marzo de 2020 por
$116.000 M/cte y iv) 12 de marzo de 2020 por $142.802 M/cte, los cuales no seran
tenidos en cuentas para efectos de la presente providencia, por haberse cancelado
con posterioridad a la radicacion de la demanda, no obstante los mismos deberan
imputarse al momento de presentar la liquidacion del crédito, junto con los saldos a
favor del demando.

Sin mas consideraciones y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero (3°) Civil
Municipal de Oralidad de Cali, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley:

VIl. RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada parcialmente la excepcion de PAGO PARCIAL
DE LA OBLIGACION, de conformidad con las consideraciones antes expuestas.

SEGUNDO: En consecuencia, se ORDENA seguir adelante la ejecucion a favor de
la COOPERATIVA MULTIACTIVA FAMILIAR DE TRABAJADORES DE LA
SEGURIDAD SOCIAL — COOFAMILIAR y en contra del sefior JOSE OMAR
GIRALDO SALDARRIAGA, de la siguiente manera:

1. Por la suma de $3.008.320 M/CTE, por concepto de saldo de capital adeudado,
representado en el Pagaré No. 1055.8342 con fecha de vencimiento del 1° de mayo
de 2019.

2. Por los INTERESES DE MORA causados por el mencionado capital a la tasa
pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites legales establecidos,
evento en el cual, se aplicaran los mismos de acuerdo con lo certificado por la
Superintendencia Financiera de Colombia, a partir del dia 1° de octubre de 2019
y hasta tanto se verifique el pago total de la misma.

TERCERO: ORDENAR el avalio y remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que posteriormente se embargaren.

CUARTO: CONDENESE en costas a la parte demandada en un 50%, FIJANDO
como agencias en derecho la suma de $70.000 M/CTE a cargo de la parte
demandada y a favor de la parte demandante, para ser incluidas en la liquidacion
de costas, de conformidad con lo dispuesto en los articulo 365 y 366 ejusdem.

QUINTO: TENER como abono a la obligacion, para ser tenidos en cuenta en la
liquidacién del crédito, las siguientes sumas de dinero en las siguientes fechas: i)
27 de diciembre de 2019 por $303.000 M/cte, ii) 29 de enero de 2020 por $258.789
M/cte, iii) 02 de marzo de 2020 por $116.000 M/cte y iv) 12 de marzo de 2020 por
$142.802 M/cte. Lo anterior, en los términos establecidos en el articulo 1653 del
Cadigo Civil.

SEXTO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito aqui ejecutado de la forma y
términos establecidos en el articulo 446 ejusdem.

SEPTIMO: Ejecutoriado el auto que apruebe las costas, REMITASE el proceso a
los Juzgados de Ejecucion Civil Municipal de Cali, conforme la distribucion a que
haya lugar.

Notifiguese y camplase,

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
JUEZ.
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