REPUBLICA DE COLOMBIA

(@
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Auto No. 2446

Santiago de Cali, tres (03) de octubre del afio dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion: 2019-00440-00

Demandante: Central de Inversiones S.A. — CISA

Demandado: José Franco Alegria y Héctor Fabio Campaz Ramirez.

Revisado el escrito allegado por el togado ALVARO JIMENEZ FERNANDEZ,
designado como curador Ad Litem, manifestando no aceptar el cargo designado
dada la imposibilidad al asumir el cargo por encontrarse en un conflicto de intereseS
como quiera que es apoderado de confianza de la parte demandante, allegando
prueba de ello, se procedera a su relevo y desinara a la Dra. MARIA LIESBETH
CARVAJAL OSPINA como curadora Ad Litem de la parte demandada JOSE
FRANCO ALEGRIA y HECTOR FABIO CAMPAZ RAMIREZ. Situaciéon que se
pondra en conocimiento a la parte demandante como lo solicita mediante memorial
de 19 de agosto hogano.

En consecuencia, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR como Curador Ad Litem de la demandada JOSE FRANCO
ALEGRIA y HECTOR FABIO CAMPAZ RAMIREZ, al Dr. ALVARO JIMENEZ
FERNANDEZ, por las consideraciones de la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: DESIGNAR a la Dra. MARIA LIESBETH CARVAJAL OSPINA como
Curador Ad Litem de la demandada JOSE FRANCO ALEGRIA y HECTOR FABIO
CAMPAZ RAMIREZ conforme lo contempla el articulo 55 del CGP, quien puede ser
en el correo: MLCARVAJALO@YAHOO.COM .

TERCERO: NOTIFIQUESELE el auto del mandamiento de pago conforme a lo
establecido en el articulo 291 y 292 del Cédigo General del Proceso o al articulo 8
de la Ley 2213 de 2022.

CUARTO: COMUNIQUESE el nombramiento en la forma ordenada en la Ley,
ADVIRTIENDOLE que al tenor de lo estipulado en el numeral 7° del articulo 48 del
Caodigo General del Proceso, el cargo a desempefiar se realizara de manera gratuita

yes de forzosa aceptacion. so pena de las sanciones disciplinaria a gque
hubiera lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.

QUINTO: PONER EN CONOCIMIENTO a la parte demandante el relevo del
curador ad litem, Dr. ALVARO JIMENEZ FERNANDEZ, por las consideraciones de
la parte motiva de la presente providencia.

Notifiquese y cumplase,
Firmado Electronicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
cm JUEZ



JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
EN ESTADO Nro. 150 DE HOY 03-10-2022 NOTIFICO A LAS]
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO (3°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022)
Auto No.2430

Proceso: Verbal de Pertenencia Prescripcion Extraordinaria
Radicacion: 2019-00593-00

Demandante: Alba Osiris Gallego Gémez

Demandado: Alba Nidia Gallego De Olaya e Indeterminados

Retomado el estudio de las presentes diligencias, encuentra el Despacho
inconsistencias que deben ser materia de pronunciamiento inmediato por parte de
esta directora Procesal con el fin de evitar desaciertos procesales. En efecto, le es
dable al Juez enderezar los asuntos en que existan notorios errores y que a la
poste,puedan influir sustancialmente en una futura decision, ya que, advertido el
error, mal haria la Titular del Despacho continuar en el mismo, ignorando sus
consecuencias.

Al respecto, las nulidades procesales estatuidas en el C.G.P., garantizan el debido
proceso de las partes y su participacion en igualdad de condiciones al interior del
proceso. Las formalidades, entonces, solo son importantes en la medida que sean
eficaces para garantizar a las partes estos derechos y el derecho a una decision pronta
y cumplida del érgano jurisdiccional del Estado. Es decir, las formalidades garantizan
la finalidad del proceso y la eficacia del derecho sustancial al tenor de lo dispuesto por
el articulo 228 de la Constitucion Nacional.

En este contexto, solo la infraccidn a las formas sustanciales origina, en principio, las
nulidades procesales, sin perjuicio de la convalidacion o subsanacion del acto
defectuoso. Por ello se han instituido las causales de nulidad, que se encuentran
revestidas de un caracter preponderantemente preventivo para evitar tramites
inocuos; tales causales de nulidad se gobiernan por principios basicos, como el de
especificidad o taxatividad, trascendencia, conservacion, proteccion y convalidacion.

El articulo 133 del C.G.P. establece de manera taxativa las causales de nulidad
procesal, especificamente el numeral 8° sefala que habra nulidad: "cuando no se
practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de /a demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de la demas personas aunque sean indeterminadas, que
deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban sucederen el proceso a cualquiera de
las panes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico, o a
cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado" (Subrayado
afiadido). Norma que se relaciona con el articulo 375 num. 7 ibidem, que consagra la
obligacion de ordenar el emplazamiento de las personas indeterminadas que se crean
con derechos sobre el respectivo bien en litigio.

Resulta claro que omitir la actuacion que sefala la causal mencionada, vulnera las
garantias constitucionales de debido proceso, acceso a la justicia y el derecho de
defensa (Const. art. 29, 1991) toda vez que el emplazamiento, como forma ultima de
notificacion, es el elemento idéneo que convoca a aquellas personas que no pueden



ser notificadas de forma personal, ya por ignorarse el lugar de residencia, o por
desconocerse la existencia de estas personas.

En este sentido, el Estatuto Procesal que nos atafe, consagra los requisitos
formalesy legales que deben ser observados y seguidos al pie de la letra para
que el emplazamiento surta el efecto buscado. A saber, se ha establecido que,
en temas dedeclaracion de pertenencia, con el auto admisorio se ordene el
emplazamientomediante la instalacién de la valla o aviso en la propiedad objeto
del litigio, asi como la publicacion del emplazamiento en medio de comunicacion
de amplia circulacion (art. 375 CGP); esto es obligacion de la parte actora del
proceso. Por su parte, y una vez realizado y probado lo anterior, le corresponde
al despacho que conoce el asunto, el comunicar y solicitar la inscripcion del
proceso en el Registro Nacional de Personas Emplazadas con la informacion que
el inc. 5 del articulo 108 CGP prevé.

Corolario con lo anterior, el Consejo Superior de la Judicatura, en ejercicio de su
funcién reglamentaria, emitié el acuerdo PSAA14-10118 en el cual precisé que
la inclusion de la informacién, en cada registro, correspondia al juzgado de
conocimiento, previa orden del juez (Articulos 1° y 2°) y amplié esa disposicidon
en relacion al “registro nacional de personas emplazadas” en el articulo 5° al indicar:
“(...) Una vez efectuada la publicacién en uno de los medios expresamente sefialadospor
el juez, la parte interesada debera solicitar la inclusion de los datos de la persona
requerida en el registro nacional de personas emplazadas, PARA LO CUAL EL
DESPACHO ORDENARA previo el cumplimiento de los requisitos legales la inclusion
de la siguiente informacién en la base de datos: (...)". Este sistema debe permitir la
consulta de la informacién registrada, por lo menos, durante un (1) aio contado
desde la publicacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, se establece que dentro del proceso que aqui
cursa se incurrio en una falencia que debe ser objeto de pronunciamiento
respecto a la providencia que dispuso designar curador ad-litem para que
representara a las personas inciertas e indeterminadas que se crean con derecho
a intervenir en el presente asunto. Lo anterior, por cuanto no se dio cumplimiento
a lo dispuesto en el inciso 6° del articulo 108 del C.G.P., omitiendo publicar la
informacion correspondiente en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.

Por este camino, verificada la plataforma TYBA -Red Integrada Para la Gestion
de Procesos Judiciales en Linea- de la pagina web Rama Judicial, se pudo
constatar que bajo la radicacion unica No. 760014003003-2019-00539-00, no
obra, primero, item de registro de la inclusion de las personas inciertas e
indeterminadas como emplazadas dentro del asunto de la referencia, v,

segundo, copia del Auto No. 2497 del 10 de septiembre del 2019 —mediante el
cual se ordend el emplazamiento de las mismas--

Asi las cosas, se considera, y asi sera declarado, que la actuacion es anémala y
encuadra en la mencionada causal (Articulo 133-8°, CGP), lo cual, por supuesto,
demerita la comparecencia del curador ad litem que representd a ese extremo



pasivo. Los efectos de esta declaratoria afectan todo lo actuado a partir del auto
No. 1612 del 06 de julio del 2021. Quedara exceptuado de la anulacion, el
material probatorio que tendra eficacia respecto de las partes que tuvieron la
oportunidad de controvertirlo (Articulo 138, inciso 2°, ibidem).

No sobra acotar que las formalidades legales que exigen los articulos 108 y 375
del estatuto adjetivo civil para el emplazamiento de cualquier demandado, sea
determinado o no, irradian de manera directa el derecho de defensa, garantia del
emplazado sin la cual es imposible adelantar validamente cualquier actuacion

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de lo actuado en este proceso a partir del auto
No. 1612 del 06 de julio del 2021. Quedara exceptuado de la anulacion, el
material probatorio, que tendra eficacia respecto de las partes que tuvieron la
oportunidad de controvertirlo.

SEGUNDO: Desde alli, REHAGASE la actuacién encauzando el tramite de
emplazamiento de las personas inciertas e indeterminadas que se crean con
derecho a intervenir dentro del presente proceso con todas las formalidades que
contempla el articulo 108 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con
el articulo 375 de la misma codificacién, conforme a las pautas sefialadas en la
parte motiva.

Notifiquese y cumplase,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE

JUEZ
AVG

JUZGADD 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EM ESTADO Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A
L4S PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE
IMMTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal



Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3cd8b715750b65b3385d4055bc32afcce8741cf320909d52af75112b02ad305a
Documento generado en 01/10/2022 10:03:54 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Auto No. 3452

Santiago de Cali, tres (03) de octubre del afio dos mil veintidds (2022).

Proceso: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real
Radicacion: 2020-00139

Demandante: Elizabeth Ibafez Robellon

Demandado: Marco Fidel Suarez Angel y Rosalia Suarez Angel

En atencion a que el Apoderado Judicial de la parte demandada dentro del
interregno de ley presenta recurso de apelacion contra la sentencia No. 117 del
05 de julio de 2022, notificada en estado del 06 de julio de 2022, por medio de la
cual se declara probada la excepcion de “Pago Parcial de la Obligacion”, en
consecuencia se siguido adelante con la ejecucion, y como quiera que esta
providencia es apelable segun lo dispuesto en el articulo 321 del C.G.P., se
concedera el recurso de alzada en el efecto devolutivo conforme lo establece el
articulo 323 ibidem.

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto devolutivo, en contra
de la sentencia No. 117 del 05 de julio de 2022, la cual fue notificada en estado
del 06 de julio de 2022.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, remitase el link del expediente digital
inmediatamente a la oficina de reparto para que sea remitido a alguno de los
Juzgados Civiles del Circuito de Cali, para surtir el recurso de alzada concedido.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, pasar a despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese,

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE

Juez

JUZGADOD 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EM ESTADC Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A
L4S PARTES EL OCONTEMIDO DEL aAUTO QUE
IWHMTECEDE.

CAROLIMA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Auto No. 2438

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022)

Radicacion: 2020-00258-00

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Yesid Mayag Mora
Demandado: Nicolas Mauricio Hurtado Granja

1. Revisada la demanda se observa memorial de 16 de agosto hogafo, allegado
por togada KEILA STEFANIA CASTILLO PRECIADO, quien manifiesta renunciar
al poder conferido por la parte demandada por el incumplimiento de las obligaciones
del poderdante, por consiguiente, se hace necesario manifestar que mediante Auto
2009 de 03 de agosto de 2022 se requirid a la togada a fin de allegar el poder
otorgado debidamente por parte del sefior Nicolas Mauricio Hurtado; dentro de los
cinco dias habiles siguientes a la notificacion de la providencia. Por lo anterior, el
requerimiento no se atendié por parte de la togada y en consecuencia no ha sido
reconocido dentro de este proceso dicho poder por adolecer de los requisitos del
articulo 74 del CGP y el Articulo 5 de la Ley 2213 de 2022. Por tal razén se agregara
al expediente el memorial de 16 de agosto hogafio sin consideraciones adicionales.

2. Por otro lado, el apoderado judicial de la parte demandante allega constancia de
diligencia de notificacion conforme al articulo 291 del CGP, enviado al parte pasiva
a la direccion Carrera 49 A #51-88, no obstante el informe de la empresa de
mensajeria realizo la devolucidon del comunicado, como quiera que la persona a
notificar “no vive ni labora” en el sitio, en consecuencia el apoderado judicial
manifiesta haber cumplido con el requerimiento emitido en el Auto 2009 de 03 de
agosto de 2022, por tal razén este despacho judicial considera procedente ordenar
el emplazamiento por cumplir con lo establecido en el articulo 293 del C.G.P.

3. Finalmente, se allega resultada de la comision de secuestro decretada dentro del
presente asunto, la cual se agregara al expediente para obre y conste.

En consecuencia, el juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR a los autos el escrito de 16 de agosto de 2022 allegado pro
la togada KEILA STEFANIA CASTILLO PRECIADO, sin consideraciones
adicionales.

SEGUNDO: ORDENAR el emplazamiento del sefor NICOLAS MAURICIO
HURTADO GRANUJA, en la forma establecida en el articulo 293 del C.G.P. para que
comparezca a recibir notificacion del Auto No. 994 de 05 de agosto de 2020, que
libr6 mandamiento de pago.

SEGUNDO: ORDENESE por Secretaria, la publicacion de la informacidn
establecida en el art. 108 del Cddigo General del Proceso, en el Registro Nacional
de Personas Emplazadas conforme lo dispone el art. 10 de la Ley 2213 de 2022,



entendiéndose surtido el emplazamiento quince (15) dias después de publicada la
informacion de dicho registro. Vencido este término se procedera a la designacion
de curador ad-litem, si a ello hubiere lugar, conforme lo dispone el articulo 108 del
C.G.P.

TERCERO: AGREGAR el informe de comisién de secuestro allegada por el
Inspector Urbano de Policia Categoria Especial con funcion permanentes No. 1, de
la Alcaldia de Santiago de Cali, para que obre y conste.

Notifiquese y cumplase,
Firmado Electronicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
JUEZ JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

cm
EN ESTADO Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A LAS]
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
®
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
AUTO No. 2441

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidds (2022).

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 2021-00117-00

Demandante: DIEGO FERNANDO VASQUEZ ASTUDILLO
Demandado: DAGOBERTO CALERO CAICEDO

Revisado el proceso de la referencia, se observa el escrito de CENTRO DE
CONCILIACION ASOPROPAZ aportando el documento “CONSTANCIA DE
SUSPENSION POR OBJECIONES No. 00-774” de 30 de abril de 2021 y el
Acta de Acuerdo de Pago No. 00-773 de 13 de mayo de 2021, donde el
Conciliador aprueba el acuerdo de pago con una votacion positiva del 69.14%
conforme el articulo 553 del CGP, de la misma manera el informa que “el sefior
JORGE ELIECER CORTEZ MEZU se encuentra en CONTROVERSIAS en el
JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL desde el 20 de mayo de 2021”.

Por lo anterior y dado que el presente tramite se encuentra suspendido
mediante el Auto No. 1339 de 04 de junio de 2021 por el acuerdo de pago No.
00-773 de 13 de mayo de 2021 se hace necesario verificar el cumplimiento de
dicho acuerdo conforme el articulo 555 del CGP, esta judicatura procede a
requerir nuevamente al CENTRO DE CONCILIACION ASOPROPAZ a fin de,
que informe las resultas del Acuerdo de Pago No. 00-773 de 13 de mayo de
2021. Igualmente se oficiara al Juzgado 26 Civil Municipal de Cali para que
informe sobre el estado del tramite de liquidacion patrimonial del sefor
DAGOBERTO CALERO CAICEDO.

En consecuencia, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al CENTRO DE CONCILIACION ASOPROPAZ para
que informe las resultas del Acuerdo de Pago No. 00-773 de 13 de mayo de
2021 realizado en el tramite de negociacion de deudas adelantado por el sefior
DAGOBERTO CALERO CAICEDO, identificado con cédula de ciudadania No.
16.250.429.

SEGUNDO: OFICIAR al Juzgado Veintiséis Civil Municipal de Cali para que
se sirva informar, si es del caso, el estado del tramite de liquidacion patrimonial
del sefior DAGOBERTO CALERO CAICEDO, identificado con cédula de
ciudadania No. 16.250.429.

Notifiquese y cumplase,
Firmado Electronicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
JUEZ

cm JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EN ESTADO Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A LAS]
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Auto No. 2465

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo

Radicado: 2021-00351

Demandante: Cooperativa de Ahorro y Crédito el Progreso Social
“Progresemos”

Demandado: José Orlando Rodriguez Cabezas y Jorge Luis Colonia.

Se procede a resolver el recurso de reposicion en subsidio el de apelacion,
interpuesto por la parte demandante contra el Auto No. 3128 del 18 de noviembre
de 2021, mediante el cual se termind el proceso al configurarse la terminacién por
desistimiento tacito de conformidad con el Art. 317 del CGP.

ANTECEDENTES

Pretende el parte recurrente, se revoque el auto de referencia, a través del cual se
declaré la terminacion del proceso al configurarse el desistimiento tacito.

Como argumento del recurso indica el apoderado del actor, que no resultaba
procedente dar por terminado el proceso por desistimiento tacito, en atencion a que
la parte demandante ha procurado por la notificacion de los demandados, que no
tiene descuidado el proceso, que si bien las notificaciones no resultaron efectivas,
segun lo dispuesto por la jurisprudencia, no es posible exponer como argumento
para terminar el proceso de conformidad con el articulo 317 del CGP que la
notificacion requerida sea efectiva, maxime cuando este cuenta con la posibilidad
de emplazar a los demandados, aunado a que en el proceso no se encuentran
materializadas las medidas.

TRAMITE

Del recurso de reposicion no hay necesidad de correr traslado, en virtud a que no
se encuentra trabada la Litis.

CONSIDERACIONES

1. A efectos de resolver resulta obligado analizar el numeral 1° del articulo 317 del
C.G.P., que establece:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del lamamiento en garantia, de un incidente o de
cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o
de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de
los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de
parte ordenado, el juez tendré por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia
en la que ademas impondra condena en costas.



El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante inicie
las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando
estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.”

Asi mismo, la Corte constitucional ha manifestado que el desistimiento tacito “(...) es /a
consecuencia juridica que ha de seguirse, si la parte que promovié un tramite debe cumplir con una
carga procesal —de la cual dependa la continuacion del proceso- y no la cumple en un determinado lapso. (...)
y es por ello que el juez tiene la facultad de disponer la terminacién del proceso o de la actuacién.”.

Adicionalmente la Corte Constitucional ha decantado que el desistimiento tacito (i)
evita la paralizacidn del aparato jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener
la efectividad de los derechos de quienes activan o participan en la administracion
de justicia, pues la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los
medios que sirven para materializarlos; (iii) promueve la certeza juridica de quienes
actuan como partes en los procesos, entre otros efectos constitucionalmente
valiosos, dirigidos a que se administre pronta y cumplida justicia, y a que las
controversias no se prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo. 2

2. Conforme la norma y Jurisprudencia traida a colacion y revisadas las
circunstancias de hecho que se enmarcan en el presente asunto, es menester de
entrada advertir que el recurso de reposicién propuesto contra el memorado auto
no esta llamado a prosperar, en atencion a que se le ha dado cabal cumplimiento a
la figura del desistimiento tacito, teniendo en cuenta completamente lo dispuesto en
las normas procesales aplicables al presente tramite ejecutivo.

En primer lugar, se hace necesario aclarar que, tal como advierte el recurrente el
numeral 1° del articulo 317 establece que “el juez no podra ordenar el requerimiento
previsto en este numeral, para que la parte demandante inicie las diligencias de
notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando
estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares
previas”, asi las cosas, en el presente proceso unicamente se podia realizar el
mentado requerimiento, cuando la medida previa ordenada en el numeral primero
del auto No. 1310 de 20 de mayo de 2021 estuviere “consumada”, y la misma
consistia en el embargo y retencién de dineros depositados o que se llegaran a
depositar en “cuentas corrientes, de ahorro, CDT, bonos, acciones, encargos
fiduciarios o cualquier otra suma de dinero” de diferentes entidades bancarias .

Ahora, el numeral 10° del articulo 593 del C.G.P., establece la oportunidad en que
quedan consumadas las medidas de embargo decretadas respecto de entidades
bancarias, disponiendo:

“10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se comunicara a la
correspondiente entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia maxima
de la medida, que no podra exceder del valor del crédito y las costas mas un cincuenta por ciento (50%).
Aquellos deberan constituir certificado del depdsito y ponerlo a disposicién del juez dentro de los tres (3) dias

siguientes al recibo de la comunicacién; con la recepcion del oficio queda consumado el embargo.”

Lo anterior permite entrever sin dubitacion que, para las medidas cautelares
relacionadas con sumas de dinero depositadas en establecimiento bancarios y
similares, asi como los relacionados con un crédito u otro semejante, se consuma
o perfecciona la medida, con la recepcion o entrega del oficio, aspecto que se
evidencia cumplido frente a cada una de las entidades bancarias que se decreto la
medida cautelar referida, tal como se acredita en archivo digital No 5 a 17 del
cuaderno de medidas del expediente digital.

" Sentencia C-1186 de 2008 MP. Manuel José Cepeda Espinosa
2 Sentencia C 1180 del 2008 MP Manuel José Cepeda Espinosa.



Se suma a lo anterior que, el auto a través del cual se requirio a la parte demandante
para notificar a los demandados no fue atacado por el demandante, quedando
ejecutoriado conforme lo dispone el articulo 302 del C.G.P. y posteriormente solo
en virtud de la terminacion del proceso por Desistimiento tacito, viene a indicar que
no era posible le fuera requerido para notificar a los demandados, al considerar que
las medidas cautelares no se encuentran consumadas, resultando tardia tal
argumentacion pues el mentado requerimiento, se itera, quedo en firme.

3. Ahora que si bien tal como lo dice la parte actora, se realizaron actos
encaminados a dar cumplimiento a lo ordenado por el juzgado, sin que haya existido
un abandono del proceso, lo cierto es que “el objetivo” o lo “pretendido” por esta
judicatura al requerirlo por Desistimiento Tacito no es otra cosa que integrar
efectivamente el contradictorio, y, por lo tanto, si el mandatario judicial de la parte
actora evidencio que la notificacion por el realizada no fue efectiva, debi6 seguir
adelantando las diligencias necesarias para lograr notificar a los demandados en
las direcciones que el mismo informoé en el escrito de demanda o en su defecto — si
esto no era posible - en ese mismo término solicitar el emplazamiento, pues a través
de esta ultima figura podria lograr la efectiva notificacidon de la parte pasiva,
conforme el requerimiento efectuado por el Despacho.

Debe advertirse que, lo dicho por el recurrente, no se atempera a lo senalado por la
Corte Suprema de Justicia quien al realizar una interpretacion y alcance del articulo
317 del Estatuto Procesal, unificé su jurisprudencia al respecto, senalando que
“la «actuacion» que conforme al literal c) de dicho precepto «interrumpe» los
téerminos para que se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos»
necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se
pretenden hacer valer’.

Es asi como, frente al numeral 1° del articulo 317 id., que es el que interesa al caso,
establecio que “lo que evita la «paralisis del proceso» es que «la parte cumpla con
la carga» para la cual fue requerido, solo «interrumpira» el término aquel acto que
sea «idéneo y apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez
conmina al demandante para que integre el contradictorio en el término de
treinta (30) dias, solo la «actuacion» que cumpla ese cometido podra afectar
el computo del término”. — resaltado propio -

“Lo dicho, claro esta, sin perjuicio de lo dispuesto por la Corte Constitucional
(sentencia C-1194/2008), en cuanto a que el «desistimiento tacito» no se aplicara,
cuando las partes «por razones de fuerza mayor, estan imposibilitadas para cumplir
sus deberes procesales con la debida diligencia»’.

Siendo claro de lo anterior que, si el requerimiento efectuado por el Despacho es la
notificacion a los dos (2) demandados - José Orlando Rodriguez Cabezas y Jorge
Luis Colonia -, debe ser tal cometido el que cumpla la parte requerida en el tiempo
otorgado — 30 dias habiles -, aspecto que no cumpli6 el recurrente en la forma
como se expresO anteriormente, y aunado a ello, tampoco se evidencio
circunstancias de fuerza mayor o caso fortuito que conllevaran a su incumplimiento.

Es mas, para reforzar la anterior, se trae a colacion la sentencia STC12202-20213
donde al analizar un caso de analogia factica estrecha, la Corte Suprema de
Justicia denegd el amparo solicitado por el accionante, quien pretendia se dejara
sin efecto la terminacion del proceso por desistimiento tacito al considerar que las
actuaciones tendientes a lograr la notificacién eran suficientes para interrumpir el
termino otorgado por el Despacho, a saber:




La providencia objeto de la mentada accion constitucional sefial6: Para el caso
concreto, la Corporacion, constatdé que, si bien, fue remitida la comunicacién para
diligencia de notificacion personal a la demandada, a través del servicio postal
autorizado conforme lo establece el articulo 291 del CGP; lo cierto es que, como
bien lo acoté la juez de primera instancia, a la fecha no se ha cumplido con la
finalidad del requerimiento efectuado a través de providencia 13 de marzo de 2020,
pues, no se ha integrado en debida forma el contradictorio y en ese sentido no se
ha cumplido el cometido que la originé para tener por interrumpido el término alli
dispuesto, en tanto, si se compara la gestion realizada por la recurrente, a la luz de
lo dispuesto en el articulo 292 del GP, no podria aceptarse la remision del aviso en
la forma como se llevo a cabo, pues en primer lugar, no fue remitida la comunicacion
correspondiente a la misma direccion a la que inicialmente se envio la comunicacion
0 Se aporto la constancia de entrega o acuse de recibo del correo remitido a la
direccion electronica informada en el recurso por parte de la pasiva. Concomitante
con lo anterior, si se analiza la misma actuacion a la luz del Decreto 806 de 2020,
se llega a la misma conclusion, pues en este caso, Ecopetrol tampoco puso en
conocimiento del Juzgado la direccion electronica que presuntamente pertenece a
la demandada, ni mucho menos la manera como la obtuvo y tampoco se aportaron
las pruebas que asi lo acreditaran, a efectos de materializar y tener por notificada
de la demanda a la sefiora Yolanda Buitrago Ballesteros, todo lo cual, permite
concluir que, a la fecha la plurimencionada notificacion no se ha llevado a
cabo en debida forma, situacion que denota el desinterés de la parte actora y
que permite concluir que la decision fustigada se encuentra ajustada al
ordenamiento juridico y en ese orden sera confirmada» - resaltado propio -.

Frente a tal decision, la Corte Suprema de Justicia concluyd “que la decision se
motivo razonadamente en las pruebas allegadas y la normativa que gobierna
el asunto, independientemente de que la postura sea o no compartida, todo lo cual
llevé al Tribunal a confirmar la decision del a quo y a decretar el desistimiento tacito
en el proceso de marras”, pues considerd que la misma se ajustaba a lo establecido
en el numeral 1y literal c) del articulo 317 del CGP, asi como de lo estatuido por
dicha Corporacion en sentencia STC11191-2020 — mencionada parrafos atras
frente al alcance del articulo 317 id. -.

4. En conclusion, como el término concedido en auto No. 2537 del 24 de septiembre
de 2022 vencid en silencio, ademas que no se realizé la notificacion de los
demandados, no hay lugar a revocarse el auto objeto de recurso, en tanto que la
terminacion de la presente demanda bajo la figura del desistimiento tacito, se cifid
a la estrictez de los planteamientos establecidos en el estatuto procesal aplicable al
presente asunto.

Ahora, teniendo en cuenta que en subsidio del recurso de reposicion se solicitd la

apelacion, esta debera negarse ya que el presente proceso es de minima cuantia,
y, por lo tanto, no es susceptible del mentado recurso

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Civil Municipal de Cali en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER para revocar el auto No. 3128 del 18 de noviembre de
2021, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.



SEGUNDO: NO CONCEDER por improcedente el recurso de apelacion solicitado
como quiera que el presente tramite es de unica instancia.

Notifiquese,
Firmado Electronicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Jueza

JUZGADD 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EM ESTADC Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A
L&S PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE
IMHNTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022)

Auto No. 2431

Proceso: Ejecutivo Singular

Radicacion: 2021-00612-00

Demandante: Banco Corpbanca Colombia S.A
Demandado: Angela Vibiana Chepe Mambuscay

Una vez revisado el presente proceso, se observa que el material probatorio se
limita exclusivamente a los documentos allegados al plenario con el escrito de
demanda.

Pues bien, a modo de ver de ésta directora procesal, al efectuar una interpretacion
armonica de los articulos 278 y 443 numeral 2° del Cédigo General del Proceso, en
contraste con los elementos de juicio que obran en el plenario, resulta diafano
concluir que dentro de este asunto no se hace estrictamente necesario para emitir
la decision de fondo que en derecho corresponde, llevar a cabo las ritualidades de
la audiencia contemplada en el referido Art. 372 y 373 del C.G.P., por las
motivaciones que se expondran a continuacion:

La parte demandante promovié la presente demanda ejecutiva con el fin de obtener
el recaudo de unas sumas de dinero representadas en un Pagaré, allegado como
base de la accion que presuntamente le adeuda la demandada ANGELA VIBIANA
CHEPE MAMBUSCAY. No obstante, surtida la notificacion a través de curador ad
litem del extremo pasivo, éste propuso como excepciones de mérito: “INEXISTENCIA
DE LA OBLIGACION Y COBRO DE LO NO DEBIDO”, “BUENA FE”, “PRESCRIPCION”,
“COMPENSACION”, “INNOMINADA” las cuales pretende acreditar con elementos
probatorios unicamente documentales.

Por otra parte, segun lo establecido en el inciso 3° numeral 2° del Articulo 278 del
C.G.P. el Juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en cualquier
estado del proceso “Cuando no hubiere pruebas por practicar’. Pues bien, para esta
directora procesal aquella disposicion legal se traduce que en aquellos asuntos en
los que al momento de hallarse trabada la Litis y de mediar oposicion a la
prosperidad de las pretensiones, cuyos elementos probatorios se basen
enteramente en los documentos que obran en el expediente, es decir, que por
cuenta de los extremos en contienda no sean solicitadas pruebas adicionales en los
escritos arrimados con sus respectivas peticiones, y el Despacho no advierta la
necesidad de decretarlas de manera oficiosa, debera emitirse sentencia anticipada.

En linea, tenemos que el articulo 443 del C.G.P., en su numeral 2°, nos establece
el procedimiento que ha de imprimirse en aquellos asuntos en los que por cuenta
del extremo ejecutado se hayan formulado excepciones de mérito en aquellas
ejecuciones, remitiéndonos a la celebracion de la audiencia prevista en el articulo
372 y 373 ibidem, obra ritual procesal aplicada a los procesos verbales.



La anterior disposicion le otorga al funcionario judicial sin lugar a la existencia de
duda interpretativa alguna, el poder discrecional de emitir providencia escrita, a
través de la cual decida de fondo la controversia suscitada entre las partes, al
concurrir dos situaciones particulares, como son: i) que el asunto debatido se refiera
a un proceso verbal sumario, y ii) que las pruebas aportadas permitan decidir de
fondo la controversia puesta a su consideracion, y no se requieran mas pruebas por
practicar o decretar para tal efecto. Notese, como se ha contemplado por parte del
legislador, en un escenario especifico, la posibilidad de que el director procesal, no
obstante haberse implementado el sistema de la oralidad en las acciones judiciales
que se les imprimen los procedimientos contemplados en la ley 1564 de 2012, emita
una sentencia escrita sin necesidad de citar a audiencia a los extremos en
contienda, para serles enterada la misma a través de estado.

En este estado de cosas, este Despacho judicial considera procesalmente acertado
dentro de las presentes diligencias dar aplicacion a la disposicion referida, bajo el
entendido de que aquella ordenanza no hace referencia estrictamente a los
procesos verbales, sino que la misma puede entenderse dirigida, a todas las
acciones judiciales que en razon a su cuantia y por disposicion de nuestra obra
procesal vigente, se le deba imprimir y/o aplicar el procedimiento que se ha
establecido a aquella clase de procesos.

Y es que como se expuso en lineas precedentes, al armonizar la interpretacion de
las anteriores ordenanzas, es apropiado convenir que dentro del presente asunto
no se requiere la celebracion de la audiencia de que trata el citado articulo 372 y
373, a efectos de emitir la decisidn que en derecho corresponde pues el legislador
ha facultado al Juez para emitir sentencia escrita en los asuntos judiciales que se
tramiten conforme al procedimiento de los procesos verbales sumarios, cuando
obren en el plenario suficientes elementos de juicio para decidir el asunto que se
debate, y no hubieren mas pruebas por practicar.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR las pruebas solicitadas por las partes, en el siguiente
orden:

A. PARTE DEMANDANTE:

Documentales: Téngase como pruebas los documentos allegados con la demanda
y mencionados en el acapite de pruebas.

B. PARTE DEMANDADA:
No se aporté material probatorio por parte del extremo pasivo de la litis.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias
habiles para que formulen sus alegatos de conclusion por escrito, los cuales
deberan ser remitidos al correo electronico del despacho:
j03cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co




TERCERO: Una vez vencido el término indicado en el numeral anterior, el
expediente ingresara a despacho para proferir sentencia anticipada
correspondiente.

Notifiquese,
Firmado Electronicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EM ESTADC Nro. 130 DE HOY 04-10-2022 MOTIFICO A
L4S PARTES EL CONTEMIDO DEL AUTO QUE
IMMTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria
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Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Auto No. 3426

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintidos (2022).

RADICADO: 2021-00712-00

PROCESO: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real
DEMANDANTE: Fondo Macional del Ahomro Carlos Lleras Restrepo
DEMANDADO: Jams Alberto Cuero Castillo

Se allega memoriales de la parte demandante por medio de su apoderada judicial
DANYELA REYES GONZALEZ, desde el correo  electrénico
Andrea.chaparro688@aecsa.co indicando que el sefior Jarris Alberto Cuerdo
Castillo Mosquera pago las cuotas en mora, por tanto, solicita la terminacién del
proceso por pago y el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.

Sin embargo, se evidencia que dicho memorial no cumple las exigencias de que
trata el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022, pues no se remite desde la direccion
electronica del demandante o su apoderado judicial comunicadas en el escrito de
demanda, por tanto, el despacho requerira a la parte actora para que allegue la

solicitud de terminacién desde los correos electronicos
notificacionesjudiciales@fna.gov.co; danyela.reyes072@aecsa.co;
notificaciones.fna@aecsa.co; notificacionesjudiciales@litigando o}

ivon.lopez748@aecsa.co para que pueda realizarse el tramite correspondiente.
En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

REQUERIR a la parte actora para que en el término de tres (3) dias contados a
partir de la notificacion de la presente providencia, remita la solicitud de terminacion
del proceso por pago total a través de los correos electronicos comunicados en el
escrito de la demanda notificacionesjudiciales@fna.gov.co;
danyela.reyes072@aecsa.co; notificaciones.fna@aecsa.co;
notificacionesjudiciales@litigando o ivon.lopez748@aecsa.co para que pueda
realizarse el tramite correspondiente, de conformidad al art. 3 de la Ley 2213 de
2022.

Notifiquese,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE

JUEZ

LMGY

JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EN ESTADO Nro. 151 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A
LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE
IANTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO

Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Auto No. 2439

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion: 2022-00101-00

Demandante: Seguros Comerciales Bolivar S.A.
Demandado: Jaime Tangarife Betancourth

Revisado el proceso se observa la constancia de notificacion allegada, conforme al
Articulo 292 del CGP, enviado a la parte demandada JAIME TANGARIFE
BETANCOURTH el 15 de agosto de 2022 en la direccion Carrera 14 No. 21-11 de
Cali, siendo efectiva la notificacion. Igualmente, se observa que la parte activa no
allegd lo requerido mediante Auto 1698 de 24 de junio de 2022, frente a la notificacion
de la parte demandada NEDIER PAPAMIJA VILLAN, por lo tanto, se aplicara el
numeral 1 del articulo 317 del CGP, respecto de las pretensiones de este ultimo
demandado ordenando el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.

Por otro lado, notificado el mandamiento de pago al extremo demandado JAIME
TANGARIFE BETANCOURTH, sin excepciones formuladas, se procedera a dar
aplicacién a lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 440 del CodigoGeneral del Proceso,
en consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito conforme al numeral 1 del articulo 317
del CGP, de las pretensiones relacionadas con el demandado NEDIER PAPAMIJA
VILLAN, por las consideraciones de la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en
el curso de la presente ejecucion, solo frente al demandado NEDIER PAPAMIJA
VILLAN si las hubiere. Elabérese los oficios correspondientes y hagase entrega a la
parte demandada, previa verificacién de la no existencia de remanentes.

En caso de existir embargo de remanentes o de llegar a perfeccionar dentro del
término de ejecutoria de este auto, procédase por secretaria como lo dispone el
numeral 5° articulo 593 del CGP.

TERCERO: SEGUIR ADELANTE la presente ejecucion tal como fue ordenado en el
auto de mandamiento de pago de fecha 02 de marzo de 2022, respecto del
demandado JAIME TANGARIFE BETANCOURTH.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada FIJANDO como agencias
en derecho la suma de $176.000.00, a cargo de la parte demandada y a favor de la
parte demandante, para ser incluidas en la liquidacion, de conformidad a lo dispuesto
en los arts. 365 y 366 C.G.P.



QUINTO: EFECTUAR la liquidacién del crédito y costas aqui ejecutado en la forma
y términos establecidos en el articulo 446 ejusdem.

SEXTO: Ejecutoriado el presente auto que aprueba las costas, remitase este
expediente a los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de Cali.

Notifiquese y cumplase,
Cm

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
JUEZ JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EN ESTADO Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria
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Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Auto No. 2442

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022).

Proceso: Ejecutivo Singular (Minima Cuantia)
Radicacion: 2022-00182-00

Demandante: Bancolombia S.A.

Demandada: Vicente Vargas Morales

Revisada la presente demanda, se observa el escrito del apoderado judicial quien
aporta la nota devolutiva de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Cali, donde dispuso no registrar el embargo sobre el inmueble con Matricula
Inmobiliaria N0.370-218444, por corresponder a zonas comunes y por lo tanto es
inembargable, por lo anterior se agregara a los autos para que obre y conste.

En consecuencia, el juzgado:

RESUELVE:
UNICO: AGREGAR a los autos para que obre y conste la nota devolutiva de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, donde dispuso no registrar
el embargo sobre el inmueble con Matricula Inmobiliaria No.370-218444 por ser
inembargable, por corresponder a zonas comunes.
Notifiquese,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE

JUEZ JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
cm
EN ESTADO Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL. Santiago de Cali 14 de septiembre de 2022, la
suscrita secretaria del Juzgado Tercero Civil Municipal de Santiago De Cali -
Valle, procede a efectuar la liquidacién de costas a cargo de la parte demandada
y a favor de la parte demandante dentro del presente asunto, de la siguiente
manera:

Agencias en derecho $1.000.000.00
TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS $1.000.000.00

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
iy
)
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Auto No. 2443

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidos (2022).

Proceso: Ejecutivo Singular (Minima Cuantia)
Radicacion: 2022-00182-00

Demandante: Bancolombia S.A.

Demandada: Vicente Vargas Morales

En atencién a la liquidacion de costas ejecutada por secretaria, los cuales se
encuentran ajustados a la realidad procesal y conforme lo dispuesto en el articulo
366 del C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR en la suma de $1.000.000.00 la liquidacion de costas,
realizadas por la secretaria del juzgado.

SEGUNDO: GLOSESE a los autos para que obre y conste la liquidacion de
crédito aportada por la parte demandante, para ser tenida en cuenta en su
momento procesal oportuno.

Notifiquese y cumplase,
cm

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE

JUEZA JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EN ESTADO Nro. 150 DE HOY 03-10-2022 NOTIFICO A LAS|
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Auto No. 2445

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidos (2022).

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion: 2022-00239-00.

Demandante: Conjunto Multifamiliar La Paila P.H.
Demandado: Guillermo Leon Valencia Narvaez y otro.

El apoderado judicial informa mediante memorial que se envio notificacion personal
a los demandados Guillermo Ledn Valencia Narvaez y Amanda Riomafia Candela;
como lo ordena el Decreto 806 del 2020, al correo electronico
amarioca@hotmail.com, con resultado “el correo se entregd correctamente al
servidor de correo del destinatario” en la fecha 01 de junio de 2022.

No obstante, no se puede considerar surtida la notificacion como quiera no se
cumplio con lo previsto en el inciso 2 del articulo 8 de la mentada norma, el cual
indica que: “ El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se
entendera prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma
como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar’; -resalto propio-, toda vez que, no
se informa bajo la gravedad del juramento la forma como se obtuvo la direccion
electronica de la demandada, ni se evidencio en el plenario documento alguno que
certifique que tal correo electronico corresponde a cada uno de los demandados.

Ahora, tampoco se evidencia de la constancia de notificacion allegada, el envio del
traslado de la demanda, en la forma como lo ordena la preceptiva antes
mencionada, donde establece que “Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviaran por el mismo medio”, pues solo se observa el envio del
mandamiento de pago.

Por lo anterior, se requerira a la parte activa para que rehaga la diligencia de
notificacion, advirtiendo que podra hacerlo conforme al articulo 291 y 292 del CGP,
o _conforme la notificacion personal mediante mensaje de datos prevista en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Para mayor claridad se informa a la parte demandante que, el art. 8 de la Ley 2213
de 2012 — antes Decreto 806 de 2020 - establecié otra forma adicional de
notificacion personal por mensaje de datos “a /a direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de
previa citacion o aviso fisico o virtual’, sin que esta pueda confundirse o fusionarse
con los tramites de notificacién de los articulos 291 y 292 del Estatuto Procesal,
toda vez que la misma trae requisitos propios que deben cumplirse, si se pretende
hacer uso de esta nueva modalidad de notificacion, esto son: i) peticion dirigida al
despacho informando direccion electronica de la persona a notificar, sefialando la
forma como la obtuvo y allegando las evidencias de la forma en como se tuvo
conocimiento de tal direccion electrénica, “particularmente las comunicaciones




remitidas a la persona por notificar”, ii) remitir al correo electronico del demandado
la providencia a notificar, con los anexos del traslado, siendo importante advertir
que la notificacién se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje vy ii) allegar la constancia de recibo del correo
electronico a la cuenta electronica informada.

Por su parte, la notificacién personal en la direccion fisica o electronica — en el evento
de no cumplirse con los requisitos de la Ley 2213 de 2022 para la notificacion por medio
de mensaje de datos - de los demandados, se debe realizar conforme lo establecido en
el articulo 291 del Estatuto Procesal, cumpliendo con los términos ahi estrictamente
establecidos, esto es, informando i) la existencia del proceso, ii) su naturaleza, iii) la
fecha de la providencia a notificar Y, iv)
previniendo al demandado para que comparezca al juzgado a recibir la
notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega.

De no lograrse la comparecencia al Despacho para la notificacion personal del
demandado, la parte interesada debe continuar con la notificaciéon por aviso establecida
en el articulo 292del Codigo General del Proceso, cumpliendo con los siguientes
requisitos: i) se envie a la misma direccidon —fisica o electronica - donde se surtio el
tramite de notificacion personal previsto en el articulo 291 ibidem, ii) el aviso debe
expresar su fecha y del de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce el
proceso, su naturaleza, el nombre de laspartes y la advertencia de que la
notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del
aviso en el lugar de destino, e ir acompafiado de la copia de la providencia a
notificar, y iii) debe allegar constancia de la empresa deservicio postal autorizado
que certifique su entrega, junto con copia del aviso debidamente cotejada y
sellada. En el evento de haberse surtido mediante direccion electrénica debe
adjuntarse la constancia de recibo del correo electrénicoa la cuenta electrénica
correspondiente.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADVERTIR a la parte demandante que la constancia de notificacion
allegada no cumple con los requisitos establecidos en el articulo 8 del Decreto 806
de 2020 - vigente para la fecha de envio de la notificacion.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que realice nuevamente las
diligencias de notificacion a la parte demandada Guillermo Ledn Valencia Narvaez
y Amanda Riomana Candela, a fin de surtir la notificacion conforme el articulo 291
y 292 delCGP, o se realice la notificacion en los términos del articulo 8 de la Ley
2213 de 2022, siempre y cuando, se cumplan con los requisitos regulados en esta
ultima preceptiva normativa.

Notifiquese,
Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
JUEZ JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
EN ESTADO Nro. 150 DE HOY 03-10-2022 NOTIFICO A LAS|
Cm PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Auto No. 2444

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion: 2022-00239-00.

Demandante: Conjunto Multifamiliar La Paila P.H.
Demandado: Guillermo Ledn Valencia Narvaez y otro.

En virtud de que las medidas previas no se encuentran consumadas, frente al
embargo y posterior secuestro del bien inmueble con matricula numero No. 370-
259111 de la Oficina de Instrumento Publicos de Cali, denunciado como de propiedad
de los demandados Guillermo Leon Valencia Narvaez y Amanda Riomara Canela,
medida cautelar comunicada mediante Oficio No. 533 de 10 de junio de 2022; se
procedera a dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado,
DISPONE:

UNICO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de treinta (30) dias
habiles siguientes a la notificacion del presente auto, realice el tramite de consumacion
de las medidas previas decretada sobre el bien inmueble con matricula numero No.
370-259111 de la Oficina de Instrumento Publicos de Cali, so pena de decretar el
desistimiento tacito de aquellas medidas cautelares, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 1° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y cumplase,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE

Juez JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

cm

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria

EN ESTADO Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A LAS]
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022)
Auto No. 2452

Proceso: Ejecutivo Singular (Minima Cuantia)
Radicacion: 2022-00533-00

Demandante: AMT Proyectos Arquitecténicos S.A.S
Demandada: Buenavista Constructora y Promotora S.A.S

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte actora
cumpla con el siguiente requerimiento:

1. El poder allegado debe cumplir con lo establecido en el art. 74 del C.G.P: “el poder
especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario” 0 el art. 5 de la ley 2213 del 2022: “os
poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y
no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento. En el poder se indicara
expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado que debera coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados._Los poderes otorgados por personas inscritas
en el registro mercantil deberdn ser remitidos desde la direccion de correo electronico
inscrita para recibir notificaciones judiciales”, para el caso en concreto, se advierte que
no se allego evidencia que demuestre que el poder conferido a la abogada GLORIA
PATRICIA GIRON CABAL fue enviado directamente desde la direccion de
notificaciones judiciales inscrita en el certificado de representacion legal de la parte
demandante AMT PROYECTOS ARQUITECTONICOS S.A.S.

2. Acléarese la pretensién primera del escrito de demanda en el sentido de
manifestarle al despacho si lo pretendido por la parte actora es que se libre
mandamiento de pago contra la sociedad demandada por la suma de $
36.068.919.39 M/CTE, o, por la suma de $ 27.500.000 M/CTE. —art. 82 del C.G.P.-
En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE:

UNICO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

Notifiquese,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

AVG
PALACIO DE JUSTICIA PEDRO ELIAS SERRANO ABADIA PISO 9
Correo Electronico j03cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

o B 8

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022)
Auto No. 2429

Proceso: Verbal Prescripcion Adquisitiva Extraordinaria de Dominio
Radicacion: 2022-00639-00

Demandante: Sally Idelvis Robledo

Demandada: Matilde Cordoba Gamboa

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
se INADMITE l|a presente demanda, para que en el término de cinco (5) dias,
siguientes a la notificacién de este proveido, so pena de rechazo, la parte actora,
cumpla con los siguientes requerimientos:

1. El poder allegado debe cumplir con lo establecido en el art. 74 del C.G.P: “el poder
especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario” o el art. 5 de la ley 2213 del 2022: “Los
poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y
no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento. En el poder se indicara
expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que debera coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados. Los poderes oforgados por personas inscritas
en el registro mercantil deberan ser remitidos desde la direccion de correo electronico
inscrita para recibir notificaciones judiciales”, para el caso en concreto, se advierte que
no se allegd evidencia que demuestre que el poder conferido al abogado JOSE
VICENTE SEGURA GRUESO fue enviado directamente desde la direccién de
correo de la demandante SALLY IDELVIS ROBLEDO al correo del mentado
abogado: ‘josevice90@hotmail.com” --Art 82 C.G.P.—

2. En el acapite de pruebas testimoniales no se enuncié concretamente los hechos
objeto de la prueba, segun dispone el articulo 212 del C.G.P.

3. Indiquese la direccion electronica donde los testigos recibiran notificaciones
personales. --Numeral 10° del articulo 82 ibidem y articulo 6 de la ley 2213 del 2022—

4. Ajustese la demanda en el sentido de dirigirla también contra las personas
inciertas e indeterminadas que se crean con derecho a intervenir el presente asunto.
--art. 375 ibidem--

En igual sentido la parte actora debera adecuar el poder adjunto a la demanda.

5. Alléguese el Certificado de Tradicion actualizado del bien objeto de usucapion
distinguido con matricula inmobiliaria No. 370-74159.

6. Alléguese el Avaluo Catastral actualizado del bien inmueble objeto de
prescripcion —art. 84 C.G.P.—

7. Debera la parte actora allegar el Certificado Especial del Registrador de
Instrumentos Publicos actualizado respecto del bien objeto de usucapion. —numeral
4 del art. 375 C.G.P.--

PALACIO DE JUSTICIA PEDRO ELIAS SERRANO ABADIA PISO 9
Correo Electrénico j03cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVG



En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias, siguientes
a la notificacién de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

Notifiquese,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EN ESTADO Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A LAS|
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil vientidos (2022)

Auto No.2426

Proceso: Ejecutivo Singular (Minima Cuantia)

Radicacion: 2022-00646-00

Demandante: Fiduciaria Scotiabank Colpatria S.A., vocera del Patrimonio
Autéonomo FC ADMANTINE NPL

Demandado: Orlando Pefia

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte actora
cumpla con el siguiente requerimiento:

1. El poder allegado debe cumplir con lo establecido en el art. 74 del C.G.P: “el poder
especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario” o el art. 5 de la ley 2213 del 2022: “Los
poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y
no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento. En el poder se indicara
expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que debera coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados._ Los poderes otorgados por personas inscritas
en el registro mercantil deberan ser remitidos desde la direccion de correo electronico
inscrita para recibir notificaciones judiciales”, para el caso en concreto, se advierte que
no se allegd evidencia clara que demuestre que el poder conferido a la abogada
LUISA FERNANDA GUTIERREZ RINCON fue enviado directamente desde la
direccion de notificaciones judiciales inscrita en el certificado de representacion legal
de la sociedad que funge como apoderada general de la parte demandante,
SYSTEMGROUP S.A.S., es de mencionar que si bien a fl. 07 del escrito de
demanda y sus anexos obra la remisién de poderes a la aludida abogada, sin
embargo, se evidencio que dicho mensaje de datos fue enviado por “Edgar Diovani
Vitery Duarte”, sin constatar que haya sido remitido con exactitud desde el correo:
e.vitery@sgnpl.com.

2. Acreditese la calidad del representante y/o mandatario de quien endoso el titulo
a nombre del Scotiabank Colpatria S.A. (antes BANCO COLPATRIA MULTIBANCA
COLPATRIA S.A.) al PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF/CREDICORP
CAPITAL FIDUCIARIA S.A., conforme lo impone el articulo 663 del Codigo de
Comercio.

En consecuencia, se
RESUELVE:

UNICO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes a

AVG
PALACIO DE JUSTICIA PEDRO ELIAS SERRANO ABADIA PISO 9
Correo Electrénico j03cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co




la notificacién de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

Notifiquese,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EM ESTADC Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A
LAS PARTES EL CONTEMIDO DEL AUTO  QUE
IMHMTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria
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Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022)

Auto No. 2425

Proceso: Ejecutivo Singular

Radicacion: 2022-00648-00

Demandante: Banco Comercial A.V. VILLAS S.A
Demandada: Carolina Rodriguez Bautista

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte actora,
cumpla con los siguientes requerimientos:

1- Debe la parte actora aportar el poder especial debidamente otorgado

cumpliendo lo establecio en el articulo 74 del C.G.P., o en su defecto conforme
lo dispuesto en el art. 5 del Decreto 806 de 2020, toda vez que, quien pretende
actuar dentro del presente asunto es la abogada BLANCA ADELAIDA
IZAGUIRRE MURILLO, a quien le otorgd poder el sefior BERNARDO PARRA
ENRIQUEZ, quien manifiesta ser el Representante Legal para asuntos
judiciales y extrajudiciales de la entidad demandante conforme a Escritura
Pudblica No. 912 del 21 de Marzo de 2002 de la Notaria 23 de Bogota, sin
embargo, dicha calidad no esta acreditada dentro del plenario, por cuanto no
se aporto junto con la demanda la precitada Escritura Publica que la demuestre
su calidad, y, se advierte que, tampoco se logré evidenciar el otorgamiento de
poder al susodicho representante en los Certificados de Existencia y
Representacion Legal y de Camara y Comercio del BANCO COMERCIAL A.V.
VILLAS S.A. (art. 84 ibidem)

En consecuencia, el juzgado:

RESUELVE:

UNICO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias, siguientes



a la notificacion de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

Notifiquese,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE

Juez
JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
EN ESTADO Nro. 150 DE HOY 03-10-2022 NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.
CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria
Firmado Por:

Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022).
Auto No. 2472.

Proceso: Ejecutivo (Menor Cuantia).

Radicacion: 2022-00661-00.

Demandante: Banco W S.A.

Demandado: Daniela Rocio Pardo Ortiz y Angelmiro Trujillo Caicedo.

Una vez revisada la solicitud que antecede y de conformidad con el articulo 599
del Cddigo General del Proceso, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo de los derechos que le correspondan a los
demandados: i) ANGELMIRO CAICEDO TRUJILLO, identificado con la cédula de
ciudadania numero 16.796.961 y ii) DANIELA ROCIO PARDO ORTIZ, identificada
con la cédula de ciudadania numero 1.005.994.551, en el inmueble identificado
con la matricula inmobiliaria No. 378-179675 registrado en la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Palmira (Valle). Oficiese.

SEGUNDO: Con relacion a las demas cautelas solicitadas, este despacho se
ABSTIENE de decretarlas; una vez tramitadas las ya ordenadas se podra limitar o
ampliar las mismas y en este sentido esta instancia judicial considera suficientes
las decretadas hasta la fecha. La anterior decision se fundamenta en la potestad
reguladora de las medidas cautelares de que trata el articulo 599 y SS del CGP.
En el evento de ser ilusorias las anteriores cautelas, se resolvera sobre las
medidas cautelares restantes.

Notifiquese y cumplase,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.

47

JUZGADD 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EM ESTADO Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A&
L45 PARTES EL CONTEMIDO DEL AUTO QUE
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Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022).
Auto No. 2471.

Proceso: Ejecutivo (Menor Cuantia).

Radicacion: 2022-00661-00.

Demandante: Banco W S.A.

Demandado: Daniela Rocio Pardo Ortiz y Angelmiro Trujillo Caicedo.

Reunidos los requisitos establecidos en el articulo 422 del Cdédigo General del
Proceso, asi como aquellos consagrados en los articulos 621 y 709 del C. de Co.,
el Despacho proferira el auto de mandamiento de pago correspondiente.

Ahora, si bien el titulo valor (Pagaré No. 017MH0414029) de donde se desprende
una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a favor del demandante y a
cargo de la parte demandada, fue presentado en documento escaneado, ello no
obsta para librar el mandamiento de pago deprecado porque con la entrada en
vigencia de la Ley 2213 de 2022, “las demandas se presentaran en forma de
mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos”, (Art. 6°) y “las actuaciones no
requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos” (Art.
2°). Sin embargo, se advertira a la parte demandante que tiene el deber de adoptar
las medidas necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea
requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad (num.
12 art. 78 del CGP); deber que se refuerza por la confianza que la justicia deposita
en él, por cuenta del principio de buena fe y lealtad procesal. En consecuencia, el
juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ADELANTAR proceso ejecutivo de menor cuantia y librar mandamiento
de pago a favor de la sociedad BANCO W S.A, distinguida con el NIT. 900.378.212-
2y en contra de: i) el sefior ANGELMIRO CAICEDO TRUJILLO, identificado con la
cédula de ciudadania numero 16.796.961 vy ii) la sefiora DANIELA ROCIO PARDO
ORTIZ, identificada con la cédula de ciudadania numero 1.005.994.551, por los
siguientes conceptos:

1. Por la suma de $45.689.911 M/CTE a titulo de saldo insoluto de capital,
incorporado en el pagaré No. 017MH0414029 con fecha de vencimiento el dia 11
de agosto de 2022.

2. Por los INTERESES DE MORA causados por el mencionado saldo insoluto de
capital acelerado, a la tasa pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites
legales establecidos, evento en el cual, se aplicaran los mismos, de acuerdo con lo
certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia, a partir de la fecha de
presentacion de la demanda (05 de septiembre de 2022) y hasta tanto se verifique
el pago total de la misma.



SEGUNDO: NOTIFIQUESE este proveido a la parte ejecutada, en los términos de
los articulos 291 al 301 del Codigo General del Proceso o el articulo 8° de la Ley
2213 del 2022, informandole que cuenta con cinco (5) dias para pagar la obligacion
o con diez (10) dias para proponer excepciones.

TERCERO: REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacion de
la demanda informe la cuenta de correo electronico y/o teléfono en las cuales se
surtiran las comunicaciones a que haya lugar dentro del proceso judicial. Lo anterior,
de conformidad con lo establecido en el articulo 2° de la Ley 2213 del 2022.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que tiene el deber de adoptar las
medidas necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea
requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad (num.
12 del articulo 78 del CGP).

QUINTO: Sobre las costas, incluidas las agencias en derecho, se decidira en la
oportunidad procesal debida.

SEXTO: Se reconoce personeria a la abogada MARTHA JANETH MEJIA
CASTANO' como apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del
endoso conferido.

Notifiquese,
Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
47. JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EN ESTADO Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria

1 En virtud a lo ordenado en la Circular PCSJC19-18 se deja constancia que, consultado el Registro de
Antecedentes Disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial, a la fecha no se encuentra ninguna sancion
vigente en contra del referido togado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022).
Auto No. 2469.

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion: 2022-00664-00.
Demandante: Norvey Toro Loaiza.
Demandado: Yully Andrea Parra y otro.

Revisada la presente demanda ejecutiva de minima cuantia adelantada por el sefior
Norvey Toro Loaiza en contra de los sefiores Yully Andrea Parra y Cristian Alexis
Hurtado Tejada, el Juzgado observa que se trata de una demanda cuya
competencia le corresponde al Juzgado 10° de pequefias causas y Competencia
Multiple de Cali (Valle), teniendo en cuenta que el domicilio de la parte demandada
se encuentra ubicado en la calle 62 # 1 B — 96 del barrio: Los Parques y la carrera
12 # 55 — 35 del barrio Torres del Comfandi, respectivamente, de la comuna 5 de
esta ciudad.

Lo anterior, conforme lo ordena el Acuerdo CSJVR16-148 del 13 de agosto de 2016,
proferido por Consejo Superior de la Judicatura, que en su articulo 1° reza:
“ARTICULO 1° Definir que los Juzgados 1°, 2° y 7° de pequefias causas y
Competencia Multiple de Cali, atenderan las comunas 13, 14 y 15; el Juzgado 3° de
pequenas causas y Competencia Multiple de Cali, atendera las comunas 18 y 20,
los Juzgados 4° y 6° de pequefias causas y Competencia Mdltiple de Cali, atenderan
las Comunas 6 y 7; el Juzgado 5° de pequerias causas y Competencia Multiple de
Cali, atendera la Comuna 21; el Juzgado 8° de pequefias causas y Competencia
Multiple de Cali, atendera la Comuna 11; el Juzgado 9° de pequefias causas y
Competencia Multiple de Cali, atendera la Comuna 16; el Juzgado 10° de
pequenas causas y Competencia Multiple de Cali, atendera las Comunas [4] y
5; y el Juzgado 11° de pequefias causas y Competencia Mdltiple de Cali, atendera
la Comuna 1.”. (Enfasis del Despacho).

Modificado parcialmente por el acuerdo No. CSJVAA19-31 de fecha 3 de abril de
2019, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, que en su parte pertinente
dispuso: “ARTICULO PRIMERO: -Asignacién de comunas: A partir del veintidés (22)
de abril de 2019 los Juzgados 4° y 6 de pequerias causas de Competencia Mdultiple
de Cali atenderan las comunas 4, 6 y 7. A partir del veintidés (22) de abril de 2019
el Juzgado 10° de pequenas Causas de Competencia Multiple de Cali atendera la
comuna 5.”.



En consecuencia y conforme a lo indicado en el inciso 2° del articulo 90 del C.G.P.,
el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda Ejecutiva de Minima Cuantia, por
carecer de competencia para conocer de ella.

SEGUNDO: REMITIR a la oficina de Apoyo Judicial -REPARTO- la presente
demanda ejecutiva, a fin de ser enviada al Juzgado 10° de pequefias causas y
Competencia Multiple de Cali (Valle).

Notifiquese y cumplase,

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.

Juez.
47.

JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EN ESTADO Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A LAS

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

o B

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidds (2022).
Auto No.2472.

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion:  2022-00668-00.
Demandante: Alberto Mora Renza.
Demandado: Gonzalo Fernando Gallego.

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte
actora cumpla con los siguientes requerimientos:

1. Preséntese con precision y claridad la pretension numero “2” del escrito de
demanda, toda vez que no se indicé el montode los intereses de plazo -
remuneratorios que se solicitan. (Numeral 4° del articulo 82 del C.G.P.).

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes
a la notificacidon de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al abogado FERNEY GONZALEZ
VELASCO' como apoderado de la parte actora, en los términos y para los fines
del endoso conferido.

Notifiquese,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.

47

JUZGADOD 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EM ESTADC Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A
L4S PARTES EL OCONTEMIDO DEL aAUTO QUE
IWHMTECEDE.

CAROLIMA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria

1 En virtud a lo ordenado en la Circular PCSJC19-18 se deja constancia que, consultado el Registro de
Antecedentes Disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial, a la fecha no se encuentra ninguna sancion
vigente en contra del referido togado.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022).

Auto No. 2474.

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion:  2022-006720-00
Demandante: C.R Altos de Jockey PH.
Demandado: Inmoinmuebles S.A.S.

Una vez revisado el escrito que antecede y de conformidad con el articulo 599 del
Cddigo General del Proceso, el Juzgado

DISPONE:

UNICO: DECRETAR el embargo de los derechos que le correspondan a la sociedad
demandada INMOINMUEBLES S.A.S, distinguida con el NIT. 900.405.053-4, en el
inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 370-689053 registrado en la
Oficina de Instrumentos Publicos de Cali (Valle). Oficiese.

Notifiquese y cumplase,

47

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.

JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EN ESTADO Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022).
Auto No. 2473.

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion:  2022-00672-00
Demandante: C.R Altos de Jockey PH.
Demandado: Inmoinmuebles S.A.S.

Reunidos los requisitos establecidos en el articulo 48 de la Ley 675 de 2001,
articulo 422 del Cddigo General del Proceso y, ademas, cumple con las
formalidades del Art. 82 y siguientes de la obra citada, el Despacho proferira el
auto de mandamiento de pago correspondiente

Ahora, si bien el titulo ejecutivo (certificado de deuda S/N) de donde se desprende
una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a favor del demandante y a
cargo de la parte demandada, fue presentado en documento escaneado, ello no
obsta para librar el mandamiento de pago deprecado porque con la entrada en
vigencia de la Ley 2213 de 2022 “las demandas se presentaran en forma de
mensaje de datos, o mismo que todos sus anexos”, (art. 6) y “las actuaciones no
requeriran incorporarse o presentarse en medios fisicos” (art. 2). Sin embargo, se
advertira a la parte demandante que tiene el deber de adoptar las medidas
necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea requerido
por el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad (num. 12 art.
78 del CGP); deber que se refuerza por la confianza que la justicia deposita en él,
por cuenta del principio de buena fe y lealtad procesal. En consecuencia, el
juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ADELANTAR proceso ejecutivo de minima cuantia y librar
mandamiento de pago a favor del CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE
JOCKEY PH, identificado con el NIT. 805.026.911-8 y en contra de la sociedad
INMOINMUEBLES S.A.S, distinguida con el NIT. 900.405.053-4, por los
siguientes conceptos:

1.1. Por la suma de $661.000 M/CTE, por concepto de cuota ordinaria de
administracién, exigible el dia 30 de julio de 2022.

1.2. Por la suma de $661.000 M/CTE, por concepto de cuota ordinaria de
administracion, exigible el dia 30 de agosto de 2022.

1.3. Por la suma de $772.571 M/CTE, por concepto de cuota extraordinaria de
administracion, exigible el dia 30 de agosto de 2022.

1.4. Por la suma de $661.000 M/CTE, por concepto de multa y/o sancién, exigible
el dia 30 de agosto de 2022.



1.5. Por los INTERESES DE MORA sobre las cuotas antes aludidas a las tasas
maximas legalmente permitidas, de acuerdo con Ilo certificado por Ila
Superintendencia Financiera de Colombia, causados desde la exigibilidad de cada
una de las cuotas referidas y hasta tanto se verifique el pago total de la obligacién
que aqui se cobra.

1.6. Por las CUOTAS IMPAGADAS DE ADMINISTRACION ordinarias,
extraordinarias, multas y otros conceptos que se causen con posterioridad al 1° de
septiembre de 2022, junto con los respectivos intereses moratorios.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE este proveido a la parte ejecutada, en los términos de
los articulos 291 al 301 del Codigo General del Proceso o el articulo 8° de la Ley
2213 del 2022, informandole que cuenta con cinco (5) dias para pagar la
obligacién o con diez (10) dias para proponer excepciones.

TERCERO: REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacién de
la demanda informe la cuenta de correo electronico y/o teléfono en las cuales se
surtiran las comunicaciones a que haya lugar dentro del proceso judicial. Lo
anterior, de conformidad con lo establecido en el articulo 2° de la Ley 2213 del
2022.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que tiene el deber de adoptar las
medidas necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea
requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad
(num. 12 del articulo 78 del CGP).

QUINTO: Sobre las costas, incluidas las agencias en derecho, se decidira en la
oportunidad procesal debida.

SEXTO: Se reconoce personeria a la abogada MARIA DEL PILAR GALLEGO!
como apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del poder
conferido.

Notifiquese,

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.

Juez.
47.

JUZGADOD 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EM ESTADC Nro. 130 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A
L&S PARTES EL CONTEMIDO DEL AUTO QUE
IWHMTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria

T En virtud a lo ordenado en la Circular PCSJC19-18 se deja constancia que, consultado el Registro de
Antecedentes Disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial, a la fecha no se encuentra ninguna sancion
vigente en contra del referido togado.
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022).
Auto No. 2470

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).

Radicacion: 2022-00675-00

Demandante: Llanos de Pance Condominio Campestre Etapa 1 PH.
Demandado: Hugo Rodallega Martinez y Liliana Carolina Reina Mufioz.

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (5)
dias, siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte
actora, cumpla con los siguientes requerimientos:

1. Ajustese el certificado de deuda allegado como titulo ejecutivo, en el sentido de
que se determine la fecha de exigibilidad de cada una de las cuotas de
administraciéon —ordinarias y extraordinarias- en mora hasta la fecha de
presentacion de la demanda.

2. Ajustense los hechos y pretensiones de la demanda a los valores sefialados en
el certificado de deuda.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de esta providencia, para que en el término de cinco (5) dias,
siguientes a la notificacion de este proveido, la parte demandante proceda a
subsanarla so pena de rechazo.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al abogado JULIAN ANDRES MORENO’,
como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para los fines del
poder conferido.

Notifiquese,
Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.

Juez.
47

JUZGADOD 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EM ESTADC Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A
L4S PARTES EL OCONTEMIDO DEL aAUTO QUE
IWHMTECEDE.

CAROLIMA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria

' En virtud a lo ordenado en la Circular PCSJC19-18 se deja constancia que, consultado el Registro de
Antecedentes Disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial, a la fecha no se encuentra ninguna sancion
vigente en contra del referido togado.
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JUZGADO TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Auto No. 3422
Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Solicitud de Aprehensiéon y Entrega de Garantia Mobiliaria
Radicacion: 2022-00684-00

Demandante: Banco Finandina S.A.

Demandado: Dora Arias de Cabrera

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la
parte actora cumpla con el siguiente requerimiento:

1. Dentro de los documentos aportados se presenta envio a la demandada
a la direccion electronica doraariasflor@hotmail.com, sin aportar
constancia del uso de sistemas de confirmacién del recibo del correo
electronico; por tanto, se requerira a la parte actora para que aporte la
constancia de notificacion efectiva a la deudora, en cumplimiento del
inciso segundo del numeral primero del articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto
No. 1835 de 2015.

2. El poder allegado debe cumplir con lo establecido en el art. 74 “el poder
especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente
por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario” o el art.
5 de la Ley 2213 de 2022 que no requiere presentacion personal o
reconocimiento, no obstante, tratandose de personas juridicas, el poder
debe ser remitido desde la direccion de correo electrénico inscrita para
recibir notificaciones judiciales. Por cuanto, a folio 07 del archivo
01DemandaAnexos, no observa el despacho el envié del poder del
proceso en referencia.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

UNICO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en
la parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la parte demandante proceda
a subsanarla so pena de rechazo.

Notifiquese,

Firmado Electronicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE

Juez
LMGY JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EN ESTADO Nro. 151 DE HOY 04/10/2022 NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
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Santiago de Cali, tres (03) de octubre de dos mil veintidos (2022).
Auto No. 2412

Proceso: Verbal Sumario de Responsabilidad Solidaria.
Radicacion: 2022-00657-00.

Demandante: Credibanca S.A.S.

Demandado: JAWI Asesorias y Soluciones S.A.S.

Por ser procedente la solicitud de retiro de la demanda, elevada por el apoderado
judicial del extremo procesal activo, el Juzgado de conformidad con lo establecido
el articulo 92 del CGP y la Ley 2213 de 2022

DISPONE:

PRIMERO: AUTORIZAR el retiro de la presente demanda Verbal Sumaria,
promovida por la sociedad Credibanca S.A.S en contra de la sociedad JAWI

Asesorias y Soluciones S.A.S, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 92
del C.G.P.

SEGUNDO: SIN LUGAR a ordenar la entrega de los anexos aportados con la
demanda, como quiera que los mismos fueron radicados de manera virtual.

Notifiquese,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

a7

JUZGADOD 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EM ESTADC Nro. 150 DE HOY 04-10-2022 NOTIFICO A
L4S PARTES EL OCONTEMIDO DEL aAUTO QUE
IWHMTECEDE.

CAROLIMA MARIA AVILA RENGIFO
Secretaria

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
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