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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD CALI

Auto

Santiago de Cali, veintinueve (29) junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo con Garantia Real — Menor Cuantia -
Radicacion: 2020-00009-00
Causante: Reintegra S.A. cesionario de Bancolombia

Demandante: Raul Rengifo Bedoya

1. El juzgado 13 Civil del Circuito de Oralidad de Cali, mediante auto No. 0319 de
fecha 21 de marzo de 2023, revoco la providencia mediante la cual se decreto la
terminacién del presente proceso por desistimiento tacito.

Luego entonces, es lo propio obedecer y cumplir con lo resuelto por el superior, y
con el tramite procesal.

2. Al respecto, solicita el togado de la parte actora se ordene el decomiso del
vehiculo de placas EFT-580, para lo cual aportd la comunicacién emanada de la
Oficina de la Secretaria de Transito y Transporte de Cali y el certificado de tradicion
que antecede, en el que se constata la inscripcion del embargo del automotor, que
figura como de propiedad del aqui demandado, para efectos del decomiso del
mismo, razon por la cual se procedera a ordenarlo dado que frente al mismo ya se
decretd su secuestro.

3. De otro lado, insiste el profesional del derecho se dicte el auto de seguir adelante
la ejecucion, no obstante, revisado el plenario no otea esta instancia constancia que
dé cuenta de la notificacion al polo pasivo, bajo los lineamientos del estatuto
procesal civil o la ley 2213 de 2022.

Aclarando que si bien dentro de los anexos del recurso de apelacién contra el auto
que decretd la terminacién por desistimiento tacito se allegd un memorial enviado al
Juzgado Tercero Civil Municipal de Palmira — no a este Despacho Judicial-, que da
cuenta que se adelanto la notificacidn por aviso del demandado en los términos del
articulo 292 del Cédigo General de Proceso (fl. 17 archivo digital No. 20), no se
evidencia que se haya allegado el expediente, constancia del tramite previo para
notificacion personal bajo los lineamientos del articulo 291 ibidem.
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Recuérdese que la notificacion por aviso es procedente “cuando no se pueda hacer
la notificacion personal del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena cita a un tercero, o la de cualquier
otra providencia que se debe realizar personalmente”.

En este sentido, se requerira bajo los apremios de la figura de desistimiento tacito
a la parte actora para que realice las diligencias de notificacién al sefior Raul
Rengifo Bedoya

Asi las cosas, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
CALI en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE:

PRIMERO: PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el 13 Civil del
Circuito de Oralidad de Cali, mediante auto No. 0319 de fecha 21 de marzo de 2023.

SEGUNDO: COMISIONAR en estricta aplicacidén de lo previsto en el paragrafo del
articulo 595 del C. G. del P., al Inspector de Transito de esta ciudad (o quien
haga sus veces), a fin de que realice la referida aprehension y el posterior
secuestro, advirtiéndole que cuenta con amplias facultades para materializar dichas
diligencias, incluso con la de acudir ante las autoridades de policia (articulo
40 ibidem); y que en caso de que carezca de competencia territorial para
realizar la diligencia de secuestro, debera devolverla comision en los términos
del articulo 38 del C. G. del P.

Para efectos de la diligencia de secuestro, se designa como secuestre a MEJIA 'Y
ASOCIADOS ABOGADOS ESPECIALIZADOS SAS Nit. No. 805017300-1
representada por PEDRO JOSE MEJIA MURGUEITIO, quien puede ser localizado
en la direccion CALLE 5 OESTE # 27-25, teléfonos: 8889161-8889162-
3175012496, diradmon@mejiayasociadosabogados.com, inscrito en la lista de
auxiliares de la justicia vigente hasta el 31 de marzo del 2025', quien debera cumplir
fielmente con los deberes del cargo, y en particular, dar cumplimiento a lo previsto
en el numeral 6° del articulo 595 del C. G. del P. se fijan como honorarios la suma
de $200.000.

De igual modo, se advierte que se le faculta para remover el secuestre si no
comparece a la diligencia, no obstante, en todo caso, a quien se designe debe
pertenecer a la lista de auxiliares vigente?. Librese el correspondiente despacho
comisorio con los insertos de ley.

1 Resolucion No. DSAJCLR23-4531 de fecha 31 de marzo de 2023.
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CUARTO: ORDENAR que el vehiculo una vez sea inmovilizado sea trasladado a
los parqueaderos autorizados por las respectivas direcciones ejecutivos seccionales
de administracion judicial del lugar donde sea retenido, que, tratandose de Cali,
deberan ser los contenidos en la Resolucion No. DESAJCLR22-3600 del 15 de
diciembre del 2022, que son los siguientes:

NOMBRE DEL NIT REPRESENTANTE DIRECCION ¥ TELEFONO
PARQUEADERO LEGAL
Calle el silencio lote 3 corregimiento
EIODSE;&J;S JM 001,207 5024 EVER EDIL Juanchito (Candelaria)
e R GALINDEZ DIAZ | administrativo@bodegasimsas.com
316-4709820
CALI PARKING
MULTISER 900.652.348-1 DAHIANA ORTIZ Carrera 66 No. 13-11 de Cali
PARQUEADERO HERMANDEZ caliparking@gmail.com
LA 66. Tel: 318-4870205
SERVICIOS ALBEIRO Carrera 34 No.16-110
INTEGRADOS Bodegasia.calif@siasalvamentos.com
AUTOMOTRIz | 9002724036 | SANDOVAL 300-5443060 - (601)8054113
SAS JUDICIAL

Calle 1 No.63-64 B/Cascada.

BODEGA , ) .
PRINCIPAL 900,532 355-7 SENNEPEJDZlHEIGA bﬂd&qmlmgﬁ;ntg@(?égntmﬂﬂ .com
IMPERIO CARS (602)5
300-5327180
Calle 20 No.8 A-18 B/Obrero
CDMPSAEE PARK 901.634 409-8 I_HCE;E? \EgLi%g; Companypark2022@gmail.com
e 300-7943007-8852008

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacion del presente auto, conforme al articulo 317 del
C.G.P., se sirva cumplir con la carga procesal destinada a la notificacion de la orden
de apremio al demandado a efectos de integrar el contradictorio. Para tal efecto
debera acreditar constancia de recibido; al tenor de lo dispuesto en el articulo 291
y 292 del Cédigo General del Proceso, y/o conforme lo disciplinado en la ley 2213
de 2022, so pena de declarar la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

Notifiquese,
Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.

Juez.
46.

Estado No. 90 de 30-06-2023



Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Calli - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7573c88a9aa57b86bbb3bf4a04f63833b1fe7ffaa0c5d6746a27120e8f294162
Documento generado en 29/06/2023 11:47:33 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo (Menor Cuantia).

Radicacion: 2020-00520-00.

Demandante: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A. — BBVA COLOMBIA.
Demandado: Herederos indeterminados del sefior Marco Tulio Lopez Collazos.

1. Revisado el presente proceso se observa que el material probatorio lo constituyen
los documentos allegados al plenario con el escrito de demanda, y en la
contestacion de la misma, donde se propusieron excepciones de mérito, y se solicitd
requerir a la entidad acreedora para que: “1- Entregue los extractos, o el récord, o
el historial de pagos asociados a las obligaciones que tenia el sefior MARCO TULIO
LOPEZ COLLAZOS, con indicacién especifica de la fecha de consignacién o pago,
haciendo relacion de la cuota o mensualidad a la que se imputo dicha consignacion
0 pago. 2- Entregue la pdliza de seguro que estaba vinculada a los créditos
entregados al sefior MARCO TULIO LOPEZ COLLAZOS”.

En este sentido, debe decirse que, las pruebas solicitadas por el auxiliar de la
justicia, no estan llamadas a prosperar, en primer término por cuanto tratandose de
un proceso ejecutivo no es dable dar aplicacién a la figura del llamamiento en
garantia, pues tal y como lo manifestd la Corte Suprema de Justicia en expediente
con radicacion No. 76001 22 03 000 2013 00260 01, M.P. Margarita Cabello Blanco,
senalbé que “en los procesos ejecutivos no es procedente la figura del llamamiento
en garantia en atencion a que el presupuesto esencial de este tipo de procesos
judiciales es la existencia de un derecho cierto, claro y exigible, lo que lleva a que
de conformidad con el articulo 509 del Codigo de Procedimiento Civil (ahora 442 del
C.G.P) los demandados solo puedan controvertir a través de los respectivos medios
exceptivos, lo que descarta que se tenga la facultad para vincular a un tercero en la
condicion de llamado en garantia. Ademas, se resalta que la naturaleza del
llamamiento en garantia va en contravia con la del proceso ejecutivo, por cuanto
presupone una eventual incertidumbre en el resultado de la litis.

(...) En conclusion, estas decisiones recientes de la Corte Suprema de Justicia van
encaminadas a determinar que el llamamiento en garantia no tiene cabida en el
proceso ejecutivo, debido a que, para el resistente el nico mecanismo de defensa
que tiene son las excepciones frente a la accion cambiaria o el mandamiento
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gjecutivo. En consecuencia, el Alto Tribunal descarta de plano, prima facie, que los
demandados tengan facultad para vincular a un tercero en la condicion de llamado
en garantia, conforme a los articulos 440, 442 y 443 del Codigo General del
Proceso. Asi las cosas, para esta Corporacion la figura del llamamiento en garantia
solo podra darse en procesos que decidan la suerte de un derecho, como lo son los
procesos declarativos, y no en procesos ejecutivos en los que se persigue

la ejecucion forzada de un derecho cierto.(...)

En este orden, las pruebas solicitadas por el auxiliar de la justicia, con el fin de
establecer una relacion contractual entre el deudor primigenio y la entidad bancaria,
se escapan a este escenario, que tiene como finalidad la ejecucioén ordenada en la
orden de apremio, providencia que pudo atacarse a través del recurso de reposicion,
que se itera resulté extemporaneo, y por medio de las excepciones de mérito que
efectivamente fueron propuestas y seran objeto de estudio en la decision de fondo.

2. Ahora, a ésta directora procesal, al efectuar una interpretacion armonica de los
articulos 278 y 443 numeral 2° del Cédigo General del Proceso, en contraste con
los elementos de juicio que obran en el plenario, resulta diafano concluir que dentro
de este asunto no se hace estrictamente necesario para emitir la decision de fondo
que en derecho corresponde, llevar a cabo las ritualidades de la audiencia
contemplada en el referido Art. 372 y 373 del C.G.P., por las motivaciones que se
expondran a continuacion:

La parte demandante promovié la presente demanda ejecutiva con el fin de obtener
el recaudo de unas sumas de dinero representadas en el titulo valor pagaré, en
favor del BANCO BBVA S.A. allegado como base de la accién que presuntamente
adeuda Herederos indeterminados del sefior Marco Tulio Lopez Collazos. No
obstante, surtida la notificacion del extremo pasivo, quien se tuvo notificado a través
de curador ad litem, éste propuso como excepciones de mérito: “IMPOSIBILIDAD
DE PAGO y FALTA DE DILIGENCIA POR LA PARTE DEMANDANTE”, las cuales
pretende acreditar con elementos probatorios documentales.

Por otra parte, segun lo establecido en el inciso 3° numeral 2° del Articulo 278 del
C.G.P. el Juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en cualquier
estado del proceso “Cuando no hubiere pruebas por practicar’. Pues bien, para esta
directora procesal aquella disposicion legal se traduce que en aquellos asuntos en
los que al momento de hallarse trabada la Litis y de mediar oposicion a la
prosperidad de las pretensiones, cuyos elementos probatorios se basen
enteramente en los documentos que obran en el expediente, es decir, que por
cuenta de los extremos en contienda no sean solicitadas pruebas adicionales en los
escritos arrimados con sus respectivas peticiones, y el Despacho no advierta la
necesidad de decretarlas de manera oficiosa, debera emitirse sentencia anticipada.

En linea, tenemos que el articulo 443 del C.G.P., en su numeral 2°, nos establece
el procedimiento que ha de imprimirse en aquellos asuntos en los que por cuenta
del extremo ejecutado se hayan formulado excepciones de mérito en aquellas
ejecuciones, remitiéndonos a la celebracion de la audiencia prevista en el articulo
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372 y 373 ibidem, obra ritual procesal aplicada a los procesos verbales.

En este estado de cosas, este Despacho judicial considera procesalmente acertado
dentro de las presentes diligencias dar aplicacion a la disposicion contenida en el
inciso final del paragrafo 3° del articulo 390 del C.G.P., bajo el entendido de que
aquella ordenanza no hace referencia estrictamente a los procesos verbales
sumarios, sino que la misma puede entenderse dirigida, a todas las acciones
judiciales que en razén a su cuantia y por disposicion de nuestra obra procesal
vigente, se le deba imprimir y/o aplicar el procedimiento que se ha establecido a
aquella clase de procesos.

Y es que como se expuso en lineas precedentes, al armonizar la interpretacion de
las anteriores ordenanzas, es apropiado convenir que dentro del presente asunto
no se requiere la celebracion de la audiencia de que trata el citado articulo 372 y
373, a efectos de emitir la decisidn que en derecho corresponde pues el legislador
ha facultado al Juez para emitir sentencia escrita en los asuntos judiciales que se
tramiten conforme al procedimiento de los procesos verbales sumarios, cuando
obren en el plenario suficientes elementos de juicio para decidir el asunto que se
debate, y no hubieren mas pruebas por practicar.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR el lamamiento en garantia realizado por el curador ad litem de
los Herederos indeterminados del senor Marco Tulio Lopez Collazos, por las

razones expuestas.

SEGUNDO: NEGAR las pruebas relacionadas el item “MEDIOS DE PRUEBA’,
conforme a lo anotada.

TERCERO: DECRETAR las pruebas solicitadas por las partes, en el siguiente
orden:

A. PARTE DEMANDANTE:
3.1 Documentales: Téngase como pruebas los documentos allegados con la
demanda y mencionados en el acapite de pruebas, asi como las indicadas en el
escrito que descorrio el traslado de las excepciones de mérito.

B. PARTE DEMANDADA:

3.2 Documentales: Téngase como pruebas los documentos acompanados con el
libelo contestatario, los cuales se les dara el valor legal al momento de resolver.
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CUARTO: CORRER traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias
habiles para que formulen sus alegatos de conclusion por escrito, los cuales
deberan ser remitidos al correo electronico del despacho:
j03cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: Una vez vencido el término indicado en el numeral anterior, el expediente
ingresara a despacho para proferir sentencia anticipada correspondiente.

Notifiquese,

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b4b1dd79b54cb710bc1981490d6al71c4443da2a8bb6477b901dde4ci31337be
Documento generado en 29/06/2023 11:47:34 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Estado No. 90 de 30-06-2023



REPUBLICA DE COLOMBIA

Sy il

& ;q:*.
\*l- ﬁ.’_\.

) 5
“A o o

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Verbal Restitucion de Tenencia (Menor Cuantia).
Radicacion: 2021-00555-00.

Demandante: Banco de Occidente S.A.

Demandado: Surtimarcas Institucional S.A.S.

Revisada la presente demanda, se observa que se encuentran reunidos los
requisitos legales de los articulos 82, 83 y 384 del Cddigo General del Proceso, el
juzgado procedera a su admisién. En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda verbal de restitucion de inmueble arrendado
de minima cuantia instaurada por el BANCO DE OCCIDENTE S.A. en contra de
SURTIMARCAS INSTITUCIONAL S.A.S. con la cédula de ciudadania No.
13.045.845.

SEGUNDO: VINCULAR a la presente demanda al sefior ALBEIRO GARCIA
GARCIA, identificado con la cédula de ciudadania numero 12.131.144 como
LITISCONSORCIO NECESARIO de la parte demandada.

TERCERO: DISPONER que esta demanda se le dé el tramite previsto para un
proceso verbal al tenor del articulo 368 y ss. Del C.G.P.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada conforme lo dispone
los articulos 291 al 301 del Codigo General del Proceso o el articulo 8° de la ley
2213 de 2022.

QUINTO: CORRER traslado al demandado por el término de veinte (20) dias, tal
como lo prevé el articulo 369 del C.G.P.

SEXTO: REQUERIR a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda se informe la cuenta de correo electronico y/o teléfono en las cuales se
surtan las comunicaciones a que haya lugar dentro del proceso judicial, de
conformidad con lo establecido en el articulo 2° de la ley 2213 de 2022.

SEPTIMO: ADVERTIR a la parte pasiva que, para poder ser oido debera consignar
a ordenes de este Juzgado los canones de arrendamiento que no han sido
cancelados a la parte demandante, o presentar el recibo de pago o consignacion
conforme a lo de ley.

Notifiquese,
Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez
Dvd.



Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Calli - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6efb72bd411173e258h78e18a96a88e83c8090d14894f66c6db9a30cddb6b9fa
Documento generado en 29/06/2023 11:47:37 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Con Garantia Real
Radicacion: 2021-00884-00.
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandado: Yamileth Cuellar Talaga

1. En escrito allegado por la apoderada judicial de la entidad ejecutante, mediante
la cual pretende reformar la demandada inicialmente presentada, procede el
despacho a realizar la evaluacion pertinente bajo los derroteros del articulo 93 del
Cddigo General del Proceso, el cual dispone: “le]l demandante podra corregir,
aclarar o reformar la demanda en cualquier momento, desde su presentacion y
hasta antes del sefialamiento de la audiencia inicial”, siempre que, cumpla con los
requisitos enlistados en los numerales del citado articulo.

Ciertamente, a partir de la revision al canon 93 de la norma ibidem, se puede
constatar que, el legislador otorg6 facultades especiales a la parte demandante para
realizar modificaciones al escrito principal, no obstante, dicha prerrogativa se
encuentra habilitada hasta antes del decreto de la audiencia inicial, es decir, existe
un limite, un momento procesal fijado por la ley para acoger las nuevas aspiraciones
del solicitante.

Ahora bien, antes de ahondar en los requisitos que viabilizan la reforma pretendida,
se hace necesario establecer que la modificacion solicitada se presenta en el
momento procesal oportuno, dado que se solicitd antes de la integracion del
contradictorio, circunstancia que se acompasa con lo disciplinado en el canon
procesal en cita.

Como se aprecia en el articulo 93 del C.G. del P., uno de los requisito de la reforma
a la demanda, es que se presente debidamente integrada en un solo escrito,
situacion que no se aprecia en la solicitud, pues la togada se limito a establecer
aquellas pretensiones que se entendian objeto de la reforma.

En este orden, la mentada reforma sera negada.

2. De otro lado, el polo activo allegdé constancia de notificacion de su contraparte
segun lo disciplinado en la ley 2213 de 2022, aquella que remitid al correo
electronico chicassexysonline@gmail.com, misma que arrojo un resultado efectivo;
No obstante, revisado el escrito demandatorio, se evidencia que en el acapite de
notificaciones se relacionaron los siguientes correos:




# L& parts dembndsds YAMILETH CUELLAR TALAGHE, mmyor do edad, comicliada en &5ta
cilad, identificade oon rédula de cudacania Mo 67.031.862 recitira nobficacionss &n:

1« En la CALLE 4% 111-28 COMJUNTO RESIDENCIAL K 112 CIPRES- WIS
APARTAMENTO 3-102 PRIMER PISO TOREE 3 ETAPA IT,. CALT = VALLE DEL
CALCA

2- Enla CARRERA 18 #wi2s-27 CALT = WVALLE DEL CALICA

3- En la dirsccidn de corres ekectrinice yamlled923@hotmall.com

4- En la direccidn de cooren alectrinicn yanslleth 092 2photmail.com.

S- En la dreccin dg cormea electrdnicn chicasseoysondinedgmail.oom

Siendo la direccion electronica suministrada por la demandada
Yamileth0923@hotmail.com, segun certificacién expedida por la entidad bancaria,
como se evidencia:

WMedefin, 11 de npoviembre 2021

A& OUIEM PUEDA INTERESAR

Cordlal Sakita,

BANCOLOMELA 5.4 sociedad lzgalmente constitaide, con MIT. 200903938 certdica gue el comrea
slaptronica gue reposs en nuesires sistermas de informacan del sbalar YARILETH CUELLAR
TALAGA con cechila fe ciudadanla no, BINI1EG?, yamillethrfa? 3@ hatmail.coon 13 actualizaciin de
sis datns persanales,

Lo anLerios, e v lud de sy redacidn Contraclual vegenie v de afweido con la autorizainin
arevigmenie enlregada por el chenle g mencidn, gara cansultar informadion sobve sus datos de
ubicardn o contacto mediants & Farmata Unico de Winculacidn.

Cliaiquier dato sdicions que we revuierd, relacionada Con la intormackan antes descrita, debera
ser atendida par el representante legal judicial gue suscine [ presente certificacadn

En este orden, se requerira bajo los apremios del articulo 317 del cédigo general
del proceso, para que remita la notificacion de la deudora a la direccion
Yamileth0923@hotmail.com.

Asi las cosas, el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la reforma de la demanda, segun las consideraciones
anotadas.

SEGUNDO: AGREGAR a los autos para que obre y conste y sea tenida en cuenta
dentro su oportunidad procesal.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de treinta
(30) dias habiles siguientes a la notificacion del presente auto, realice la notificacién
efectiva de la demandada YAMILETH CUELLAR TALAGA, a fin de lograr la
integracion del contradictorio, so pena de decretar la terminacién del proceso por
desistimiento de tacito de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo
317 del C.G.P.

Notifiquese,
Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez
46.
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual
Radicacion: 2021-00946-00

Demandante: Sindy Vanessa Erazo Obando

Demandado: Cooperativa De Transporte Siglo XXI LTDA y otro

1. En escrito allegado por el apoderado judicial de la entidad ejecutante, mediante
la cual pretende reformar la demanda inicialmente presentada, procede el despacho
a realizar la evaluacién pertinente bajo los derroteros del articulo 93 del Cdédigo
General del Proceso, el cual dispone: “le]l demandante podra corregir, aclarar o
reformar la demanda en cualquier momento, desde su presentacion y hasta antes
del sefialamiento de la audiencia inicial”, siempre que, cumpla con los requisitos
enlistados en los numerales del citado articulo.

Ciertamente, a partir de la revision al canon 93 de la norma ibidem, se puede
constatar que, el legislador otorgo facultades especiales a la parte demandante para
realizar modificaciones al escrito principal, no obstante, dicha prerrogativa se
encuentra habilitada hasta antes del decreto de la audiencia inicial, es decir, existe
un limite, un momento procesal fijado por la ley para acoger las nuevas aspiraciones
del solicitante.

Ahora bien, antes de ahondar en los requisitos que viabilizan la reforma pretendida,
se hace necesario establecer que la modificacidn solicitada se presenta en el
momento procesal oportuno, dado que se solicito antes de la integracion del
contradictorio, circunstancia que se acompasa con lo disciplinado en el canon
procesal en cita.

Como se aprecia en el articulo 93 del C.G. del P., uno de los requisitos de la reforma
a la demanda, es que se presente debidamente integrada en un solo escrito,
situacion que no se aprecia en la solicitud, pues el togado se limité a establecer que
la reforma recaia respecto del item probatorio, teniendo en cuenta que “el informe
de policia en accidentes de transito, (IPAT), es insumo de investigacion y la
hipdtesis registrada es para efectos estadisticos, luego entonces, al tenor del
articulo 93, literal 1, se aporta prueba pericial, con fundamento en lo expuesto”.

En este orden, la mentada reforma sera negada.

2. De otro lado, dentro del término legal conferido comparecié a contestar la
demanda LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO,
entidad llamada en garantia dentro del presente tramite, y quien propuso las
excepciones de mérito denominadas “SUJECION AL CONTRATO DE SEGURO
CELEBRADO, INEXISTENCIA DE PRUEBA DE RESPONSABILIDAD FRENTE AL
ASEGURADO, LIMITE DE VALOR ASEGURADO, CARGA DE LA PRUEBA DE
LOS PERJUICIOS SUFRIDOS Y DE LA RESPONSABILIDAD DEL CONDUCTOR
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DEL VEHICULO ASEGURADO, APLICACION DE LAS EXCLUSIONES DE LA
POLIZA DE AUTOMOVILES PARA VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, DISPONIBILIDAD Y/O
REDUCCION DEL VALOR ASEGURADO, LA INNOMINADA INCLUYENDO LA
PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES QUE SE DERIVEN DEL CONTRATO DE
SEGURO”.

En este orden, resulta propicio reconocer personeria para actuar al Dr. JUAN DAVID
URIBE RESTREPO, en calidad de apoderado general de la llamada en garantia.

3. Finalmente, se ordenara por secretaria correr traslado de las excepciones de
mérito propuestas.

Asi las cosas, el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la reforma de la demanda, segun las consideraciones
anotadas.

SEGUNDO: AGREGAR a los autos para que obre y conste dentro del proceso el
escrito de contestacion allegado LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
ORGANISMO COOPERATIVO, en calidad de llamada en garantia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. JUAN DAVID URIBE
RESTREPO, para que represente los intereses de la parte actora LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, en los términos y para
los fines del poder conferido.

TERCERO: Por secretaria CORRASE traslado de las excepciones presentadas.
Notifiquese,

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez
46.
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion: 2022-00083-00.
Demandante: Monica Camacho.
Demandado: Leandro Padilla Carabali.

Revisado el expediente, este despacho judicial avizora otros descuentos que se le ha
realizado a la parte demandante con destino al proceso de la referencia, en
consecuencia, se ordenara la entrega de los siguientes depdsitos judiciales:

IMPRESO

469030002931978 ENTREGADO 08/06/2023 NO APLICA $ 498.506,00
IMPRESO

469030002933558 ENTREGADO 16/06/2023 NO APLICA $ 325.588,00

Por otro lado, se procedera a requerir por segunda vez al pagador Secretaria de
Movilidad de Santiago de Cali (Valle), a fin de que cesen los descuentos para este
proceso, como quiera que se ordeno el levantamiento de la medida cautelar y se
comunico dicha medida mediante Oficio 337 de 13 de abril de 2023, notificado el 17
de mayo de 2023 al correo institucional de la entidad. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la entrega del titulo judicial No. 469030002931978, por valor
de $ 498.506,00, y No. 469030002933558 por valor de $ 325.588,00 a favor de la
parte demandada LEANDRO PADILLA CARABALI, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 16.376.062.

SEGUNDO: REQUERIR por sequnda vez a la Secretaria de Movilidad de Santiago
de Cali, a fin de que se acate la orden comunicada mediante Oficio 337 de 13 de abril
de 2023, notificado el 17 de mayo de 2023 al correo institucional de la entidad
notificacionesjudiciales@cali.gov.co y contactenos@cali.gov.co , en la que se les
informo el levantamiento de la medida cuatelar de embargo y retencién de la quinta
parte en lo que exceda el salario minimo legal o convencional, prestaciones sociales,
comisiones, honorarios, bonificaciones y demas emolumentos que devenguen por
concepto de salario el demandado LEANDRO PADILLA CARABALLI, identificado con
la cédula de ciudadania numero 16.376.062; como empleado de la Secretaria de
Movilidad de Santiago de Cali (Valle) disposicion comunciada mediante Oficio 307 de
22 de marzo de 2022.

Notifiguese y camplase,
Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
JUEZA

cm
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Verbal de Simulacion

Radicacion: 2022-00280-00.

Demandante: Maria Ximena Cardenas Granobles

Demandado: L&acteos La Calidad S.A.S. y Quesos y Quesos la Calidad S.A.S.

1. Revisado el presente proceso se observa que se encuentra integrado el
contradictorio, en tanto la notificacion a las demandadas LACTEOS LA CALIDAD
S.A.S. y QUESOS y QUESOS LA CALIDAD S.A.S. se realizé bajo los apremios de
la ley 2213 de 2022, y en virtud a dicha diligencia comparecié la sociedad Quesos
y Quesos la Calidad S.A.S., quien oportunamente contesté la demanda y surtido el
traslado de la contestacion en lista de traslado No. 003 del 03 de marzo de 2023, la
parte actora guardo silencio.

2. De otro lado se precisa, que se verifico en la plataforma RUES el correo de la
sociedad LACTEOS LA CALIDAD S.A.S., afin de determinar su debida notificacion,
circunstancia que se corroboro, por cuanto la direccidn electronica alli suministrada
es la misma a la que se remiti6 la notificacion personal, esto es,
lacteoslacalidad2007 @hotmail.com’.

Luego entonces, se hace imperioso citar a las partes conforme lo prevén los
articulos 372y 373 del C. G. del P.

3. Finalmente, resulta imperioso hacer uso de la facultad de prorroga del proceso
para resolver la presente instancia, atendiendo la agenda del Despacho para la
realizacion de las audiencias propias del presente tramite judicial, al tenor de lo
establecido en el articulo 121 del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado,

!'Se glosa al expediente certificado de Camara y Comercio.
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RESUELVE:

PRIMERO: CITAR a las partes para que concurran a la AUDIENCIA de que tratan
los articulos 372 y 373 del Cédigo General del Proceso, para el dia 1 de noviembre
de 2023 hora: 9:00 a.m., con el fin de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata
el articulo 372 del Codigo General del Proceso, donde se llevara a cabo el
interrogatorio de las partes, saneamiento del proceso, fijacion del litigio, practica de
las pruebas decretadas y de ser posible, se oiran alegatos y se dictara sentencia.
La audiencia se realizara a través de la plataforma dispuesta por La Unidad de
Informatica de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial del C.S.J. “Lifesize”
o en su defecto, a través de “Microsoft Teams”, conforme el protocolo adoptado por
el Despacho.

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas solicitadas por las partes, en el siguiente
orden:

A. Parte Demandante:

2.1 Documentales aportadas: estimese el valor probatorio en la oportunidad
procesal correspondiente a los documentos aportados con la demanda y con el
escrito mediante el cual se descorrieron las excepciones propuestas.

2.2 Documentales solicitadas: NEGAR la prueba documental respecto de las
carpetas obrantes en Camara de Comercio de la ciudad de Cali de las entidades
demandadas, al no allegarse el cumplimiento de solicitud previa conforme lo impone
el articulo 173 del Codigo General del Proceso.

2.3. Interrogatorio _de parte: CITESE y hagase comparecer al despacho al
representante legal QUESOS Y QUESOS LA CALIDAD S.A.S. y LACTEOS LA
CALIDAD S.A.S., para que conteste interrogatorio de parte que se le formulara el
dia y hora que se senale.

El anterior senalamiento se notificara a las partes, ademas de insercion en estados,
por sus respectivos apoderados, de conformidad con la obligacion profesional
impuestas por la norma 78 del estatuto ejusdem.

2.4. Testimoniales: CITAR a los sefiores MARCOS JEHIR GIRON QUINTERO vy
JOSE JONNI GARCIA SILVA.

B. Parte Demandada — QUESOS Y QUESOS LA CALIDAD S.A.S. -

2.5 Documentales: Los documentos enunciados en el acapite de pruebas de la
contestacion de la demanda.
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C. Parte Demandada — LACTEOS LA CALIDAD S.A.S. -
No contesto la demanda dentro de la oportunidad legal.
D. PRUEBAS DE OFICIO:

2.6 Interrogatorio: CITAR a la sefiora MARIA XIMENA CARDENAS GRANOBLES,
y los representantes legales de QUESOS Y QUESOS LA CALIDAD S.AS. y
LACTEOS LA CALIDAD S.A.S., para que absuelva el interrogatorio que le realizara
el Juzgado durante la audiencia, conforme lo previsto en el numeral 7° del articulo
372 del C.G.P. Debera la parte interesada notificar a las testigos para que
comparezcan en la fecha y hora que sefiale esta oficina.

2.7 OFICIAR a la Camara de Comercio de la ciudad de Cali para que, dentro de los
cinco dias siguientes a la notificacion de esta decision, allegue la carpeta completa
de todas las actuaciones relacionadas con la creacién y/o extincion de las empresas
LACTEOS LA CALIDAD S.AS., identificada con el NIT. 900.640.917-9, y de
QUESOS Y QUESOS LA CALIDAD S.A.S. identificada con el N.I.T. 901.158.397-6.
Librese el oficio correspondiente.

TERCERO: REQUIERASE a los apoderados judiciales de las partes y de los demas
sujetos que deban intervenir en la audiencia, para que dentro el término de cinco
(5) dias se sirvan informar al Despacho las direcciones de correo electronico a
través de las cuales actuaran y seran citados para el desarrollo de la referida
diligencia y alleguen los documentos que pretendan hacer valer en la audiencia,
tales como poderes O sustituciones, informacion que debera ser remitida al correo
institucional [03cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: ADVERTIR que la inasistencia injustificada del demandante hara
presumir ciertos los hechos en que se fundan las excepciones, siempre que sean
susceptibles de confesion, y la del demandado hara presumir por ciertos los hechos
en que se funda la demanda, y si ninguna de las partes comparece, esta no se
celebrara, y vencido el termino de tres (3) dias sin que se justifique la inasistencia
se declarara terminado el proceso.

QUINTO: ADVERTIR que, si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de
las consecuencias probatorias por su inasistencia (las ya anteriormente anotadas),
la audiencia se llevara a cabo con su apoderado judicial, quien tendra facultad para
confesar, conciliar, transigir, desistir, y en general para disponer del litigio.

SEXTO: ADVERTIR que la inasistencia de las partes o de sus apoderados judiciales
a la Audiencia inicial y por hechos anteriores a la misma, solo podra justificarse
mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa, la cual debera presentarse
antes de la Audiencia. En caso de enfermedad deberan aportar la constancia de la
incapacidad correspondiente, la cual no podra ser de médico particular sino de la
EPS ala que se encuentran afiliados, para lo cual se debera aportar copia del carnet
o certificado que acredite a la EPS a que se encuentra afiliado.
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SEPTIMO: ADVERTIR a los apoderados judiciales que aplazar la Audiencia a ultima
hora sin justa causa demostraria intencion de obstruir la justicia y una tactica
dilatoria que dara lugar a compulsar copias a la SALA DISCIPLINARIA DEL
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL VALLE DEL CAUCA para que
se inicie investigacion correspondiente, y que la Audiencia se llevara a cabo con la
parte que concurra e incluso, con la parte misma de quien es apoderado.

OCTAVO: ADVERTIR que solo si el Juez acepta la justificacion se fijara nueva
fecha y hora para su celebracién, mediante auto que no tendra recursos y que en
ningun caso podra haber otro aplazamiento.

NOVENO: ADVERTIR que las justificaciones que presenten las partes o sus
apoderados con posterioridad a la Audiencia, solo seran apreciadas si se aportan
dentro de los tres (3) dias siguientes a la fecha en que ella se verifico y solo se
admitiran aquellas que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito, y solo
tendran el efecto de exonerar de las consecuencias procesales, probatorias y
pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia. En este caso, si
el Juez acepta la excusa presentada, prevendra a quien la haya presentado para
que concurra a la Audiencia de instruccion y juzgamiento a absolver el
interrogatorio.

DECIMO: INFORMESE a las partes que copia del protocolo de audiencias
elaborado por el Juzgado se encuentra disponible en la pagina del Juzgado Tercero
Civil Municipal de Cali de la Rama Judicial Link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-civil-municipal-de-cali/83, en
“Aviso Protocolo de Audiencia’.

DECIMO PRIMERO: AUTORICESE al empleado que actuara como secretario ad-
hoc en la audiencia para que, en caso de ser necesario, se comunique con los
sujetos procesales a efectos de informarle la herramienta tecnologica que se
utilizara para la realizacion del mencionado acto procesal o concretar una distinta.

DECIMO SEGUNDO: PROROGUESE el término para resolver la presente instancia
judicial, hasta por un término maximo de seis (6) meses, una vez vencido el afo
desde la notificacion del demandado, conforme lo establecido en el articulo 121 del
Caodigo General del Proceso.

Notifiquese,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

Estado No. 90 de 30-06-2023



Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Calli - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 78335d3a358ec47660e763d12849e3bcee973cd3641551a6¢c38cd9931fd7044b
Documento generado en 29/06/2023 04:58:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Auto
Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo

Radicacion: 2022-00495-00

Demandante: Banco W S.A.

Demandado: Jhon Jairo Tangarife Mufioz y Ivan Andrés Yusti Arango

1. Dando cumplimiento a lo solicitado en auto de fecha 24 de febrero de 2023, el
apoderado judicial de la parte demandante allego el certificado de existencia y
representacion legal del Banco W S.A., donde verifica la condiciéon de la Dra. Lina
Maria Mayor Posso.

Luego entonces, verificados los requisitos de ley, hay lugar a decretar la subrogacion
parcial del crédito que hace el BANCO W S.A., a favor del FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS S.A. (FNG), por la suma de $14.996.957.

2. A su vez, allegd constancia de entrega positiva de las comunicaciones de que
tratan los articulos 291 y 292 del estatuto procesal civil, al demandado JHON JAIRO
TANGARIFE MUNOZ, en la calle 9C No. 23-36 piso 2 barrio la independencia, con
resultado “POR MANIFESTACION DE QUIEN RECIBE, EL DESTINATARIO
RESIDE O LABORA EN LA DIRECCION INDICADA’.

3. De otro lado, solicita se dicte auto que ordene seguir adelante la ejecucién, no
obstante, revisado el plenario se advierte que el demandado Ilvan Andrés Yusti
Arango, no se encuentra debidamente notificado, pues bien, la comunicacion
remitida a la carrera 32 No. 39 — 18 ciudad modelo, arroj6 como resultado “EL
DESTINATARIO NO VIVE O NO LABORA EN LA DIRECCION INDICADA”; lo que
conlleva al agotamiento de lo reglado en el articulo 293 ibidem.

Asi las cosas, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGUESE al plenario la comunicacién personal del articulo 291 y
292 del C.G.P, con resultado positivo y enviada al demandado JHON JAIRO
TANGARIFE MUNOZ.

SEGUNDO: ORDENAR el emplazamiento del demandado lvan Andrés Yusti
Arango, a fin que comparezca a notificarse del auto de mandamiento de pago,
conforme lo prescrito por el articulo 293 del C. G del P. adviértase que el
emplazamiento se entendera surtido transcurridos quince (15) dias después del
registro de personas emplazadas, y que, en caso de la no comparecencia del
emplazado, se le designara curador ad-litem con quien se surtira la notificacion.

En atencién al articulo 10 de la Ley 2213 del 2022, se prescindira de la publicacion
de listado emplazatorio.



TERCERO: ORDENESE por Secretaria, la publicacion de la informacién establecida
en el art. 108 del Codigo General del Proceso, en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas conforme lo dispone el art. 10 de la Ley 2213 de 2022. . Vencido este
término se procedera a la designacion de curador ad-litem, si a ello hubiere lugar,
conforme lo dispone el articulo 108 del C.G.P.

CUARTO: ACEPTASE la subrogacion parcial en los términos de los articulos 1666,
1668 Numeral 3, 2361 y 2395 Inciso 1 del Cddigo Civil, a favor del FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A., que garantiza la obligacién de los deudores JHON
JAIRO TANGARIFE MUNOZ y IVAN ANDRES YUSTI ARANGO, hasta la
concurrencia del monto pagado a BANCO W S.A., la suma de $14.996.957m/cte.

QUINTO: En consecuencia, téngase como parte demandante a BANCO W S. Ay al
FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A., de conformidad con el Art. 1666 del C.
Civil.

Notifiquese y cumplase,

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
JUEZ
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo- Garantia Real (menor Cuantia)
Radicacion: 2023-00285-00

Demandante: Banco Davivienda S.A.

Demandado: Victor Andrés Gonzalez

1. Reunidos los requisitos establecidos en el articulo 422 del Cddigo General del
Proceso, asi como aquellos consagrados en los articulos 621 y 709 del C. de Co.,
el Despacho proferira el auto de mandamiento de pago correspondiente.

2. Ahora, si bien el titulo valor (pagaré 05701016004327679) de donde se
desprende una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a favor del
demandante y a cargo de la parte demandada, fue presentado en documento
escaneado, ello no obsta para librar el mandamiento de pago deprecado porque con
la entrada en vigencia de la Ley 2213 de 2022, “las demandas se presentaran en
forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos”, (Art. 6°) y “las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones
personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios
fisicos” (Art. 2°). Sin embargo, se advertira a la parte demandante que tiene el deber
de adoptar las medidas necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo
cuando sea requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su
responsabilidad (num. 12 del Art. 78 del CGP); deber que se refuerza por la
confianza que la justicia deposita en él, por cuenta del principio de buena fe y lealtad
procesal. En consecuencia, el juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ADELANTAR proceso ejecutivo de menor cuantia y librar
mandamiento de pago a favor del BANCO DAVIVIENDA S.A., identificado con Nit.
No. 860034313-7 y en contra de VICTOR ANDRES GONZALEZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 76.311.665, por los siguientes conceptos:

1. Por la suma de $466.898,63 M/CTE a titulo de capital, incorporado en la pagaré
No. 05701016004327679, cuota causada del 15 de julio de 2022 al 14 de agosto de
2022.
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2. Por la suma de $588.368,84 M/CTE por concepto de intereses corrientes
liquidados entre el 15 de julio de 2022 al 14 de agosto de 2022.

3. Por la suma de $37.463 M/CTE por concepto de seguros, causados desde la
cuota de fecha 15 de julio de 2022 al 14 de agosto de 2022.

4. Por los INTERESES DE MORA causados por el mencionado saldo de capital a
la tasa pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites legales
establecidos, evento en el cual se aplicaran los mismos de acuerdo con lo certificado
por la Superintendencia Financiera de Colombia a partir del 14 de septiembre de
2022 hasta tanto se verifique el pago total de la misma.

5. Por la suma de $470.443,10 M/CTE a titulo de capital, incorporado en la pagaré
No. 05701016004327679, cuota causada del 15 de agosto de 2022 al 14 de
septiembre de 2022.

6. Por la suma de $585.556,78 M/CTE por concepto de intereses corrientes
liquidados entre el 15 de agosto de 2022 al 14 de septiembre de 2022.

7. Por la suma de $37.308 M/CTE por concepto de seguros, causados desde la
cuota de fecha 15 de agosto de 2022 al 14 de septiembre de 2022.

8. Por los INTERESES DE MORA causados por el mencionado saldo de capital a
la tasa pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites legales
establecidos, evento en el cual se aplicaran los mismos de acuerdo con lo certificado
por la Superintendencia Financiera de Colombia a partir del 14 de octubre de 2022
hasta tanto se verifique el pago total de la misma.

9. Por la suma de $474.014,48 M/CTE a titulo de capital, incorporado en la pagaré
No. 05701016004327679, cuota causada del 15 de septiembre de 2022 al 14 de
octubre de 2022.

10. Por la suma de $581.985,40 M/CTE por concepto de intereses corrientes
liquidados entre el 15 de septiembre de 2022 al 14 de octubre de 2022.

11. Por la suma de $37.437 M/CTE por concepto de seguros, causados desde la
cuota de fecha 15 de septiembre de 2022 al 14 de octubre de 2022.

12. Por los INTERESES DE MORA causados por el mencionado saldo de capital a
la tasa pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites legales
establecidos, evento en el cual se aplicaran los mismos de acuerdo con lo certificado
por la Superintendencia Financiera de Colombia a partir del 14 de noviembre de
2022 hasta tanto se verifique el pago total de la misma.

Estado No. 90 de 30-06-2023



13. Porla suma de $477.612,97 M/CTE a titulo de capital, incorporado en la pagaré
No. 05701016004327679, cuota causada del 15 de octubre de 2022 al 14 de
noviembre de 2022.

14. Por la suma de $578.386,93 M/CTE por concepto de intereses corrientes
liguidados entre el 15 de octubre de 2022 al 14 de noviembre de 2022.

15. Por la suma de $37.568 M/CTE por concepto de seguros, causados desde la
cuota de fecha 15 de octubre de 2022 al 14 de noviembre de 2022.

16. Por los INTERESES DE MORA causados por el mencionado saldo de capital a
la tasa pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites legales
establecidos, evento en el cual se aplicaran los mismos de acuerdo con lo certificado
por la Superintendencia Financiera de Colombia a partir del 14 de diciembre de 2022
hasta tanto se verifique el pago total de la misma.

17. Porla suma de $481.238,78 M/CTE a titulo de capital, incorporado en el pagaré
No. 05701016004327679, cuota causada del 15 de noviembre de 2022 al 14 de
diciembre de 2022.

18. Por la suma de $574.761,12 M/CTE por concepto de intereses corrientes
liquidados entre el 15 de noviembre de 2022 al 14 de diciembre de 2022.

19. Por la suma de $37.699 M/CTE por concepto de seguros, causados desde la
cuota de fecha 15 de noviembre de 2022 al 14 de diciembre de 2022.

20. Porlos INTERESES DE MORA causados por el mencionado saldo de capital a
la tasa pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites legales
establecidos, evento en el cual se aplicaran los mismos de acuerdo con lo certificado
por la Superintendencia Financiera de Colombia a partir del 14 de enero de 2023
hasta tanto se verifique el pago total de la misma.

21. Por la suma de $484.892,11 M/CTE a titulo de capital, incorporado en la pagaré
No. 05701016004327679, cuota causada del 15 de diciembre de 2022 al 14 de
enero de 2023.

22. Por la suma de $552.617,45 M/CTE por concepto de intereses corrientes
liquidados entre el 15 de diciembre de 2022 al 14 de enero de 2023.

23. Por la suma de $37.831 M/CTE por concepto de seguros, causados desde la
cuota de fecha 15 de diciembre de 2022 al 14 de enero de 2023.

24. Porlos INTERESES DE MORA causados por el mencionado saldo de capital a
la tasa pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites legales
establecidos, evento en el cual se aplicaran los mismos de acuerdo con lo certificado
por la Superintendencia Financiera de Colombia a partir del 14 de febrero de 2023
hasta tanto se verifique el pago total de la misma.
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25. Por la suma de $488.573,18 M/CTE a titulo de capital, incorporado en la pagaré
No. 05701016004327679, cuota causada del 15 de enero de 2023 al 14 de febrero
de 2023.

26. Por la suma de $585.917,04 M/CTE por concepto de intereses corrientes
liquidados entre el 15 de enero de 2023 al 14 de febrero de 2023.

27. Por la suma de $37.963 M/CTE por concepto de seguros causados desde la
cuota de fecha 15 de enero de 2023 al 14 de febrero de 2023.

28. Porlos INTERESES DE MORA causados por el mencionado saldo de capital a
la tasa pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites legales
establecidos, evento en el cual se aplicaran los mismos de acuerdo con lo certificado
por la Superintendencia Financiera de Colombia a partir del 14 de marzo de 2023
hasta tanto se verifique el pago total de la misma.

29. Por la suma de $492.282,19 M/CTE a titulo de capital, incorporado en la pagaré
No. 05701016004327679, cuota causada del 15 de febrero de 2023 al 14 de marzo
de 2023.

30. Por la suma de $563.717,72 M/CTE por concepto de intereses corrientes
liquidados entre el 15 de febrero de 2023 al 14 de marzo de 2023.

31. Por la suma de $38.095 M/CTE por concepto de seguros causados desde la
cuota de fecha 15 de febrero de 2023 al 14 de marzo de 2023.

32. Por los INTERESES DE MORA causados por el mencionado saldo de capital a
la tasa pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites legales
establecidos, evento en el cual se aplicaran los mismos de acuerdo con lo certificado
por la Superintendencia Financiera de Colombia a partir del 14 de abril de 2023
hasta tanto se verifique el pago total de la misma.

33. Por la suma de $73.763.992 M/CTE a titulo de capital acelerado, incorporado
en la pagaré No. 05701016004327679.

34. Por los INTERESES DE MORA causados por el mencionado saldo de capital a
la tasa pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites legales
establecidos, evento en el cual se aplicaran los mismos de acuerdo con lo certificado
por la Superintendencia Financiera de Colombia a partir del 19 de abril de 2023
hasta tanto se verifique el pago total de la misma.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo del bien inmueble dado en garantia

hipotecaria por el demandado VICTOR ANDRES GONZALEZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 76.311.665, distinguido bajo el folio de matricula
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inmobiliaria No. 370-1029739 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Cali (Valle).
Librese el oficio correspondiente.

TERCERO: NOTIFIQUESE este proveido a la parte ejecutada, en los términos de
los articulos 291 al 301 del Codigo General del Proceso o el articulo 8° de la Ley
2213 del 2022, informandole que cuenta con cinco (5) dias para pagar la obligacion
o con diez (10) dias para proponer excepciones.

CUARTO: REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda informe la cuenta de correo electrénico y/o teléfono en las cuales se
surtiran las comunicaciones a que haya lugar dentro del proceso judicial. Lo anterior,
de conformidad con lo establecido en el articulo 2° de la Ley 2213 del 2022.

QUINTO: ADVERTIR a la parte demandante que tiene el deber de adoptar las
medidas necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea
requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad (num.
12 del articulo 78 del CGP).

SEXTO: Sobre las costas, incluidas las agencias en derecho, se decidira en la
oportunidad procesal debida.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. HENRY WILFREDO SILVA
CUBILLOS, segun los términos del endoso conferido.

Notifiquese,
Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
46.
Firmado Por:
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Auto

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo — Menor Cuantia
Radicacion: 2023-00259-00.
Demandante: Banco de Bogota S.A.
Demandado: Luz Marina Lopez Aparicio

1. La apoderada de la entidad acreedora solicita aclarar el auto de fecha 09 de junio
2023 mediante el cual se corrigié el numero de pagaré el 31.909.689, aduciendo
que el numero plasmado en el titulo no contiene separacién por puntos, lo que
puede ocasionar futuras nulidades.

2. Al respecto el articulo 285 del C.G.P. dispone “La sentencia no es revocable ni
reformable por el juez que la pronuncid. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio
0 a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva
de la sentencia o influyan en ella.”

3. En este sentido, la mandataria judicial presentd la solicitud de aclaracién dentro
del término de ejecutoria del mentado auto, no obstante, para el despacho no hay
lugar a dar aplicacion a la norma procesal antes citada, pues bien, el numero del
pagaré se plasm6 de manera correcta, sin que pueda predicarse de ello un
verdadero motivo de duda como lo indico el legislador.

Luego entonces, se negara la solicitud elevada por la profesional del derecho, por
lo que el juzgado,

RESUELVE:

NEGAR la aclaracion del auto de fecha 09 de junio 2023, por los motivos expuestos.

Notifiquese,

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

46.
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).
Proceso: Divisorio Venta de Bien Comun (Menor Cuantia)
Radicacion: 2023-00286-00
Demandante: Yenny Lucero Pietro Quintero y Yuly Andrea Prieto Méndez
Demandado: Gustavo Mufioz Velasco
Como quiera que la presente demanda no fue subsanada dentro del término de ley,
este Juzgado de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 90 del
Cddigo General del Proceso,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda divisoria de venta del bien comun,
de conformidad con lo anotado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente previa cancelacion de su radicacion.
Notifiquese y cumplase,
Firmado electronicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Jueza

46
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).
Proceso: Ejecutivo Singular-Minima Cuantia.
Radicacion: 2023-00336
Demandante: Fiduciaria Scotiabank Colpatria S.A. como vocera del Patrimonio

Autonomo FC ADAMANTINE NPL
Demandado: Sergio Montano Hurtado

Como quiera que la presente demanda no fue subsanada dentro del término de ley,
este Juzgado de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 90 del
Caodigo General del Proceso,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva, de conformidad con lo
anotado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente previa cancelacion de su radicacion.
Notifiquese y cumplase,
Firmado electrénicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Jueza

46

Estado No. 90 de 30-06-2023



Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5ee08ff5331b25448fce4793f71baf4cdlc74e4bef0239efe87702b6al7bccbl
Documento generado en 29/06/2023 04:58:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Estado No. 90 de 30-06-2023



REPUBLICA DE COLOMBIA

s
P £y

e,
e’ %
\!
% E i
.'._h:{ﬂv

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

ol 5 8

Auto
Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).
Auto
Proceso: Sucesion (Menor Cuantia)
Radicacion: 2023-00362-00

Demandante: Claudia Patricia Martinez Astudillo
Demandado: Helida Astudillo de Martinez y Efrain Martinez

Como quiera que la presente demanda no fue subsanada dentro del término de ley,
este Juzgado de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 90 del
Cddigo General del Proceso,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de sucesion de conformidad con lo
anotado en la parte motiva de este proveido.
SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente previa cancelacion de su radicacion.

Notifiquese y cumplase,

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Para la Efectividad de la Garantia Real - Menor Cuantia -
Radicacion: 2023-00368

Demandante: Scotiabank Colpatria S.A.

Demandado: Paola Herrera Arenas

Revisada la presente demanda, se observan falencias que la hacen inadmisible, a
saber:

1. No se aporta el certificado de existencia y representacion legal donde consta
la fusion entre el banco CITIBANK, entidad que confirid el primer endoso, y
Scotiabank Colpatria S.A., entidad que actua en este tramite en calidad de
acreedora.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. JOSE IVAN SUAREZ
ESCAMILLA, segun los términos del poder conferido.

Notifiquese,
Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia
Radicacion: 2023-00375-00

Demandante: Edificio Multifamiliar Granada P.H.
Demandado: Armando Ordofiez Ortiz

Una vez revisada la solicitud que antecede y de conformidad con el articulo 599 del
Caodigo General del Proceso, el juzgado

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el embargo del inmueble de propiedad del demandado
ARMANDO ORDONEZ ORTIZ, identificado con c.c. No. 16.586.188, identificado
con matricula inmobiliaria No. 370-503856 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali. Oficiese, Informando lo pertinente.

SEGUNDO: NEGAR el embargo de los dineros depdsitos en cuentas, por cuanto la
decretada se considera suficiente, amén de la cuantia del presente tramite.

Notifiquese y cumplase,

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia
Radicacion: 2023-00375-00

Demandante: Edificio Multifamiliar Granada P.H.
Demandado: Armando Ordofiez Ortiz

Reunidos los requisitos establecidos en el articulo 422 del Codigo General del
Proceso, el Despacho proferira el auto de mandamiento de pago correspondiente.

Ahora, si bien el titulo ejecutivo (certificacién de deuda) de donde se desprende una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible a favor del demandante y a cargo
de la parte demandada, fue presentado en documento escaneado, ello no obsta
para librar el mandamiento de pago deprecado porque con la entrada en vigencia
de la Ley 2213 de 2022, “las demandas se presentaran en forma de mensaje de
datos, lo mismo que todos sus anexos”, (Art. 6°) y “las actuaciones no requeriran de
firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos” (Art. 2°). Sin embargo,
se advertira a la parte demandante que tiene el deber de adoptar las medidas
necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea requerido por
el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad (num. 12 del Art.
78 del CGP); deber que se refuerza por la confianza que la justicia deposita en él,
por cuenta del principio de buena fe y lealtad procesal. En consecuencia, el juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ADELANTAR proceso ejecutivo de minima cuantia y librar
mandamiento de pago a favor de EDIFICIO MULTIFAMILIAR GRANADA P.H.,
identificada con Nit. No. 805.026.853-9, y en contra d¢ ARMANDO ORDONEZ
ORTIZ, identificado con c.c. No. 16.586.188, por los siguientes conceptos:

1.1 Por los siguientes conceptos de capital de cuota ordinaria y/o extraordinaria de
administracién que se detallan a continuacion con su fecha de vencimiento, a saber:

I | pepiierrey | v ey (CAARLC
1 MARZO 31/03/2022 ORDINARIA | $  7.600
2 ABRIL 30/04/2022 ORDINARIA | $ 550.000
3 MAYO 31/05/2022 ORDINARIA | $ 650.000
4 JUNIO 30/06/2022 ORDINARIA | §$ 650.000
5 JULIO 31/07/2022 ORDINARIA | $ 650.000
6 AGOSTO 31/08/2022 ORDINARIA | $ 650.000
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7 SEPTIEMBRE 30/09/2022 ORDINARIA | $ 600.000
8 OCTUBRE 31/10/2022 ORDINARIA | $ 600.000
9 NOVIEMBRE 30/11/2022 ORDINARIA | $ 600.000
10 DICIEMBRE 31/12/2022 ORDINARIA | $ 600.000
11 DICIEMBRE 311122022 | EXTRAORDIN | $ 2.000.000
ARIA
12 ENERO 31/01/2023 ORDINARIA | $ 600.000
13 FEBRERO 28/02/2023 ORDINARIA | $ 600.000
14 MARZO 31/03/2023 ORDINARIA | $ 600.000
15 ABRIL 30/04/2023 ORDINARIA | $ 600.000
16 MAYO 31/05/2023 ORDINARIA | $ 600.000

1.2 Por los INTERESES DE MORA causados por los mencionados saldos de capital
de cada una de las cuotas ordinarias y extraordinarias, a la tasa pactada por las
partes, salvo que sobrepasen los limites legales establecidos, evento en el cual se
aplicaran los mismos de acuerdo con lo certificado por la Superintendencia
Financiera de Colombia a partir del dia siguiente a su fecha de vencimiento, hasta
tanto se verifique el pago total de la misma.

1.3 Por las demas cuotas de administracion, ordinarias y extraordinarias que se
sigan causando hasta el momento del pago total de la obligacién, las cuales deberan
ser canceladas dentro del término previsto, so pena de intereses moratorios.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE este proveido a la parte ejecutada, en los términos de
los articulos 291 al 301 del Codigo General del Proceso o el articulo 8° de la Ley
2213 del 2022, informandole que cuenta con cinco (5) dias para pagar la obligacion
o con diez (10) dias para proponer excepciones.

TERCERO: REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacion de
la demanda informe la cuenta de correo electronico y/o teléfono en las cuales se
surtiran las comunicaciones a que haya lugar dentro del proceso judicial. Lo anterior,
de conformidad con lo establecido en el articulo 2° de la Ley 2213 del 2022.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que tiene el deber de adoptar las
medidas necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea
requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad (num.
12 del articulo 78 del CGP).

QUINTO: Sobre las costas, incluidas las agencias en derecho, se decidira en la
oportunidad procesal debida.

Notifiquese,
Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.

Juez.
46.
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Verbal Menor Cuantia (nulidad)
Radicacién: 2023-00377-00
Demandante: Juliana Lasso Ceballos
Demandado: Manuel Tiberio Roman y otros

1. Teniendo en cuenta que la presente demanda cumple con los requisitos
dispuestos en los articulos 82,83 y 384 del Codigo General del Proceso.

2. Ahora, conforme a la manifestacion realizada por la parte actora en el item de
notificaciones, esto es, el desconocimiento del domicilio de los convocados a juicio,
se dard aplicacion a lo reglado en el articulo 293 ibidem.

Asi las cosas, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda VERBAL de menor cuantia instaurada por
JULIANA LASSO CEBALLOS, identificada con c.c. No. 31946104, en contra de i)
MANUEL TIBERIO ROMAN, identificado con c.c. No. C.C. 14.975.558, ii)
ROBINSON ARROYABE CAICEDO, identificado con c.c. No. C.C. 94.310.739 y iii)
DAYANA PATRICIA DURAN FERLA, identificada con c.c. No. C.C. 1.113.635.814.

SEGUNDO: DISPONER que esta demanda se le dé el tramite previsto para un
proceso verbal al tenor del articulo 368 y ss. Del C.G.P.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia al seiior MANUEL TIBERIO ROMAN,
conforme lo dispone los articulos 291 al 301 del Cédigo General del Proceso o el
articulo 8° de la ley 2213 de 2022.

CUARTO: En consecuencia, ORDENAR el emplazamiento de los demandados
ROBINSON ARROYABE CAICEDO, identificado con c.c. No. C.C. 94.310.739 y
DAYANA PATRICIA DURAN FERLA, identificado con c.c. No. C.C. 1.113.635.814,
a fin que comparezcan a notificarse del auto admisorio de la demanda, conforme lo
prescrito por el articulo 293 del C. G del P.

Para efectos de lo anterior, se procedera conforme lo estatuido en el articulo 10 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2.020, en concordancia con previsto en el inciso 5°
del articulo 108 del C.G. del P, esto es realizar el Registro Nacional de Personas
Emplazadas.

QUINTO: CORRER traslado al demandado por el término de veinte (20) dias, tal
como lo prevé el articulo 369 del C.G.P.
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SEXTO: REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda se informe la cuenta de correo electronico y/o teléfono en las cuales se
surtan las comunicaciones a que haya lugar dentro del proceso judicial, de
conformidad con lo establecido en el articulo 2° de la ley 2213 de 2022.

SEPTIMO: SENALAR el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién del presente proveido, para que el demandante preste caucion por el
valor de $28.000.000 pesos. Hecho lo anterior se proveera lo pertinente respecto a
la medida cautelar solicitada.

Notifiquese,
Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez
46.
Firmado Por:

Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Sucesion — Menor Cuantia.

Radicacion: 2023-00380

Demandante: Eliecer Sandoval Reinel y otros.

Causante: Filomena Reinel De Sandoval y Luis Maria Sandoval Mufioz

Teniendo en cuenta que dentro del término legal, fue allega la subsanacién y con
ello se encuentran reunidos los requisitos de ley, exigidos por los Arts. 82, 83, 84,
85y 489 del C.G.P., el juzgado procedera a su apertura. Sin mas consideraciones,
el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR abierto y radicado en este Despacho Judicial, el proceso
de sucesion intestada de menor cuantia de los causantes FILOMENA REINEL DE
SANDOVAL identificada con cédula de ciudadania No. 29.035.651 fallecida el dia
el dia 28 de Marzo de afo 2017, siendo su ultimo domicilio la ciudad de Cali, y LUIS
MARIA SANDOVAL MUNO?Z identificada con cédula de ciudadania No. 2.438.440
fallecido el dia 27 de Febrero de ano 1985, siendo su ultimo domicilio la ciudad de
Cali, y

SEGUNDO: RECONOCER como herederos gel causante FILOMENA REINEL DE
SANDOVAL y LUIS MARIA SANDOVAL MUNOZ, dentro del presente proceso de
sucesion, a los senores:

Calidad frente a los

Nombre causantes Cedula
ELIECER SANDOVAL REINEL Hijo 17.180.636
ROGELIO SANDOVAL REINEL Hijo 14.998.870
ALBERTO SANDOVAL REINEL Hijo 14.977.919
GLORIA CLARET SANDOVAL REINEL Hijo 31.888.513
LUZ AMPARO SANDOVAL REINEL Hijo 38.940.397
CARLOS HUMBERTO SANDOVAL REINEL Hijo 16.678.763
NIEVES SHIRLEY SANDOVAL REINEL Hijo 29.433.128
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NELSON SANDOVAL REINEL Hijo 16.726.453
MARIA MILHEM SANDOVAL REINEL Hijo 31.274.538
LUIS ANGEL SANDOVAL REINEL Hijo 14.447.836
JOSE RICARDO SANDOVAL REINEL Hijo 19.063.708
MAGDA LEONOR SANDOVAL REINEL Hijo .31.277.871

Asi mismo se reconoce a los siguientes, en calidad de herederas del sefor
HECTOR AUGUSTO SANDOVAL REINEL (qg.e.p.d.) hijo de los causantes, asi:

Calidad frente a los
Nombre causantes Cedula

En representacion de
Héctor Augusto
YAMILET SANDOVAL MELENDEZ - Sandoval Reinel . 66.903.987

En representacion de
Héctor Augusto
Sandoval Reinel - hijo

JAQUELINE SANDOVAL MELENDEZ de los causantes - 66.950.473

Todos los relacionados anteriormente, aceptan la herencia con beneficio de
inventario, a voces del articulo 488-4 del CGP.

TERCERO: ORDENAR la liquidacion de la sociedad conyugal formada por el hecho
del matrimonio entre FILOMENA REINEL DE SANDOVAL y LUIS MARIA
SANDOVAL MUNOZ. En consecuencia ordénese el emplazamiento de los
acreedores de la mencionada universalidad en los términos del articulo 523
concordante con el 108 del C. G. del Proceso.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el Art. 108 y 490 del C.G.P.,
emplazar a todas las personas inciertas e indeterminadas que se crean con derecho
a intervenir en el presente asunto, asi como el articulo 10° de la ley 2213 de 2022,
para que comparezcan ante este juzgado a recibir notificacion del auto admisorio
de la demanda. El emplazamiento se entendera surtido transcurridos quince (15)
dias después de la publicacion que se realice el Registro Nacional de Personas
Emplazadas.

QUINTO: ORDENAR la publicacién del presente proceso, en el Registro Nacional
de Apertura De Procesos De Sucesion, conforme lo dispuesto en el paragrafo
primero y segundo del Articulo 490 del C.G.P.

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente la presente demanda sucesoria a JESUS
HERNAN SANDOVAL REINEL, para los fines del articulo 492 del CGP en armonia
con el articulo 1289 del Codigo Civil, y de conformidad con los art 291 y 292 del
C.G.P, o, segun los lineamientos del articulo 8° de la ley 2213 del 13 de junio del
2022, con el fin de que se sirvan comparecer al proceso para que declaren si
aceptan o repudian la asignacion que se les hubiere deferido.
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SEPTIMO: ORDENAR la formacién de los inventarios y avaluos pertenecientes a la
causa mortuoria.

OCTAVO: INFORMAR a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN de
la apertura de la sucesién 2023-00380 solicitada por los sefores:

Calidad frente a los
Nombre causantes Cedula

ELIECER SANDOVAL REINEL Hijo 17.180.636
ROGELIO SANDOVAL REINEL Hijo 14.998.870
ALBERTO SANDOVAL REINEL Hijo 14.977.919
GLORIA CLARET SANDOVAL REINEL Hijo 31.888.513
LUZ AMPARO SANDOVAL REINEL Hijo 38.940.397
CARLOS HUMBERTO SANDOVAL REINEL Hijo 16.678.763
NIEVES SHIRLEY SANDOVAL REINEL Hijo 29.433.128
NELSON SANDOVAL REINEL Hijo 16.726.453
MARIA MILHEM SANDOVAL REINEL Hijo 31.274.538
LUIS ANGEL SANDOVAL REINEL Hijo 14.447.836
JOSE RICARDO SANDOVAL REINEL Hijo 19.063.708
MAGDA LEONOR SANDOVAL REINEL Hijo . 31.277.871

En representacion de

Héctor Augusto

YAMILET SANDOVAL MELENDEZ - Sandoval Reinel . 66.903.987

En representacion de

Héctor Augusto

Sandoval Reinel - hijo

JAQUELINE SANDOVAL MELENDEZ de los causantes - 66.950.473

Conforme a lo consagrado en el articulo 490 del CGP. Por secretaria librese oficio
incluyendo los datos de identificacion del causante.

Notifiquese y cumplase,

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Jueza

46
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Verbal (Minima Cuantia).
Radicacion: 2023-00409-00.

Demandantes: Moneytech S.A.S.
Demandados: HB Ingenieria y Proyectos S.A.S.

Estudiada la presente se observan las siguientes falencias que la hacen inadmisible,
a saber:

1.

Omite indicar el apoderado judicial, si el correo relacionado en el memorial
poder, se encuentra inscrito en el Registro Nacional de Abogados —Ley 2213
de 2022-.

No se da cumplimiento a lo establecido en el articulo 206 ibidem, en cuanto
al juramento estimatorio respecto de los frutos pretendidos.

Dado que el poder aportado cuenta con firmas escaneadas, debe acreditar
que el mismo se confiri6 desde el correo electrénico de la entidad
demandante, pues dicha circunstancia no se verifica del pantallazo allegado,
dado que se evidencia su remision desde el usuario Valentina Dorado Cruz,
sin cumplirse con lo previsto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, esto
es, su remisiéon desde la cuenta electronica de notificaciones judiciales
registrado en el certificado de existencia y representacion legal de Camara
de Comercio.

En consecuencia y de conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Cdodigo
General del Proceso, el Juzgado:

RESUELVE:

INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la parte motiva
de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias, siguientes a la
notificacion de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so pena
de rechazo.

Notifiquese,

46.

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Sucesion (Menor Cuantia)
Radicacion: 2023-00410-00
Demandante: Humberto Rebolledo Ibarra
Causante: Hernando Rebolledo

Estudiada la presente demanda se observan las siguientes falencias que la hacen
inadmisible, a saber:

1.

2.

Omite la apoderada judicial, indicar el correo electronico inscrito en el
Registro Nacional de Abogados —Ley 2213 de 2022-.

No se aporta el avaluo actual de los bienes relictos de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 444 del C.G. del P. Si el apoderado pretende valerse
del avalué catastral, debera ajustar el valor en el inventario, a las previsiones
del numeral 4 del articulo en cita, y teniendo en cuenta la porcién sobre la
que se pretende la adjudicacion.

Omite aportar el inventario y avaluo reglado en el numeral 5 del articulo 489
del estatuto procesal civil.

Dado que el poder aportado cuenta con firmas escaneadas, debe acreditar
qgue el mismo se confirié a través de mensaje de datos, tal y como lo exige el
articulo 5° de la ley 2213 de 2023.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:

INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la parte motiva
de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias, siguientes a la
notificacion de este proveido, la parte demandante proceda a subsanarla so pena
de rechazo.

Notifiquese,

46.

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Auto
Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo — Menor Cuantia
Radicacion: 2023-00412-00.

Demandante: Banco Popular

Demandado: Luisa Fernanda Sandoval Gutiérrez

Una vez revisada la solicitud que antecede y de conformidad con el articulo 599 del
Cddigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros depositados y los
que se llegaren a depositar en cuentas corrientes, de ahorro, CDT, bonos, acciones,
encargos fiduciarios o cualquier otra suma de dinero, ya sea en cuentas conjuntas
o separadas de titularidad de LUISA FERNANDA SANDOVAL GUTIERREZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 34.566.014, en entidades relacionadas
en el escrito de medidas.

SEGUNDO: LIMITAR el embargo a la suma de $190.000.000 M/CTE y LIBRAR
comunicacion a las entidades correspondientes para que se tomen las medidas del
caso. Hagansele las prevenciones legales.

Notifiquese y cumplase,
Firmado electronicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.

46.
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Auto
Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo — Menor Cuantia
Radicacion: 2023-00412-00.

Demandante: Banco Popular

Demandado: Luisa Fernanda Sandoval Gutiérrez

1. Reunidos los requisitos establecidos en el articulo 422 del Codigo General del
Proceso, asi como aquellos consagrados en los articulos 621 y 709 del C. de Co.,
el Despacho proferira el auto de mandamiento de pago correspondiente.

2. Ahora, si bien el titulo valor (pagaré 604013220000083) de donde se desprende
una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a favor del demandante y a
cargo de la parte demandada, fue presentado en documento escaneado, ello no
obsta para librar el mandamiento de pago deprecado porque con la entrada en
vigencia de la Ley 2213 de 2022, “las demandas se presentaran en forma de
mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos”, (Art. 6°) y “las actuaciones no
requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos” (Art.
2°). Sin embargo, se advertira a la parte demandante que tiene el deber de adoptar
las medidas necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea
requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad (num.
12 del Art. 78 del CGP); deber que se refuerza por la confianza que la justicia
deposita en él, por cuenta del principio de buena fe y lealtad procesal. En
consecuencia, el juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ADELANTAR proceso ejecutivo de menor cuantia y librar mandamiento
de pago a favor del BANCO POPULAR, identificado con Nit. No. 860007738-9 y
en contra de LUISA FERNANDA SANDOVAL GUTIERREZ, identificada con cédula
de ciudadania No. 34.566.014, por los siguientes conceptos:

1. Porla suma de $89.276.482 M/CTE a titulo de capital acelerado incorporado
en la pagaré 604013220000083.



2. Por la suma de $6.624.758M/CTE por concepto de intereses corrientes
causados desde el 05 de noviembre de 2022 al 05 de mayo de 2023.

3. Porlos INTERESES DE MORA causados por el mencionado saldo de capital
a la tasa pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites legales
establecidos, evento en el cual se aplicaran los mismos de acuerdo con lo
certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia a partir del 06 de
mayo de 2023 hasta tanto se verifique el pago total de la misma.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE este proveido a la parte ejecutada, en los términos de
los articulos 291 al 301 del Codigo General del Proceso o el articulo 8° de la Ley
2213 del 2022, informandole que cuenta con cinco (5) dias para pagar la obligacion
o con diez (10) dias para proponer excepciones.

TERCERO: REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacién de
la demanda informe la cuenta de correo electronico y/o teléfono en las cuales se
surtiran las comunicaciones a que haya lugar dentro del proceso judicial. Lo anterior,
de conformidad con lo establecido en el articulo 2° de la Ley 2213 del 2022.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que tiene el deber de adoptar las
medidas necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea

requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad (num.
12 del articulo 78 del CGP).

QUINTO: Sobre las costas, incluidas las agencias en derecho, se decidira en la
oportunidad procesal debida.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. JOSE IVAN SUAREZ
ESCAMILLA, segun los términos del poder conferido.

Notifiquese,

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
46.

1 En virtud a lo ordenado en la Circular PCSJC19-18 se deja constancia que, consultado el Registro de
Antecedentes Disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial, a la fecha no se encuentra ninguna sancion
vigente en contra del referido togado.



Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Calli - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 98faabe0f56ad0d66189717955e10f004381375a4ba8732b09edf52a93fcee30
Documento generado en 29/06/2023 11:47:43 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

;"ﬂrgif
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Auto

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Verbal (Minima Cuantia)
Radicacion: 2023-00413-00
Demandante: Luzeidy Benito Idrobo
Demandado: Cencosud Colombia S.A.

Estudiada la presente demanda se observan las siguientes falencias que la hacen
inadmisible, a saber:

1.

Omite indicar el apoderado judicial, el correo inscrito en el Registro Nacional de
Abogados -Ley 2213 de 2022-.

El poder otorgado por la demandante, debe atemperarse a lo dispuesto en el
articulo 74 del Cédigo General del Proceso, y/o a lo reglado en el articulo 5° de
la Ley 2213 de 2022.

No se aprecia el cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 6 de la
Ley 2213 de 2022, esto es, la remisién de la demanda y sus anexos al correo
electrénico del polo pasivo.

. Es necesario dar cumplimiento a lo reglado en el inciso segundo del articulo 8°

de la ley 2213 de 2022, esto es, informar bajo la gravedad de juramento la
direccion electronica del polo pasivo, indicando la forma como obtuvo y allegar
las evidencias de dicha afirmacion.

No se aporta el certificado de existencia y representacién de las entidades
demandadas.

No se indica en el item notificaciones las direcciones fisicas donde se puede
citar a los sujetos procesales, esto de conformidad con lo reglado en el numeral
10 del articulo 82 del estatuto procesal civil, en armonia con la precitada ley.

. No se verifica el agotamiento de la conciliacion extrajudicial.
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7. Debe dar cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 206 de la norma procesal
civil, esto es, el juramento estimatorio, discriminando razonadamente el valor de
los perjuicios que pretende.

8. Debe indicar el apoderado judicial la clase de responsabilidad civil que pretende
se declare, sea contractual o extracontractual.

9. Debe aclarar los hechos de la demanda.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la parte motiva
de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias, siguientes a la
notificacion de este proveido, la parte demandante proceda a subsanarla so pena
de rechazo.

Notifiquese,
Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
46.
Firmado Por:

Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Singular — Menor Cuantia -
Radicacion: 2023-00419

Demandante: Bankamoda S.A.S.

Demandado: Liz Karina Cuellar Bedoya y otro

Al revisar la presente demanda ejecutiva singular, propuesta a través de apoderado
judicial por BANKAMODA S.A.S., con base en el titulo ejecutivo desmaterializado,
observa el despacho el incumplimiento de los requisitos establecidos en los articulos
214411y 2.14.4.1.2 Decreto 3960 de 2010 y Ley 527 de 1999, normas que regulan el
ejercicio del derecho incorporado en el mentado documento, situacion que a su vez incide
en el articulo 422 del Cddigo General del Proceso para librar la orden compulsiva en
contra de la parte demandada.

En efecto, se tiene que para el ejercicio de la accion cambiaria de titulos valores
desfragmentados como el aqui relacionado, es necesario aportar junto a la demanda el
certificado de valores expedido por la sociedad administradora de depdsito centralizado
de valores, documento que debe cumplir con los requisitos enunciados en el articulo
2.14.4.1.2 Decreto 3960 de 2010, los cuales se concretan en:

“(...) 1. Identificacion completa del titular del valor o del derecho que se certifica. 2.
Descripcion del valor o derecho por virtud del cual se expide, indicando su naturaleza,
cantidad y el codigo o numero de identificacion de la emision y el emisor, cuando a ello
haya lugar. 3. La situacion juridica del valor o derecho que se certifica. En caso de existir
y sin perjuicio de las obligaciones de reserva que procedan, deberan indicarse los
gravamenes, medidas administrativas, cautelares o cualquier otra limitacion sobre la
propiedad o sobre los derechos que derivan de su titularidad. 4. Especificacion del
derecho o de los derechos para cuyo ejercicio se expide. 5. Firma del representante
legal del depésito centralizado de valores o de la persona a quien este deleque
dicha funcién. 6. Fecha de expedicion. 7. De manera destacada, una advertencia en la
cual se indique, que el certificado no es un documento negociable y que no es valido para
transferir la propiedad del valor o derecho que incorpora. Subrayado por fuera del texto.

Adicionalmente, la mentada certificacion debe reunir con las exigencias previstas en la
Ley 5247 de 1999, norma que, entre otros, regula el procedimiento de firma digital que
permita identificar al iniciador del mensaje de datos y la literalidad de su contenido.

Dicho lo anterior, de la revision efectuada a los certificados de depdsito aportados con la
demanda, no puede evidenciarse la validacion de la firma por parte de la sociedad
administradora de depdsito centralizado de valores -DECEVAL S.A.-, esto, teniendo en
cuenta que una vez se accede al codigo QR registrado en el titulo, el mismo arroja que
dicha firma no ha sido verificada por la administradora del depésito, asi:

1. pagaré No. 19106759:

46



Signature Nob Vedfied

Dugilally sgned by DE 0 CENTRALIZADO
[ '-.I'.-'-'-ifﬂ F& NE GOLSBIA DECEVAL 54
Date: 2025.05.%) 07 08l4l COT

LI ST i VPRI o PTLNTIN Mg  LL L OOl ) A S WIS M T
T MY, DA 000 BT Wl MR D T PTTR r T T A e DT 0 . e O TN Ly ) TV T 0 TR 3 (3 (D T e o T
W NP RN FETT 3707 G4 T P PP TP & HPTWLu P s Dk T30 RAAL P PPV 1 N FITEAREM P HacTh FTTY ASTTEA NP ST FTY TOrLMPRTT | PR e T
R (1 Pl [ Tl (208 R Vo o CNT Y £, LT s (WA, [ e WCACTR (M (T O G LT e iy S CETR ML

wadaal "o E Lt} Py |l

Entonces, cuando la norma procesal establecio la posibilidad de demandar
ejecutivamente las obligaciones que resultaran expresas, claras y actualmente exigibles,
lo hizo bajo la premisa fundamental de que tanto la suma adeudada como los demas
requisitos que cada titulo ejecutivo tuviera que contener en razén de su naturaleza,
estuvieran palpablemente incorporados en los documentos aportados como base de la
accion, esto es, de manera clara, diafana, nitida; evitandose de esa manera cualquier
clase de interpretacion o duda acerca del verdadero contenido y alcance de la obligacion,
exigencias que no logran ser acreditadas por el aqui demandante pues para iniciar un
proceso de esta estirpe requiere de la presencia de un titulo que acredite y no deje duda
de la calidad endilgada la aqui demandada asi como de la obligacién contraida.

Cabe anadir, que los certificados de depdsito fueron aportados en copia, sin que los
mismos permitieran a esta unidad judicial la verificacién de la firma digital por parte de la
sociedad administradora de depdsito centralizado de valores -DECEVAL S.A.-, a través
de la aplicacion Adobe Acrobat Reader, de igual manera, el codigo QR expresado arrojo
que dicha signatura no habia sido comprobada, situacién que en efecto invalida la
pretension ejecutiva, pues se itera, la firma es un requisito de habilitacion de la orden de

pago.
Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de librar el mandamiento de pago pretendido por
BANKAMODA S.A.S., en contra de LIZ KARINA CUELLAR BEDOYA y CARLOS
HUMBERTO TAPIA SANTOYA, por lo considerado.

SEGUNDO: ARCHIVESE la presente actuacion previo registro en el sistema informatico
correspondiente.

Notifiquese y cumplase,
Firmado electronicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.

46
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo — Minima Cuantia -
Radicacion: 2023-00423-00.

Demandante: Jonathan Porras Cruz
Demandado: Cristian Camilo Torres Rodriguez

Estudiada la presente demanda se observa la siguiente falencia que la hace
inadmisible, a saber:

1.

Dado que se aporta copia escaneada del titulo valor (letras de cambio), el
cual por si solo no presta mérito ejecutivo, sino que hace prueba de la
existencia del mismo y de la obligacion, teniendo en cuenta que el ejercicio
del derecho incorporado exige la exhibicion del documento cartular tal
como lo establece el articulo 624 del Cédigo de Comercio en concordancia
con el articulado 621 de este mismo estatuto, la parte demandante,
conforme al reciente Decreto 806 de 2020 y el art, 245 del Cddigo
General del Proceso, debera indicar no solo en poder de quien esta el original
sino también en donde se encuentra.

Omite indicar el apoderado judicial, el correo electrénico inscrito en el Registro
Nacional de Abogados —Ley 2213 de 2022-.

Aclarese el hecho 1° y pretension 1° de la demanda respecto de la fecha de
vencimiento del titulo ejecutivo, pues hace alusion al 31 de enero de 2023.

La letra de cambio N° 01 presentada para el cobro no se allegé de manera
completa, dado que no fue escaneado su reverso, lo que le impide establecer a
esta juzgadora si el titulo valor fue objeto o no de una cadena de endosos.
Articulo 422 del C.G.P.

Debe precisar la fecha de causacion de los intereses corrientes.

Es necesario dar cumplimiento a lo reglado en el inciso segundo del articulo 8°
de la ley 2213 de 2022, esto es, informar bajo la gravedad de juramento la
direccidn electronica del polo pasivo, indicando la forma como obtuvo y allegar
las evidencias de dicha afirmacion.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias, siguientes
a la notificacion de este proveido, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

Estado No. 90 de 30-06-2023



SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. JOSE JULIAN ARANGO
ESCOBAR?, segun los términos del poder conferido.

Notifiquese,
Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
46.

1 En virtud a lo ordenado en la Circular PCSJC19-18 se deja constancia que, consultado el Registro de

Antecedentes Disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial, a la fecha no se encuentra ninguna sancion
vigente en contra del referido togado.
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Singular-Menor Cuantia.
Radicacion: 2023-00426

Demandante: Banco de Occidente
Demandado: Paulo Andrés Vélez Angel

Una vez revisada la solicitud que antecede y de conformidad con el articulo 599 del
Cddigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros depositados y los
que se llegaren a depositar en cuentas corrientes, de ahorro, CDT, bonos, acciones,
encargos fiduciarios o cualquier otra suma de dinero, ya sea en cuentas conjuntas
o separadas de titularidad de PAULO ANDRES VELEZ ANGEL, identificado con
cédula de ciudadania No. 14.899.622, en las siguientes entidades bancarias:
BANCOLOMBIA, BANCO DEOCCIDENTE, BANCO POPULAR, BANCO
AVVILLAS y BANCO DE BOGOTA.

SEGUNDO: LIMITAR el embargo a la suma de $140.000.000 M/CTE y LIBRAR
comunicacion a las entidades correspondientes para que se tomen las medidas del
caso. Hagansele las prevenciones legales.

TERCERO: DECRETAR el embargo y retencion de la quinta parte en lo que exceda
el salario minimo legal o convencional, prestaciones sociales y demas emolumentos
que devengue por concepto de salario y/o honorarios de PAULO ANDRES VELEZ
ANGEL, identificado con cédula de ciudadania No. 14.899.622, como empleado de
la FUNDACION UNIVERSITARIA CATOLICA LUMEN GENTIUM.

CUARTO: LIMITAR el embargo a la suma de $140.000.000 M/CTE y LIBRAR
comunicacion a las entidades correspondientes para que se tomen las medidas del
caso. Hagansele las prevenciones legales.

QUINTO: DECRETAR el embargo del vehiculo de placas KQK168, denunciado
como de propiedad del demandado PAULO ANDRES VELEZ ANGEL, identificado
con cédula de ciudadania No.14.899.622. Librese el respectivo oficio a la Secretaria
de Transito de Cali.

Notifiquese y cumplase,
Firmado electronicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.

Juez.
46.
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Singular-Menor Cuantia.
Radicacion: 2023-00426

Demandante: Banco de Occidente
Demandado: Paulo Andrés Vélez Angel

1. Reunidos los requisitos establecidos en el articulo 422 del Codigo General del
Proceso, asi como aquellos consagrados en los articulos 621 y 709 del C. de Co.,
el Despacho proferira el auto de mandamiento de pago correspondiente.

2. Ahora, si bien el titulo valor (pagaré S/N) de donde se desprende una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible a favor del demandante y a cargo de la parte
demandada, fue presentado en documento escaneado, ello no obsta para librar el
mandamiento de pago deprecado porque con la entrada en vigencia de la Ley 2213
de 2022, “las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo
que todos sus anexos”, (Art. 6°) y “las actuaciones no requeriran de firmas
manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales,
ni incorporarse o presentarse en medios fisicos” (Art. 2°). Sin embargo, se advertira
a la parte demandante que tiene el deber de adoptar las medidas necesarias para
conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea requerido por el Juez, dado
que la integridad del mismo es su responsabilidad (num. 12 del Art. 78 del CGP);
deber que se refuerza por la confianza que la justicia deposita en él, por cuenta del
principio de buena fe y lealtad procesal. En consecuencia, el juzgado

RESUELVE:
PRIMERO: ADELANTAR proceso ejecutivo de menor cuantia y librar mandamiento
de pago a favor del BANCO DE OCCIDENTE, con Nit. No. 890300279-4, y en contra

de PAULO ANDRES VELEZ ANGEL, identificado con cédula de ciudadania No.
14.899.622, por los siguientes conceptos:

1. Por la suma de $73.463.935 M/CTE a titulo de capital, incorporado en la pagaré
S/N.
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2. Por los INTERESES DE MORA causados por el mencionado saldo de capital a
la tasa pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites legales
establecidos, evento en el cual se aplicaran los mismos de acuerdo con lo certificado
por la Superintendencia Financiera de Colombia a partir del 07 de mayo de 2023
hasta tanto se verifique el pago total de la misma.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE este proveido a la parte ejecutada, en los términos de
los articulos 291 al 301 del Codigo General del Proceso o el articulo 8° de la Ley
2213 del 2022, informandole que cuenta con cinco (5) dias para pagar la obligacion
o con diez (10) dias para proponer excepciones.

TERCERO: REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacién de
la demanda informe la cuenta de correo electronico y/o teléfono en las cuales se
surtiran las comunicaciones a que haya lugar dentro del proceso judicial. Lo anterior,
de conformidad con lo establecido en el articulo 2° de la Ley 2213 del 2022.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que tiene el deber de adoptar las
medidas necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea
requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad (num.
12 del articulo 78 del CGP).

QUINTO: Sobre las costas, incluidas las agencias en derecho, se decidira en la
oportunidad procesal debida.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. VICTORIA EUGENIA
DUQUE GIL", como apoderada de la parte demandante.

Notifiquese,

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
46.

'En virtud a lo ordenado en la Circular PCSJC19-18 se deja constancia que, consultado el Registro de
Antecedentes Disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial, a la fecha no se encuentra ninguna sancion
vigente en contra del referido togado.
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo — Minima Cuantia

Radicacion: 2023-00431-00.

Demandante: Conjunto Residencial Portén de las Plazas 1
Demandados: Maria Ignacia Lopez Gutiérrez

Revisada la presente demanda, el Juzgado observa que se trata de una demanda
cuya competencia le corresponde a los Juzgados 4° y 6 de pequefias causas de
Competencia Multiple de Cali atenderan las comunas 4, 6 y 7 de Pequefias Causas
y de Competencia Multiple de Cali (V), teniendo en cuenta que el lugar del domicilio
de los demandados se encuentra ubicado en la calle 66 No. 1-109, de la comuna 4
de la ciudad de Cali (Valle),

Lupap

CLB6#1-109 Q,

CLee#1-109
Calima, Comuna 4

Del Cauca
L i ik

~
Cali, Vall
dll, Vd

~
Lo
760002, Colombia

Lo anterior, conforme lo ordena el Acuerdo CSJVR16-148 del 13 de agosto de 2016,
proferido por Consejo Superior de la Judicatura, que en su articulo 1° reza:
“ARTICULO 1° Definir que los Juzgados 1°, 2° y 7° de pequefias causas y
Competencia Multiple de Cali, atenderan las comunas 13, 14 y 15; el Juzgado 3° de
pequenas causas y Competencia Multiple de Cali, atendera las comunas 18 y 20,
los Juzgados 4° y 6° de pequefias causas y Competencia Mdltiple de Cali, atenderan
las Comunas 6 y 7; el Juzgado 5° de pequeras causas y Competencia Multiple de
Cali, atendera la Comuna 21; el Juzgado 8° de pequefias causas y Competencia
Multiple de Cali, atendera la Comuna 11; el Juzgado 9° de pequefias causas y
Competencia Multiple de Cali, atendera la Comuna 16; el Juzgado 10° de pequerias
causas y Competencia Multiple de Cali, atendera las Comunas [4] y 5; y el Juzgado
11° de pequerias causas y Competencia Multiple de Cali, atendera la Comuna 1.”.

Modificado parcialmente por el acuerdo No. CSJVAA19-31 de fecha 3 de abril de
2019, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, que en su parte pertinente
dispuso: “ARTICULO PRIMERO: -Asignacién de comunas: A partir del veintidés (22)
de abril de 2019 los Juzgados 4° y 6 de pequenas causas de Competencia
Multiple de Cali atenderan las comunas 4, 6 y 7. A partir del veintidés (22) de abril
de 2019 el Juzgado 10° de pequefias Causas de Competencia Multiple de Cali
atendera la comuna 5.”.

Se precisa, que los inmuebles relacionados en la demanda ostentan avallos de
minima cuantia, encontrandose ubicados en la comuna 6.

Estado No. 90 de 30-06-2023



En consecuencia y conforme a lo indicado en el inciso 2° del articulo 90 del C.G.P.,
el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva, por carecer de
competencia para conocer de ella.

SEGUNDO: REMITIR a la oficina de Apoyo Judicial -Reparto- la presente demanda
ejecutiva, a fin de ser enviada a los Juzgados 4° y 6 de pequefias causas de
Competencia Multiple de Cali atenderan las comunas 4,6y 7. (Valle).

Notifiquese y cumplase,

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.

46.
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Santiago de Cali, trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Jurisdiccion Voluntaria
Radicacion: 2023-00434-00.
Solicitante: Lina Rodriguez

Revisada la presente demanda de jurisdiccidon voluntaria de correccion de
documento de identidad (registro civil de nacimiento y cedula de ciudadania),
propuesta por la sefora Lina Rodriguez, a través de apoderado judicial, el juzgado
evidencia que la misma reune los requisitos previstos en el articulo 82 y siguientes
del CGP, en concordancia con lo reglado en el articulo 577 ibidem; y por lo tanto se
procedera a su admision.

Por otra parte, y en aras de emitir decision de fondo dentro del presente asunto, y
dando aplicacion al principio de celeridad procesal, se decretara de manera oficiosa
la practica de sendas pruebas de oficio que se consideren necesarias para
esclarecer la controversia aqui plantea. Lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 170 del Cédigo General del Proceso. En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de JURISDICCION VOLUNTARIA DE
CORRECCION DE DOCUMENTO DE IDENTIDAD (REGISTRO CIVIL Y CEDULA
DE CIUDADANIA) presentada por la sefiora Lina Rodriguez, quien actia a través
de apoderado judicial. DESELE el tramite dispuesto en el articulo 577 y siguientes
del C.G.P

SEGUNDO: DECRETAR la practica de las siguientes pruebas de oficio:

2.1 OFICIAR a la Registraduria Nacional del Estado Civil, para que dentro del
término de quince (15) dias contados a partir del recibo de la comunicacion
respectiva, se sirva: (i) allegar todos los documentos que sirvieron de antecedentes
para la expedicion de la cédula de ciudadania No. 8.434.168 de la sefora Lina
Rodriguez, y (ii) allegar todos los documentos que dieron origen al serial No.
152563644, expedido en la Resgistraduria especial de Cali.



2.2. REQUERIR a la parte interesada para que dentro del término de ejecutoria,
informe en que Notaria se realiz6 la inscripcién del Registro Civil de Nacimiento de
la sefiora Lina Rodriguez, con serial No. 152563644

Para el oportuno recaudo de las pruebas anteriormente ordenadas, se CONMINA a
la parte solicitante para que a través de su apoderada judicial se sirva adelantar las
gestiones necesarias para la concesion de los documentos requeridos antes de la
celebracion de la audiencia que se fijara en el presente proveido. Lo anterior, en
virtud de lo reglado en el articulo 78 del Cédigo General del Proceso

TERCERO: FIJAR el dia 09 del mes de agosto del afio 2023 a las 9:00 a.m. como
fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 579 del C.G.P., en la
cual se practicaran las pruebas decretadas y se proferira sentencia. La audiencia
se realizara a través de la plataforma dispuesta por la Unidad de Informatica de la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial del C.S.J. “Lifesize” o en su defecto,
a través de “Microsoft Teams”, conforme el protocolo adoptado por el Despacho.

CUARTO: REQUIERASE a los apoderados judiciales de las partes y de los demés
sujetos que deban intervenir en la audiencia, para que dentro el término de cinco
(5) dias se sirvan informar al Despacho las direcciones de correo electrénico a
través de las cuales actuaran y seran citados para el desarrollo de la referida
diligencia y alleguen los documentos que pretendan hacer valer en la audiencia,
tales como poderes, sustituciones y actas de conciliacion, informacion que debera
ser remitida al correo institucional j03cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: INFORMESE a las partes que copia del protocolo de audiencias
elaborado por el Juzgado se encuentra disponible en la pagina del Juzgado Tercero
Civil Municipal de Cali de la Rama Judicial Link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-civil-municipal-de-cali/83, en
“Aviso Protocolo de Audiencia”.

SEXTO: AUTORICESE al empleado que actuara como secretario ad-hoc en la
audiencia para que, en caso de ser necesario, se comunique con los sujetos
procesales a efectos de informarle la herramienta tecnoldgica que se utilizara para
la realizacion del mencionado acto procesal o concretar una distinta.

SEPTIMO: Se reconoce personeria al abogado JORGE IVAN HERNANDEZ
VALENCIA, como apoderado de la parte interesada, en los términos y para los fines
del poder conferido.

Notifiquese,
PAOLA ANDREA BETANCOURTH
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Auto
Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).
Proceso: Verbal de Restitucion de Inmueble Arrendado (Minima Cuantia)
Radicacion: 2023-00435-00
Demandante: Sociedad Privada de Alquiler S.A.S.
Demandado: Deplastic S.A.S.

Estudiada la presente demanda se observan las siguientes falencias que la hacen
inadmisible, a saber:

1. Omite el demandante determinar en los hechos de la demanda las
caracteristicas generales y especificas del bien del que se pretende la
restitucion de tenencia. Inciso 3 del Art.83 ibidem.

2. El poder conferido a la mandataria judicial, carece de los requisitos previstos en
el articulo 74 del C. G. del Proceso.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la parte motiva
de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias, siguientes a la
notificacion de este proveido, la parte demandante proceda a subsanarla so pena
de rechazo.

Notifiquese,

Firmado electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.

Juez.

46.
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Singular Minima Cuantia.
Radicacion: 2023-00442

Demandante: Edificio Multifamiliar Coral 19-26 P.H.
Demandado: Banco BBVA

El EDIFICIO MULTIFAMILIAR CORAL 19-26 P.H. por intermedio de apoderada
judicial, promueve demanda ejecutiva en contra del BANCO BBVA, para obtener el
pago de las cuotas generadas por concepto de administracion y sus intereses
moratorios. Para tal efecto allegd como titulo ejecutivo la certificacion de deuda
expedida por la administradora del conjunto residencial.

Efectuada la revision de rigor conforme lo dispone la normatividad civil procesal, se
percata el despacho que el documento base de la ejecucion presenta falencias
como carece de claridad respecto de la fecha de exigibilidad en la causacion de los
interés moratorios, retroactivos, cuotas extraordinarias y la cuota de reintegro, es
decir no se indico el periodo en que son exigibles los mismos, amén, que el titulo
resulta ilegible.

Al respecto, el articulo 430 de ese estatuto procesal civil que “Presentada la
demanda acomparfiada de documento que preste meérito ejecutivo, el juez librara
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal’, asi mismo, dicha
preceptiva distingue los requisitos formales del titulo como los sustanciales,
diferenciacién que también ha sido objeto de analisis por parte del maximo Tribunal
civil.

A tono con lo anterior, el articulo 422 exhibe que los titulos ejecutivos deben gozar
de ciertas condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas. Las formales
se refieren a los documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion, los
cuales deben ser auténticos y emanar del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de
otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva, de conformidad con la ley. Las
condiciones sustanciales consisten en que las obligaciones que se acrediten en
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean
claras, expresas y exigibles.”

Bajo ese contexto, cuando de la procedencia de la demanda ejecutiva se trata, el
juez puede a) librar mandamiento de pago si el titulo ejecutivo se encuentra
debidamente conformado, lo que equivale a decir, que ademas de los requisitos
formales, también los sustanciales se encuentran verificados, b) abstenerse de
librarlo por la ausencia de las exigencias legalmente validas para su conformacion,
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¢) inadmitir la demanda por carecer de las exigencias que la misma debe contener,
tal como se prevé el articulo 90 del C. G. del Proceso.

Con todo, la insuficiencia de los requisitos del titulo ejecutivo se enmarca entre
aquellas falencias que dan lugar a la negativa de librar la orden compulsiva, por lo
que resulta indispensable que con la demanda ejecutiva se allegue un documento,
que materialice la obligacion y aparezca clara, expresa y exigible, lo que hace
alusion a que aparezcan determinadas con exactitud las personas intervinientes en
la relacién juridica, deudor y acreedor de la prestacion debida, asi como, la
prestacion misma, bien de hacer, no hacer o dar.

En este orden de ideas, y en relacién con los mentados requisitos’, tenemos que
respecto a la claridad de la obligacién, jurisprudencia y doctrina concuerdan en que
ella hace alusién a la lectura facil de la misma, motivo por el cual no se pueden tener
en cuenta las obligaciones inintelegibles o confusas, y las que no contienen en
forma incuestionable su alcance y contenido. La obligacion es expresa cuando esta
formulada a través de palabras, sin que para deducirla sea indispensable acudir a
raciocinios o elucubraciones que conlleven un esfuerzo mental. Por ello no son de
tener en cuenta las obligaciones implicitas o presuntas. La obligacion es exigible
cuando puede demandarse inmediatamente en virtud de no estar sometida a plazo
o condicion, o el plazo se ha cumplido o ha acaecido la condicion.

Significa lo anterior, que el certificado aportado para ejercitar la accion ejecutiva,
carece de la exigibilidad predicada en el estatuto procesal civil, por la ausencia la
fecha de causacién de los intereses moratorios pretendidos y demas emolumentos
pretendidos con la accion ejecutiva, para salir avante la orden compulsiva,
encontrandose el despacho inhibido para realizar interpretaciones respecto del
mismo.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago, pretendido por el
EDIFICIO MULTIFAMILIAR CORAL 19-26 P.H. en contra del BANCO BBVA.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVESE el presente proceso
previo registro en el sistema informatico correspondiente.

Notifiquese y cumplase,

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.

Juez.
46
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Verbal de Restitucion de Inmueble Arrendado (Minima Cuantia)
Radicacion 2023-00445-00

Demandante: Castillo Racines Consultores S.A.S.

Demandado: Manuel José Rafael Mosquera y Amparo de Jesus Ramos Ocampo

Estudiada la presente demanda se observan las siguientes falencias que la hacen
inadmisible, a saber:

1.0mite el demandante determinar en los hechos de la demanda las caracteristicas
generales y especificas del bien del que se pretende la restitucion de tenencia.
Inciso 3 del Art.83 ibidem.

2. No se avizora el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley 2213 de
2022, esto es, indicar como obtuvo la direccién electrénica del demandado y
allegar las evidencias que den cuenta que el correo suministrado corresponde
al utilizado por el demandado.

3. El poder allegado y conferido por Castillo Racines Consultores S.A.S., debe
cumplir con lo establecido en el art. 74 del C.G.P “el poder especial para efectos
judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez,
oficina judicial de apoyo o notario” o el art. 5 del Decreto 806 de 2020 que no
requiere presentacion personal o reconocimiento, no obstante, exige indicar el
correo electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados, y tratandose de personas juridicas, el poder
debe ser remitido desde la direccién de correo electrénico inscrita para
recibir notificaciones judiciales. subrayado fuera del texto.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

UNICO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias, siguientes
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a la notificacion de este proveido, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

Notifiquese,
Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
46.
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Singular Minima Cuantia.
Radicacion: 2023-00447

Demandante: Segundo Arcesio Morales
Demandado: Adriana Velasco

Revisada la presente demanda, se observan falencias que la hacen inadmisible, a
saber:

1.

Dado que se aporta copia escaneada del titulo valor (letra de cambio), la cual por
si solo no presta mérito ejecutivo, sino que hace prueba de la existencia
del mismo y de la obligacion, teniendo en cuenta que el ejercicio del derecho
incorporado exige la exhibicién del documento cartular tal como lo establece el
articulo 624 del Coédigo de Comercio en concordancia con el articulado 621 de
este mismo estatuto, la parte demandante, conforme a la Ley 2213 de junio
de 2022 y el art., 245 del Codigo General del Proceso, debera indicar en donde
se encuentra el original y la persona que lo tiene en su poder.

. Debe aclarar las pretensiones de la demanda por cuanto pretende el cobro de

intereses corrientes.

. Debe aclarar el domicilio de la demandada, por cuanto consultado en el aplicativo

Lupap la direccion calle 15 No. 8A — 04 arroja “NO SE ENCONTRARON
RESULTADOS".

. Debe la togada, sefialar de manera precisa el correo electrénico inscrito en el

Registro Nacional de Abogados —Ley 2213 de 2022-, pues en el acapite de
notificaciones no se relaciona.

En consecuencia, el Juzgado:
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RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. OLGA LUCIA RIVERA
MUNOZ, segun el endoso para el cobro a él conferido.

Notifiquese,
Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
46.
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Singular — Menor Cuantia.
Radicacion: 2023-00452

Demandante: RM Sistemas S.A.S.

Demandado: La Vital Colombia S.A.S.

Al revisar la presente demanda ejecutiva singular, propuesta a través de apoderada
judicial por RM SISTEMAS S.A.S., con base en los titulos ejecutivos facturas de venta
Nos. ELLT6 y ELLT7, observa el despacho el incumplimiento de los requisitos que
regulan el ejercicio del derecho incorporado en los mentados documentos, segun lo
disciplina el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, para librar la orden compulsiva
en contra de la parte demandada.

Es pertinente recordar que a través del proceso de ejecucién se persigue el cumplimiento
de una obligacién insatisfecha, contenida en un titulo ejecutivo, razén por la cual, se parte
de la existencia de una obligacién clara, expresa y exigible, que sélo resta hacerla
efectiva, obteniendo del deudor el cumplimiento de la misma.

Asi, el articulo 422 exhibe que los titulos ejecutivos deben gozar de ciertas condiciones
esenciales, unas formales y otras sustantivas. Las formales se refieren a los documentos
que dan cuenta de la existencia de la obligacion, los cuales deben ser auténticos y
emanar del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el
juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva, de conformidad con la ley. Las condiciones sustanciales consisten en que las
obligaciones que se acrediten en favor del ejecutante o de su causante y a cargo del
ejecutado o del causante, sean claras, expresas y exigibles.”

Bajo ese contexto, cuando de la procedencia de la demanda ejecutiva se trata, el juez
puede a) librar mandamiento de pago si el titulo ejecutivo se encuentra debidamente
conformado, lo que equivale a decir, que ademas de los requisitos formales, también los
sustanciales se encuentran verificados, b) abstenerse de librarlo por la ausencia de
las exigencias legalmente validas para su conformacidn, c¢) inadmitir la demanda por
carecer de las exigencias que la misma debe contener, tal como se prevé el articulo 90
del C. G. del Proceso.

Con todo, la insuficiencia de los requisitos del titulo ejecutivo se enmarca entre aquellas
falencias que dan lugar a la negativa de librar la orden compulsiva, por lo que resulta
indispensable que con la demanda ejecutiva se allegue un documento, que materialice la
obligacion y aparezca clara, expresa y exigible, lo que hace alusion a que aparezcan
determinadas con exactitud las personas intervinientes en la relacion juridica, deudor y
acreedor de la prestacion debida, asi como, la prestacion misma, bien de hacer, no hacer
o dar.



En este orden de ideas, y en relacion con los mentados requisitost, tenemos que respecto
a la claridad de la obligacion, jurisprudencia y doctrina concuerdan en que ella hace
alusion a la lectura facil de la misma, motivo por el cual no se pueden tener en cuenta las
obligaciones inintelegibles o confusas, y las que no contienen en forma incuestionable
su alcance y contenido. La obligacion es expresa cuando esta formulada a través de
palabras, sin que para deducirla sea indispensable acudir a raciocinios o elucubraciones
que conlleven un esfuerzo mental. Por ello no son de tener en cuenta las obligaciones
implicitas o presuntas. La obligacion es exigible cuando puede demandarse
inmediatamente en virtud de no estar sometida a plazo o condicion, o el plazo se ha
cumplido o ha acaecido la condicién.

Asi, analizado el caso en concreto, el Despacho considera que no se dan los elementos
necesarios para librar mandamiento de pago, pues el titulo ejecutivo debe contener unas
condiciones formales y otras de fondo, donde los primeros “buscan que los documentos
que integran el titulo conformen unidad juridica, que sean auténticos, y que emanen del
deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme
a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, o de un
acto administrativo en firme.”, y los segundos, “buscan que en los documentos que sirven
de base para la ejecucion aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y
exigibles a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado, que sean liquidas o liquidables
por simple operacion aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.”

Entonces, tratandose de titulos valores como facturas de venta, estas deben contener la
aceptacion de quien se obliga, adquiriendo asi el caracter de deudor, sin embargo, dicha
circunstancia se encuentra ausente dentro del presente tramite, pues no existe en el
plenario prueba que dé cuenta de que la sociedad LA VITAL COLOMBIA S.A.S., recibio
y acepto los titulos que hoy se pretenden ejecutar, luego, no se desprende una obligacién
clara, expresa y exigible.

Ahora, si en gracia de discusion pretendiera la parte actora convocar la factura electronica
a su favor, tampoco se advierte el cumplimiento de los requisitos establecidos en el 617
del Estatuto Tributario, que senala que toda factura debe contener “La fecha de recibo
(...), con indicacién del nombre, o identificacion o firma de quien sea el encargado de
recibirla segun lo establecido en la presente ley”; del mismo modo, en tratandose de
facturas electronicas el articulo 2.2.2.5.4 del Decreto 1074 de 2015 establece que una
vez recibido el documento de venta de mercancias o servicios, se entiende
irrevocablemente aceptado por el adquirente/deudor/aceptante, de manera expresa o
tacita; no obstante, para lo que interesa a esta decision, segun lo dispuesto en ese mismo
articulo, la factura debe contener “la constancia de recibo electronica, emitida por el
adquirente/deudor/aceptante, que hace parte integral de la factura, indicando el nombre,
identificacion o la firma de quien recibe, y la fecha de recibo”, apartado que fue
reproducido en el Decreto 1154 de 2020 que modifico el capitulo 53 del titulo 2 de la parte
2 del libro 2 del Decreto 1074 de 2015.

De suerte que, ante la ausencia dicho requisito, no es dable librar la orden compulsiva
por falta de las exigencias formales y de fondo.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de librar el mandamiento de pago pretendido por RM
SISTEMAS S.A.S. en contra de LA VITAL COLOMBIA S.A.S., por lo considerado.

Estado No. 90 de 30-06-2023



SEGUNDO: ARCHIVESE la presente actuacion.

Notifiquese y cumplase,

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
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Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal

Estado No. 90 de 30-06-2023
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Auto

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia

Radicacion: 2023-00461-00

Demandante: Conjunto Primavera Del Lili

Demandado: Julian Andrés Jiménez y Carmen Elsa Jiménez Murillo

Revisada la presente demanda, se observan falencias que la hacen inadmisible, a

1. Debe aportar las estampillas legales de la certificacion expedida por la
Secretaria de Seguridad y Justicia, -Resolucion No. 8074 del 7 de diciembre
de 2001-.

2. Debe atender la parte ejecutante lo reglado en el articulo 8 de la Ley 2213
de 2022, en lo que atafie al correo electrénico del demandado, esto es,
aportando las evidencias de cémo lo obtuvo.

3. Debe aclarar la causaciéon de los intereses moratorios, pues indica desde
cuando los pretende, pero omite indicar hasta que data.

4. Debe indicar la profesional del derecho la direccion electronica inscrita en
el Registro Nacional de Abogados, esto conforme a lo reglado en la ley 2213
de 2023.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

Estado No. 90 de 30-06-2023



SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. CONSUELO
SERRANO SANABRIA, segun los términos del poder conferido.

Notifiquese,

Firmado electréonicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
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Auto
Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo — Minima Cuantia -

Radicacion: 2023-00457-00.

Demandante: Condominio Forestal Aqua

Demandado: Sociedad Issar Constructora S.A.S., BBVA Asset Management S.A.
y el senor Juan Esteban Pérez Hernandez

Estudiada la presente demanda se observa la siguiente falencia que la hace
inadmisible, a saber:

1. Debe aclarar el libelo de pretensiones, pues refiere que la demanda la dirige
entre otros, contra el sefior Juan Esteban Pérez Hernandez, empero, en el
numeral segundo de este item no solicita contra él la orden de apremio.

2. Omite indicar la apoderada judicial, en el memorial poder, el correo inscrito
en el Registro Nacional de Abogados —Ley 2213 de 2022-.

3. Debe presentar de manera actualizada la Resolucion No. 33-49-379, pues la
allegada al plenario data del 21 de noviembre de 2022.

4. Es necesario dar cumplimiento a lo reglado en el inciso segundo del articulo
8° de la ley 2213 de 2022, esto es, allegar las evidencias de como obtuvo el
correo electronico del demandado Juan Esteban Pérez Hernandez.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias, siguientes
a la notificacion de este proveido, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. DAWUERTH ALBERTO
TORRES VELASQUEZ", segun los términos del poder conferido.

Notifiquese,

Firmado electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
46.

1 En virtud a lo ordenado en la Circular PCSJC19-18 se deja constancia que, consultado el Registro de
Antecedentes Disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial, a la fecha no se encuentra ninguna sancion
vigente en contra del referido togado.
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