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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Declarativo Especial Divisorio — Venta de Bien Comun -.

Radicacion: 2012-00637-00.

Demandante: Nancy Jurado Gutiérrez en representacion de Jhoset Anthony
Mosquera Jurado.

Demandado:  Carlos Alberto Ordofiez Erazo y Beatriz Eugenia Ordofiez Erazo.

1. Mediante auto No. 2406 del 26 de septiembre de 2022, se corrid traslado del
avaluo comercial allegado por el apoderado judicial de la parte demandante, término
que transcurrié en silencio.

Por lo que se tendra como avalio comercial del bien, la suma de $85.646.394.
2. De modo que, corresponde a esta instancia conforme las directrices del articulo

411 del C.G.P., senalar nueva fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de remate
del bien inmueble objeto de este tramite.

Asi las cosas, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: TENER por actualizado el avaltio comercial en la suma de $85.646.394.

SEGUNDO: SENALAR nueva fecha para el dia 26 del mes junio del afio 2023 a
la hora de las 9:00 a.m., para llevar a cabo la diligencia de remate del bien inmueble
identificado con el numero de matricula inmobiliaria No. 370-292628.

La base de la licitacion corresponde al 70% del avalué del inmueble, esto es por $
59.952.475,00, por la casa de habitacion ubicada en la calle 73 No. 19-76 del barrio
7 de agosto de esta ciudad. Librese el aviso correspondiente.

Anunciar el remate en la forma prevista por el articulo 450 del Codigo General del
Proceso.

Notifiquese y cumplase,
Firmado Electrénicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

46.
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real (menor cuantia)

Radicacion: 2020-00559-00

Demandante: Rodrigo Arcila Gutiérrez

Demandado: Nelly Alejandra Barros Burbano en calidad de heredera de la sefiora
Bertha Elvira Burbano de Barros (g.e.p.d.) y otros.

Obra en el plenario la subsanacion allegada por el apoderado judicial de la parte
demandante, escrito que se presentd dentro del término legalmente conferido para
tal propdsito; Sin embargo, vislumbra el despacho que no subsané la demanda en
debida forma, si en cuenta se tiene lo requerido en el numeral segundo del auto No.
2207 del 23 de agosto de 2022, que indicé “2. Adicionalmente, en armonia con lo
establecido en el numeral 2 del articulo 84 del CGP, y articulo 85 ibidem, la parte
demandante debera allegar la prueba de la calidad de heredero en la que los
demandados intervendran en el proceso’.

En este sentido, no obra en el plenario documento que permita satisfacer dicha
presteza, pues se limitd el demandante a dirigir la demanda contra los herederos
determinados e indeterminados.

Asi las cosas, este Juzgado de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4° del
articulo 90 del Cédigo General del Proceso,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva, de conformidad con lo
anotado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente previa cancelacion de su radicacion.
Notifiquese y cumplase,
Firmado Electronicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE

Juez
DVD
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Menor Cuantia).

Radicacion: 2022-00638-00.

Demandante: Bancolombia S.A.

Demandado: Industrias JDL S.A.S y Damaris Andrea Sisco Baltazar.

1. El apoderado de la entidad acreedora solicita aclarar el auto No. 2414 del 28 de
septiembre de 2022 de mediante el cual se libré la orden de apremio, indicando que
por error se consigné en la demanda la suma de $113.333.127,50, como saldo
insoluto plasmado en el Pagaré No. 8150086014, no obstante, la cifra correcta
inmersa en dicho titulo valor corresponde a $113.333.127.

Bajo esta arista, afirma que en aras de evitar tropiezos se de aplicacién a lo reglado
en el articulo 285 del C.G.P.

2. Dicho lo anterior, vislumbra el despacho que en efecto, tal y como lo menciona el
profesional del derecho existe una imprecision en la cifra relacionada en la demanda
respecto de pagaré No. 8150086014, lo que conllevé a que en este sentido se
profiera la orden coercitiva.

Asi las cosas, se dara aplicacion a lo normado en el articulo 285 del C.G.P.
RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR la parte resolutiva del auto No. 2414 del 28 de septiembre
de 2022, el cual quedara asi:

‘PRIMERO: ADELANTAR proceso egjecutivo de menor cuantia y librar
mandamiento de pago a favor de BANCOLOMBIA S.A, distinguido con el NIT.
890.903.938 - 8 y en contra de: i) la sociedad INDUSTRIAS JDL S.A.S,
identificada con el NIT. 900.985.696 -7 y ii) la sefiora DAMARIS ANDREA
SISCO BALTAZAR, identificada con la cédula de ciudadania numero
1.118.289.299, por los siguientes conceptos:

1. Porla suma de $113.333.127 M/CTE a titulo de saldo insoluto de capital,
incorporado en el pagaré No. 8150086014 con fecha de vencimiento el
dia 29 de abril de 2022

2. En virtud de las facultades establecidas en el inciso primero del articulo
430 del C.G.P, se libra orden de pago por los INTERESES DE MORA
causados por el mencionado saldo insoluto de capital acelerado, a la tasa
pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites legales
establecidos, evento en el cual, se aplicaran los mismos, de acuerdo con
lo certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia, a partir del
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dia siguiente a aquel en que se hizo exigible la obligacion (30 de abril de
2022) y hasta tanto se verifique el pago total de la misma.”.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE el presente proveido de manera conjunta con el
mandamiento de pago de fecha 28 de septiembre de 2022, en la forma prevista en
el numeral segundo de dicha providencia.

Notifiquese,

46.
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Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Auto

Proceso: Ejecutivo- Garantia Real (Menor Cuantia)
Radicacion:  2023-00024-00

Demandante: Fondo Nacional Del Ahorro Carlos Lleras Restrepo
Demandado: Gustavo Adolfo Palacios Jiménez

Revisada la presente demanda ejecutiva para la efectividad de la garantia real, se
observa que presenta falencias que la hacen inadmisible, a saber:

1. Debe la parte actora adecuar la pretension indicada en el numeral 1,
respecto del cobro del capital insoluto, pues tratandose de cuotas
mensuales debe indicar su fecha de causacién y vencimiento.

2. Asi mismo, debe indicar la fecha de causacion de los intereses corrientes
teniendo en cuenta la anterior causal.

3. Es necesario, que dicha precision se establezca también para la
causacion de los intereses moratorios.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias, siguientes
a la notificacion de este proveido, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. EDUARDO MISOL
YEPES, segun el endoso para el cobro a él conferido.

Notifiquese,

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
46.
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto
Proceso: Verbal de Declaracién de Pertenencia
Radicacion: 2023-00066-00.
Demandante: Hugo Fernando Espinosa Carvajal
Demandados: Herederos Determinados e indeterminados de Arquimedes Mufioz
Rengifo (Q.E.P.D.)
Como quiera que la presente demanda solicité el retiro de la demanda, sin que a la
fecha se hubiese decretado medidas cautelares, se procedera a su aceptacion por
cumplirse lo previsto en el articulo 92 de Estatuto Procesal. En consecuencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el retiro de |la presente demanda verbal de conformidad con
lo anotado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente previa cancelacion de su radicacion.

Notifiquese y cumplase,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMENTE
Jueza

46
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo con Garantia Real (Minima Cuantia).

Radicacion: 2023-00155-00.

Demandante: Titularizadora Colombiana S.A. Hitos (cesionaria de Davivienda S.A.)
Demandado: Chaverra Blando Yely Yulizza

Reunidos los requisitos establecidos en los articulos 422 y 468 del Cédigo General
del Proceso, asi como aquellos consagrados en los articulos 621 y 709 del C. de
Co., el Despacho proferira el auto de mandamiento de pago correspondiente.

Ahora, si bien el titulo valor (Pagaré No. 05701017800123536) de donde se
desprende una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a favor del
demandante y a cargo de la parte demandada, fue presentado en documento
escaneado, ello no obsta para librar el mandamiento de pago deprecado porque con
la entrada en vigencia de la Ley 2213 de 2022, “las demandas se presentaran en
forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos”, (art. 6), y “las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones
personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios
fisicos” (art. 2). Sin embargo, se advertira a la parte demandante que tiene el deber
de adoptar las medidas necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo
cuando sea requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su
responsabilidad (num. 12 art. 78 del CGP); deber que se refuerza por la confianza
que la justicia deposita en él, por cuenta del principio de buena fe y lealtad procesal.

En consecuencia, el juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: Adelantar proceso ejecutivo de MINIMA CUANTIA y librar mandamiento
de pago a favor de la sociedad TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A. HITOS,
distinguida con el NIT. 830089530-6 y en contra de la sefiora YELY YULIZZA
CHAVERRA BLANDO, identificada con la cédula de ciudadania No. 35.891.288,
por los siguientes conceptos:

1.1. Por la suma de $20.829.262,03 M/CTE a titulo de saldo insoluto de capital
incorporado en el pagaré No. 05701017800123536.

1.2.Por la suma de $1.227.0811,41 M/CTE a titulo de intereses de plazo causados
sobre la anterior cuota de capital vencida desde el 5 de septiembre de 2022 hasta
el 2 de marzo de 2023, liquidados a la tasa del 11,50% E.A., incorporado en el
Pagaré No. 05701017800123536.



1.3. Por los INTERESES DE MORA causados por el mencionado capital (numeral
1.1) a la tasa maxima legal de acuerdo con lo certificado por la Superintendencia
Financiera de Colombia, a partir del dia 03 de marzo de 2023 - fecha de
presentacion de la demanda — y hasta tanto se verifique el pago total de la misma.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo del bien inmueble dado en garantia
hipotecaria por la demandada CHAVERRA BLANDO YELY YULIZZA, identificada
con la cedula de ciudadania No. 35.891.288, distinguido bajo folio de matricula
inmobiliaria No. 370-850840 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Cali (Valle).

TERCERO: LIBRESE las comunicaciones a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de esta ciudad, para que se sirva inscribir la medida en el folio de matricula
respectivo, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 593 del
Cddigo General del Proceso, y una vez registrado el embargo remitase a este
Juzgado el Certificado de Tradicion del bien inmueble a efectos de verificar situacion
juridica.

CUARTO: Una vez inscrita la medida y allegada certificaciéon de que trata el inciso
primero del numeral 1° del articulo 593 del C.G.P., se resolvera lo pertinente al
secuestro del mencionado inmueble tal como lo establece el articulo 601 del C.G.P.

QUINTO: NOTIFIQUESE este proveido a la parte ejecutada, en los términos de los
articulos 291 al 301 del Codigo General del Proceso o el articulo 8° de la Ley 2213
del 2022, informandole que cuenta con cinco (5) dias para pagar la obligacién o con
diez (10) dias para proponer excepciones.

SEXTO: REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacién de la
demanda informe la cuenta de correo electrénico y/o teléfono en las cuales se
surtiran las comunicaciones a que haya lugar dentro del proceso judicial. Lo anterior,
de conformidad con lo establecido en el articulo 2° de la Ley 2213 del 2022.

SEPTIMO: ADVERTIR a la parte demandante que tiene el deber de adoptar las
medidas necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea
requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad (num.
12 art. 78 del CGP).

OCTAVO: Sobre costas, incluidas agencias en derecho, se decidira en la
oportunidad procesal debida.

Notifiquese,
Firmado Electrénicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.

Juez.
46.
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Paola Andrea Betancourth Bustamante
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).

Radicacion: 2023-00157-00

Demandante: Pontificia Universidad Javeriana

Demandados: Daniel Felipe Garcia Osorio, Isabel Liliana Osorio Cadavid y Gonzalo
Ivan Garcia Pérez

Reunidos los requisitos establecidos en los articulos 422 del Codigo General del
Proceso, asi como aquellos consagrados en los articulos 621 y 709 del C. de Co.,
el Despacho proferira el auto de mandamiento de pago correspondiente.

Ahora, si bien el titulo valor (Pagaré No 1143851877-1) de donde se desprende una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible a favor del demandante y a cargo
de la parte demandada, fue presentado en documento escaneado, ello no obsta
para librar el mandamiento de pago deprecado porque con la entrada en vigencia
de la Ley 2213 de 2022, “las demandas se presentaran en forma de mensaje de
datos, lo mismo que todos sus anexos”, (art. 6), y “las actuaciones no requeriran de
firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos” (art. 2). Sin embargo,
se advertira a la parte demandante que tiene el deber de adoptar las medidas
necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea requerido por
el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad (num. 12 art. 78 del
CGP); deber que se refuerza por la confianza que la justicia deposita en él, por
cuenta del principio de buena fe y lealtad procesal. En consecuencia, el juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ADELANTAR proceso ejecutivo de minima cuantia y librar
mandamiento de pago a favor de la PONTIFICIA UNIVERSIDAD JAVERIANA, con
personeria juridica reconocida por medio de la resolucion No 73 de 1.993, emanada
del Ministerio de Gobierno y en contra de los sefiores i. DANIEL FELIPE GARCIA
OSORIO, identificado con cédula numero 1.143.851.877, ii. ISABEL LILIANA
OSORIO CADAVID, identificada con cédula numero 31.931.675 vy iii. GONZALO
IVAN GARCIA PEREZ, identificado con cédula de ciudadania nimero 16.273.804,
por los siguientes conceptos:

1.1. Por la suma de $2.675.894 M/CTE por concepto de capital insoluto, incorporado
en el pagaré No. 1143851877-1 con fecha de vencimiento el dia 15 de noviembre
de 2022.

1.2.Por la suma de $1.312.143 M/CTE a titulo de intereses de plazo, incorporados

en el pagaré No. 1143851877-1, liquidados desde el 5 de abril de 2019 y hasta el
15 de noviembre de 2022
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1.3.Por los INTERESES DE MORA causados por el mencionado capital (numeral
1.1) a la tasa pactada por las partes, salvo que sobrepasen los limites legales
establecidos, evento en el cual, se aplicaran los mismos, de acuerdo con lo
certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia, partir del dia siguiente
a aquel en que se hizo exigible la obligacion (16/11/2022) y hasta tanto se verifique
el pago total de la misma.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE este proveido a la parte ejecutada, en los términos de
los articulos 291 al 301 del Codigo General del Proceso o el articulo 8° de la Ley
2213 del 2022, informandole que cuenta con cinco (5) dias para pagar la obligacion
o con diez (10) dias para proponer excepciones.

TERCERO: REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacién de
la demanda informe la cuenta de correo electronico y/o teléfono en las cuales se
surtiran las comunicaciones a que haya lugar dentro del proceso judicial. Lo anterior,
de conformidad con lo establecido en el articulo 2° de la Ley 2213 del 2022.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que tiene el deber de adoptar las
medidas necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea
requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad (num.
12 art. 78 del CGP).

QUINTO: Sobre las costas, incluidas las agencias en derecho, se decidira en la
oportunidad procesal debida.

SEXTO: Se reconoce personeria al abogado DAVID SANDOVAL SANDOVAL'
como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para los fines del poder
conferido.

Notifiquese,
Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
LMGY

1 En virtud a lo ordenado en la Circular PCSJC19-18 se deja constancia que, consultado el Registro de
Antecedentes Disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial, a la fecha no se encuentra ninguna sancion
vigente en contra del referido togado.
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Auto

Proceso: Ejecutivo (minima cuantia)

Radicacion: 2023-00157-00

Demandante: Pontificia Universidad Javeriana

Demandados: Daniel Felipe Garcia Osorio, Isabel Liliana Osorio Cadavid vy
Gonzalo Ivan Garcia Pérez

Una vez revisada la solicitud que antecede y de conformidad con el articulo 599 del
Cddigo General del Proceso, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencion de los derechos fiduciarios que
tenga o que llegaren a tener en encargos fiduciarios, contratos de fiducia,
patrimonios autonomos o en cualquier otra modalidad, ya sea en cuentas conjuntas
o separadas de titularidad de los demandados: sefiores i) DANIEL FELIPE GARCIA
OSORIO, identificado con cédula numero 1.143.851.877, ii) ISABEL LILIANA
OSORIO CADAVID, identificada con cédula numero 31.931.675 vy iii) GONZALO
IVAN GARCIA PEREZ, identificado con cédula de ciudadania nimero 16.273.804,
en la entidad Accion Fiduciaria S.A.

SEGUNDO: LIMITAR el embargo a la suma de $5.000.000 M/CTE y LIBRAR
comunicacion a la entidad correspondiente para que se tomen las medidas del caso.
Hagansele las prevenciones legales.

TERCERO: Con relacién a las demas cautelas solicitadas, este despacho se
ABSTIENE de decretarlas; una vez tramitada la ya ordenada se podra limitar o
ampliar las mismas, y en este sentido esta instancia judicial considera suficientes
las decretadas hasta la fecha. La anterior decision se fundamenta en la potestad
reguladora de las medidas cautelares de que trata el articulo 599 y s.s., del CGP.
En el evento de ser ilusorias las anteriores cautelas, se resolvera sobre las medidas
cautelares restantes.

Notifiquese,
Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
LMGY
Firmado Por:
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo Singular (Minima).

Radicacion: 2023-00163

Demandante: Geovanny Rivera Ortega

Demandado: Martha Lucia Parra Narvaez y Jennifer Daniela Mosquera Parra

Una vez revisada la solicitud que antecede y de conformidad con el articulo 599 del
Cddigo General del Proceso, el juzgado

RESUELVE

UNICO: DECRETAR el embargo de los derechos que le correspondan a la
demandada JENNIFER DANIELA MOSQUERA PARRA, identificada cédula de
ciudadania No. 1.107.096.282, sobre el bien inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria No. 370-453159 registrado en la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali (Valle). Oficiese.

Notifiquese y cumplase,

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.

46.

Estado No. 58 de fecha 04/05/2023



Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Calli - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 9dca4f62a49b9f80ee76be764943a112807c61792b2ba6990b24a9d0edaf50ac
Documento generado en 02/05/2023 03:01:21 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

B WLA
o y
F

"

# "
AN
4

-
.ﬁf‘..-.;vl:l
ey I“_nc-

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

- B

Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo Singular (Minima).

Radicacion: 2023-00163

Demandante: Geovanny Rivera Ortega

Demandado: Martha Lucia Parra Narvaez y Jennifer Daniela Mosquera Parra

1. Reunidos los requisitos establecidos en el articulo 422 del Cddigo General del
Proceso, el Despacho proferira el auto de mandamiento de pago correspondiente.

Ahora, si bien el titulo valor (contrato de arrendamiento de fecha 4 de agosto de
2022) de donde se desprende una obligacion clara, expresa y actualmente exigible
a favor del demandante y a cargo de la parte demandada, fue presentado en
documento escaneado, ello no obsta para librar el mandamiento de pago deprecado
porque con la entrada en vigencia de la Ley 2213 de 2022, “las demandas se
presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos”, (Art.
6°) y “las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales,
presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos” (Art. 2°). Sin embargo, se advertira a la parte
demandante que tiene el deber de adoptar las medidas necesarias para conservar
el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea requerido por el Juez, dado que la
integridad del mismo es su responsabilidad (num. 12 del Art. 78 del CGP); deber
que se refuerza por la confianza que la justicia deposita en él, por cuenta del
principio de buena fe y lealtad procesal.

2. De otro lado, solicita el demandante el pago de la clausula penal, contenida en el
numeral décimo tercera del contrato, por la suma de $2.601.212, sobre la que si
bien se librara orden compulsiva, la misma se ajustara al tenor literal de la obligacién
establecida en el contrato, esto es, la suma de dos salarios minimo legales
mensuales vigentes, que para la presente fecha, asciende a la sumade $ 1.160.000.

En consecuencia, el juzgado

Estado No. 58 de fecha 04/05/2023



RESUELVE:

PRIMERO: ADELANTAR proceso ejecutivo de minima cuantia y librar
mandamiento de pago a favor de GEOVANNY RIVERA ORTEGA, identificado con
c.c. No. 94.526.653 y en contra de MARTHA LUCIA PARRA NARVAEZ,
identificado con c.c. No. 31.920.928 y JENNIFER DANIELA MOSQUERA PARRA,
identificado con c.c. No. 1.107.096.282, por los siguientes conceptos:

1. Por la suma de $650.000 M/CTE a titulo de canon de arrendamiento de enero
de 2023.

2. Por la suma de $650.000 M/CTE a titulo de canon de arrendamiento de febrero
de 2023.

3. Por la suma de $650.000 M/CTE a titulo de canon de arrendamiento de marzo
de 2023.

4. Por la suma de $119.882M/CTE por concepto de servicios publicos contenidos
en la factura de servicios publicos.

5. Por la suma de $ 2.320.000 por concepto de clausula penal establecida en el
contrato de arrendamiento suscrito el dia 4 de agosto de 2022.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE este proveido a la parte ejecutada, en los términos de
los articulos 291 al 301 del Codigo General del Proceso o el articulo 8° de la Ley
2213 del 2022, informandole que cuenta con cinco (5) dias para pagar la obligacion
o con diez (10) dias para proponer excepciones.

TERCERO: REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacién de
la demanda informe la cuenta de correo electronico y/o teléfono en las cuales se
surtiran las comunicaciones a que haya lugar dentro del proceso judicial. Lo anterior,
de conformidad con lo establecido en el articulo 2° de la Ley 2213 del 2022.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que tiene el deber de adoptar las
medidas necesarias para conservar el titulo en su poder y exhibirlo cuando sea
requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad (num.
12 del articulo 78 del CGP).

QUINTO: Sobre las costas, incluidas las agencias en derecho, se decidira en la
oportunidad procesal debida.

Notifiquese,

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
46.
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Auto
Proceso: Verbal Sumario Incumplimiento Contractual
Radicacion: 2023-00169-00
Demandante: John Edinson Quintero Varén
Demandado: FC ESPACIOS S.A.S.

Teniendo en cuenta que la demanda fue subsanada debidamente dentro del
término legal y cumple con los requisitos de los articulos 82,83, 84, 85 y 89, asi
como el 368 y S.S. del Cddigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda VERBAL SUMARIO de minima cuantia
instaurada por el sefior JOHN EDINSON QUINTERO VARON, identificado con
C.C. No. 1.144.184.566, en contra de FC ESPACIOS S.A.S., identificado con NIT.
No. 901.126.059-4.

SEGUNDO: DISPONER que esta demanda se le dé el tramite previsto para un
proceso verbal al tenor del articulo 390 y ss. del C.G.P.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada conforme lo
dispone los articulos 291 al 301 del Cédigo General del Proceso o el articulo 8° de
la ley 2213 de 2022.

CUARTO: CORRER traslado al demandado por el término de diez (10) dias, tal
como lo prevé el articulo 391 del C.G.P.

QUINTO: REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacién de la
demanda se informe la cuenta de correo electronico y/o teléfono en las cuales se
surtan las comunicaciones a que haya lugar dentro del proceso judicial, de
conformidad con lo establecido en el articulo 2° de la ley 2213 de 2022.

SEXTO: REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacién de la
demanda se informe la cuenta de correo electronico y/o teléfono en las cuales se
surtan las comunicaciones a que haya lugar dentro del proceso judicial, de
conformidad con lo establecido en el articulo 2° de la ley 2213 de 2022.

SEPTIMO: FIJAR caucion que el demandante debera prestar previo a resolver
sobre las medidas cautelares solicitadas, por el valor de $ 2.000.000, equivalente
al 20% de los valores de las pretensiones estimada en la demanda, para lo cual se
concede un término de cinco (5) dias habiles contados a partir del dia siguiente de
la notificacion por estado del presente pronunciamiento, conforme lo dispuesto en
el numeral 2° del articulo 590 del Estatuto Procesal.
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Notifiquese,

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto
Proceso: Ejecutivo — Minima Cuantia-
Radicacion: 2023-00175-00

Demandante: Conjunto Residencial Mirador de Terrazas
Demandado: Evelyn Delgado Becerra

Como quiera que la presente demanda no fue subsanada dentro del término de ley,
este Juzgado de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 90 del
Cddigo General del Proceso

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva, de conformidad con lo
anotado en la parte motiva de este proveido.
SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente previa cancelacion de su radicacion.

Notifiquese y cumplase,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Jueza

dvd
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Auto
Proceso: Sucesion Intestada (Minima Cuantia)
Radicacion: 2023-00185-00
Causante: Johan Ariel Pino Cuero

Demandante: Darlyn Viviana Cuero Perea

Al momento de revisar la presente demanda de Sucesion Intestada del Causante
Johan Ariel Pino Cuero que se instauré por Darlyn Viviana Cuero Perea se
observd que adolece de unas falencias o inconsistencias, concediendo mediante
auto de fecha 10 de abril del 2023, el término de cinco (5) dias para ser
subsanada, so pena de rechazo.

Cumpliéndose el plazo de subsanacion, sin recibir ningun tipo de pronunciamiento
de la parte demandante, se procede a rechazar la presente demanda conforme lo
establecido en el articulo 90 del C.G.P.

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva de minima cuantia, de
conformidad con lo anotado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, previa las cancelaciones correspondientes
en el libro radicador.

Notifiquese,
Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez
LMGY
Firmado Por:

Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion:  2023-00213-00

Demandante: Conjunto Residencial Aguaclara VIS
Demandado: Tania Karina Candelo Parra

El Conjunto Residencial Aguaclara VIS. por intermedio de apoderado judicial,
promueve demanda ejecutiva de minima cuantia en contra de la sefiora Tania
Karina Candelo Parra por expensas ordinarias y extraordinarias, mas sus
correspondientes intereses. Para tal efecto allegd como titulo ejecutivo la
certificacion de deuda.

Efectuada la revision de rigor conforme lo dispone la normatividad civil procesal,
se percata el despacho que el documento base de la ejecucion carece de la fecha
de exigibilidad, es decir no se indicé con claridad el dia en que las obligaciones
deben ser canceladas.

Al respecto, el articulo 430 de ese estatuto procesal civil que “Presentada la
demanda acompafada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal”, asi mismo, dicha
preceptiva distingue los requisitos formales del titulo como los sustanciales,
diferenciacion que también ha sido objeto de andlisis por parte del maximo
Tribunal civil.

A tono con lo anterior, el articulo 422 ibidem exhibe que los titulos ejecutivos
deben gozar de ciertas condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas.
Las formales se refieren a los documentos que dan cuenta de la existencia de la
obligacion, los cuales deben ser auténticos y emanar del deudor o de su causante,
de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva, de
conformidad con la ley. Las condiciones sustanciales consisten en que las
obligaciones que se acrediten en favor del ejecutante o de su causante y a cargo
del ejecutado o del causante, sean claras, expresas y exigibles.

Bajo ese contexto, cuando de la procedencia de la demanda ejecutiva se trata, el
juez puede a) librar mandamiento de pago si el titulo ejecutivo se encuentra
debidamente conformado, lo que equivale a decir, que ademas de los requisitos
formales, también los sustanciales se encuentran verificados, b) abstenerse de
librarlo por la ausencia de las exigencias legalmente validas para su
conformacién, c) inadmitir la demanda por carecer de las exigencias que la
misma debe contener, tal como se prevé el articulo 90 del C. G. del Proceso.

Con todo, la insuficiencia de los requisitos del titulo ejecutivo se enmarca entre
aquellas falencias que dan lugar a la negativa de librar la orden compulsiva, por lo
gue resulta indispensable que con la demanda ejecutiva se allegue un documento,
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gue materialice la obligacién y aparezca clara, expresa y exigible, lo que hace
alusién a que aparezcan determinadas con exactitud las personas intervinientes
en la relacion juridica, deudor y acreedor de la prestacion debida, asi como, la
prestacion misma, bien de hacer, no hacer o dar.

En este orden de ideas, y en relaciéon con los mentados requisitos?, tenemos que
respecto a la claridad de la obligacién, jurisprudencia y doctrina concuerdan en
que ella hace alusién a la lectura facil de la misma, motivo por el cual no se
pueden tener en cuenta las obligaciones inintelegibles o confusas, y las que no
contienen en forma incuestionable su alcance y contenido. La obligacion es
expresa cuando esta formulada a través de palabras, sin que para deducirla sea
indispensable acudir a raciocinios o elucubraciones que conlleven un esfuerzo
mental. Por ello no son de tener en cuenta las obligaciones implicitas o presuntas.
La obligacion es exigible cuando puede demandarse inmediatamente en virtud de
no estar sometida a plazo o condicién, o el plazo se ha cumplido o ha acaecido la
condicion.

Significa lo anterior, que el certificado aportado para ejercitar la accion ejecutiva,
carece de la exigibilidad predicada en el estatuto procesal civil, si en cuenta se
tiene que el titulo aportado no devela la fecha de causacién de la obligacion, solo
hace alusion al mes y afio, mas no a un dia cierto que permita a esta judicial
determinar el nacimiento de la misma, como tampoco se desprende de este la
fecha de causacion de los intereses moratorios pretendidos, circunstancias que
imposibilita salir avante la orden compulsiva.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por el Conjunto
Residencial Aguaclara VIS en contra de Tania Karina Candelo Parra, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ARCHIVAR el presente proceso previo registro en el sistema
informatico correspondiente.

Notifiquese y cumplase,

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

LMGY

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacién:  2023-00215-00

Demandante: Conjunto Residencial Marfil B VIS P.H.
Demandado: Luz Maribel Caro Montafiez

El Conjunto Residencial Marfil B VIS P.H. por intermedio de apoderado judicial,
promueve demanda ejecutiva de minima cuantia en contra de la sefiora Luz
Maribel Caro Montafiez por expensas ordinarias y extraordianarias, con sus
correspondientes intereses. Para tal efecto allegd como titulo ejecutivo la
certificacion de deuda.

Efectuada la revision de rigor conforme lo dispone la normatividad civil procesal,
se percata el despacho que el documento base de la ejecucion carece de la fecha
de exigibilidad, es decir no se indicoé con claridad el dia en que las obligaciones
deben ser canceladas.

Al respecto, el articulo 430 de ese estatuto procesal civil que “Presentada la
demanda acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal”, asi mismo, dicha
preceptiva distingue los requisitos formales del titulo como los sustanciales,
diferenciacion que también ha sido objeto de analisis por parte del maximo
Tribunal civil.

A tono con lo anterior, el articulo 422 ibidem exhibe que los titulos ejecutivos
deben gozar de ciertas condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas.
Las formales se refieren a los documentos que dan cuenta de la existencia de la
obligacion, los cuales deben ser auténticos y emanar del deudor o de su causante,
de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier
jurisdicciébn, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva, de
conformidad con la ley. Las condiciones sustanciales consisten en que las
obligaciones que se acrediten en favor del ejecutante o de su causante y a cargo
del ejecutado o del causante, sean claras, expresas y exigibles.

Bajo ese contexto, cuando de la procedencia de la demanda ejecutiva se trata, el
juez puede a) librar mandamiento de pago si el titulo ejecutivo se encuentra
debidamente conformado, lo que equivale a decir, que ademas de los requisitos
formales, también los sustanciales se encuentran verificados, b) abstenerse de
librarlo_por la ausencia de las exigencias legalmente validas para su
conformacion, c) inadmitir la demanda por carecer de las exigencias que la
misma debe contener, tal como se prevé el articulo 90 del C. G. del Proceso.

Con todo, la insuficiencia de los requisitos del titulo ejecutivo se enmarca entre
aguellas falencias que dan lugar a la negativa de librar la orden compulsiva, por lo
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gue resulta indispensable que con la demanda ejecutiva se allegue un documento,
gue materialice la obligacion y aparezca clara, expresa y exigible, lo que hace
alusién a que aparezcan determinadas con exactitud las personas intervinientes
en la relacion juridica, deudor y acreedor de la prestacion debida, asi como, la
prestacion misma, bien de hacer, no hacer o dar.

En este orden de ideas, y en relaciéon con los mentados requisitos?, tenemos que
respecto a la claridad de la obligacion, jurisprudencia y doctrina concuerdan en
que ella hace alusion a la lectura facil de la misma, motivo por el cual no se
pueden tener en cuenta las obligaciones inintelegibles o confusas, y las que no
contienen en forma incuestionable su alcance y contenido. La obligacion es
expresa cuando estd formulada a través de palabras, sin que para deducirla sea
indispensable acudir a raciocinios o elucubraciones que conlleven un esfuerzo
mental. Por ello no son de tener en cuenta las obligaciones implicitas o presuntas.
La obligacion es exigible cuando puede demandarse inmediatamente en virtud de
no estar sometida a plazo o condicion, o el plazo se ha cumplido o ha acaecido la
condicion.

Significa lo anterior, que el certificado aportado para ejercitar la accion ejecutiva,
carece de la exigibilidad predicada en el estatuto procesal civil, si en cuenta se
tiene que el titulo aportado no devela la fecha de causacién de la obligacion, solo
hace alusion al mes y afio, mas no a un dia cierto que permita a esta judicial
determinar el nacimiento de la misma, como tampoco se desprende de este la
fecha de causaciéon de los intereses moratorios pretendidos, circunstancias que
imposibilita salir avante la orden compulsiva.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por el Conjunto
Residencial Marfil B VIS P.H. en contra de Luz Maribel Caro Montafez, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ARCHIVAR el presente proceso previo registro en el sistema
informéatico correspondiente.

Notifiguese y cumplase,

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

LMGY

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante

Juez Municipal
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion:  2023-00219-00.

Demandante: Wallys Arboleda Sinisterra
Demandada: Maria Yolanda Quifiones Casanova

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte
actora cumpla con los siguientes requerimientos:

1. Preséntese con precisién y claridad la pretension numero 2 del escrito de
demanda, toda vez que no se indicé el montode los intereses de corrientes -
remuneratorios que se solicitan. (Numeral 4° del articulo 82 del C.G.P.).

2. Indiquese el canal digital de la demandada conforme lo establecido en el num.
10 articulo 82 del Codigo General del Proceso y el articulo 6 de la Ley 2213 de
2022. Asimismo, conforme lo reglado en el inciso segundo del articulo 8° de la ley
2213 de 2022, informe bajo la gravedad de juramento la forma como obtuvo la
direccidn electrénica del polo pasivo y allegue las evidencias de dicha afirmacion.

3. Dado que se aporta copia escaneada del titulo valor (lefra de cambio), la
cual por si solo no presta mérito ejecutivo, sino que hace prueba de la existencia
del mismo y de la obligacién, teniendo en cuenta que el ejercicio del derecho
incorporado exige la exhibicion del documento cartular tal como lo establece
el articulo 624 del Cdodigo de Comercio en concordancia con el articulado
621 de este mismo estatuto, la parte demandante, conforme ala Ley 2213 de
2022 y el art., 245 del Coddigo General del Proceso, debera indicar en
donde se encuentra el original y la persona que lo tiene en su poder.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes
a la notificacion de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

SEGUNDO: Se reconoce personeria para actuar en causa propia a WALLYS
ARBOLEDA SINISTERRA

Notifiquese,
Firmado Electronicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.

LMGY
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Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion: 2023-00227-00.
Demandante: Banco de Bogota
Demandado: Ramiro Quintero Mina

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Cddigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte
actora cumpla con los siguientes requerimientos:

1. El poder allegado debe cumplir con lo establecido en el articulo. 74 del C.G.P
“el poder especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente
por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario” o el articulo 5° de
la Ley 2213 de 2022 que no requiere presentacion personal o reconocimiento, no
obstante, exige indicar el correo electronico del apoderado que debera coincidir
con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, y tratdndose de personas
juridicas, el poder debe ser remitido desde la direccion de correo electronico
inscrita _para__recibir _notificaciones judiciales, inscrita en el certificado de
representacion legal de la parte actora

2. La parte actora debe indicar expresamente desde cuando hace uso de la
clausula aceleratoria del pagaré N° 358245631, de conformidad con el numeral 4
del articulo 82 del C.G.P.

3. Alléguese copia de la escritura publica 1488 del 25 de abril de 2017 de la
Notaria Cuarta del Circulo de Cali, anunciada como prueba.

4. Dado que se aporta copia escaneada de los titulos valores (pagarés), los
cuales por si solo no prestan mérito ejecutivo, sino que hacen prueba de la
existencia del mismo y de la obligacion, teniendo en cuenta que el ejercicio del
derecho incorporado exige la exhibicion del documento cartular tal como lo
establece el articulo 624 del Cdédigo de Comercio en concordancia con el
articulado 621 de este mismo estatuto, la parte demandante, conforme a la
ley 2213 de 2022 y el art, 245 del Codigo General del Proceso, debera
indicar en donde se encuentra el original y la persona que lo tiene en su poder.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes

a la notificacion de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.
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Notifiquese,

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

LMGY

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: ae83ae2ef70¢2576b79f20edade51a70b9b9clc7a5d57eaf905480de3de564ee
Documento generado en 02/05/2023 04:04:49 PM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).

Radicacion: 2023-00231-00

Demandante: Cooperativa de ahorro y crédito CREAFAM
Demandado: Juan Carlos Orozco Orozco

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
se INADMITE la presente demanda para que en el término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte actora
cumpla con los siguientes requerimientos:

1. Preséntese con precision y claridad las pretensiones del escrito de demanda,
toda vez que no se indico la tasa sobre la cual fueron liquidados los intereses de
plazo — corrientes - que se solicitan, y la fechas que comprenden su liquidacion,
conforme al hecho tercero de la demanda. (Numeral 4°, articulo 82 del C.G.P.)

2. Indiquese expresamente desde cuando hace uso de la clausula aceleratoria del
pagaré N° 140036, de conformidad con el numeral 4 del articulo 82 del C.G.P.
(Numeral 4° del articulo 82 ibidem).

3. Indiquese, si el correo relacionado en la demanda de la apoderada judicial,se
encuentra inscrito en el Registro Nacional de Abogados —Ley 2213 de 2022-.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de esta providencia, para que en el término de cinco (5) dias, siguientes
a la notificacion de este proveido, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al abogado JOSE IVAN SUAREZ
ESCAMILLA', como apoderado de la parte actora, en los términos y para los fines
del poder conferido.

Notifiquese,

Firmada Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.

Juez.
47

" En virtud a lo ordenado en la Circular PCSJC19-18 se deja constancia que, consultado el Registro de Antecedentes Disciplinarios en la pagina
web de la Rama Judicial, a la fecha no se encuentra ninguna sancién vigente en contra del referido togado.

Estado No. 58 de fecha 04/05/2023

LFH



Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Calli - Valle Del Cauca
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).

Radicacion: 2023-00237-00.

Demandante: Cooperativa Multiactiva de Servicios Integrales y Tecnoldgicos
COOPTECPOL

Demandado: Otoniel Astaiza

Revisada la presente demanda ejecutiva de minima cuantia adelantada por
Cooperativa Multiactiva de Servicios Integrales y Tecnolégicos COOPTECPOL, en
contra del senor Otoniel Astaiza, el Juzgado observa que se trata de una demanda
cuya competencia le corresponde a los Juzgados 1°, 2° y 7° de Pequefias Causas
y Competencia Multiple de Cali (Valle), teniendo en cuenta que el domicilio de la
parte demandada es la Carrera 34 No. 49-02 Barrio el Retiro, comuna 15.

Asi lo establece el numeral 1° del articulo 28 del Cédigo General del Proceso al
senalar que: “. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario,
es competente el juez del domicilio del demandado” (Enfasis propio).

Ahora bien, el Acuerdo CSJVR16-148 del 13 de agosto de 2016, proferido por
Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 1° reza: “ARTICULO 1° Definir
que los Juzgados 1°, 2° y 7° de pequenas causas y Competencia Multiple de
Cali, atenderan las comunas 13, 14 y 15; el Juzgado 3° de pequenas causas y
Competencia Multiple de Cali, atendera las comunas 18 y 20, los Juzgados 4° y 6°
de pequefias causas y Competencia Multiple de Cali, atenderan las comunas 6 y 7;
el Juzgado 5° de pequerias causas y Competencia Multiple de Cali, atendera la
Comuna 21; el Juzgado 8° de pequefias causas y Competencia Multiple de Cali,
atendera la Comuna 11; el Juzgado 9° de pequenas causas y Competencia Multiple
de Cali, atendera la Comuna 16, el Juzgado 10° de pequefias causas y
Competencia Multiple de Cali, atendera las Comunas [4] y 5; y el Juzgado 11° de
pequefias causas y Competencia Multiple de Cali, atenderé la Comuna 1.”. (Enfasis
del despacho).

En consecuencia y conforme a lo indicado en el inciso 2° del articulo 90 del C.G.P.,
el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda Ejecutiva de Minima Cuantia, por
carecer de competencia para conocer de ella.

SEGUNDO: REMITIR a la oficina de Apoyo Judicial -REPARTO- la presente
demanda ejecutiva, a fin de ser enviada a los Juzgados 1°, 2° y 7° de Pequefias
Causas y Competencia Multiple de Cali (Valle).
Notifiquese,
Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.

LMGY
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion:  2023-00243-00

Demandante: Edificio Centro Comercial el Bazar
Demandado: Jesus Antonio Sanchez Castrillon

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (5)
dias, siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte
actora, cumpla con los siguientes requerimientos:

1. El poder allegado debe cumplir con lo establecido en el art. 74 del C.G.P “el
poder especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el
poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario” o el art. 5 de la Ley 2213
de 13 de junio de 2022 que no requiere presentacion personal o reconocimiento,
no obstante, exige que las personas juridicas, deberan remitir el poder desde la
direccion de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.

2. Ajustese el certificado de deuda allegado como titulo ejecutivo de los locales 57,
58 y 64 en el sentido de que se determine la fecha de exigibilidad de cada una
de las cuotas de administracion en mora hasta la fecha de presentacion de la
demanda, ademas de ser anexado de manera legible, pues los aportados se
encuentran borrosos.

3. Ajustense los hechos y pretensiones de la demanda a los valores sefialados en
el certificado de deuda.

4. Alléguese certificado de deuda allegado como titulo ejecutivo del local 6, pues
el aportado obrante a folio 13 hace referencia a la “unidad 606”, ademas indiquese
la fecha de exigibilidad de cada una de las cuotas de administracién en mora
hasta la fecha de presentacion de la demanda, ademas de ser anexado de
manera legible.

5. Alléguese el certificado actualizado expedido por la Secretaria de Seguridad y
Justicia del Municipio de Santiago de Cali, en los términos de la Resoluciéon No.
8074 de diciembre 07 del 2001 y Ordenanza No. 0169 de agosto 12 del 2003, las
cuales disponen que dicha certificacion no tiene validez sin las estampillas de
Ley. (NUm.2 del art.84 del CGP).

6. Indiquese, si el correo relacionado en la demanda del apoderado judicial se
encuentra inscrito en el Registro Nacional de Abogados —Ley 2213 de 2022-.

7. Aportese el escrito de la demanda de manera legible, ya que los folios 40, 41y
45 se encuentran difusos.

En consecuencia, el Juzgado:
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RESUELVE:

UNICO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de esta providencia, para que en el término de cinco (5) dias,
siguientes a la notificacion de este proveido, la parte demandante proceda a
subsanarla so pena de rechazo.

Notifiquese,

LMGY

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Menor Cuantia).
Radicacion:  2023-00250-00.

Demandante: Banco Finandina S.A.
Demandado: Carlos Herminsul Calderén Varela

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte
actora cumpla con los siguientes requerimientos:

1. El poder allegado debe cumplir con lo establecido en el articulo. 74 del C.G.P
“el poder especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente
por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario” o el articulo 5° del
Decreto 806 de 2020 que no requiere presentacion personal o reconocimiento, no
obstante, exige indicar el correo electronico del apoderado que debera coincidir
con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, y tratdandose de personas
juridicas, el poder debe ser remitido desde la direccion de correo electronico
inscrita para recibir notificaciones judiciales, toda vez que de la remision que obra
a folio 3 del archivo 01, no se evidencia el poder del presente proceso.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:
UNICO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes

a la notificacién de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

Notifiquese,
Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez
LMGY

Firmado Por:
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Juez Municipal
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).

Radicacion: 2023-00256-00.

Demandante: AUNARQ S.A.S.

Demandado: Vania Vélez Carmona, Alvaro Vargas Castro, Jhon Steven Giraldo
Benitez

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte
actora cumpla con los siguientes requerimientos:

i) Alléguese poder especial en debida forma, conforme lo impone el articulo 74 del
CGP, toda vez que el allegado no indica la obligacion que sera objeto de cobro
mediante el proceso ejecutivo.

ii) Alléguese acta de conciliacion No. 032 del 07 de marzo de 2023, anunciada
como prueba.

iii)Ajustese las pretensiones de la demanda, toda vez que se advierte una
indebida acumulacion de pretensiones, esto por cuanto la pretension No. 1° va
dirigida al tramite de un proceso de restitucion de inmueble arrendado previsto en
el articulo 384 del C.G.P. y la pretension 7° es propia de un proceso ejecutivo
establecido en los articulos 422 y s.s. y las pretensiones 2° a 7°, segun se
entiende de la redaccion poco clara, podria tratarse de un proceso declarativo,
procedimientos con tramites diferentes, que impiden su acumulacion (num. 3 del
art. 88 y num. 3 del articulo 90 del CGP).

Conforme lo anterior, alléguese poder otorgado en debida forma para el proceso
que se pretende adelantar, pues el allegado correspondié a un poder especial —
con la falencia anteriormente resefiada - para adelantar proceso ejecutivo.

iv)Aclarase la pretension No. 3 y 5° en el sentido de indicar el interés moratorio
deprecado a que obligacion principal se refiere, y la fecha de su exigibilidad.

v) Aclarese la pretension No. 4° y 6° de la demanda en el sentido de mejorar su
redaccién al indicar “indemnizacion por perjuicios a futuro arrendatario”.

vi)De tratarse de un proceso ejecutivo, aclarase el(los) documento(s) que sirve
como titulo ejecutivo para el cobro de la obligacion.

vii) De tratarse de un proceso ejecutivo, en las pretensiones de la demanda se
solicita tanto la clausula penal como el pago de intereses moratorios sobre la
misma y sobre la indemnizacién por perjuicios estipulada entre las partes. Al
respecto, es necesario indicar que los intereses por mora sobre la obligacion, son
de naturaleza sancionatoria, los cuales se aplican una vez se haya vencido el

Estado No. 58 de fecha 04/05/2023



plazo para el pago de una obligacion, en otras palabras, es una indemnizacion de
perjuicios ordinaria. Ahora bien, la clausula penal es una sancion que implica una
liquidacion de perjuicios por la no ejecucion o retardo de la obligacién principal.
Ello significa que, al ser pedida la clausula penal y la indemnizacion por perjuicios,
no puede exigirse conjuntamente la indemnizacion de perjuicios ordinaria (interés
de mora), dado que los perjuicios se indemnizarian dos veces. Por tanto, el
profesional del derecho debe aclarar si pretende los intereses por mora o la
clausula penal y la indemnizacién por perjuicios.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:
UNICO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias, siguientes

a la notificacion de este proveido, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

Notifiquese,
Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.
LMGY
Firmado Por:

Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 83941e2bd6a6ad75ededf3d69826edc27e7e84ae73d698aal191861ffbfb78769
Documento generado en 02/05/2023 04:47:54 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion:  2023-00258-00

Demandante: Conjunto Residencial La Cosecha P.H.
Demandado: Martha Larrahondo Bolafios

El Conjunto Residencial La Cosecha P.H.por intermedio de apoderado judicial,
promueve demanda ejecutiva de minima cuantia en contra de la sefiora Martha
Larrahondo Bolafios para el cobro de expensas ordinarias con sus
correspondientes intereses. Para tal efecto allegd como titulo ejecutivo la
certificacion de deuda.

Efectuada la revisién de rigor conforme lo dispone la normatividad civil procesal,
se percata el despacho que el documento base de la ejecucidn carece de la fecha
de exigibilidad, es decir no se indicd con claridad el dia en que las obligaciones
deben ser canceladas.

Al respecto, el articulo 430 de ese estatuto procesal civil que “Presentada la
demanda acompafiada de documento que preste meérito ejecutivo, el juez librara
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal’, asi mismo, dicha
preceptiva distingue los requisitos formales del titulo como los sustanciales,
diferenciacion que también ha sido objeto de andlisis por parte del maximo
Tribunal civil.

A tono con lo anterior, el articulo 422 ibidem exhibe que los titulos ejecutivos
deben gozar de ciertas condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas.
Las formales se refieren a los documentos que dan cuenta de la existencia de la
obligacion, los cuales deben ser auténticos y emanar del deudor o de su causante,
de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva, de
conformidad con la ley. Las condiciones sustanciales consisten en que las
obligaciones que se acrediten en favor del ejecutante o de su causante y a cargo
del ejecutado o del causante, sean claras, expresas y exigibles.

Bajo ese contexto, cuando de la procedencia de la demanda ejecutiva se trata, el
juez puede a) librar mandamiento de pago si el titulo ejecutivo se encuentra
debidamente conformado, lo que equivale a decir, que ademas de los requisitos
formales, también los sustanciales se encuentran verificados, b) abstenerse de
librarlo por la ausencia _de las exigencias legalmente validas para su
conformacioén, c) inadmitir la demanda por carecer de las exigencias que la
misma debe contener, tal como se prevé el articulo 90 del C. G. del Proceso.

Con todo, la insuficiencia de los requisitos del titulo ejecutivo se enmarca entre
aquellas falencias que dan lugar a la negativa de librar la orden compulsiva, por lo
que resulta indispensable que con la demanda ejecutiva se allegue un documento,
que materialice la obligacion y aparezca clara, expresa y exigible, lo que hace
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alusién a que aparezcan determinadas con exactitud las personas intervinientes
en la relacién juridica, deudor y acreedor de la prestacion debida, asi como, la
prestacion misma, bien de hacer, no hacer o dar.

En este orden de ideas, y en relacién con los mentados requisitos', tenemos que
respecto a la claridad de la obligacion, jurisprudencia y doctrina concuerdan en
que ella hace alusién a la lectura facil de la misma, motivo por el cual no se
pueden tener en cuenta las obligaciones inintelegibles o confusas, y las que no
contienen en forma incuestionable su alcance y contenido. La obligacion es
expresa cuando esta formulada a través de palabras, sin que para deducirla sea
indispensable acudir a raciocinios o elucubraciones que conlleven un esfuerzo
mental. Por ello no son de tener en cuenta las obligaciones implicitas o presuntas.
La obligacion es exigible cuando puede demandarse inmediatamente en virtud de
no estar sometida a plazo o condicién, o el plazo se ha cumplido o ha acaecido la
condicion.

Significa lo anterior, que el certificado aportado para ejercitar la accion ejecutiva,
carece de la exigibilidad predicada en el estatuto procesal civil, si en cuenta se
tiene que el titulo aportado no devela la fecha de causacion de la obligacién, solo
hace alusion al mes y afo, mas no a un dia cierto que permita a esta judicial
determinar el nacimiento de la misma, como tampoco se desprende de este la
fecha de causacion de los intereses moratorios pretendidos, circunstancias que
imposibilita salir avante la orden compulsiva.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por el Conjunto
Residencial La Cosecha P.H. en contra de Martha Larrahondo Bolafios, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ARCHIVAR el presente proceso previo registro en el sistema
informatico correspondiente.

Notifiquese y cumplase,

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE

Juez
LMGY

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion: 2023-00264-00.

Demandante: Credivalores — Crediservicios S.A.
Demandado: Helmer Raul Dominguez Silva

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Cdédigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda para que en el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte
actora cumpla con los siguientes requerimientos:

1. Alléguese de manera clara, legible y completa, el Pagare No. 913851444753,
base de recaudo ejecutivo.

2. Alléguese la evidencia que den cuenta que la direccidn electrénica suministrada
corresponda al utilizado por la demanda, conforme lo dispuesto en el articulo 8 de
la Ley 2213 de 2022, y lo sefialado en el acapite de notificaciones de la demanda.

3. Aclarese el hecho 2 de la demanda, por cuanto indica que el demandado entro
en mora desde el dia 31 de octubre de 2019, fecha en la que aduce se hace
exigible el pago total de la obligacién; No obstante, en el hecho 4 indica que el
cobro de intereses moratorios va desde el dia 15 de septiembre de 2022 hasta el
15 de septiembre de 2022, fecha de vencimiento del titulo.

4. Preséntese con precision y claridad la pretensiéon “1-b” del escrito de demanda,
toda vez que no se indico la tasa sobre la cual fueron liquidados los intereses de
plazo — remuneratorios - que se solicitan. (Numeral 4°, articulo 82 del C.G.P

5. Alléguese la evidencia que dé cuenta que la direccion electronica suministrada
corresponde a la utilizada por el demandado, conforme lo dispuesto en el articulo
8 de la Ley 2213 de 2022, y lo sefalado en el acapite de notificaciones de la
demanda.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes

a la notificacién de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.
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SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada ANGELICA MAZO CASTANO'
como apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del poder
conferido.

Notifiquese,
Firmado Electrénicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Jueza

1 En virtud a lo ordenado en la Circular PCSJC19-18 se deja constancia que, consultado el Registro de
Antecedentes Disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial, a la fecha no se encuentra ninguna sancion
vigente en contra del referido togado.
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Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Calli - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 03/05/2023 10:37:08 AM
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JUZGADO TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Auto
Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Declarativo Especial Monitorio
Radicacion: 2023-00266-00.
Demandante: Jorge Eduardo Mina Angulo
Demandado: Daniela Lasso Ibarra

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (5) dias,
siguientes a la notificacién de este proveido, so pena de rechazo, la parte actora,
cumpla con los siguientes requerimientos:

1.El poder allegado debe cumplir con lo establecido en el art. 74 del C.G.P “el
poder especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente
por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario” o el art. 5 de
la Ley 2213 de 2022, que no requiere presentacion personal o
reconocimiento, no obstante, exige indicar el correo electrénico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, y tratandose de personas juridicas, el poder debe ser remitido
desde la direccion de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
judiciales.

Asimismo, debe indicarse el asunto que motiva el proceso monitorio, dado
que al tratarse de un poder especial “los asuntos deberan estar determinados
y claramente identificados”.

2. Indiquese el nombre e identificacion de la demandada. (numeral 2 del art.
420 del C.G.P.)

3. Indiquese el domicilio del demandado y la demandante, toda vez se
encuentran inconsistencias entre la direccion que obra en el acta de
conciliacién del demandado (Cl 42 No. 67-10 barrio ciudad 2000), y en el
escrito de solicitud, se indica como direccion de la demandada, la Cra. 42 No.
67-10 barrio ciudad 2000, direccion que ademas no corresponde al mentado
barrio. (numeral 7 del art. 420 del C.G.P.)

4. Preséntese los hechos con precisién y claridad, debidamente determinados,
clasificados y numerados, informando el origen contractual de la deuda —
circunstancias de tiempo, modo y lugar -, el monto exacto y sus
componentes. (numeral 4 del art. 420 del C.G.P.)

5. Preséntese con precision y claridad la pretension “3.1” del escrito de
demanda, indicando el concepto por el cual debe pagarse la suma adeudada.
((numeral 2 del art. 420 del C.G.P.)

6. Preséntese con precision y claridad la pretension “3.2” del escrito de
demanda, toda vez que no se indicod el monto de los intereses de mora que
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8.

se solicitan por los “5 meses 6 dias”, ademas se indica que se tasan al 6%
anual, mientras que en el hecho 4.4 se indica que se pactaron a la “tasa
maxima mensual”. ((numeral 2 del art. 420 del C.G.P.)

Cumplase con lo sefalado en el numeral 6 del art. 82 del C.G.P.; y con el
numeral 6 del art. 420 ibidem.

Acléarese la solicitud de prueba anticipada de interrogatorio de parte, toda vez
que el proceso monitorio no contempla la solicitud de prueba anticipadas
contempladas en los articulos 183 y s.s. del C.G.P.

Cumplase con lo sefalado en el inciso 5 del articulo 6 de la Ley 2213 de
2022, el cual dispone: “...el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente debera enviar por medio electronico copia de ella y de sus
anexos a los demandados (...) De no conocerse el canal digital de la parte
demandada, se acreditara con la demanda él envio6 fisico de la misma con
Sus anexos”.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:

UNICO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

LMGY

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Jueza

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 61cfab96f46224451660478484a58eeab2f9ebcd578f55a672¢c40b5774057e01
Documento generado en 03/05/2023 10:37:09 AM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Auto
Proceso: Ejecutivo Singular — Menor Cuantia -
Radicacion: 2023-00268
Demandante: Banco Scotiabank Colpatria S.A.
Demandado: Argemiro Rodriguez Gonzalez

Al revisar la presente demanda ejecutiva singular, propuesta a través de apoderada
judicial por el BANCO SCOTIABANK COLPATRIA S.A., con base en el titulo ejecutivo
desmaterializado 14806208 en cual contiene la obligacion No. 1785000102, observa el
despacho el incumplimiento de los requisitos establecidosen los articulos 2.14.4.1.1y
2.14.4.1.2 Decreto 3960 de 2010 y Ley 527 de 1999, normasque regulan el ejercicio del
derecho incorporado en el mentado documento, situacion quea su vez incide en el articulo
422 del Codigo General del Proceso para librar la orden compulsiva en contra de la parte
demandada.

En efecto, se tiene que para el ejercicio de la acciébn cambiaria de titulos valores
desfragmentados como el aqui relacionado, es necesario aportar junto a la demanda el
certificado de valores expedido por la sociedad administradora de depdsito centralizado
de valores, documento que debe cumplir con los requisitos enunciados en el articulo
2.14.4.1.2 Decreto 3960 de 2010, los cuales se concretan en:

“(...) 1. Identificacion completa del titular del valor o del derecho que se cetrtifica. 2.
Descripcion del valor o derecho por virtud del cual se expide, indicando su naturaleza,
cantidad y el codigo o numero de identificacion de la emision y el emisor, cuando a ello
haya lugar. 3. La situacion juridica del valor o derecho que se certifica. En caso de existir
y Sin perjuicio de las obligaciones de reserva que procedan, deberan indicarse los
gravamenes, medidas administrativas, cautelares o cualquier otra limitacion sobre la
propiedad o sobre los derechos que derivan de su titularidad. 4. Especificacion del
derecho o de los derechos para cuyo ejercicio se expide. 5. Firma del representante
legal del depdsito centralizado de valores o de la persona a quien este delegue
dicha funcidn. 6. Fecha de expedicion. 7. De manera destacada, una advertencia en la
cual se indique, que el certificado no es un documento negociable y que no es valido para
transferir la propiedad del valor o derecho que incorpora. Subrayado por fuera del texto.

Adicionalmente, la mentada certificacion debe reunir con las exigencias previstas en la
Ley 5247 de 1999, norma que, entre otros, regula el procedimiento de firma digital que
permita identificar al iniciador del mensaje de datos y la literalidad de su contenido.

Dicho lo anterior, de la revision efectuada al certificado de depdsito aportado con la
demanda, no puede evidenciarse la validacion de la firma por parte de la sociedad
administradora de depdsito centralizado de valores -DECEVAL S.A.-, esto, teniendo en
cuenta que una vez se accede al codigo QR registrado en el titulo, el mismo arroja que
dicha firma no ha sido verificada por la administradora del depésito, asi:
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Signatura Not Verified

Digetalty signed b DEF!D_ 0O CENTRALIZADD
DE VALORES DE COL BiA DECEVAL S5.A
Daw: 20230317 08:04'a8 COT

Entonces, cuando la norma procesal estableci6 la posibilidad de demandar
ejecutivamente las obligaciones que resultaran expresas, claras y actualmente exigibles,
lo hizo bajo la premisa fundamental de que tanto la suma adeudada como los demas
requisitos que cada titulo ejecutivo tuviera que contener en razén de su naturaleza,
estuvieran palpablemente incorporados en los documentos aportados como base de la
accion, esto es, de manera clara, diafana, nitida; evitandose de esa manera cualquier
clase de interpretacion o duda acerca del verdadero contenido y alcance de la obligacion,
exigencias que no logran ser acreditadas por el aqui demandante pues para iniciar un
proceso de esta estirpe requiere de la presencia de un titulo que acredite y no deje duda
de la calidad endilgada la aqui demandada asi como de la obligacion contraida.

Cabe anadir, que los certificados de depdsito fueron aportados en copia, sin que los
mismos permitieran a esta unidad judicial la verificacion de la firma digital por parte de la
sociedad administradora de depdsito centralizado de valores -DECEVAL S.A.-, a través
de la aplicacién Adobe Acrobat Reader, de igual manera, el codigo QR expresado arrojo
que dicha signatura no habia sido comprobada, situacién que en efecto invalida la
pretensién ejecutiva, pues se itera, la firma es un requisito de habilitacién de la orden de

pago.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago pretendido por el banco SCOTIABANK
COLPATRIA S.A., en contra de Argemiro Rodriguez Gonzalez, por lo considerado en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ARCHIVESE la presente actuacion previo registro en el sistema digital
correspondiente.

Notifiquese y cumplase,

Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.

LMGY

Firmado Por:
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Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion: 2023-00270-00.

Demandante: Victor Hugo Anaya
Demandado: Patricia del Carmen Uribe Horta

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Cdédigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda para que en el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte
actora cumpla con los siguientes requerimientos:

1. Alléguese escaneado la parte reversa del titulo ejecutivo objeto de cobro para
efectos de la verificacién integra del titulo valor.

2. Aclarese el contrato de crédito y garantia por cuanto en el titulo valor (letra de
cambio) registra como beneficiario el sefior Victor Hugo Anaya, mientras que en el
contrato de cesion las partes son Juan Pablo Villegas Muioz como cedente (Quin
cede el crédito -beneficiario) y Victor Hugo Anaya como cesionario (quien adquiere
el crédito). por lo que debera precisar las anteriores circunstancias.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes

a la notificacién de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

Notifiquese,
Firmado Electrénicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez
LMGY
Firmado Por:

Paola Andrea Betancourth Bustamante
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion: 2023-00276-00.

Demandante: Fundacion Educativa Bautista
Demandado: Nancy Grijalva Mufioz y Harvi Cruz

Revisada la presente demanda ejecutiva de minima cuantia adelantada por
Fundacién Educativa Bautista, en contra de los sefores Nancy Grijalva Mufioz y
Harvi Cruz, el Juzgado observa que se trata de una demanda cuya competencia le
corresponde al Juzgado 11° de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali
(Valle), teniendo en cuenta que el domicilio de la parte demandada es la calle 13
oeste No. 6 bis. - 50 Barrio Terron Colorado, comuna 1.

Ahora bien, el Acuerdo CSJVR16-148 del 13 de agosto de 2016, proferido por
Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 1° reza: “ARTICULO 1° Definir que
los Juzgados 1°, 2° y 7° de pequefias causas y Competencia Multiple de Cali,
atenderan las comunas 13, 14 y 15; el Juzgado 3° de pequerias causas y
Competencia Multiple de Cali, atendera las comunas 18 y 20, los Juzgados 4° y 6°
de pequerias causas y Competencia Multiple de Cali, atenderan las Comunas 6 y 7;
el Juzgado 5° de pequefias causas y Competencia Multiple de Cali, atendera la
Comuna 21; el Juzgado 8° de pequefias causas y Competencia Multiple de Cali,
atendera la Comuna 11; el Juzgado 9° de pequenrias causas y Competencia Multiple
de Cali, atendera la Comuna 16; el Juzgado 10° de pequefas causas y
Competencia Multiple de Cali, atendera las Comunas [4] y 5; y el Juzgado 11° de
pequenas causas y Competencia Multiple de Cali, atendera la Comuna 1.”.
(Enfasis del Despacho).

En consecuencia y conforme a lo indicado en el inciso 2° del articulo 90 del C.G.P.,
el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda Ejecutiva de Minima Cuantia, por
carecer de competencia para conocer de ella.

SEGUNDO: REMITIR a la oficina de Apoyo Judicial -REPARTO- la presente
demanda ejecutiva, a fin de ser enviada a el Juzgado 11° de Pequefnas Causas y
Competencia Multiple de Cali (Valle).
Notifiquese y cumplase,

Firmado Electronicamente

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez.

LMGY
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Menor Cuantia).
Radicacion: 2023-00277-00.

Demandante: Banco de Bogota

Demandado: Edwin Jonathan Obando Itaquar.

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda para que en el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte
actora cumpla con los siguientes requerimientos:

1. Preséntense las pretensiones con precision y claridad, de tal manera que
puedan diferenciarse el valor del capital acelerado y el valor de cada una de las
cuotas en mora (capital) asi como el valor de los intereses de plazo respecto de
cada una de las cuentas en mora, del pagaré No. 559526643, teniendo en cuenta
que la aceleracion de la obligacién se realiza desde el 25 de enero de 2023
(Numeral 4° del articulo 82 ibidem).

2. Alléeguese el certificado de existencia y representacion legal actualizado,
teniendo en cuenta que el allegado al plenario, fue expedido hace poco mas de
dos (02) meses.

3. Actualicese la nota de vigencia de la escritura publica 1803 de 01 de marzo de
2022, teniendo en cuenta que la allegada al plenario, fue expedida hace mas de
ocho (08) meses

4. Indiquese si los correos relacionados en la demanda, se encuentran inscritos en
el Registro Nacional de Abogados —Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de esta providencia, para que en el término de cinco (5) dias,
siguientes a la notificacion de este proveido, la parte demandante proceda a
subsanarla so pena de rechazo.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al abogado JOSE IVAN SUAREZ
ESCAMILLA' como apoderado de la parte actora, en los términos y para los fines
del poder conferido.

1 En virtud a lo ordenado en la Circular PCSJC19-18 se deja constancia que, consultado el Registro de
Antecedentes Disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial, a la fecha no se encuentra ninguna sancion

vigente en contra del referido togado.
Estado No. 58 de fecha 04/05/2023



Notifiquese,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.

Juez.
LMGY
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Juez Municipal
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).
Radicacion:  2023-00279-00

Demandante: Gloria Patricia Zapata Arias
Demandado: Yamilet Valencia Mosquera

Revisada la presente demanda ejecutiva de minima cuantia adelantada por Gloria
Patricia Zapata Arias, en contra de la sefora Yamilet Valencia Mosquera, el
Juzgado observa que se trata de una demanda cuya competencia le corresponde
a los Juzgados 4° y 6° de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Cali
(Valle), teniendo en cuenta que el domicilio de la demandada es la Carrea 12 b
No. 70-32, barrio Siete de agosto, Comuna 7

Lusap

KR12B#70-32 Q

KR12ZB#70-232

Siete De Agosto, Comuna 7

e et Pyl
Cali, Valle Del Cauca

760012, Colombia

Ahora bien, el Acuerdo CSJVR16-148 del 13 de agosto de 2016, proferido por
Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 1° reza: “ARTICULO 1° Definir
que los Juzgados 1°, 2° y 7° de pequenfias causas y Competencia Multiple de Cali,
atenderan las comunas 13, 14 y 15; el Juzgado 3° de pequerias causas y
Competencia Multiple de Cali, atendera las comunas 18 y 20, los Juzgados 4° y
6° de pequenas causas y Competencia Multiple de Cali, atenderan las
Comunas 6 y 7; el Juzgado 5° de pequenas causas y Competencia Multiple de
Cali, atendera la Comuna 21; el Juzgado 8° de pequerias causas y Competencia
Multiple de Cali, atendera la Comuna 11; el Juzgado 9° de pequefias causas y
Competencia Multiple de Cali, atendera la Comuna 16, el Juzgado 10° de
pequenas causas y Competencia Multiple de Cali, atendera las Comunas [4] y 5, y
el Juzgado 11° de pequenias causas y Competencia Multiple de Cali, atendera la
Comuna 1.”. (Enfasis del Despacho).

Modificado parcialmente por el acuerdo No. CSJVAA19-31 de fecha 3 de abril de
2019, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, que en su parte pertinente
dispuso: “ARTICULO PRIMERO: -Asignacién de comunas: A partir del veintidds
(22) de abril de 2019 los Juzgados 4° y 6 de pequeias causas de Competencia
Multiple de Cali atenderan las comunas 4, 6 y 7. A partir del veintidés (22) de
abril de 2019 el Juzgado 10° de pequefias Causas de Competencia Multiple de
Cali atendera la comuna 5.”.

Estado No. 58 de fecha 04/05/2023



En consecuencia y conforme a lo indicado en el inciso 2° del articulo 90 del
C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda Ejecutiva de Minima Cuantia, por
carecer de competencia para conocer de ella.

SEGUNDO: REMITIR a la oficina de Apoyo Judicial -REPARTO- la presente
demanda ejecutiva, a fin de ser enviada a los Juzgados 4° y 6° de Pequefas
Causas y Competencia Multiple de Cali (Valle).

Notifiquese y cumplase,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

LMGY

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Menor Cuantia).
Radicacion:  2023-00296-00.

Demandante: PRA Group Colombia Holding S.A.S.
Demandado: Alvaro Vargas Fernandez

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Cddigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte
actora cumpla con los siguientes requerimientos:

1. Acreditese la calidad del sefior LUIS RAMON GARCES quien aparentemente
funge como representante legal y/o mandataria de Scotiabank Colpatria S.A. para
efectos de facultar al sefior EDWIN ANDRES LINARES, para endosar el titulo
valor objeto de ejecucion a favor de PARA GROUP COLOMBIA HOLDING S.A.S.—
art. 84 del C.G.P.

2. Indiquese en donde se encuentra el original y la persona que lo tiene en su
poder, dado que se aporta copia escaneada del titulo valor (pagaré), el cual por si
solo no presta mérito ejecutivo, sino que hace prueba de la existencia del mismo y
de la obligacion, teniendo en cuenta que el ejercicio del derecho incorporado exige
la exhibicidn del documento cartular tal como lo establece el articulo 624 del
Cddigo de Comercio en concordancia con el articulado 621 de este mismo
estatuto, la parte demandante, conforme al reciente Decreto 806 de 2020 y el art.,
245 del Cdodigo General del Proceso.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:
UNICO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes

a la notificacién de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

Notifiquese,
Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez
LMGY

Estado No. 58 de fecha 04/05/2023
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Menor Cuantia).
Radicacion:  2023-00305-00.

Demandante: Banco Itau Corpbanca Colombia S.A.
Demandado: Nancy Magaly Noguera Perez

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Cdédigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda para que en el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte
actora cumpla con los siguientes requerimientos:

1. Preséntese con precisidén y claridad la pretensién “2” del escrito de demanda,
toda vez que no se indico la tasa sobre la cual fueron liquidados los intereses de
plazo — remuneratorios que se solicitan. (Numeral 4°, articulo 82 del C.G.P.)

2. Debe senalar de manera precisa en el memorial poder, cual de los correos alli
relacionados, es el que se encuentra inscrito en el Registro Nacional de Abogados
—Ley 2213 de 2022

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes
a la notificacién de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada JESSICA PAOLA MEJIA
CORREDOR' como apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines
del poder conferido.

Notifiquese,
Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE.
Juez
LMGY

1 En virtud a lo ordenado en la Circular PCSJC19-18 se deja constancia que, consultado el Registro de
Antecedentes Disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial, a la fecha no se encuentra ninguna sancion
vigente en contra del referido togado.
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real (Minima Cuantia).
Radicacion:  2023-00310-00

Demandante: Fondo Nacional del Ahorro

Demandado: Juan Bautista Quifionez Bravo y Luz Elena Pavi Ipian

Revisada la presente demanda ejecutiva de minima cuantia adelantada por Fondo
Nacional del Ahorro, en contra de los Juan Bautista Quifionez Bravo y Luz Elena
Pavi Ipian, el Juzgado observa que se trata de una demanda cuya competencia le
corresponde a los Juzgados 4° y 6° de Pequefas Causas y Competencia Multiple
de Cali (Valle), teniendo en cuenta que el bien objeto del proceso se encuentra en
la Calle 120 G No. 20-58 barrio Desepaz, Comuna 21.

Lusop

CL120G#20-58 Q,

CL120G#20 - 58
Jesepaz Invicali, Comuna 21

Asi lo establece el numeral 7° del articulo 28 del Cédigo General del Proceso al
senalar que: “7. En los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los
divisorios, de deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios
de cualquier naturaleza, restitucion de tenencia, declaracion de pertenencia y de
bienes vacantes y mostrencos, sera competente, de modo privativo, el juez del
lugar donde estén ubicados los bienes” — resaltado propio -.

Ahora bien, el Acuerdo CSJVR16-148 del 13 de agosto de 2016, proferido por
Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 1° reza: “ARTICULO 1° Definir
que los Juzgados 1°, 2° y 7° de pequenfias causas y Competencia Multiple de Cali,
atenderan las comunas 13, 14 y 15; el Juzgado 3° de pequerias causas y
Competencia Multiple de Cali, atendera las comunas 18 y 20, los Juzgados 4° y 6°
de pequerias causas y Competencia Multiple de Cali, atenderan las Comunas 6 y
7. el Juzgado 5° de pequenas causas y Competencia Multiple de Cali,
atendera la Comuna 21; el Juzgado 8° de pequenas causas y Competencia
Multiple de Cali, atendera la Comuna 11; el Juzgado 9° de pequefias causas y
Competencia Multiple de Cali, atendera la Comuna 16; el Juzgado 10° de
pequenas causas y Competencia Multiple de Cali, atendera las Comunas [4] y 5, y
el Juzgado 11° de pequenas causas y Competencia Multiple de Cali, atendera la
Comuna 1.”. (Enfasis del Despacho).

Estado No. 58 de fecha 04/05/2023



Modificado parcialmente por el acuerdo No. CSJVAA19-31 de fecha 3 de abril de
2019, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, que en su parte pertinente
dispuso: “ARTICULO PRIMERO: -Asignacién de comunas: A partir del veintidés
(22) de abril de 2019 los Juzgados 4° y 6 de pequerias causas de Competencia
Multiple de Cali atenderan las comunas 4, 6 y 7. A partir del veintidés (22) de abril
de 2019 el Juzgado 10° de pequerias Causas de Competencia Multiple de Cali
atendera la comuna 5.”.

En consecuencia y conforme a lo indicado en el inciso 2° del articulo 90 del
C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda Ejecutiva de Minima Cuantia, por
carecer de competencia para conocer de ella.

SEGUNDO: REMITIR a la oficina de Apoyo Judicial -REPARTO- la presente
demanda ejecutiva, a fin de ser enviada al Juzgado 5° de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Cali (Valle).

Notifiquese y cumplase,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE
Juez

LMGY

Firmado Por:
Paola Andrea Betancourth Bustamante
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 003
Cali - Valle Del Cauca
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Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Auto

Proceso: Ejecutivo (Minima Cuantia).

Radicacion:  2023-00315-00

Demandante: Conjunto Residencial Rincon de Salomia

Demandado: Sandra Viviana Caicedo Caicedo y Jhon Nilton Cortes Marquinez

Revisada la presente demanda ejecutiva de minima cuantia adelantada por
Conjunto Residencial Rincon de Salomia, en contra de los sefiores Sandra Viviana
Caicedo Caicedo y Jhon Nilton Cortes Marquinez, el Juzgado observa que se trata
de una demanda cuya competencia le corresponde a los Juzgados 4° y 6° de
Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali (Valle), teniendo en cuenta que
el domicilio de la parte demandada es la Carrera 1 d bis No. 46-50, comuna 4.

KR 1D BIS # 46 - 50 Q,

KR1DBIS#46 - 50
La Alianza, Comuna 4
Cali, Valle Del Cauca

TEOMM2

Colombia

Asi lo establece el numeral 1° del articulo 28 del Cédigo General del Proceso al
sefalar que: “1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario,
es competente el juez del domicilio del demandado” (Enfasis propio).

Ahora bien, el Acuerdo CSJVR16-148 del 13 de agosto de 2016, proferido por
Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 1° reza: “ARTICULO 1° Definir
que los Juzgados 1°, 2° y 7° de pequefias causas y Competencia Multiple de Cali,
atenderan las comunas 13, 14 y 15; el Juzgado 3° de pequerias causas y
Competencia Multiple de Cali, atendera las comunas 18 y 20, los Juzgados 4° y 6°
de pequerias causas y Competencia Multiple de Cali, atenderan las Comunas 6 y
7; el Juzgado 5° de pequenias causas y Competencia Multiple de Cali, atendera la
Comuna 21; el Juzgado 8° de pequerias causas y Competencia Multiple de Cali,
atendera la Comuna 11; el Juzgado 9° de pequenas causas y Competencia
Multiple de Cali, atendera la Comuna 16; el Juzgado 10° de pequerias causas y
Competencia Multiple de Cali, atendera las Comunas [4] y 5; y el Juzgado 11° de
pequerias causas y Competencia Multiple de Cali, atendera la Comuna 1.”.
(Enfasis del Despacho).

Modificado parcialmente por el acuerdo No. CSJVAA19-31 de fecha 3 de abril de
2019, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, que en su parte pertinente
dispuso: “ARTICULO PRIMERO: -Asignacién de comunas: A partir del veintidés
(22) de abril de 2019 los Juzgados 4° y 6 de pequenas causas de Competencia
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Mualtiple de Cali atenderan las comunas 4, 6 y 7. A partir del veintidés (22) de
abril de 2019 el Juzgado 10° de pequefias Causas de Competencia Multiple de
Cali atendera la comuna 5.”.

En consecuencia y conforme a lo indicado en el inciso 2° del articulo 90 del
C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda Ejecutiva de Minima Cuantia, por
carecer de competencia para conocer de ella.

SEGUNDO: REMITIR a la oficina de Apoyo Judicial -REPARTO- la presente
demanda ejecutiva, a fin de ser enviada a los Juzgados 4° y 6° de Pequefas
Causas y Competencia Multiple de Cali (Valle).

Notifiquese y cumplase,

Firmado Electronicamente
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE

Juez
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