
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 
 

Auto Interlocutorio No. 1352 
 

Santiago de Cali, primero (01) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
Proceso:           Ejecutivo Singular (mínima cuantía) 
Radicación:      2021-00376-00 
Demandante:      Bancolombia S.A.   
Demandado:       Cambium S.A.S. y Edwin Alexander Gómez Ducuaran 
 
Como quiera que la parte demandante ha solicitado el embargo de bienes de 
propiedad del demandado, petición que es conforme a derecho, el despacho dará 
aplicación a lo determinado en el artículo 599 del CGP, en consecuencia, el 
juzgado, 

 
DISPONE: 

 
1. DECRETAR el embargo y retención de los dineros depositados y los que se 
llegaren a depositar en cuentas corrientes, de ahorro, CDT, bonos, acciones, 
encargos fiduciarios o cualquier otra suma de dinero, ya sea en cuentas conjuntas 
o separadas, de titularidad del demandado CAMBIUM G S.A.S., identificada bajo 
número tributario No. 901.128.305-0, y EDWIN ALEXANDER GOMEZ 
DUCUARAN, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.130.619.058, en 
las siguientes entidades financieras: OCCIDENTE, BOGOTA, BANCOLOMBIA, 
POPULAR, ITAU, BBVA, CITIBANK, GNB SUDAMERIS,  BCSC,  COLPATRIA,  
AGRARIO DE  COLOMBIA,  DAVIVIENDA,  BANCO PICHINCHA, BANCO 
COMERCIAL AV VILLAS.  
 
2. LIMITAR el embargo a la suma de OCHENTA MILLONES DE PESOS M/CTE 
($80.000.000) y LIBRAR comunicación a las entidades correspondientes para que 
se tomen las medidas del caso. Hágansele las prevenciones legales. 
 
Notifíquese y cúmplase, 
 
 

Firmado Electrónicamente 
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE 

Juez 

JDR. 
 

Firmado Por: 
 

JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
 

EN ESTADO Nro. 082 DE HOY 02-06-2021 NOTIFICO A LAS 

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE. 

 
CAROLINA MARÍA ÁVILA RENGIFO 

Secretaria 



PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE  
JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 003 CIVIL MUNICIPAL CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: ade190467bb065041b3ce8af24557931c394fb43522b7889071166c41a987a79 

Documento generado en 01/06/2021 03:06:33 PM 
 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



REPUBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI  
  

Auto Interlocutorio No. 1358  
  

Santiago de Cali, primero (01) de junio de dos mil veintiuno (2021)  
  
Proceso:           EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL  
Radicación:      2021-00387-00  
Demandante:    SCOTIABANK COLPATRIA S.A   
Demandado:     OMAR JESUS CANTILLO PERDOMO Y OTRO  
  
Revisada la presente demanda EJECUTIVA y conformidad con lo establecido en 
el artículo 90 del Código General del Proceso, se INADMITE la presente demanda, 
para que en el término de cinco (5) días, siguientes a la notificación de este 
proveído so pena de rechazo, la parte actora, cumpla con el siguiente 
requerimiento:   
  
Debe la parte actora, aportar el certificado de tradición del inmueble objeto de la 
garantía real, de conformidad al inciso 2 del numeral 1º del Artículo 468 del C.G.P, 
toda vez que este no fue allegado en los anexos de la demanda.  

 

 En consecuencia, el juzgado:  
  

RESUELVE:  
  

PRIMERO: DECLARAR inadmisible la presente demanda.   
  
SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) días, siguientes 
a la notificación del presente auto, a fin de que corrija la falencia anotada, so pena 
de rechazo. Art. 90 del C.G.P.  
 
TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA a la abogada ANA CRISTINA VELEZ 
CRIOLLO, identificada con C.C.31.885.918 y T.P. Nro.47.123 del C.S. de la J., 
como apoderada de la parte demandante 
  
Notifíquese,  

  
 
 

Firmado Electrónicamente 
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE  

JUEZ  
JDR 

 

 

Firmado Por: 

 

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 003 CIVIL MUNICIPAL CALI 

 

JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
 

EN ESTADO Nro. 082 DE HOY 02-06-2021 NOTIFICO A LAS 

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE. 

 
CAROLINA MARÍA ÁVILA RENGIFO 

Secretaria 



Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI  
  

Santiago de Cali, primero (01) de junio de dos mil veintiuno (2021)  
  

Auto No. 1359  
  
Proceso:          Verbal Sumario – Controversias Propiedad Horizontal - 

Radicación:       2021-00389-00  
Demandante:      CONJUNTO RESIDENCIAL LOMBARDIA CLUB HOUSE   
Demandado:          ENRIQUE USUBILLAGA  
  

Revisada la presente demanda y conformidad con lo establecido en el artículo 90 
del Código General del Proceso, se INADMITE la presente demanda, para que en 
el término de cinco (5) días, siguientes a la notificación de este proveído so pena 
de rechazo, la parte actora, cumpla con los siguientes requerimientos:   
  
1- Preséntese los hechos de la demanda y la pretensión primera de la demanda 
con precisión y claridad, toda vez que no se indicó el parqueadero asignado para 
su uso exclusivo al demandado, ni tampoco su metraje a fin de individualizarlo de 
manera clara y correcta de los otros parqueaderos de la copropiedad. (Numeral 4 
artículo 82 del C.G.P.) 
 
2- Debe la parte actora allegar los requerimientos realizados por parte de la 
administración al propietario pues se enunciaron en el acápite de pruebas, pero no 
se aportó en la demanda, pese a su enunciación. (numeral 6 artículo 82CGP)  
 
3. Por último, debe la parte actora aportar el poder con presentación personal de 
manera legible, pues el aportado no evidencia esta situación o en su defecto, 
debe aportar poder especial con presentación personal o reconocimiento de la 
parte ejecutante conforme lo establecido en el art. 74 del CGP “el poder especial 
para efectos judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante 
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario” o en su defecto conforme lo 
dispuesto en el art. 5 del Decreto 806 de 2020 , el poder  no requiere presentación 
personal o reconocimiento, siempre y cuando sea “ remitido desde la dirección de 
correo electrónico inscrita para recibir notificaciones judiciales” de la persona 
jurídica que otorga el poder. (numeral 6 artículo 82C GP)  
  
En consecuencia, el juzgado:  

  
 
 



RESUELVE:  
  

PRIMERO: DECLARAR inadmisible la presente demanda.   
  
SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) días, siguientes 
a la notificación del presente auto, a fin de que corrija las falencias anotadas, so 
pena de rechazo. Art. 90 del C.G.P.  
  

Notifíquese,  
  

Firmado Electrónicamente  
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE  

JUEZ  
 

JDR  

 

 

Firmado Por: 

 

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 003 CIVIL MUNICIPAL CALI 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

f292fd9ad9a300df3bd2c291545c24b12b20ac569a82bd607ee5cfde9dc7bcc2 
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JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
 

EN ESTADO Nro. 082 DE HOY 02-06-2021 NOTIFICO A LAS 

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE. 

 
CAROLINA MARÍA ÁVILA RENGIFO 

Secretaria 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 
 

Auto Interlocutorio No. 1360 
 

Santiago de Cali, primero (01) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
Proceso:          EJECUTIVO SINGULAR (MINIMA CUANTIA) 
Radicación:     2021-00390-00 
Demandante:   BOSQUES DEL OESTE CONDOMINIO CAMPESTRE   
Demandado:    INGENIERIA Y EQUIPOS HLMS SAS 
 
Revisado el presente proceso EJECUTIVO presentado por BOSQUES DEL 
OESTE CONDOMINIO CAMPESTRE, el Juzgado observa que se trata de una 
demanda cuya competencia le corresponde al Juzgado 4 o 6 Municipal de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple, teniendo en cuenta que el domicilio de 
la parte demandada se encuentra ubicado en uno de los barrios de la comuna 7 
de Cali. 
 
Conforme lo ordena el Acuerdo CSJVR16-148 del 13 de agosto de 2016, proferido 
por Consejo Superior de la Judicatura, en su Artículo 1º reza “ARTÍCULO 1° Definir 
que los Juzgados 1°, 2° y 7° de pequeñas causas y Competencia Múltiple de Cali, 
atenderán las comunas 13, 14 y 15; el Juzgado 3° de pequeñas causas y Competencia 
Múltiple de Cali, atenderá las comunas 18 y 20, los Juzgados 4° y 6° de pequeñas 
causas y Competencia Múltiple de Cali, atenderán las Comunas 6 y 7; el Juzgado 5° 
de pequeñas causas y Competencia Múltiple de Cali, atenderá la Comuna 21; el Juzgado 
8° de pequeñas causas y Competencia Múltiple de Cali, atenderá la Comuna 11; el 
Juzgado 9° de pequeñas causas y Competencia Múltiple de Cali, atenderá la Comuna 16; 
el Juzgado 10° de pequeñas causas y Competencia Múltiple de Cali, atenderá las 
Comunas 4 y 5; y el Juzgado 11° de pequeñas causas y Competencia Múltiple de Cali, 
atenderá la Comuna 1 ”. (negrilla y subrayado propio) 

 
En consecuencia y conforme a lo indicado en el inciso 2º del artículo 90 del 
C.G.P., el Juzgado,  

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda EJECUTIVA, por carecer de 
competencia para conocer de ella.  
 
SEGUNDO: REMITIR a la oficina de Apoyo Judicial –reparto- a fin de ser enviada 
a los Juzgados 4 o 6 Municipal de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple – 
REPARTO- Casa de Justicia de Aguablanca. 



 
TERCERO: CANCELAR  su anotación en los libros radicadores. 
 
Notifíquese y cúmplase, 
 
 

Firmado Electrónicamente 
PAOLA ANDREA BETANCORTH BUSTAMANTE 

Juez 
JDR 

 
 

Firmado Por: 
 

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE  
JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 003 CIVIL MUNICIPAL CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

74b247db0eae214aa45389b1a689a1f295cc623697a1b0c53d31ded755122e71 
Documento generado en 01/06/2021 03:06:27 PM 

 
Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
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JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
 

EN ESTADO Nro. 082 DE HOY 02-06-2021 NOTIFICO A LAS 

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE. 

 
CAROLINA MARÍA ÁVILA RENGIFO 

Secretaria 



  

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 
 

Auto Interlocutorio No. 1356  
 

Santiago de Cali, primero (01) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 
Proceso:           EJECUTIVO SINGULAR  
Radicación:      2021-00307-00 
Demandante:    EL PAIS EN REORGANIZACION  
Demandado:     MYA CENTER S.A.S    
 
 
Analizados los supuestos consagrados en el artículo 422 del Código General 
del Proceso se puede arribar a la conclusión de que sus elementos 
principales lo constituyen la existencia de una obligación a cargo de una 
persona natural o jurídica, que esa obligación sea clara, expresa y 
actualmente exigible y que el documento -en sí mismo considerado- 
constituya plena prueba en contra del deudor.  
 
Así las cosas, cuando la norma procesal estableció la posibilidad de 
demandar ejecutivamente las obligaciones que resultaran expresas, claras y 
exigibles, lo hizo bajo la premisa fundamental de cumpliera  con todos los 
requisitos que cada título debería contener, en razón de su naturaleza, 
además que estuvieran claramente incorporados en los documentos 
aportados como base de la acción, es decir, de manera clara, diáfana y 
nítida, evitándose de esa forma cualquier clase de interpretación o duda 
acerca del verdadero contenido, alcance y cumplimiento de la obligación. 
 
En concordancia con lo anterior, cuando se pretenda ejecutar un título valor 
factura, además de los requisitos generales señalados y correspondientes al 
estatuto procesal, también se deben cumplir con los requisitos generales y 
especiales de los artículos 621 y 774 del Código de Comercio, en armonía 
con el artículo 617 del Estatuto tributario. 
 
Además, por tratarse de una factura electrónica, expedida entre el 11 de 
octubre de 2016 y el 20 de agosto de 2020, le es aplicable la reglamentación 
de la factura electrónica contenida en el Decreto 1625 de 2016 y por tanto, se 
cita lo que dispone el parágrafo 1º y parágrafo 4° del artículo 1.6.1.4.1.3 que 
reza: 
 
“El obligado a facturar electrónicamente deberá entregar al adquirente una representación 
gráfica de la factura electrónica en formato impreso o en formato digital. En este último 
caso deberá enviarla al correo o dirección electrónica indicada por el adquirente o 
ponerla a disposición del mismo en sitios electrónicos del obligado a facturar 
electrónicamente, cuando se trate de:  

 
1. Obligados a facturar de acuerdo con el Estatuto Tributario que a su vez sean adquirentes 
de bienes o servicios, que no se encuentran obligados a facturar electrónicamente y que no 
optaron por recibirla en formato electrónico de generación.  

 
2. Personas naturales o jurídicas, no obligadas a facturar según el Estatuto Tributario que a 
su vez sean adquirentes de bienes o servicios, o que solamente tienen la calidad de 
adquirentes, que no hayan optado por recibir factura electrónica en formato electrónico de 
generación.  
 
(…) 
 
Parágrafo 4. Lo previsto en este artículo aplica a toda factura electrónica. En todo caso, para 
efectos de su circulación deberá atenderse en lo relativo a su aceptación, endoso y trámites 



  

relacionados, la reglamentación que sobre estos aspectos se haga en desarrollo de la Ley 
1231 de 2008 y las normas que lo modifiquen, adicionen o sustituyan“ 

 
Por su parte, frente el acuse de recibo de la factura electrónica se establece 
en el artículo 1.6.1.4.1.4 de la aludida preceptiva, lo siguiente: 
 
“Acuse de recibo de la factura electrónica. El adquirente que reciba una factura electrónica 
en formato electrónico de generación deberá informar al obligado a facturar electrónicamente 
el recibo de la misma, para lo cual podrá utilizar sus propios medios tecnológicos o los que 
disponga para este fin, el obligado a facturar electrónicamente. Así mismo, podrá utilizar 
para este efecto el formato que establezca la DIAN como alternativa.  

 
Cuando la factura electrónica sea entregada en representación gráfica en formato impreso o 
formato digital, el adquirente podrá, de ser necesario, manifestar su recibo, caso en el cual lo 
hará en documento separado físico o electrónico, a través de sus propios medios o a través 
de los que disponga el obligado a facturar electrónicamente, para este efecto.” 

 
Bajo este derrotero, se vislumbra claramente que las facturas electrónicas de 
venta Nos. FA5038 y FA6458 aportadas como base de la acción ejecutiva no 
contienen la totalidad de los requisitos para ser consideradas como título 
valor, esto, por cuanto no se evidencia la entrega efectiva de estas facturas, 
ni el acuse de recibo realizado por el adquirente. 
 
En efecto, conforme las pruebas aportadas al plenario se advierte que las 
facturas de venta electrónica allegadas fueron remitidas al correo electrónico 
asistentecontabilidad@myacenter.com.co, con constancia efectiva de 
entrega, empero, no se evidencia que esta dirección electrónica haya sido 
indicada por el adquirente o que corresponda a él, pues de ello no se 
manifiesta nada en la demanda, ni se aporta prueba alguna que así lo 
demuestre y por el contrario, al revisar detenidamente las facturas 
electrónicas se encuentra que no se relaciona ninguna dirección email que 
corresponda al deudor para recibir las facturas, así como tampoco se puede 
encontrar este correo electrónico en el Certificado de Existencia y 
Representación Legal de dicha entidad y tampoco se allegó el documento 
donde el adquirente informe sobre la recepción de estas facturas. 
 
En consecuencia, la ausencia de recibo de la factura electrónica, en los 
términos exigidos puntualmente para tales documentos, conlleva a la 
carencia de calidad de titulo valor de las facturas aportadas conforme lo 
establece el artículo 774 del Código de Comercio al indicar que “no tendrá el 
carácter de titulo valor la factura que no cumpla con la totalidad de los 
requisitos legales señalados en el presente artículo. Sin embargo, la omisión 
de cualquiera de estos requisitos, no afectará la validez del negocio jurídico 
que dio origen a la factura”. 
 
Sumado a ello tampoco se advierte la aceptación de la factura, pues no obra 
documento de aceptación expresa de la misma dentro de los anexos de la 
demanda y tampoco es predicable establecer su aceptación tácita en los 
términos del artículo 773 ibidem, se itera, por la ausencia de acreditación en 
legal forma de la factura.  
 
Conforme lo anteriormente expuesto, es factible concluir que la 
incongruencia se denota insubsanable en el entendido que son las 
condiciones propias de los títulos valores que se pretenden ejecutar. Por 
consiguiente, no es procedente adelantar el presente trámite ejecutivo, en 
razón a la ausencia del requisito señalado en las facturas de venta 
electrónica aportadas y que sirven de base para sustentar la ejecución. 
 
En consecuencia, se: 
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por lo expuesto en la 
parte motiva de esta providencia. 

mailto:asistentecontabilidad@myacenter.com.co


  

 
SEGUNDO: ORDENAR la devolución de la demanda y sus anexos sin 
necesidad de desglose. 
 
TERCERO: ORDENAR la cancelación de la radicación y el archivo de las 
actuaciones pertinentes. 
 
Notifíquese, 
 

Firmado Electrónicamente 
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE 

Juez 

 

JDR 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 003 CIVIL MUNICIPAL CALI 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 
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JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
 

EN ESTADO Nro. 082 DE HOY 02-06-2021 NOTIFICO A LAS 

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE. 

 
CAROLINA MARÍA ÁVILA RENGIFO 

Secretaria 



  

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 
 

Auto Interlocutorio No. 1357 
 

Santiago de Cali, primero (01) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
Proceso:          EJECUTIVO SINGULAR (MENOR CUANTIA) 
Radicación:     2021-00317-00 
Demandante:   BANCO DE OCCIDENTE S.A.  
Demandado:    ROCK STAR DE COLOMBIA SAS 
 ROGER STIVEN LOAIZA  
                                                     
1. Reunidos los requisitos establecidos en el artículo 422 del Código General 
del Proceso, así como aquellos consagrados 709 y ss. del Código de 
Comercio y teniendo en cuenta la subsanación que en términos presento la 
parte demandante, el Despacho proferirá el auto de mandamiento de pago 
correspondiente.  
 
Sin embargo, frente al cobro de los intereses moratorios por valor de 
$5.080.479 solicitados desde el 08 de agosto de 2020 al 09 de noviembre de 
2020, este despacho se abstendrá de librarlos, toda vez que conforme se 
indica en el libelo de la demanda, el pagaré fue diligenciado el 9 de 
noviembre de 2020 con los saldos adeudados y el mismo se encuentra 
vencido desde el 10 de noviembre de 2020, por tanto, solo a partir de la 
mentada fecha se puede pretender la reclamación de intereses moratorios 
sobre la totalidad del capital deprecado en la pretensión numero uno de la 
demanda. 
 
Lo anterior atendiendo a la literalidad del titulo valor objeto de ejecución toda 
vez que en el mismo se consagró frente a los intereses moratorios: “sobre el 
capital reconoceré(mos) intereses moratorios a la tasa máxima legal 
permitida, liquidados a partir de la fecha de diligenciamiento de este 
título y hasta cuando se haga efectivo el pago total” – resaltado propio - 
 
2. Ahora, si bien el título valor pagaré (S/N suscrito el 26 de Octubre de 
2018), de donde se desprende una obligación clara, expresa y actualmente 
exigible a favor del demandante y a cargo de la parte demandada, fue 
presentado en documento escaneado, ello no obsta para librar el 
mandamiento de pago deprecado porque con la entrada en vigencia del 
Decreto 806 de 20201, “las demandas se presentarán en forma de mensaje 
de datos, lo mismo que todos sus anexos”, (art. 6), y “las actuaciones no 
requerirán incorporarse o presentarse en medios físicos” (art. 2). Sin 
embargo, se advertirá a la parte demandante que tiene el deber de adoptar 
las medidas necesarias para conservar el título en su poder y exhibirlo 
cuando sea requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su 
responsabilidad (núm. 12 art. 78 del CGP); deber que se refuerza por la 
confianza que la justicia deposita en él, por cuenta del principio de buena fe y 
lealtad procesal.   
 
 
Por lo expuesto el Juzgado Tercero Civil Municipal de Cali,  



  

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO: ADELANTAR proceso ejecutivo de menor cuantía y LIBRAR 
MANDAMIENTO EJECUTIVO ordenando a ROCK STAR DE COLOMBIA 
SAS Nit.900.652.578 Y ROGER STIVEN LOAIZA SABOGAL identificado con 
C.C. 1.130.630.535 a CANCELAR a favor de BANCO DE OCCIDENTE S.A, 
Nit.890.300.279-4 en el término de cinco (5) días hábiles siguientes a la 
notificación personal de esta providencia, las siguientes cantidades de 
dinero: 
 
1. Por la suma de $80.189.871.oo por concepto de capital contenido en el 
pagaré S/N suscrito el 26 de Octubre de 2018 obrante a folio 11-12. 
 
1.1. Por la suma de $4.434.199.oo M/CTE por concepto de intereses de 
plazo causados y no pagados desde el 12 de marzo de 2020 y hasta el 08 
de agosto de 2020 siempre que no supere la tasa máxima establecida por la 
Superintendencia Financiera.  
 
1.2 Por los intereses moratorios sobre la suma anterior liquidados a la tasa 
máxima legal certificada por la Superintendencia Financiera, desde el día de 
la presentación de la demandada, es decir, el 10 de agosto de 2020 y hasta 
que se verifique el pago total de la obligación. 
 
1.3 NEGAR MANDAMIENTO DE PAGO frente a los intereses moratorios 
solicitados de conformidad con los argumentos expuestos en el presente 
auto. 
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente el contenido de este auto a la 
parte demandada en la forma indicada en el artículo 290 a 292 y 301 del 
Código General del Proceso o en la forma indicada en el artículo 8 del 
Decreto 806 del 2020, haciéndole saber que cuentan con cinco (5) días para 
el pago total de la obligación y diez (10) días para que proponga las 
excepciones de mérito que considere tener a su favor, los cuales correrán 
simultáneamente. Los hechos que constituyan excepciones previas, se 
deberán alegar como recurso de reposición.  
 

TERCERO: DISPONER que a éste demanda se le dé el trámite previsto para 
un proceso ejecutivo de menor cuantía al tenor de las normas especiales del 
art. 430 y siguientes del Código General del Proceso. 
  
CUARTO: Sobre costas, incluidas agencias en derecho, se decidirá en la 
oportunidad procesal debida. 
 
QUINTO: ADVERTIR a la parte demandante que tiene el deber de adoptar 
las medidas necesarias para conservar el título en su poder y exhibirlo 
cuando sea requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su 
responsabilidad (num 12 art. 78 del CGP).  
  
Notifíquese, 

Firmado Electrónicamente 
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE  

Juez 
JDR. 

 
Firmado Por: 

 

JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
 

EN ESTADO Nro. 082 DE HOY 02-06-2021 NOTIFICO A LAS 

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE. 

 
CAROLINA MARÍA ÁVILA RENGIFO 

Secretaria 



  

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE  
JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 003 CIVIL MUNICIPAL CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 
 

Auto Interlocutorio No.1149 
 

Santiago de Cali, primero (01) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
Proceso:           EJECUTIVO SINGULAR  
Radicación:      2021-00317-00 
Demandante:    BANCO DE OCCIDENTE SA 
Demandado:     ROCK STAR DE COLOMBIA SAS 
  ROGER STIVEN LOAIZA  
 
Como quiera que la parte demandante ha solicitado el embargo de bienes de 
propiedad del demandado, petición que es conforme a derecho, el despacho dará 
aplicación a lo determinado en el artículo 599 del CGP, en consecuencia, el 
juzgado: 
 

DISPONE: 
 
1. DECRETAR el embargo y posterior secuestro en bloque del establecimiento de 
comercio denominado “ROCK STAR COLOMBIA SAS”, inscrito ante la Cámara de 
Comercio de Cali con la matrícula mercantil N°880839, enunciado por el 
ejecutante, conforme al Art. 593 del CGP. 
 
2. DECRETAR el embargo y posterior secuestro en bloque del establecimiento de 
comercio denominado “LOAIZA SABOGAL ROGER STIVEN”, inscrito ante la 
Cámara de Comercio de Cali con la matrícula mercantil N°816031, enunciado por 
el ejecutante, conforme al Art. 593 del CGP. 
 
3. DECRETAR el embargo y retención de los dineros depositados y los que se 
llegaren a depositar en cuentas corrientes, de ahorro, CDT, bonos, acciones, 
encargos fiduciarios o cualquier otra suma de dinero, ya sea en cuentas conjuntas 
o separadas, de titularidad demandado ROCK STAR COLOMBIA 
SAS, identificado con Nit 900.652.578 y ROGER STIVEN LOAIZA SABOGAL 
identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.130.630.535, en las siguientes 
entidades financieras BANCO FINANDINA Y BANCOLOMBIA, conforme al Art. 
593, núm. 10 del C.G.P.  
 
 
 



4. LIMITAR el embargo a la suma de CIENTO TREINTA Y TRES MILLONES 
QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($133.500.000) y LIBRAR comunicación a las 
entidades correspondientes para que se tomen las medidas del caso. Hágansele 
las prevenciones legales. 
 
Notifíquese y cúmplase                             
 
  

Firmado Electrónicamente 
PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE 

Juez 
JDR. 

 

Firmado Por: 

 

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 003 CIVIL MUNICIPAL CALI 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el 

decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 0492667c0e84a4e7f4ce484ef1d6eae33eb54b01faffe830ccdd5e4be613987a 

Documento generado en 01/06/2021 03:06:31 PM 
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JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
 

EN ESTADO Nro. 082 DE HOY 02-06-2021 NOTIFICO A LAS 

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE. 

 
CAROLINA MARÍA ÁVILA RENGIFO 

Secretaria 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 
 

Auto Interlocutorio No. 1351 
 

Santiago de Cali, primero (01) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
Proceso:           Ejecutivo Singular (mínima cuantía) 
Radicación:      2021-00376-00 
Demandante:      Bancolombia S.A.   
Demandado:       Cambium G S.A.S. y Edwin Alexander Gómez Ducuaran 
 
Reunidos los requisitos establecidos en el artículo 422 del Código General del 
Proceso, así como aquellos consagrados 709 y ss. del Código de Comercio, el 
Despacho proferirá el auto de mandamiento de pago correspondiente. 
 
Ahora, si bien el título valor pagaré (No. 8290097068 y 8290000119), de donde se 
desprende una obligación clara, expresa y actualmente exigible a favor del 
demandante y a cargo de la parte demandada, fue presentado en documento 
escaneado, ello no obsta para librar el mandamiento de pago deprecado porque 
con la entrada en vigencia del Decreto 806 de 20201, “las demandas se 
presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos”, (art. 
6), y “las actuaciones no requerirán incorporarse o presentarse en medios físicos” 
(art. 2). Sin embargo, se advertirá a la parte demandante que tiene el deber de 
adoptar las medidas necesarias para conservar el título en su poder y exhibirlo 
cuando sea requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su 
responsabilidad (núm. 12 art. 78 del CGP); deber que se refuerza por la confianza 
que la justicia deposita en él, por cuenta del principio de buena fe y lealtad 
procesal.  
 
Ahora bien y conforme a la revisión detallada de todos los documentos aportados, 
el juzgado se abstendrá de librar mandamiento de pago en contra demandado 
EDWIN ALEXANDER GOMEZ DUCUARAN frente al pagare 8290000119, por 
cuanto al demandado prenombrado no suscribió el título valor enunciado a nombre 
personal – únicamente como representante legal de la sociedad comercial – 
CAMBIUM G S.A.S., por lo tanto no existe una obligación clara, expresa y 
actualmente exigible en contra del deudor conforme al artículo 422 del CGP  
 
Por lo expuesto el Juzgado Tercero Civil Municipal de Cali,  

 
 
 



RESUELVE: 
 
PRIMERO: ADELANTAR proceso ejecutivo de menor cuantía y LIBRAR 
MANDAMIENTO EJECUTIVO ordenando a CAMBIUM G S.A.S., identificada bajo 
número tributario No. 901.128.305-0, y EDWIN ALEXANDER GOMEZ 
DUCUARAN, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.130.619.058, a 
CANCELAR a favor de BANCOLOMBIA S.A., identificada bajo número tributario 
890.903.938-8, en el término de cinco (5) días hábiles siguientes a la notificación 
personal de esta providencia, las siguientes cantidades de dinero: 
 

1. Por la suma de $55.868.474.oo por concepto de saldo contenido en el 
pagaré 8290097068 obrante a folio 2-3.  

 
1.1. Por los intereses moratorios sobre la suma anterior liquidados a la tasa 

máxima legal certificada por la Superintendencia Financiera, desde el 11 de 
enero de 2021 y hasta que se verifique el pago total de la obligación. 

 
SEGUNDO: ADELANTAR proceso ejecutivo de menor cuantía y LIBRAR 
MANDAMIENTO EJECUTIVO ordenando a CAMBIUM G S.A.S., identificada bajo 
número tributario No. 901.128.305-0 CANCELAR a favor de BANCOLOMBIA 
S.A., identificada bajo número tributario 890.903.938-8, en el término de cinco (5) 
días hábiles siguientes a la notificación personal de esta providencia, las 
siguientes cantidades de dinero: 
 

1. Por la suma de $2.413.728.oo por concepto de saldo contenido en el 
pagaré 8290000119 obrante a folio 2-3.  

 
1.1. Por los intereses moratorios sobre la suma anterior liquidados a la tasa 

máxima legal certificada por la Superintendencia Financiera, desde el 05 de 
enero de 2021 y hasta que se verifique el pago total de la obligación. 

 
TERCERO: NEGAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra demandado EDWIN 
ALEXANDER GOMEZ DUCUARAN frente al pagare 8290000119, conforme a los 
argumentos expuestos en el presente auto. 
 
CUARTO: NOTIFÍQUESE personalmente el contenido de este auto a la parte 
demandada en la forma indicada en el artículo 290 a 292 y 301 del Código 
General del Proceso o en la forma indicada en el artículo 8 del Decreto 806 del 
2020, haciéndole saber que cuentan con cinco (5) días para el pago total de la 
obligación y diez (10) días para que proponga las excepciones de mérito que 
considere tener a su favor, los cuales correrán simultáneamente. Los hechos que 
constituyan excepciones previas, se deberán alegar como recurso de reposición.  
 
QUINTO: DISPONER que a éste demanda se le dé el trámite previsto para un 
proceso ejecutivo de menor cuantía al tenor de las normas especiales del art. 430 
y siguientes del Código General del Proceso. 
 



SEXTO: Sobre costas, incluidas agencias en derecho, se decidirá en la 
oportunidad procesal debida. 
 
SEPTIMO: ADVERTIR a la parte demandante que tiene el deber de adoptar las 
medidas necesarias para conservar el título en su poder y exhibirlo cuando sea 
requerido por el Juez, dado que la integridad del mismo es su responsabilidad 
(num 12 art. 78 del CGP).  
 
OCTAVO: RECONOCER a la empresa MEJIA Y ASOCIADOS ABOGADOS 
ESPECIALIZADOS SAS, identificada con NIT. Nro.805.017.300-1, para que a 
través de su representante legal o apoderados inscritos actúen como endosatario 
en procuración. 
 

Notifíquese, 
 
 

Firmado Electrónicamente 
PAOLA ANDREA BETANCORTH BUSTAMANTE 

Juez 
JDR 

 

Firmado Por: 

 

PAOLA ANDREA BETANCOURTH BUSTAMANTE  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 003 CIVIL MUNICIPAL CALI 
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JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
 

EN ESTADO Nro. 082 DE HOY 02-06-2021 NOTIFICO A LAS 

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE. 

 
CAROLINA MARÍA ÁVILA RENGIFO 

Secretaria 


