REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Auto interlocutorio No. 3139

Santiago de Cali, veintidds (22) de noviembre del afio dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 2019-00965-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE. RF ENCORE S.A.S

DEMANDADO. JAVIER ERNESTO GUEVARA SANTACRUZ

Atendiendo a que mediante auto No. 3138 del 19 de noviembre del 2021 se dispuso
reponer para revocar la providencia mediante la cual se levantaron las medidas
cautelares por Desistimiento T&cito, y que, se ordend continuar con el tramite de
consumacion de las mismas, el despacho encuentra menester dejar sin efectos el
auto No. 194 del 27 de enero del 2021, Unicamente respecto al término que se le
concedio a la parte actora para que notifique efectivamente al demandado —30 dias—
ello por cuanto, el articulo el 317 del C.G.P. dispone que: “...El juez no podra ordenar
el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante inicie las diligencias
de notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas...”

Sin perjuicio de lo anterior se advierte que, queda vigente el auto No. 194 del 27 de
enero del 2021 respecto a las consideraciones hechas por el despacho en relacién
a las notificaciones que ha adelantado la parte actora, por lo que se concluye, que
se debe acatar lo requerido en la mentada providencia para surtir de forma efectiva
la notificacion de la parte ejecutada.

Ahora bien, en virtud de lo anterior, evidencio el despacho que mediante memorial
allegado al plenario el dia 02 de febrero del 2021, la mandataria judicial de la parte
demandante aduce que acat6 el requerimiento advertido en el auto No. 194 del 27
de enero del 2021, adjuntando prueba de como consiguio la direccién de correo del
demandado, sin embargo, se le advierte a la apoderada que no acaté el segundo
requerimiento que se le menciondé en la mentada providencia en el cual se le
manifestd que: “Asi mismo, tampoco se acredita con los documentos allegados, que al
correo electronico a través del cual se envié la notificacion al demandado, se anexé el auto
de mandamiento de pago a notificar, toda vez que, Unicamente se aport6 la demanda vy sus
anexos”.

Por lo anterior, se procedera a requerir a la parte demandante para que aporte
evidencia que demuestre que a la notificacién por ella realizada se adjunté el auto
de mandamiento de pago — a fin de surtir la notificacién conforme el articulo 8 del Decreto



806 de 2020-- 0, de no poder cumplirse con ello, realice nuevamente la notificacion
del sefior JAVIER ERNESTO GUEVARA SANTACRUZ en los estrictos términos del
articulo 8 del Decreto 806 del 2020 o, segun los lineamientos del articulo 291 y 292
del Cddigo General del Proceso.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto No. 194 del 27 de enero del 2021
Unicamente respecto al término gue se le concedid a la parte actora para que
notifique efectivamente al demandado, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que aporte evidencia que
demuestre que a la notificacidn por ella realizada se adjunto el auto de mandamiento
de pago — a fin de surtir la notificacién conforme el articulo 8 del Decreto806 de 2020-- O,
de no poder cumplirse con ello, realice nuevamente la notificacién del sefior JAVIER
ERNESTO GUEVARA SANTACRUZ en los estrictos términos del articulo 8 del
Decreto 806 del 2020 o, segun los lineamientos de los articulo 291 y 292 del Cédigo

General del Proceso.
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MIREYA ACOSTA DEVIA
JUEZ

Notifiquese y cimplase,

AVG
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
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Auto No. 3138

Santiago de Cali, veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 2019-00965-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: RF ENCORE S.A.S

DEMANDADO: JAVIER ERNESTO GUEVARA SANTACRUZ

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada judicial
de la parte actora contra el Auto No. 145 del 27 de enero de 2021, mediante el cual
se ordeno el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el tramite del
presente asunto, de conformidad con el Art.317 del CGP.

ANTECEDETES

Pretende la apoderada recurrente, se revoque el auto de la referencia, a través del
cual se decreto el levantamiento de las medidas cautelares ordenadas en el tramite
del presente asunto por configurarse el Desistimiento Tacito de las mismas.

Como argumento manifiesta que, mediante correo electronico remitido al juzgado el
dia 07 de diciembre del 2020 solicitd cita para retirar los oficios que comunican el
decreto de las medidas cautelares para proceder con su tramite, correo que, afirma,
el juzgado no contestd, manifestado que ese ha sido el motivo por el cual no se ha
adelantado el tramite de consumacion de las medidas.

TRAMITE

Del recurso de reposicion no hay necesidad de correr traslado, en virtud a que no
se encuentra trabada la Litis.

CONSIDERACIONES



A efectos de resolver resulta obligado analizar el numeral 1° del articulo 317 del
C.G.P., que establece: “El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos: 1.
Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuaciéon promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificard por estado. Vencido dicho término sin que quien
haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado,
el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en
providencia en la que ademas impondra condena en costas...”

Asi mismo, la Corte constitucional ha manifestado que el desistimiento tacito (i) evita
la paralizacion del aparato jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener la
efectividad de los derechos de quienes activan o participan en la administracién de
justicia, pues la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios
gue sirven para materializarlos; (iii) promueve la certeza juridica de quienes acttan
como partes en los procesos, entre otros efectos constitucionalmente valiosos,
dirigidos a que se administre pronta y cumplida justicia, y a que las controversias no

se prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo. 1

De otra parte, el numeral 10° del articulo 593 del C.G.P., establece la oportunidad
en que quedan consumadas las medidas de embargo decretadas respecto de
entidades bancarias, disponiendo: “710. El de sumas de dinero depositadas en
establecimientos bancarios y similares, se comunicara a la correspondiente entidad como
lo dispone el inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia maxima de la
medida, que no podré exceder del valor del crédito y las costas mas un cincuenta por ciento
(50%). Aguellos deberan constituir certificado del depdsito y ponerlo a disposicion del juez
dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacién; con la recepcion del
fici nsum | embargo.”

Descendiendo al caso bajo estudio, se tiene que, de conformidad a la norma y
Jurisprudencia traida a colacion y revisadas las circunstancias de hecho que se
enmarcan en el presente asunto, es menester advertir, de entrada, que el recurso de
reposicion propuesto contra el memorado auto esté llamado a prosperar, por cuanto,
le asiste razon a la parte actora cuando afirma que el dia 07 de diciembre del 2020
remiti6 correo electrénico al juzgado solicitando cita para retirar los oficios en
mencion, y que, por error involuntario, se omitié responder.

Por la anterior omision del despacho, la parte actora no pudo acatar la carga
procesal que se le impuso mediante auto No. 1684 del 29 de octubre del 2020.

1 Sentencia C 1180 del 2008 MP Manuel José Cepeda Espinosa.



Asi las cosas, hay lugar a reponer para revocar el auto objeto de recurso, como quiera
que por error se le requirié a la parte actora para cumplir con una orden que no podia
cumplir hasta no contar con los oficios que comunicaban las medidas cautelares.

Por lo anterior, se ordenara por SECRETARIA expedir nuevamente los mentados
oficios y darles tramite una vez se encuentre ejecutoriada la presente providencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Civil Municipal de Cali en nombre dela
Republica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER para REVOCAR el auto No. 145 del27 de enero de 2021,
conforme a las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, PROCEDASE por
SECRETARIA expedir y dar tramite a los oficios que decretan las medidas
cautelares dentro del presente tramite.

Notifiquese,

MIREYA ACOSTA DEVIA
JUEZ

AVG
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Auto No. 3135

Santiago de Cali, veintidos (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 2020-00452

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Finesa S.A

Demandado: Fredy Alejandro Watts P4ajaro

Como quiera que la apoderada judicial de la parte demandante alleg6 el 05 de octubre
de 2021 memorial en el cual solicita informacién del nimero de titulo que correspondié
por valor de 16.655.444. Este despacho procede a informar que se procedi6 a realizar el
fraccionamiento ordenado mediante Auto de 16 de septiembre de 2021,
correspondiéndole el titulo No. 469030002696879 Valor: $ 16.655.444,00 y el No.
469030002696880 Valor: $ 19.462.798,00.

Por otro lado, la apoderada judicial en memorial de fecha 03 de noviembre hogafio, informé que
el 11 de octubre de 2021 aport6 certificacion bancaria de FINESA SA, conforme lo solicitado en
el auto de fecha 04 de octubre de 2021, por lo que este despacho corroboré la informacion y no
se encontrd certificacién alguna enviada en la fecha en mencién en la base de datos del Juzgado.
Igualmente se exhortara a la parte demandada para que aporte la certificacion bancaria requerida
para proceder con la entrega de los titulos judiciales.

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO el fraccionamiento realizado por el despacho,
de los titulos judiciales; ordenado mediante Auto de 16 de septiembre de 2021,

correspondiéndole el titulo No. 469030002696879 por valor de $ 16.655.444,00 y el No.
469030002696880 por valor de $ 19.462.798,00.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante y demandada para que alleguen el certificado
bancario para proceder con el abono a cuenta de los depdésitos judiciales No. 469030002696879
por valor de $ 16.655.444,00 y el No. 469030002696880 por valor de $ 19.462.798,00.

Notifiguese y cumplase, /
4

et
MIREYA ACOSTA DEVIA
JUEZ

cm



REPUBLICA DE COLOMBIA

o
»

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL CALI-VALLE
AUTO No. 3137
Santiago de Cali, veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Verbal Sumario (Restitucién Inmueble)
Radicacion:  2020-00690-00

Demandante: GESCORES S.A.S

Demandado: Carlos Alberto Agredo Anaya

Se procede a resolver el recurso de reposicion, interpuesto por la parte solicitante
contra el Auto No. 2838 del 13 de octubre de 2021, mediante el cual se terminé el
proceso por declararse el desistimiento tacito de conformidad con el Art. 317 del
CGP.

ANTECEDETES

Pretende la parte recurrente, se revoque el auto de referencia, a través del cual se
declardé la terminacién del proceso al configurarse el desistimiento tacito.

Como argumento del recurso indica el apoderado actor que la carga procesal
impuesta por el despacho mediante auto No. 1795 del 19 de julio del 2021 se acat6
efectivamente y dentro del término de los 30 dias concedidos para que se cumpla
con ese cometido, como quiera que, afirma, allegd memorial contentivo de la
notificacion del demandado segun los lineamientos del articulo 292 del C.G.P. el dia
27 de agosto del 2021.

TRAMITE

Del recurso de reposicion no hay necesidad de correr traslado, en virtud a que no
se encuentra trabada la Litis.

CONSIDERACIONES

A efectos de resolver resulta obligado analizar el numeral 1° del articulo 317 del
C.G.P., que establece:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de
un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera
el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella
o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificard por estado.

AVG



Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga
o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida tacitamente la respectiva
actuacioén y asi lo declararé en providencia en la que ademas impondré condena en costas.”

Asi mismo, la Corte constitucional ha manifestado que el desistimiento tacito 4...)
es la consecuencia juridica gue ha de sequirse, si la parte que promovié un tramite
debe cumplir con una carga procesal —de la cual dependa la continuacion del proceso-
y no la cumple en un determinado lapso. (...) y es por ello que el juez tiene la facultad de
disponer la terminacién del proceso o de la actuacion.™.

Adicionalmente la Corte Constitucional ha decantado que el desistimiento tacito (i)
evita la paralizacion del aparato jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener
la efectividad de los derechos de quienes activan o participan en la administracién
de justicia, pues la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los
medios que sirven para materializarlos; (iii) promueve la certeza juridica de quienes
actan como partes en los procesos, entre otros efectos constitucionalmente
valiosos, dirigidos a que se administre pronta y cumplida justicia, y a que las
controversias no se prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo. 2

Conforme la norma y Jurisprudencia traida a colacion y revisadas las circunstancias
de hecho que se enmarcan en el presente asunto, es menester de entrada advertir
que el recurso de reposicién propuesto contra el memorado auto esta llamado a
prosperar, en atencion a que por error involuntario, el Despacho terminé el proceso
por Desistimiento T&cito tras considerar que la parte actora no habia realizado la
notificacién por aviso de la parte demandada, y, de las pruebas obrantes en el
expediente digital —archivo 07—se constata que se adelanté en debida forma la
mentada notificacion dentro del término de los 30 dias concedidos mediante
providencia No. 1795 del 19 de julio del 2021.

Asi las cosas, hay lugar a reponer para revocar el auto objeto de recurso, como
quiera que por error se le requirié a la parte actora para cumplir con una orden que
ya se encontraba consumada, por lo tanto, se ordenara continuar con el tramite
normal del proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Civil Municipal de Cali en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO: REPONER para revocar el Auto No. 2838 del 13 de octubre de 2021,
por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, continiese el tramite normal del
presente asunto,

NOTIFIQUESE,

1 Sentencia C-1186 de 2008 MP. Manuel José Cepeda Espinosa
2 Sentencia C 1180 del 2008 MP Manuel José Cepeda Espinosa.

AVG



MIREYA ACOSTA DEVIA
JUEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL. santiago de Cali 22 de noviembre de 2021, la
suscrita secretaria del Juzgado Tercero Civil Municipal de Santiago De Cali -
Valle, procede a efectuar la liquidaciéon de costas a cargo de la parte demandada
y a favor de la parte demandante dentro del presente asunto, de la siguiente

manera:
Agencias en derecho $1.178.616,5
Constancias notificacion $14.100
TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS $1.192.716.5

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

AUTO No. 3138

Santiago de Cali, veintidés (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Referencia: Ejecutivo

Radicacion: 2021-00017-00
Demandante: Banco Popular S.A.
Demandado: Doris Calderén Giraldo

En atencién a la liquidacion de costas ejecutada por secretaria, los cuales se
encuentran ajustados a larealidad procesal y conforme lo dispuesto en el articulo
366 del C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR en la suma de $ 1.192.716.5, liquidacion de costas,
realizadas por la secretaria del juzgado.
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Notifiquese y Cumplase, /‘ ;
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MIREYA ACOSTA DEVIA
JUEZ

cm



CONSTANCIA SECRETARIAL. santiago de Cali 22 de noviembre de 2021, la
suscrita secretaria del Juzgado Tercero Civil Municipal de Santiago De Cali -
Valle, procede a efectuar la liquidaciéon de costas a cargo de la parte demandada
y a favor de la parte demandante dentro del presente asunto, de la siguiente

manera:
Agencias en derecho $280.427.44
TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS $280.427.44

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

AUTO No. 3139

Santiago de Cali, veintidés (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso: Ejecutivo Singular (minima cuantia)
Radicacion: 2021-00071-00

Demandante: Cooperativa De Ahorro Y crédito Compartir
Demandado: Esneyder Alexander Sendoya Ramirez

En atencién a la liquidacion de costas ejecutada por secretaria, los cuales se
encuentran ajustados a larealidad procesal y conforme lo dispuesto en el articulo
366 del C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR en la suma de $280.427.44, liquidacién de costas,
realizadas por la secretaria del juzgado.
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Notifiquese y Camplase, /‘ ;
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MIREYA ACOSTA DEVIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Auto No. 3140
Santiago de Cali, veintidos (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Verbal de Declaracion de Pertenencia (Menor Cuantia)
Radicacion: 2021-00144-00

Demandante:  Yeny Pastora Tobar Diaz y John Jairo Lizcano Velasco.
Demandado: Gabriel Ortega Meneses.

1. En escritos que anteceden, la mandataria judicial de la parte actora allega al
proceso constancias de notificacion de los articulos 291 y 292 del C.G.P., en las
cuales afirma que surtié efectivamente la notificacion del demando a la direccién de
correo electronico: “gabrielortegall24@gmail.com”; sin embargo, se le advierte que
las mismas no se pueden considerar realizadas en debida forma por cuanto las
precitadas normas disponen que: “...Cuando se conozca la direccion electrénica de
quien deba ser notificado, la comunicacion podra remitirse por el Secretario o el interesado
por medio de correo electrénico. Se presumird que el destinatario ha recibido la
comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara
constancia de ello en el expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos...”;
ello por cuanto, de lo evidenciado en los precitados memoriales de notificacion, no
se adjuntd acuse de recibido de recibido que demuestre al despacho que el correo
fue recibido efectivamente por el destinatario.

Por lo anterior, se requerird a la parte actora para que allegue al plenario los
acuses de recibidos que demuestren que efectivamente el mensaje de datos
fueron recibidos por el destinatario, 0, de no poder cumplirse con ello, realice
nuevamente la notificacion del seflor GABRIEL ORTEGA MENESES de
conformidad al articulo 8 de Decreto 806 del 2020, o, segun los estrictos
lineamientos de los articulo 291 y 291 del C.G.P., so pena de decretar la
terminacion del proceso por Desistimiento Tacito de conformidad con lo regulado

en el articulo 317 ibidem .

2. Ahora bien, para los efectos previstos en el inciso 6° del numeral 7° del articulo
375 del Codigo General del Proceso, el juzgado procederd de conformidad a
ordenar la inclusion delcontenido de la Valla en el Registro Nacional de Procesos de
Pertenencia por el término de un (1) mes.

En consecuencia, se,

DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte actora para que, en el término de (30) dias
contados a partir de la notificaciéon del presente proveido, allegue al plenario los
acuses de recibidos que demuestren que efectivamente el mensaje de datos fu
recibido por el destinatario, o, de no poder cumplirse con ello, realice nuevamente
la notificacion del sefior GABRIEL ORTEGA MENESES de conformidad al articulo
8 de Decreto 806 del 2020, o, segun los estrictos lineamientos de los articulo 291 y
291 del C.G.P., so pena de decretar la terminacion del proceso por Desistimiento
Téacito de conformidad con lo regulado en el articulo 317 ibidem .


mailto:gabrielortega1124@gmail.com

SEGUNDO: ORDENAR Ila inclusién del contenido de la Valla en el Registro
Nacional deProcesos de Pertenencia por el término de un (1) mes, dentro del cual
podran contestar la demanda las personas emplazadas.

Notifiquese y cimplase,

MIREYA ACOSTA DEVIA
Juez

AVG






CONSTANCIA SECRETARIAL. Santiago de Cali 22 de noviembre de 2021, la
suscrita secretaria del Juzgado Tercero Civil Municipal de Santiago De Cali -
Valle, procede a efectuar la liquidacidén de costas a cargo de la parte demandada
y a favor de la parte demandante dentro del presente asunto, de la siguiente
manera:

Agencias en derecho $2.241.421,85
Constancias de notificacion $5.000
TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS $2.246.421.85

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

AUTO No. 31340

Santiago de Cali, veintidés (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso: Ejecutivo (Menor Cuantia)
Radicacion: 2021-00561-00
Demandante: Banco Falabella S.A.
Demandado: Francesca Ocampo Valero

En atencién a la liquidacion de costas ejecutada por secretaria, los cuales se
encuentran ajustados a la realidad procesal y conforme lo dispuesto en el articulo
366 del C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR en la suma de $2.246.421.85, liquidacion de costas,
realizadas por la secretaria del juzgado.

Notifiquese y Cumplase,

MIREYA ACOSTA DEVIA
JUEZ

cm



CONSTANCIA SECRETARIAL. santiago de Cali 22 de noviembre de 2021, la
suscrita secretaria del Juzgado Tercero Civil Municipal de Santiago De Cali -
Valle, procede a efectuar la liquidaciéon de costas a cargo de la parte demandada
y a favor de la parte demandante dentro del presente asunto, de la siguiente

manera:
Agencias en derecho $360.000.00
TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS $360.000.00

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

AUTO No. 3141

Santiago de Cali, veintidés (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso: Ejecutivo Singular (Minima Cuantia)

Radicacion: 2021-00646-00

Demandante: Federacion Nacional de Comerciantes FENALCO Seccional
Valle del Cauca

Demandado: Andrés Felipe Rengifo Montafio

En atencién a la liquidacion de costas ejecutada por secretaria, los cuales se
encuentran ajustados a larealidad procesal y conforme lo dispuesto en el articulo
366 del C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR en la suma de $360.000.00, liquidacién de costas,
realizadas por la secretaria del juzgado.

T

Notifiquese y Cimplase, /‘ :
A

MIREYA ACOSTA DEVIA
JUEZ

cm



CONSTANCIA SECRETARIAL. santiago de Cali 22 de noviembre de 2021, la
suscrita secretaria del Juzgado Tercero Civil Municipal de Santiago De Cali -
Valle, procede a efectuar la liquidaciéon de costas a cargo de la parte demandada
y a favor de la parte demandante dentro del presente asunto, de la siguiente

manera:
Agencias en derecho $3.754.011,7
TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS $3.754.011,7

CAROLINA MARIA AVILA RENGIFO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

AUTO No. 3142

Santiago de Cali, veintidés (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Referencia: Ejecutivo (Menor Cuantia)
Radicacion: 2021-00658-00

Demandante: Banco de Occidente.
Demandado: Diego Leon Agudelo Gonzales

En atencién a la liquidacion de costas ejecutada por secretaria, los cuales se
encuentran ajustados a larealidad procesal y conforme lo dispuesto en el articulo
366 del C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR en la suma de $3.754.011,7, liquidacion de costas,
realizadas por la secretaria del juzgado.

Notifiquese y Cumplase,

MIREYA ACOSTA DEVIA
JUEZ

cm



REPUBLICA DE COLOMBIA

Ju
?‘Ap. O,ol

R v
%( X
CADE 0

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintidés (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Auto No. 2836.

Proceso: Jurisdiccion Voluntaria — Correccion Registro Civil de Nacimiento.
Radicacion: 2021-00758-00
Solicitante: Ana Yaseli Castro Cuero.

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte
actora cumpla con los siguientes requerimientos:

1. El poder allegado debe cumplir con lo establecido en el art. 74 del C.G.P “el
poder especial para efectos judiciales deberéa ser presentado personalmente por el
poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario” o el art. 5 del Decreto
806 de 2020 que no requiere presentacidn personal o reconocimiento, no
obstante, exige indicar el correo electronico del apoderado que debera coincidir
con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, y tratdndose de personas
juridicas, el poder debe ser remitido desde la direccibn de correo electrénico
inscrita para recibir notificaciones judiciales.

2. Enlnciese concretamente los hechos objeto de la prueba testimonial, respecto
de cada uno de los testigos solicitados, de conformidad con lo dispuesto en el
inciso 1° del articulo 212 del CGP.

3. Aclarense los hechos de la demanda, teniendo en cuenta que en los mismos no
se precisé el lugar donde naci6 la joven Ana Yasely Castro Cuero. Asi mismo,
aportese prueba siquiera sumaria que acredite lo anterior. (Numeral 5° del articulo
82 C.G.P en concordancia con lo establecido en el articulo 578 ibidem).

4. Alléguese copia del Registro Civil de Nacimiento de la joven Ana Yasely Castro
Cuero, expedido por la Notaria Unica de Olaya Herrera bocas de Satingas- Narifio.
Igualmente, apértese copia de los documentos que sirvieron de base para la
expedicion del mentado registro, tal como el Certificado de Nacido vivo o cualquier
otro documento que acredite el lugar y la fecha real de nacimiento de la solicitante.
(Art. 578 CGP).

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:



PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad con lo indicado en la
parte motiva de este proveido, para que en el término de cinco (5) dias siguientes
a la notificacion de esta providencia, la parte demandante proceda a subsanarla so
pena de rechazo.

Notifiquese,

MIREYA ACOSTA DEVIA.
Juez

LH



