


























































































































Señor 
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá D.C. 
E.  S.  D. 
 
 

Ref.   Declarativo de Simulación Absoluta 
Demandante:   Maria Elisa Moreno Robles 
Demandado:    Luis Carlos Galindo Pinzon y Otra 
Radicado:  2020/173 

 
Asunto:  Contestación Demanda 
 
 
EDWIN ARTURO SÁNCHEZ CASTELLANOS, mayor de edad, domiciliado y residente en la 
ciudad de Bogotá D.C., identificado con la cédula de ciudadanía No. 79.871.974 de Bogotá 
D.C., portador de la Tarjeta Profesional No. 327.868 expedida por el Consejo Superior de 
la Judicatura, obrando como CURADOR AD LITEM del extremo demandado dentro 
del proceso de la referencia, en virtud de la condición de partes que ostentan dentro 
del proceso de la referencia objeto de las pretensiones, estando dentro de la 
oportunidad legal correspondiente, me permito contestar la demanda en los siguientes 
términos: 
 

FRENTE A LOS HECHOS 
 
FRENTE AL PRIMERO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No obstante, 
en el expediente digital cuyo acceso fue autorizado por el despacho, en el pdf 
denominado “01- CUADERNO ÚNICO” en sus folios del número 31 al 34 reposa 

Sentencia emitida por el Juzgado octavo de Familia de Bogota el dia 22 de octubre 
de 2018 en la cual se establece la declaración de Unión Marital de Hecho, dicha 
sentencia no me es posible controvertir, debido a que no cuento con elementos 
fácticos o probatorios que permitan desvirtuar la autenticidad del documento.  
 
FRENTE AL SEGUNDO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No obstante, 
en el expediente digital cuyo acceso fue autorizado por el despacho, en el pdf 
denominado “01- CUADERNO ÚNICO” en sus folios del número 5 al 30 en donde 

reposa la escritura No. 17.021 expedido por la notaría 29 de Bogota, en el cual se 
puede observar la escritura de compraventa del inmueble ubicado en la calle 57B sur 
No. 72 A -24, identificado con matricula inmobiliaria No. 50S- 588778. El cual no 
puedo controvertir por no contar con elementos fácticos o probatorios que permitan 
desvirtuar la autenticidad del documento o demostrar circunstancias alusivas a su 
estado civil en el momento de los hechos. 
 
FRENTE AL TERCERO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No obstante, 
en el expediente digital cuyo acceso fue autorizado por el despacho, en el pdf 



denominado “01- CUADERNO ÚNICO” en sus folios del número 5 al 30 en donde 
reposa la escritura de compraventa No. 17.021 expedido por la notaría 29 de Bogota, 
en el cual se puede observar la escritura de compraventa del inmueble ubicado en la 
calle 57B sur No. 72 A -24, identificado con matricula inmobiliaria No. 50S- 588778. 
El cual no puedo controvertir por no contar con elementos fácticos o probatorios que 
permitan desvirtuar la autenticidad del documento o demostrar circunstancias alusivas 
a su estado civil en el momento de los hechos, o a su previo conocimiento de la 
demandante con el señor CARLOS LUIS GALINDO RATIVA. 
 
FRENTE AL CUARTO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Sin embargo, 
según los documentos que reposan en el expediente digital cuyo acceso fue 
autorizado por el despacho, en el pdf denominado “01- CUADERNO ÚNICO” en sus 

folios del número 31 al 34 reposa Sentencia emitida por el Juzgado octavo de Familia 
de Bogota el dia 22 de octubre de 2018 en la cual se establece la declaración de 
Unión Marital de Hecho desde el 1 de septiembre de 1993; y en sus folios del número 
5 al 30 en donde reposa la escritura de compraventa No. 17.021 expedido por la 
notaría 29 de Bogota, en el cual se puede observar la escritura de compraventa del 
inmueble ubicado en la calle 57B sur No. 72 A -24, identificado con matricula 
inmobiliaria No. 50S- 588778. Los cuales no puedo controvertir debido a que no 
cuento con los elementos fácticos o probatorios que permitan desvirtuar la 
autenticidad de los documentos aportados. 
 
FRENTE AL QUINTO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Como 
previamente he mencionado en los folios del número 31 al 34 del PDF denominado 
“01- CUADERNO ÚNICO” el cual se encuentra dentro del expediente digital cuyo 

acceso fue autorizado por el despacho, en donde reposa Sentencia emitida por el 
Juzgado octavo de Familia de Bogotá el día 22 de octubre de 2018 en la cual se 
establece la declaración de Unión Marital de Hecho; sin embargo, este hecho no lo 
puedo controvertir debido a que no cuento con los elementos fácticos o probatorios 
que permitan desvirtuar las circunstancias alusivas a la convivencia entre los señores 
LUIS CARLOS GALINDO PINZON y MARIA ELISA MORENO ROBLES.  
 
FRENTE AL SEXTO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Cabe mencionar 
que en el expediente digital cuyo acceso fue autorizado por el despacho, en el pdf 
denominado “01- CUADERNO ÚNICO” en sus folios del número 5 al 30 en donde 

reposa la escritura de compraventa No. 17.021 expedido por la notaría 29 de Bogota, 
en el cual se puede observar la escritura de compraventa del inmueble ubicado en la 
calle 57B sur No. 72 A -24, identificado con matricula inmobiliaria No. 50S- 588778. Y 
como previamente he informado, no puedo controvertir dicho documento debido a que 
no cuento con los elementos fácticos o probatorios que permitan desvirtuar la 
autenticidad de los documentos aportados. 
 
FRENTE AL SÉPTIMO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe.  Sin embargo 
es importante mencionar que dicho valor consta en el folio 5 del PDF denominado 



“01- CUADERNO ÚNICO” el cual se encuentra dentro del expediente digital cuyo 

acceso fue autorizado por el despacho. Ahora bien, he de aclarar que no puedo 
controvertir dicho documento debido a que no cuento con los elementos fácticos o 
probatorios que permitan desvirtuar la autenticidad de los documentos aportados. 
 
FRENTE AL OCTAVO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Es importante 
resaltar que en este hecho no cuento con ningún elemento fáctico o probatorio que 
me permita conocer las circunstancias de modo tiempo y lugar y aún menos una 
circunstancia meramente subjetiva como lo es la manifestación de entera satisfacción 
por parte del señor CARLOS LUIS GALINDO RATIVA. 
 
FRENTE AL NOVENO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Es importante 
mencionar que en el folio 6 del PDF denominado “01- CUADERNO ÚNICO” el cual se 

encuentra dentro del expediente digital cuyo acceso fue autorizado por el despacho, 
se encuentra el documento que justifica el presente hecho. Ahora bien, aunque no 
cuento con los elementos fácticos y probatorios para poder desvirtuar el documento, 
me permito citar un fragmento del documento en cuestión: 
 

“(...) LUIS CARLOS GALINDO RATIVA, quien dijo ser varón, colombiano, 

mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Bogotá, D.C., e 
identificado con cédula de ciudadanía 17.127.387 expedida en Bogotá, 
D.C., de estado civil soltero, sin unión marital de hecho (...)”  (2016, 
Septiembre 13, Notaria 29 de Bogotá, Escritura 17.021 [Cursivas y negrillas 
añadidas ])  

 
Este extracto tomado de dicha escritura nos muestra como el causante, al momento 
de proceder a la firma de la escritura 17.021 declara encontrarse soltero y sin unión 
marital de hecho, esto en el año 2016, lo cual resulta sospechoso y llega a servir a la 
controversia puesto que pone en entredicho las afirmaciones realizadas en los hechos 
anteriores en los que es decretada la unión marital de hecho. 
 
FRENTE AL DÉCIMO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No puedo 
pronunciarme respecto a este hecho puesto que no cuento con los elementos fácticos 
y probatorios para poder desvirtuar dicha información, además que se basa en un 
hecho del cual no hay ningún documento que lo respalde.  
 
FRENTE AL DÉCIMO PRIMERO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Es 
importante resaltar que en el folio 9 del PDF denominado “01- CUADERNO ÚNICO” 

el cual se encuentra dentro del expediente digital cuyo acceso fue autorizado por el 
despacho, se establece la reserva del usufructo. Sin embargo, he de aclarar que no 
puedo controvertir dicho documento debido a que no cuento con los elementos 
fácticos o probatorios que permitan desvirtuar la autenticidad de los documentos 
aportados. 
 



FRENTE AL DÉCIMO SEGUNDO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No 
puedo pronunciarme respecto a este hecho puesto que no cuento con los elementos 
fácticos y probatorios para poder desvirtuar dicha información, además que se basa 
en un hecho del cual no hay ningún documento que lo respalde.  
 
FRENTE AL DÉCIMO TERCERO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No 
puedo pronunciarme respecto a este hecho puesto que no cuento con los elementos 
fácticos y probatorios para poder desvirtuar dicha información, además que se basa 
en un hecho del cual no hay ningún documento que lo respalde.  
 
FRENTE AL DÉCIMO CUARTO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No 
puedo pronunciarme respecto a este hecho puesto que no cuento con los elementos 
fácticos y probatorios para poder desvirtuar dicha información, además que se basa 
en un hecho del cual no hay ningún documento que lo respalde.  
 
FRENTE AL DÉCIMO QUINTO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No 
puedo pronunciarme respecto a este hecho puesto que no cuento con los elementos 
fácticos y probatorios para poder desvirtuar dicha información, además que se basa 
en un hecho del cual no hay ningún documento que lo respalde.  
 
FRENTE AL DÉCIMO SEXTO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No 
puedo pronunciarme respecto a este hecho puesto que no cuento con los elementos 
fácticos y probatorios para poder desvirtuar dicha información, además que se basa 
en un hecho del cual no hay ningún documento que lo respalde.  
 
FRENTE AL DÉCIMO SÉPTIMO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No 
puedo pronunciarme respecto a este hecho puesto que no cuento con los elementos 
fácticos y probatorios para poder desvirtuar dicha información, además que se basa 
en un hecho del cual no hay ningún documento que lo respalde.  
 
FRENTE AL DÉCIMO OCTAVO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Este 
hecho puede ser visibilizado en los folios del número 31 al 34 reposa Sentencia 
emitida por el Juzgado Octavo de Familia de Bogotá el día 22 de octubre de 2018 en 
la cual se establece la declaración de Unión Marital de Hecho. Sin embargo, he de 
aclarar que no puedo controvertir dicho documento debido a que no cuento con los 
elementos fácticos o probatorios que permitan desvirtuar la autenticidad de los 
documentos aportados.  
 
FRENTE AL DÉCIMO NOVENO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No 
puedo pronunciarme respecto a este hecho puesto que no cuento con los elementos 
fácticos y probatorios para poder desvirtuar dicha información, además que se basa 
en un hecho del cual no hay ningún documento que lo respalde.  
 



FRENTE AL VIGÉSIMO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No puedo 
pronunciarme respecto a este hecho puesto que no cuento con los elementos fácticos 
y probatorios para poder desvirtuar dicha información, además que se basa en un 
hecho del cual no hay ningún documento que lo respalde.  
 
FRENTE AL VIGÉSIMO PRIMERO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. 
Este hecho puede ser visibilizado en los folios del número 31 al 34  del PDF 
denominado “01- CUADERNO ÚNICO” el cual se encuentra dentro del expediente 

digital cuyo acceso fue autorizado por el despacho, reposa Sentencia emitida por el 
Juzgado Octavo de Familia de Bogotá el día 22 de octubre de 2018 en la cual se 
establece la declaración de Unión Marital de Hecho. Sin embargo, he de aclarar que 
no puedo controvertir dicho documento debido a que no cuento con los elementos 
fácticos o probatorios que permitan desvirtuar la autenticidad de los documentos 
aportados.  
 
FRENTE AL VIGÉSIMO SEGUNDO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. 
Este hecho puede ser visibilizado en los folios del número 31 al 34  del PDF 
denominado “01- CUADERNO ÚNICO” el cual se encuentra dentro del expediente 

digital cuyo acceso fue autorizado por el despacho, reposa Sentencia emitida por el 
Juzgado Octavo de Familia de Bogotá el día 22 de octubre de 2018 en la cual se 
establece la declaración de Unión Marital de Hecho. Sin embargo, he de aclarar que 
no puedo controvertir dicho documento debido a que no cuento con los elementos 
fácticos o probatorios que permitan desvirtuar la autenticidad de los documentos 
aportados. 
 
FRENTE AL VIGÉSIMO TERCERO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. 
Este hecho puede ser visibilizado en los folios del número 31 al 34  del PDF 
denominado “01- CUADERNO ÚNICO” el cual se encuentra dentro del expediente 

digital cuyo acceso fue autorizado por el despacho, reposa Sentencia emitida por el 
Juzgado Octavo de Familia de Bogotá el día 22 de octubre de 2018 en la cual se 
establece la declaración de Unión Marital de Hecho. Sin embargo, he de aclarar que 
no puedo controvertir dicho documento debido a que no cuento con los elementos 
fácticos o probatorios que permitan desvirtuar la autenticidad de los documentos 
aportados. 
 
FRENTE AL VIGÉSIMO CUARTO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Este 
hecho puede ser visibilizado en folio 30  del PDF denominado “02- SUBSANACIÓN 
2020-00173” el cual se encuentra dentro del expediente digital cuyo acceso fue 

autorizado por el despacho, reposa Certificado de Defunción. Sin embargo, he de 
aclarar que no puedo controvertir dicho documento debido a que no cuento con los 
elementos fácticos o probatorios que permitan desvirtuar la autenticidad de los 
documentos aportados. 
 



FRENTE AL VIGÉSIMO QUINTO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No 
puedo pronunciarme respecto a este hecho puesto que no cuento con los elementos 
fácticos y probatorios para poder desvirtuar dicha información, además que se basa 
en un hecho del cual no hay ningún documento que lo respalde.  
 
FRENTE AL VIGÉSIMO SEXTO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No 
puedo pronunciarme respecto a este hecho puesto que no cuento con los elementos 
fácticos y probatorios para poder desvirtuar dicha información, además que se basa 
en un hecho del cual no hay ningún documento que lo respalde.  
 
FRENTE AL VIGÉSIMO SÉPTIMO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No 
puedo pronunciarme respecto a este hecho puesto que no cuento con los elementos 
fácticos y probatorios para poder desvirtuar dicha información, además que se basa 
en un hecho del cual no hay ningún documento que lo respalde.  
 
FRENTE AL VIGÉSIMO OCTAVO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No 
puedo pronunciarme respecto a este hecho puesto que no cuento con los elementos 
fácticos y probatorios para poder desvirtuar dicha información, además que se basa 
en un hecho del cual no hay ningún documento que lo respalde.  
 
 

FRENTE A LAS PRETENSIONES 
 
 
Me opongo a la prosperidad de todas y cada una de las pretensiones, teniendo en 
cuenta la inexistencia de los fundamentos fácticos y probatorios que permitan 
estructurar los elementos que sustentan la pretensión resolutoria. 
 
 

FRENTE A LAS PRUEBAS 
 
 
Me opongo al decreto y práctica de la prueba indicada en el acápite documentales 
numeral 1.5, esta es, Certificación bancaria de la cuenta de ahorros No. 230-059-
02211-1 del Banco Popular, de la cual era titular del señor CARLOS LUIS GALINDO, 
por ser inconducentes, impertinentes, inútiles e innecesarias dado que no tienen 
relación con el objeto principal de este litigio. 
 
 

PRUEBAS 
 

Solicito se tengan como tales las documentales que obran en el expediente y aquellas 
que en forma oficiosa decida decretar el señor juez director del proceso. 
 



 
NOTIFICACIONES 

 
 
Recibo notificaciones en el correo electrónico aryacris@hotmail.com o en la calle 139 
# 99-15 Oficina 104 en la ciudad de Bogotá D.C. 
 
 
Del señor Juez, 
 
 
 
 
EDWIN ARTURO SÁNCHEZ CASTELLANOS 
CC. No. 79.871.974 de Bogotá D.C. 
T.P. No. 327.868 del C.S. de la J. 
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Envió contestación demanda 2020/173

Edwin Arturo Sanchez <aryacris@hotmail.com>
Lun 4/04/2022 13:16
Para: Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Señores 
jUZGADO 3 CIVIL MUNICipal 
Ciudad 

Cordial saludo 

De manera atenta y respetuosa , envió en PDF adjunto  , contestación de la demanda en calidad de
curador AD lITEM  d elas partes demandadas.

Atentamente, 

ABG. EDWIN ARTURO SANCHEZ CASTELLANOS
Tp. 237.868 del C.S.J d ela judicatura.
Cel. 3143916767   



Señor 
JUEZ 3º CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTA E.S.D. 

 

REFERENCIA: DEMANDA VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL 

CONTRACTUAL No. 2020-2018 DEMANDANTE: ANDRES ALBERTO SOTO 
DEMANDADO: GERMAN MATIZ GUALTEROS 

 

 
BEYMAN YAMID MARTINEZ GONZALEZ, varón, colombiano, mayor de edad, 
domiciliado y residente en la ciudad de Bogotá e identificado con la cédula de 
ciudadanía No. 78.894.112 de Bogotá, abogada en ejercicio, con T.P. No. 129.536 
del C S de la J., en mi condición de apoderado de ALICIA MATIZ GUALTEROS, 
mujer, colombiana, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Bogotá, 
identificado con la cédula de ciudadanía No. 51.710.492 de Bogotá, conforme al 
poder que se adjunta por medio del presente escrito me permito contestar la 
demanda de la referencia en los siguientes términos: 

 
 

A LOS HECHOS 
 
AL PRIMER HECHO: No me consta, no reconozco las firmas. Aunque reconozco el 
nombre de JUAN EVANGELISTA MATIZ quien era mi padre ya fallecido. 

 
AL SEGUNDO HECHO: Es parcialmente cierto, mi padre JUAN EVANGELISTA 
MATIZ si murió y las riendas de los bienes dejados por el las tomo GERMAN MATIZ 
WALTEROS quien es mi hermano; pero no es cierto y se me hace temerario y de 
mala fe el comentario que manifieste que mi hermano GERMAN presiono a 
ANDRES ALBERTO SOTO para que le firmara un nuevo contrato. Es falso de toda 
falsedad por cuanto si él se sentía presionado no debió haber firmado el contrato  

 
AL TERCER HECHO: No me consta.  Que haya sido especial en ventas de cortinas 
y accesorios, sé que había un establecimiento de comercio, pero su actividad 
comercial como tal no la conocí. 
 
AL CUARTO HECHO: No me consta. No sé de dónde provenía el sustento del 
demandante.  

 
AL QUINTO HECHO: Es cierto; al tomar las riendas de los bienes dejados por mi 
padre mi hermano GERMAN MATIZ WALTEROS, denota la necesidad de solicita el 
bien inmueble por cuanto se iba iniciar una obra nueva como es la demolición de la 
casa hecho que ya ocurrió y que hoy en día se trata de un edificio de 5 plantas, 
edificio que fue construido después de la demolición completa, según como consta 
en el álbum fotográfico que voy a adjuntar en los anexos. Como también dejo claro 
que nunca se volvió a arrendar después de desocupado y que desde la fecha de su 
desocupación que fue el 29 de abril del 2019 jamás se volvió a ejercer comercio en 
el mismo inmueble, siempre estuvo cerrado hasta que se hicieron los 
correspondientes estudios para obtener una licencia de construcción acorde a los 
requerimientos de esta zona. 
 
AL QUINTO HECHO (numeral repetido): No es cierto; siempre se hicieron labores 
de estudio tendientes a obtener la licencia de construcción y como reitere en el 
numeral anterior una vez desocupado el buen inmueble por parte de don Alberto, 
jamás de los jamases se volvió a arrendar o a usufructuar en el comercio aun mas 
es la fecha de hoy 11 de mayo del 2019 y no hemos podido arrendar por cuanto las 
empresas prestadoras de servicios públicos no han instalado las diferentes 
cometidas.  

 
AL HECHO SEXTO: No me consta; pero creería que no se dio tal perjuicio ya que 



como el mismo lo ha manifestado el local le fue solicitado el día 11 de mayo del 
2018 y lo entrego el 29 de abril del 2019, podrías decir que casi 11 meses después 
del cual el ultimo arrendo que el cancelo fue el 23 de enero del 2019 y el día que el 
desocupo, el día 29 de abril del 2019 se fue debiéndonos lo correspondiente a 3 
meses de arriendo, entonces según mi relato, nos da a entender que el comercio 
que ejercía no era tan prospero y que la situación actual de su negocio no daba para 
pagar ni el arriendo; ahora bien si el hubiera hecho manifestación alguna por escrito 
en el cual hubiera dado a conocer que quería seguir con el local nosotros 
hubiéramos dado la espera necesaria, pero como lo entrego creímos que había sido 
una entrega voluntaria del mismo, me sorprende que yo este demandada cuando el 
contrato de arrendamiento como bien el lo ha dicho lo suscribió con mi hermano 
GERMAN MATIZ WALTEROS y no conmigo.  

 
AL HECHO SEPTIMO: No consta, y si analizamos la dinámica del comercio no daba 
para que tuviera unos gananciales como los que el ha manifestado por que si no 
alcanzaba a pagar lo del arriendo daba a entender o se denotaba que el negocio no 
era prospero como el lo ha manifestado, ahora bien si analizamos para la fecha del 
22019 como lo manifiesta la presente demanda carece de los soportes como son 
declaración de renta y los implementos que supuestamente el comercializaba son 
todos sujetos al iba ese podría ser el acervo probatorio que se hubiera podido 
arrimar a esta demanda por que desde ahora lo manifiesto un perito avaluador, lo 
único que va a poder tasar va ser los perjuicios de la información errada que haya 
entregado el cliente a tasar, es por esto que creo que esas ganancias son inciertas 
infundadas y carecen de valor probatorio por cuanto no tienen un sustento contable 
que haga creer lo contrario. 
 
AL HECHO OCTAVO: Si bien es cierto se requirió el bien inmueble para la 
construcción de obra nueva esta no se pudo adelantar de inmediato por cuanto nos 
fue demorada la cotización con los diferentes arquitectos y la obra de demolición 
tardo lo necesario por cuanto sin licencia nos exponíamos a una multa superior a 
los $20.000.000 lo que si dejo claro es que la obra se realizo que actualmente nos 
encontramos en construcción y que ha tardado demasiado por temas de pandemia. 
 

A LAS PRETENSIONES 
 
A LA PRIMERA PRETENSION: Me opongo, por cuanto se cumplió el concepto de 
pedida del local si se construyo y se iniciaron las labores tendientes a buscar la 
correspondiente licencia de construcción. 
 
A LA SEGUNDA PRETENSION: Me opongo, no se le causo ningún daño por cuanto 
el local comercial fue pedido para una remodelación total y los demás arrendatarios 
entregaron paulatinamente dentro del año, hecho por el cual también no se pudo iniciar 
obra en el tiempo programado. 

 
A LA TERCERA PRETENSION: Me opongo. 

 
A LA CUARTA PRETENSION: Me opongo. 

 
A LA CUARTA PRETENSION (repetido el numeral): Me opongo, por cuanto no le 
he causado en mi calidad de propietaria ningún perjuicio al señor arrendatario, por 
consiguiente, no debo cancelar ninguna suma de dinero. 

 
EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO 

 
DEMANDA TEMERARIA Y DE MALA FE. 
 
Fundo mi excepción de temeridad y mala fe en cuanto el demandante sabe que no se 
le causo ningún perjuicio, que no se cancelaron la totalidad de los canon de 
arrendamientos y que por consiguiente los hechos narrados en la misma hacen que 
hayan solicitado mediante un proceso unas pretensiones que a la luz del derecho no 
pueden ser acogidas por cuanto se cumplió a cabalidad el objetivo del requerimiento 



del local como fue el de construir una obra nueva según como consta en el álbum 
fotográfico.  
 

INEXISTENCIA DEL NEXO CAUSAL. 

 
Para que exista la responsabilidad es necesario se cumplan tres elementos 
absolutamente indispensables, que son: el daño, el hecho generador del mismo y 
un nexo de causalidad que permita imputar el daño a la conducta (acción u omisión) 
del agente generador. 

 
El nexo causal es la relación existente entre el hecho generador del daño y el daño 
probado. La jurisprudencia ha señalado que para poder atribuir un resultado a una 
persona y declararla responsable por su acción u omisión, se requiere definir si 
aquél está ligado a este. Si no es posible encontrar dicha relación, no se podrá 
continuar con el juicio de responsabilidad. Además, el nexo de causalidad debe ser 
probado en todos los casos por el actor. 

 
Por ello, esta excepción debe prosperar. 

 
DECISION DEL ARRENDATARIO DE NO CONTINUAR EL CONTRATO. 

 
Como se dijo, no hubo oposición del arrendatario hoy demandante a la solicitud de 
entrega del bien inmueble y dicha restitución quedó sujeta a su decisión. Con la 
entrega voluntaria del bien se materializó voluntariamente su decisión de restituir el 
local comercial a mi prohijado. No hubo oposición en ese sentido ni en la firma de un 
nuevo contrato de arrendamiento con mi mandante. 

 
Se aclara que el derecho es del arrendatario en caso de que desee ejercerlo o no y 
en éste caso, no lo ejerció en ninguno de los dos casos. 

 
Por ello, esta excepción debe prosperar 

 
 

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO 

 
Me opongo por carecer de todo sentido fáctico y jurídico, toda vez que el juramento 
estimatorio no tiene el sustento legal, documental o pericial no porque no se haya 
presentado un avalúo comercial de los presuntos daños sufridos por el demandante 
sino porque no tienen asidero jurídico ni contable por la falta de documentos 
(facturas, pagos de impuestos, declaración de renta etc) ni puede prosperar ya que 
a la fecha de la presente contestación ningún daño se le ha causado al demandante. 

 
 
PRUEBAS 

 
DOCUMENTALES. 

 
1.- Las aportadas con la demanda. 
2- Álbum fotográfico aportado en PDF 
 
TESTIMONIALES 

1.- Se fije fecha y hora para que las siguientes personas depongan en el presente 

asunto: 

 
GERMAN MATIZ GUALTEROS, varón, colombiana, mayor de edad, domiciliada 
y residente en la ciudad de Bogotá, identificada con la cédula de ciudadanía No. 
78.894.112 de Bogotá quien podrá ser ubicada en la Calle 14 No. 12-50 oficina 611 
en Bogotá, teléfono. 311- 461 62 17 sin correo electrónico. 

 
Esta prueba es pertinente, conducente y útil porque con el se podrá determinar el 



motivo por el cual se retrasaron las obras en el local y los motivos por los cuales no 
se ha podido iniciar las obras y cuál fue el fin de la solicitud de restitución del bien 
inmueble. 

 
Este testimonio conducirá a escuchar detalladamente la verdad del motivo por el 
cual se solicitó dicho inmueble. 

 
INTERROGATORIO DE PARTE 

 
Se fije fecha y hora para que el demandante absuelva interrogatorio de parte que 
en sobre cerrado o verbalmente le formulare sobre los hechos y pretensiones de la 
demanda y su correspondiente contestación. 

 
Este interrogatorio es pertinente, conducente y útil porque con él se podrá demostrar 
las condiciones de tiempo, modo y lugar en el que se celebró el contrato de 
arrendamiento del  año 2015 entre el demandante y el hoy demandado Germán 
Matiz Gualteros. 

 
ANEXOS 

 
Poder debidamente otorgado  

 
NOTIFICACIONES 

 
El suscrito apoderado las recibiré en la Secretaría del Juzgado o en Calle 14 No. 
12- 50 oficina 611 en Bogotá, teléfono: 311-4555551, correo electrónico: 
beymanyamidmg@hotmail.com 

 

Mi poderdante las recibirá en la Calle 14 No. 12-50 oficina 611 en Bogotá, teléfono: 
311- 4616217  

 

Del señor Juez, atentamente, 

 

 

BEYMAN YAMID MARTINEZ GONZALEZ 
C.C. No. 78.894.112 de Bogotá. 
T.P. No. 129.536 del C S de la J. 
 

mailto:beymanyamidmg@hotmail.com
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CONTESTACIÓN DEMANDA 11001400300320200031800 ALICIA MATIZ WALTEROS

Beyman Yamid Martinez Gonzalez <beymanyamidmg@hotmail.com>
Mié 11/05/2022 16:55

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,

Adjunto, contestación demanda, en correo adjunto y siguiente envió álbum fotográfico y anexos

Cordialmente,

BEYMAN YAMID MARTINEZ GONZALEZ.

CC. 79.894.112 de Bogotá
T.P. 129.536 C.S de la J



Señor 
JUEZ 3º CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 
E.S.S. 
 
 
REFERENCIA: DEMANDA VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL No. 2020-2018 
 
DEMANDANTE: ANDRES ALBERTO SOTO 
DEMANDADO: GERMAN MATIZ GUALTEROS 
 
 

BEYMAN YAMID MARTINEZ GONZALEZ, varón, colombiano, mayor de edad, domiciliado y 
residente en la ciudad de Bogotá e identificado con la cédula de ciudadanía No. 78.894.112 
de Bogotá, abogada en ejercicio, con T.P. No. 129.536 del C S de la J., en mi condición de 
apoderado de GERMAN MATIZ GUALTEROS, varón, colombiano, mayor de edad, 
domiciliado y residente en la ciudad de Bogotá, identificado con la cédula de ciudadania 
No. 79.109.605 de Bogotá, conforme al poder que se adjunta por medio del presente 
escrito me permito contestar la demanda de la referencia en los siguientes términos: 
 
 
 

A LOS HECHOS 
 
 
AL PRIMER HECHO: No me consta y aclaro. Según se desprende del contrato allegado con la 
demanda, quien recibió en arrendamiento el local comercial mencionado de manos de 
JUAN EVANGELISTA MATIZ DIAZ en el año mil novecientos noventa y nueve (1999), fue el 
señor JORGE LOPEZ B., tal y como se demuestra con la copia del contrato de 
arrendamiento aportado y no el señor ANDRES ALBERTO SOTO hoy demandante, pues su 
firma no aparece plasmada en él y en el caso de aparecer aluna firma, no nos consta que la 
firma allí plasmada sea la de él. 
 
Ahora bien, es importante mencionar que no es posible para mi mandante reconocer un 
documento que no fue suscrito por él, toda vez que quien celebró en aquella oportunidad 
el precitado contrato fue al parecer el señor JUAN EVANGELISTA MATIZ DIAZ y no mi 
representado hoy demandado en éste asunto. 
 
De igual forma, no nos consta que las firmas plasmadas en aquél documento correspondan 
a los contratantes mencionados en el hecho primero de la demanda como ya se dijo. 
 
AL SEGUNDO HECHO: Es parcialmente cierto y aclaro. Es cierto que mi mandante es el 
administrador del inmueble y que en el año 2015 celebró un contrato de arrendamiento 
con el demandante como la manifestó en su demanda.  
 
Lo que no es cierto es que mi prohijado, haya obligado al demandante a celebrar contratos 
y mucho menos a plasmar su firma en ellos.  
 
Ninguna persona está obligada a ejecutar actos o celebrar contratos en contra de su 
voluntad.   
 
Las firmas allí consignadas fueron impuestas voluntariamente y esas firmas fueron 
acompañadas de la capacidad que tienen las partes para contratar, de su voluntad 
exteriorizada por quien tiene la capacidad legal para hacerlo (Artículo 1502 CC); capacidad, 



consentimiento y voluntad que quedó plasmada en forma expresa en el contrato de 
arrendamiento celebrado en el año 2015 por quienes hoy son los extremos procesales en 
esta demanda. 
Es temeraria y de mala fe dicha afirmación; y es un hecho que a la luz de la verdad, el 
demandante firmó  bajo su entera voluntad.  
 
AL TERCER HECHO: Es cierto según se desprende de certificado de matricula mercantil de 
establecimiento comercial que fue aportado con la demanda.  La dirección en él registrada 
corresponde al local comercial que tomó en arrendamiento el demandante en el año 2015. 
 
AL CUARTO HECHO: No me consta y aclaro que no conocemos si de la actividad comercial 
que ejecutó durante el término del contrato suscrito con mi mandante, el demandante 
obtuvo el sustento de su familia. Es probable que el demandante paralelamente al negocio 
que funcionó en el local que administró mi representado, haya podido tener otros negocios 
y mi cliente no se hubiera enterado de ello. 
 
AL QUINTO HECHO: Es cierto según se desprende de la comunicación de fecha 11 de mayo 
de 2018 que fue aportada con la demanda, fecha en la cual mi representado comunicó al 
demandante su decisión de dar por terminado el contrato de arrendamiento, lo cual hizo 
con más de seis (6) meses de anticipación, tiempo por demás suficiente para que el 
demandante encontrara un nuevo lugar donde ubicarse y poder desarrollar su actividad 
comercial como lo había hecho hasta ese momento.  
 
La solicitud de restitución del inmueble devino efectivamente de la iniciación de unas obras 
nuevas dentro del mismo que demandaban la restitución del bien, toda vez que se 
encontraba en grave estado de deterioro y no era posible comprometer la vida o la salud 
de las personas que laboraban en ese lugar. 
 
Se aclara en este hecho que como se estaba adelantando la sucesión de Juan Evangelista 
Matiz, en la partición de los bienes se ignoraba que le fuera a corresponder este inmueble a 
la señora ALICIA MATIZ GUALTEROS ya que por el contrario se creía que este inmueble, 
sería adjudicado en común y proindiviso para todos los herederos pero al final fue 
adjudicado a la señora Alicia quien toma la determinación de iniciar las obras nuevas en el 
local comercial. 
 
AL QUINTO HECHO (numeral repetido): No es cierto y aclaro. Mi representado fue el 
administrador del bien inmueble, aclarando que la propietaria del mismo es la señora 
ALICIA MATIZ GUALTEROS quien fue la adjudicataria del bien en proceso de sucesión del 
señor JUAN EVANGELISTA MATIZ DIAZ como ya se indicó; por tanto, sería ella la encargada 
de realizar las obras de reparación, remodelación y adecuación correspondientes en el 
inmueble. 
 
Asì las cosas, según me indica mi mandante procedió la señora Matiz a realizar los trámites 
correspondientes ante la Curaduría Urbana número cinco (5) de la ciudad de Bogotá, de 
donde obtuvo los permisos correspondientes, licencia de construcción y otros que 
permitían la reparación y adecuación del bien, según manifestaciones de mi cliente.  
 
Por ello, no puede ser responsable mi prohijado de las afirmaciones temerarias realizadas 
por el demandante, pues como ya se ha dicho, no es él, el responsable de las obras que se 
adelantarían en el local comercial donde funcionaba su establecimiento de comercio sino la 
señora ALICIA MATIZ GUALTEROS.  
  
No podía dar por iniciado el demandado obra de construcción para remodelación, ni obra 
nueva, teniendo en cuenta que el bien inmueble solicitado en restitución no le había sido 



adjudicado a él sino a su hermana Alicia Matiz Gualteros y es así como ella en el mismo año 
2019 inicia la solicitud ante la curaduría urbana No. 5 para dicho trámite. Pero ya en calidad 
de propietaria. 
 
AL HECHO SEXTO: No es cierto y aclaro. Al demandante se le informó con más de 6 meses 
de anticipación que debía restituir el inmueble conforme a lo manifestado en el hecho 
anterior.  
 
Cuando se venden servicios, la clientela persigue el servicio más no el local comercial, 
contando el demandante con tiempo suficiente para buscar otros locales en el mismo 
sector. 
 
Si el demandante tuvo alguna objeción al momento de la solicitud de entrega realizada por 
el administrador del bien inmueble, ¿porqué no lo manifestó en ese momento ya que tuvo 
la oportunidad de oponerse a esa solicitud?, aclarado que el inmueble le fue entregado a 
mi prohijado de manera voluntaria. 
 
Debe entender el demandante que el bien inmueble no era de su propiedad y tarde o 
temprano debía entregarlo. Su contrato de arrendamiento no era vitalicio. Además nunca 
tuvo mi cliente una oferta por parte del demandan te para la compra del inmueble. 
 
AL HECHO SEPTIMO: No nos consta que las pérdidas del demandante se deban al cambio o 
reubicación de su negocio. Es algo que se debe probar. 
 
Para sustentar su dicho debió haberse aportado para su correspondiente análisis 
información relevante financiera que diera fe de dichos alcances económicos y para esto 
hubiera sido necesario que se hubiera aportado todo lo relacionado con impuestos, (iva, ica 
y demás) como el régimen al que pertenece el demandante. Así mismo debió aportar toda 
su actividad contable de años anteriores. No basta con aportar un estado de pérdidas y 
ganancias que presumiblemente esta fuera de la realidad. 
 
Tampoco nos consta que esa sea la suma de dinero que producía el establecimiento de 
comercio durante el tiempo en el que ejecutó su actividad comercial. No tenemos acceso a 
esa información privilegiada y privada del demandante y no existe un soporte contable –
como ya se ha dicho- que fuera allegado con la demanda que pruebe el dicho del 
demandante en ese sentido. 
 
AL HECHO OCTAVO: Es parcialmente cierto y aclaro. Mi mandante tan sólo era el 
administrador del bien. La señora ALICIA MATIZ GUALTEROS es la propietaria del mismo y 
fue la persona que programó y organizó en tiempos y económicamente los arreglos que se 
iban a realizar: pero vale aclarar pero hasta que se formalizó la sucesión y se adjudicó, no 
se pudo y no se han podido iniciar las reparaciones del caso, ya que dicha adjudicación se 
realizó el pasado 19 de agosto de 2020 como consta en el certificado de tradición que 
aporto a la contestación de ésta demanda y que corresponde al bien inmueble con 
matrícula inmobiliaria No. 50C-250097 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos 
de Bogotá. 
 
Cabe aclarar que después de desocupado el inmueble nunca y por ningún motivo fue 
utilizado para la explotación comercial. Simple y llanamente se esperó a la legalización de 
los documentos y al recaudo de los dineros para poder iniciar la obra programada. 
 
 

 
 



A LAS PRETENSIONES 
 
 
A LA PRIMERA PRETENSION: Me opongo por carecer de todo sentido fáctico y jurídico, toda 
vez que no es culpable mi prohijado de las decisiones que en ese sentido tomara la 
propietaria del inmueble, aclarando que ella –según las manifestaciones de mi prohijado- 
realizó las solicitudes ante Curaduría Urbana No. 5 de Bogotá para la remodelación, 
restructuración y readecuación del inmueble, sin perjuicio de lo normado en la tercera 
causal del artículo 518 del Código de Comercio.  

 
A LA SEGUNDA PRETENSION: Me opongo por carecer de todo sentido fáctico y jurídico, toda 
vez que no es culpable mi prohijado de las decisiones que en ese sentido tomara la 
propietaria del inmueble, aclarando que ella –según las manifestaciones de mi prohijado- 
realizó las solicitudes ante Curaduría Urbana No. 5 para la remodelación, restructuración y 
readecuación del inmueble, sin perjuicio de lo normado en la tercera causal del artículo 518 
del Código de Comercio.  
 
Vaga aclarar que no se aportaron documentos suficientes para poder establecer la 
capacidad económica del demandante con la que se pueda establecer el daño, habiéndose 
podido aportar documentos como la declaración de renta, recibos de iva, recibos de ica y 
todos los impuestos que conlleva tener un negocio de las características que el 
demandante aduce tener. 
 
A LA TERCERA PRETENSION: Me opongo por carecer de todo sentido fáctico y jurídico, toda 
vez que no es culpable mi prohijado de las decisiones que en ese sentido tomara la 
propietaria del inmueble, aclarando que ella –según las manifestaciones de mi prohijado- 
realizó las solicitudes ante Curaduría Urbana No. 5 para la remodelación, restructuración y 
readecuación del inmueble, sin perjuicio de lo normado en la tercera causal del artículo 518 
del Código de Comercio.  
 
A LA CUARTA PRETENSION: Según leo de la subsanación de la demanda, ésta pretensión fue 
desistida por el apoderado del demandante.  
 
A LA CUARTA PRETENSION (repetido el numeral): Me opongo por carecer de todo sentido 
fáctico y jurídico, toda vez que no es culpable mi prohijado de las decisiones que en ese 
sentido tomara la propietaria del inmueble, aclarando que ella –según las manifestaciones 
de mi prohijado- realizó las solicitudes ante Curaduría Urbana No. 5 para la remodelación, 
restructuración y readecuación del inmueble, sin perjuicio de lo normado en la tercera 
causal del artículo 518 del Código de Comercio.  
 

 
EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO 

 
NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTES NECESARIOS. 
 
Como se ha dicho en la contestación de la presente demanda, el señor German Matiz hoy 
demandado, tan solo ha sido el administrador del bien inmueble y no debe ni puede 
responder por las afirmaciones realizadas en ésta demanda, ya que la propietaria del 
inmueble es la sra. ALICIA MATIZ GUALTEROS quien fue heredera del causante Juan 
Evangelista Matiz y a su vez la adjudicataria del bien inmueble sobre el cual se suscribió un 
contrato de arrendamiento en el año 2015.  
 



Además la señora ALICIA MATIZ GUALTEROS fue en calidad de propietaria del bien 
inmueble, la persona encargada de gestionar ante la Curaduría Urbana No. 5 las licencias 
de construcción y demás para la reparación y remodelación del inmueble.  
 
Por ello esta excepción debe prosperar. 
 
 
NO HABERSE ARRENDADO EL INMUEBLE EN LA ACTUALIDAD PARA EXPLOTACION 
ECONOMICA DE UN NEGOCIO IGUAL O SIMILAR AL QUE EXISTIA CUANDO ESTUVO 
ARRENDADO AL DEMANDANTE ANDRES ALBERTO SOTO. 
 
Como se ha manifestado a lo largo de este escrito, el inmueble se encuentra desocupado. 
En él no se desarrolla en la actualidad ninguna actividad económica igual, similar o 
diferente a la que desarrollaba el demandante. 
 
Las situaciones que obligan a la propietaria del bien a mantenerlo desocupado devienen del 
estado lamentable de deterioro en el que se encuentra el inmueble y por razones que han 
sido suficientemente dichas en esta contestación, también devienen de la solicitud de 
licencias de construcción para remodelación y falta de recursos económicos para su 
remodelación. 
 
Por ello, esta excepción debe prosperar. 
 
 
TERMINACIÓN DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO POR EXPIRACIÓN EN EL PLAZO 
ACORDADO. 
 
Si bien es cierto, la terminación de contrato de arrendamiento fue unilateral, también es 
cierto que esa decisión fue tomada por quien hoy es propietaria del bien inmueble señora 
ALICIA MATIZ GUALTEROS, dentro del plazo estipulado para ello. 
 
Pero muy a pesar de lo anterior, la terminación del contrato se dio por la causal 3ª del 
artículo 518 del código de comercio para la realización de obras nuevas de reestructuración 
y remodelación del inmueble con el fin de recuperarlo por el mal estado en el que se 
encuentra, al punto de amenazar con ruina.  
 
Por ello esta excepción debe prosperar. 
 
 
EMERGENCIA SANITARIA MUNDIAL COVID 19 
 
Con base en lo anterior, si bien es cierto el contrato de arrendamiento fue terminado a 
partir del 31 de enero de 2019, también es cierto que con ocasión de las remodelaciones 
que sufriría el local, se adelantaron diligencias tendientes a obtener la licencia de 
construcción por cuenta de la señora ALICIA MATIZ GUALTEROS en el mes de diciembre de 
2019 y la emergencia sanitaria mundial covid 19 se dio a conocer al mundo más o menos 
en el mes de febrero de 2020. 
 
La cuarentena mundial comenzó a regir desde el mes de febrero de 2020 y en Colombia 
comenzó a regir a partir del mes de marzo de 2020, siendo la ciudad capital la más afectada 
por ésta situación, que por ser notoria y relevante a nivel mundial, nuestra Alcaldesa tomó 
la determinación de continuar con la cuarentena sectorizada prácticamente hasta el mes 
de agosto de 2020 , siendo desafortunadamente la ciudad de Bogotá la ciudad que tuvo la 
cuarentena más larga inclusive del mundo entero, levantándose lentamente las 



restricciones para las diferentes actividades económicas que mueven la ciudad 
(construcción y comercial, entre otras) prácticamente hasta el mes de agosto de 2020, 
dejando fuera del panorama la posibilidad de adelantar las adecuaciones que se pretendían 
iniciar en el mismo mes de marzo de 2019. 
 
Por ello, esta excepción de prosperar. 
 
 
FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA 
 
Como se ha dicho en la contestación de la presente demanda, el señor German Matiz hoy 
demandado tan solo ha sido el administrador del bien inmueble y no debe ni puede 
responder por las afirmaciones realizadas en ésta demanda, ya que la propietaria del 
inmueble es la sra. Alicia Matiz  quien fue heredera del causante Juan Evangelista Matiz y a 
su vez la adjudicataria del bien inmueble sobre el cual se suscribió un contrato de 
arrendamiento en el año 2015.  
 
Si bien es cierto el contrato de arrendamiento se suscribió con el hoy demandado, también 
es cierto que lo hizo en calidad de administrador del bien hasta tanto se adjudicara en el 
trámite de sucesión del señor Juan Evangelista Matiz. 
 
Por ello esta excepción debe prosperar. 
 
 
FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA 
 
Con base en la excepción anterior, es entonces ilegitima la acción por cuenta del 
demandante en contra de mi representado. 
 
No se puede demandar a quien no tiene responsabilidad de las situaciones de facto que 
con ocasión de la adjudicación de un derecho o de la remodelación que se adelantarán o 
de la emergencia sanitaria mundial covid 19 que lo único que han hecho es retrasar 
absolutamente todas las reparaciones que se habían programado para tal fin. 
 
Por ello esta excepción debe prosperar. 

 

AUSENCIA DE CULPA PROBADA: 

El demandante pretende responsabilizar al demandado, sin que siquiera se haya 
demostrado su responsabilidad en las actuaciones derivadas de la terminación de un 
contrato de arrendamiento por la necesariedad de adelantar obras de remodelación en el 
inmueble, demanda que se ha basado en simples afirmaciones que carecen de prueba 
sumaria.  

Lo que consecuentemente significa, que al no existir un nexo causal que ate a mi 
poderdante con el demandante, no existe responsabilidad y por tanto no se le puede 
atribuir.  

Por ello, esta excepción debe prosperar. 
 
 



INEXISTENCIA DEL NEXO CAUSAL.  

Para que exista la responsabilidad es necesario se cumplan tres elementos absolutamente 
indispensables, que son: el daño, el hecho generador del mismo y un nexo de causalidad 
que permita imputar el daño a la conducta (acción u omisión) del agente generador.  

El nexo causal es la relación existente entre el hecho generador del daño y el daño 
probado. La jurisprudencia ha señalado que para poder atribuir un resultado a una persona 
y declararla responsable por su acción u omisión, se requiere definir si aquél está ligado a 
este. Si no es posible encontrar dicha relación, no se podrá continuar con el juicio de 
responsabilidad. Además, el nexo de causalidad debe ser probado en todos los casos por el 
actor. 

Por ello, esta excepción debe prosperar. 
 
 
FALTA DE REQUISITOS QUE DEBE REUNIR EL PERJUICIO PARA SER INDEMNIZADO y PARA QUE 
SE CONFIGURE LA RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL Y LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR 
AL DEMANDANTE 
 
Tal y como lo ha dicho la jurisprudencia y muchos de los tratadistas sobre responsabilidad 
civil contractual y extracontractual que al unísono declaran que para que se configure la 
responsabilidad civil y exista la obligación de indemnizar deben existir tres elementos 
fundamentales y ellos son: 
 
Un perjuicio, una culpa contractual y un vínculo de causa a efecto entre la culpa y el 
perjuicio. 
 
Para que haya un perjuicio, debió existir un daño y a pesar de que la definición de perjuicio 
es algo somera y poco explicada me remitiré entonces a lo indicado como definición de la 
misma en el libro de Responsabilidad Civil Extracontractual y Contractual de Alberto 
Tamayo Lombana, III Edición, Agosto de 2009, pagina 59 que dice lo siguiente: 
 
“A pesar de que el Código Civil no definió el perjuicio, su noción resulta clara, por cuanto 
coincide con el significado corriente de la palabra: es un daño, una lesión en el patrimonio, 
en el honor, en los sentimientos, en las prerrogativas de orden afectivo e intelectual”   
 
Y éste es el punto que debe ser la situación de quiebre para que exista la responsabilidad 
de indemnizar.  
 
Por tanto no puede probar el actor el presunto perjuicio causado por mi mandante pues 
muy a pesar del peritaje allegado no hubo negligencia por parte de él, pues no existió 
malicia o negligencia por parte suya ya que su intención no fue otra que recuperar el bien 
en calidad de administrador para hacer las adecuaciones correspondiente y proceder a su 
reparación total. 
 
La misma obra en la pag.61, indica que el perjuicio debe ser DIRECTO, ACTUAL Y CIERTO. 
 
Directo: Porque debe presentarse como consecuencia inmediata y directa de la inejecución 
de una obligación contractual (que nace de un contrato) o extracontractual (que nace de la 
conducta delictual y de comportamiento) 
 
Actual: porque debe existir al momento de la formulación de la demanda 
 



Cierto: Siempre que el perjuicio sea futuro y sea cierto. 
 
Pues bien, ninguno de los requisitos exigidos para el pago de un perjuicio se reúnen en la 
solicitud de la demanda, toda vez que la reparación o indemnización que pretenden el 
demandante no es directa, porque no proviene de la inejecución de una obligación 
contractual o extracontractual ya que mi mandante no terminó el contrato de 
arrendamiento con el fin de lucrarse él arrendando el local para la misma actividad 
comercial que venía desempeñando el demandante, por lo que no se prueba de ninguna 
forma las conductas endilgadas a mi representado que por demás son afirmaciones falsas y 
temerarias sin que exista sentencia o fallo condenatorio que dé cuenta de tal 
responsabilidad. 
 
Fuera de eso, no es actual porque al momento de la formulación de la demanda no existía 
tal perjuicio y tampoco a la fecha de la presente contestación se ha generado en razón a 
que apenas se está levantando la cuarentena total en la capital que permitan ejercitar las 
actividades tendientes a la reparación del local comercial. 
 
Y por lo tanto no es cierto porque el presunto perjuicio del que dice ser victima el 
demandante no lo causó de ninguna manera mi mandante y mucho menos existe la 
convicción de que se cause en el futuro, ya que mi representado solo siguió las ordenes de 
la real propietaria del bien inmueble en cuestión y el demandante no objetó la decisión de 
restituir el bien inmueble al administrados del mismo, es decir a mi prohijado. 
 
Ahora bien para que exista un vínculo de causa a efecto entre la culpa y el perjuicio o nexo 
de causalidad, debe demostrarse la existencia de ese vínculo causal entre el perjuicio y el 
hecho generador del daño o culpa del demandado y debe ser clara la actividad desplegada 
por éste para que sea la causa del daño sufrido por la victima, situación que no se logra 
demostrar con la demanda que busca obtener el pago de los perjuicios reclamados.  
 
Por tanto, esta excepción debe prosperar. 
 
DECISION DEL ARRENDATARIO DE NO CONTINUAR EL CONTRATO. 
 
Como se dijo, no hubo oposición del arrendatario hoy demandante a la solicitud de entrega 
del bien inmueble y dicha restitución quedó sujeta a su decisión. Con la entrega voluntaria del 
bien se materializó voluntariamente su decisión de restituir el local comercial a mi prohijado. 
No hubo oposición en ese sentido ni en la firma de un nuevo contrato de arrendamiento con 
mi mandante.  
 
Se aclara que el derecho es del arrendatario en caso de que desee ejercerlo o no y en éste 
caso, no lo ejerció en ninguno de los dos casos. 
 
Por ello, esta excepción debe prosperar 

 
OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO 

 
Me opongo por carecer de todo sentido fáctico y jurídico, toda vez que el juramento 
estimatorio no tiene el sustento legal, documental o pericial no porque no se haya 
presentado un avalúo comercial de los presuntos daños sufridos por el demandante sino 
porque no tienen asidero jurídico ni contable por la falta de documentos (facturas, pagos 
de impuestos, declaración de renta etc) ni puede prosperar ya que a la fecha de la presente 
contestación ningún daño se le ha causado al demandante. 
 



Basta resaltar el hecho de la imposibilidad de ejecutar las obras de adecuación, reforma y 
remodelación del local comercial en razón a la emergencia sanitaria mundial covid 19, cuya 
cuarentena en Colombia comenzó en el mes de marzo de 2020 y se mantuvo hasta el mes 
de agosto inclusive, fecha en la cual se levantaron la totalidad de las restricciones que se 
tenían para laborar en las diferentes actividades. 
 
Por ello, la objeción a la estimación de la cuantía debe prosperar, toda vez que no existen 
pruebas fehacientes del sustento de la pretensión, huelga decir que presenta un peritaje 
que no es acorde con el estimado de lo que pretende cobrar.  
 
 
 

PRUEBAS 
 
DOCUMENTALES. 
 
1.- Las aportadas con la demanda. 
 
TESTIMONIALES 
 
1.- Se fije fecha y hora para que las siguientes personas depongan en el presente asunto: 
 
ALICIA MATIZ GUALTEROS, mujer, colombiana, mayor de edad, domiciliada y residente en 
la ciudad de Bogotá, identificada con la cédula de ciudadanía No. 51.710.492 de Bogotá  
quien podrá ser ubicada en la Calle 14 No. 12-50 oficina 611 en Bogotá, teléfono. 313-
2534034 sin correo electrónico.  
 
Esta prueba es pertinente, conducente y útil porque con ella se podrá determinar el motivo 
por el cual se retrasaron las obras en el local y los motivos por los cuales no se ha podido 
iniciar las obras y cuál fue el fin de la solicitud de restitución del bien inmueble. 
 
Este testimonio conducirá a escuchar detalladamente la verdad del motivo por el cual se 
solicitó dicho inmueble. 
 
INTERROGATORIO DE PARTE  
 
Se fije fecha y hora para que el demandante absuelva interrogatorio de parte que en sobre 
cerrado o verbalmente le formulare sobre los hechos y pretensiones de la demanda y su 
correspondiente contestación. 
 
Este interrogatorio es pertinente, conducente y útil porque con él se podrá demostrar las 
condiciones de tiempo, modo y lugar en el que se celebró el contrato de arrendamiento del 
año 2015 entre el demandante y el hoy demandado Germán Matiz Gualteros. 
 
INSPECCION JUDICIAL 
 
Solicito se fije fecha y hora para realizar inspección judicial al inmueble con el fin de 
determinar si el local comercial se encuentra ocupado, quien lo ocupa, cual es la calidad del 
ocupante del inmueble, si quien lo ocupa paga o no cánones de arrendamiento o si por el 
contrario, el inmueble se encuentra desocupado. 
 
De igual forma con la inspección judicial que autorice su despacho, se podrá verificar el 
inminente estado de deterioro y de ruina en el que se encuentra el inmueble lo que impide 



que pueda arrendarse mientras no se realicen las reparaciones, remodelaciones y 
adecuaciones necesarias para volverse a arrendar. 
 

ANEXOS 

Poder con el que actúo y los mencionados en el acápite de pruebas. 

 

 

NOTIFICACIONES 

El suscrito apoderado las recibiré en la Secretaría del Juzgado o en Calle 14 No. 12- 50 
oficina 611 en Bogotá, teléfono: 311-4555551, correo electrónico: 
beymanyamidmg@hotmail.com  
 
Mi poderdante las recibirá en la Calle 14 No. 12-50 oficina 611 en Bogotá, teléfono: 311-
4616217 correo electrónico: boxgmg@hotmail.es  
 
 
Del señor Juez, atentamente, 
 

 
BEYMAN YAMID MARTINEZ GONZALEZ  
C.C. No. 78.894.112 de Bogotá.  
T.P. No. 129.536 del C S de la J. 
 
 

mailto:beymanyamidmg@hotmail.com
mailto:boxgmg@hotmail.es
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Señor Doctor: 

 
John Jelver Gomez Piña 
Juez Tercero Civil Municipal. 
Bogotá D.C. 

 

 

Referencia: Contestación de la Demanda 
Demandados: Alfred Joseph Chaves Pinzón 

Alfredo Chaves Espitia  
 
Demandantes: Maria Emperatriz Cardenas de Ceccon 

Diego Ceccon Cardenas. 
 
Proceso: Declarativo de Nulidad de Contrato.  
 
Radicado:  110014003003-2021-493-00 

 
 
 
Joffre Mario Quevedo Diaz, domiciliado en esta ciudad de Bogotá D.C. 
identificado con la cedula de ciudadanía No 3.021.955 y Tarjeta profesional 
de Abogado No 127.461, domiciliado en la ciudad de Bogotá D.C. 
respetuosamente me dirijo ante su despacho en calidad de apoderado de la 
parte demandada con el fin de presentar escrito de contestación de la 
demanda y presentar demanda de Reconvención estando dentro del término 
legal para ello, conforme a lo dispuesto en el Código General del Proceso para 
que se despachen favorablemente las presentadas teniendo en cuenta las 
siguientes consideraciones : 

 
FRENTE A LOS HECHOS 

A.- Hechos relacionados con ambas acciones judiciales 

A1). - Son ciertos (Chaves con S al final no con Z) 
A2). - Son ciertos. 
A3). - Son ciertos. 
A4). -Es cierto 
A) Es cierto. 
B) Me atengo a lo que se pruebe. 

A5). - Es cierto. Pero no presenta soporte de la consignación. 
A6). Es cierto pero la cuenta de ahorros No 316284595 pertenece al Banco de Bogotá y no AV 
Villas. No presenta soporte. 
A7). -No es cierto. No se pierda de vista que reconoce segundo pago estipulado y no tres como 
asegura en A, B, y A5.- 
A8). - No es cierto. Los Prometientes Compradores se les notifico vía E/mail el mismo dia de la 
expedición de los oficios de desembargo y se envió oficio de Notificación y archivo de los oficios 
expedidos por el Juzgado Tercero de Ejecuciones, recibo del radicado en la Oficina de Registro de 
Instrumentos Públicos de Bogotá zona norte, de acuerdo con la cláusula Tercera de la Promesa de 
Compra y Venta. Estos debían consignar $50.000.000.00 (cincuenta millones de pesos) a la 
presentación de estos oficios, lo cual nunca ocurrió, y solo me advirtió; el señor Diego Ceccon 
Cardenas, en su mismo e/mail que hablara con su Abogado, quedando incursos en un flagrante 
INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO. No se pierda de vista que este presento 
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demanda judicial antes de comenzar a cumplirse los términos de la Promesa 
de Compra y Venta. (anexo copia del correo electrónico). 
 
A9. -Es cierto parcialmente. Los prometientes Compradores solicitaron antes 
de cumplirse los plazos acordados en la Promesa de Compra y Venta, y 
mediante correo electrónico la devolución del dinero, sin explicación ni motivo 
alguno, pues el procedimiento se estaba llevando a cabo tal y como se había 
acordado, a pesar de los inconvenientes sufridos en la Rama Judicial con 
ocasión de la pandemia en la elaboración de los oficios de desembargo, para 
lo cual y mediante la presión del cumplimiento de la promesa de Compra y 
Venta debieron acogerse a la figura de tutela para su consecución . El inmueble 
en el momento de su promesa de Venta llevaba incluido más de un año en 
diferentes páginas web que se dedican a este negocio, pero nunca se ha vuelto 
a prometer en venta, ni enajenado, ni hipotecado, ni dado en garantía etc., por 
el contrario, se ha creado grave perjuicio económico para los propietarios 
porque se ha suspendido deliberadamente el negocio. 

 

B.- Hechos respecto de la nulidad del Contrato de Compra y Venta 
B1). – No es cierto: y mucho menos la totalidad de los requisitos, como lo 
afirma el demandante, es todo lo contrario, la ley 153 de 1887 articulo 89 exige 
cuatro condiciones esenciales para la correcta presentación de la Promesa de 
Compra y Venta las cuales se cumplieron a cabalidad por parte de los 
prometientes vendedores veamos porque: 

 

1.- Que la Promesa conste por escrito. 
Es evidente que la Promesa de Compra y Venta consta por escrito, puesto que 
fue aportada en la presentación y notificación de la demanda en cuatro folios 
útiles. Así se cumple la primera condición del Articulo 89 Ley 153 de 1887. 

 

2.- Que el contrato a que se refiere la promesa no sea de aquellos a lo que las 
leyes declaran ineficaces por no concurrir con los requisitos que establece el 
artículo 1511 del Código Civil. 
No hubo ningún error de hecho sobre la calidad del objeto, puesto que lo que 
se ofrecía en la Promesa de Compra y Venta es exactamente lo que se estaba 
negociando. quedando claro las especificaciones, inclusive con más 
características de la que exige el Código Civil Colombiano como se aprecia en 
la Promesa de Compra y venta, la inclusión del Numero de la Matricula 
Inmobiliaria del Apto como también del Garaje, linderos, dirección exacta y 
todo los que se encuentran consignados en la Escritura Publica 224 del 22 de 
enero del año 2010 de la Notaria Sexta citada en la Promesa para que los 
prometientes compradores, si así lo consideraban pertinente hicieran el 
respectivo estudio de títulos, de la cosa pretendida en la Promesa de Compra y 
venta suscrita. Así se cumple la segunda condición del Articulo 89 ley 153 de 
1886 

 
3.- Que la promesa de compra y venta contenga un plazo o condición que fije 
la época en que ha de celebrarse el contrato. Esta plenamente especificado 
en la Clausula Tercera de la promesa de Compra y Venta la época o plazo como 
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lo advierte el Código Civil el cual es : “cuando se genere la liberación del 
embargo ejecutivo con acción personal, representado en la anotación número 
11 del Certificado de Libertad y Tradición del 30 de junio del 2017”, lo cual 
evidentemente ocurrió el 16 de junio del 2021, evento que se notificó 
inmediatamente a los Prometientes Compradores como consta en los correos 
para coordinar la firma de la Escritura Pública. Así se cumple la tercera 
condición del Articulo 89 Ley 153 de 1886 

 
4.- Que se determine de tal suerte el Contrato, que para perfeccionarlo solo 
falte la tradición de la cosa o las formalidades legales. Solo es necesario 
señalar los elementos esenciales (cosa y precio). Así se cumple la cuarta y 
última condición del Articulo 9 de la ley 153 de 1886. Corte Suprema de 

Justicia-Sala Civil SC-004 (25843310300120060025601), ene. 14/15, 
M. P. Jesús 

 
Con esto se esta demostrando a su honorable Despacho que estas cuatro 
condiciones que impone la ley 153 de 1887 articulo 89 fueron cumplidos a 
cabalidad por mis poderdantes, pues la totalidad de los requisitos previstos 
fueron cumplidos, como consecuencia no cumple la demanda con los 
presupuestos judiciales para decretar una nulidad del contrato. 

 
B2). – No es cierto. 
La promesa de compraventa debe señalar los elementos esenciales (cosa y 

precio) y no los naturales y accidentales de este último contrato, con el fin de 

evitar que ella genere disputa sobre las obligaciones de las partes y el objeto 

del negocio prometido 

. 
Sin embargo, eso no significa que el precontrato deba contener todos los 

requisitos de la escritura pública de venta, porque ninguna norma exige que el 

texto de la minuta respectiva esté puntualizado en él, advirtió la Sala Civil de 

la Corte Suprema de Justicia. 

 

Afirmar lo contrario impediría la enajenación de bienes futuros e 
indeterminables, los cuales no tienen aún matrícula inmobiliaria o 
referencia catastral, pero pueden quedar plenamente identificados, indicó. 

 

Además, ello acarrearía “el marchitamiento de la promesa, al quedar por 

completo privada de utilidad práctica si en ella se exigiera hacer referencia a 

documentos y constancias fiscales con los cuales de ordinario no se cuenta al 

momento de la firma del contrato preliminar”, agregó la corporación. La 

sentencia aclara que no es necesario que la promesa indique los datos 
supletorios o complementarios de identificación del inmueble, como la 
matrícula, la referencia catastral o el título de adquisición del promitente 

vendedor, que sí deben existir en la escritura, pues basta la ubicación y los 

linderos del predio. (Corte Suprema de Justicia-Sala Civil SC-004 
(25843310300120060025601), ene. 14/15, M. P. Jesús Vall de Rutén 

 

B3). – No es cierto. La promesa de Compra y venta suscrita si produce 

obligaciones para quienes la suscribieron porque como queda demostrado no 

necesita establecerse la tradición del inmueble en la promesa contrato, 
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entonces no puede ser declarado nulo absolutamente como lamentable y 

erradamente lo solicita ante el honorable despacho la parte demandante. 

 

B4). – No es cierto. Porque al no probarse la nulidad absoluta la demanda 

debería de archivarse y no tendría por qué reintegrar la anunciada por cuanto 

el Articulo 1611 fue subrogado por el Articulo 89 de la ley 153 de 1886 y no se 

debería citar, sin embargo, tampoco habla en ningún aparte de intereses 

generados legales previstos en el 1611. Además, no se pierda de vista que este 

debe ser un proceso de incumplimiento de contrato donde se ventilaran las 

costas, intereses, multas, garantías, arras del negocio, clausulas penales, etc. 

pero se deberá demostrar por la parte cumplida el incumplimiento de la parte 

incumplida o viceversa. 

 

c.- Hechos relacionados con Mutuo disenso Tácito. 

 

C1). - Es cierto.   No es posible levantar una medida de embargo en siete días 

a partir del pago de este, los Prometientes Compradores lo sabían y lo 

acordaron con anterioridad y conocían este hecho en la cláusula tercera de la 

promesa, sin embargo, volvió y se les recordó que tocaba esperar los tiempos 

necesarios en atención que se habían hecho ya los trámites para iniciar el 

procedimiento. 

 

C2). - Es cierto. Los Prometientes Compradores no tenían a que ir a la Notaria 

puesto que la documentación no estaba lista y lo sabían de antemano pues 

vuelvo y repito en siete días no se levanta ni se puede registrar una medida 

cautelar, mucho menos se obtiene el Certificado de Libertad con la anotación 

de desembargo levantada porque para ese solo tramite la Oficina de Registro 

estipula 20 días hábiles. 

 

C3). - Es cierto. La medida cautelar aún estaba vigente para el dia ocho de 

marzo, lo cual impedía hacer algún trámite, sim embargo Los Prometientes 

Vendedores sí estuvieron en la Notaria 45 del Círculo de Bogotá, y desde allí 

se llamó al señor Diego Ceccon Cardenas, el cual no se presentó; |pero por 

obvias razones, pues ni siquiera estos habían aportado copias de las cedulas ni 

se había levantado el embargo, por ética y honestidad; no se pidió constancia 

de presentación, púes había un acuerdo vigente en la Promesa de Compra y 

Venta Clausula Tercera. 

 

C4). – No es cierto. Al haber un acuerdo en la Clausula Tercera de la Promesa 

de Compra y Venta de que solo procedía a suscribir Escritura Publica una vez 

levantadas las medidas cautelares como lo explica la Clausula Tercera, y sin 

embargo, como lo afirma la parte demandante en el punto anterior, hubo una 

comunicación telefónica el mismo dia reiterando lo que ya se conocía o iba a 

suceder lo cual en atención a que esta situación se iba a presentar se advirtió 

puntualmente en la Clausula Tercera de la Promesa de Compra y Venta. 

 

C5). - Me opongo, De acuerdo con los fundamentos expuestos en la 

contestación de la demanda, no tendría los Prometientes Vendedores a hacer 

reintegros o pagar intereses porque por ningún lado se ve la nulidad absoluta 

de esta demanda, además el Articulo 1611 de Código Civil fue subrogado por 

el Articulo 87 de la Ley 153 de 1886 y este, ni el subrogado en ninguna parte 
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habla de intereses moratorios o devoluciones, Además esta es una demanda de 

ineptitud que no se ajusta a lo demandado mucho menos a lo expresado, puesto 

que no prueba nada en absoluto. 

 

A LAS PRETENSIONES 

 

A Principales. 

Primera. Me opongo porque de acuerdo con los fundamentos contrastados a lo 

largo de la demanda en especial en lo que se refiere al punto B1 de la demanda, 

donde se encuentran las exigencias para suscribir promesa de compra y venta, 

donde de forma precisa y puntual se argumenta y se explica, por eso es 

improcedente solicitar y mucho menos presentar un proceso de nulidad 

absoluta basado en esta argumentación pues basta con solo leer detenidamente 

los fundamentos de La Promesa de Compra y Venta la cual no deja dudas de 

su claridad expresa y contenido puntual. 

 

Segunda. Me opongo. Porque como consecuencia de lo anterior este no es el 

procedimiento judicial ni la demanda adecuada para solicitar devoluciones, 

intereses, clausulas, etc. poque para eso existe la demanda de Incumplimiento 

del Contrato y que mediante este mecanismo se podría demostrar el 

incumplimiento porque la nulidad absoluta es desvirtuada totalmente. 

 

Tercera. Me opongo, en atención de los hechos demostrados las pruebas 

obrantes y por los fundamentos de la contestación de la demanda, esta debe ser 

archivada por improcedente 

. 
Cuarto. - Me opongo y me atengo a los resultados de la sentencia de la 

demanda. 

 

PRIMERA. Subsidiaria -- Disolver por mutuo disenso tácito. 
Me opongo- No es cierto. Como se argumentó anteriormente nunca hubo 
disenso tasito máxime si se tiene en cuenta que de acuerdo a la relación cordial 
como lo expresa la misma parte demandante, hubo acuerdo puntual en la 
Clausula Tercera como también sendas llamadas telefónicas como bien lo 
afirma los demandantes entonces mal pudiera pensarse siquiera en esta 
posibilidad, veamos lo que expresa la Honorable Corte Suprema de Justicia- 
Sala Civil en resiente sentencia: Corte Suprema de Justicia Sala Civil sentencia, 
SC-36662021 (66001310300320120006101), 25/08/2021. 

 

“El mutuo disenso o distracto contractual, de acuerdo con lo previsto en los 
artículos 1602 y 1625 del Código Civil, corresponde a la prerrogativa de que son 
titulares las partes en un contrato para acordar en prescindir del mismo y 
dejarlo sin efectos. Sumado a ello, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia 
precisó que este acuerdo puede ser expreso o tácito. 
Así mismo, explicó que se trata de una figura singular cuyos precisos perfiles 
institucionales, dentro de las múltiples circunstancias que pueden dar lugar a 
la extinción sobreviniente de relaciones jurídicas de fuente contractual dotadas 
de plena validez, no permiten mezclarla en ninguna forma con lo determinado 
en el artículo 1546 del Código Civil. 
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Con base en ello y ante la importancia de esta figura como herramienta para 
superar situaciones de estancamiento contractual, esta corporación ha 
permitido, a través de su jurisprudencia, precisar que no todo evento de mutuo 
incumplimiento de las obligaciones contractuales deriva, necesariamente, en 
la aplicación de esa figura. 

 
Al respecto indicó que, para que pueda declararse desistido el contrato por 
mutuo disenso tácito, se requiere que, con el comportamiento de ambos 
contratantes, frente al cumplimiento de sus obligaciones, pueda naturalmente 
deducirse que su implícito y recíproco querer es el de no ejecutar el contrato, 
de no llevarlo a cabo. 

 

Así las cosas, no basta el recíproco incumplimiento, sino que es necesario que 
los actos u omisiones en que consiste la inejecución sean expresivos (prueba 
contundente inequívoca), de manera tácita o expresa, de voluntad conjunta o 
separada que apunte a desistir del contrato. 

 
En conclusión, además de la desatención o abandono contractual, debe 
aparecer como hecho concluyente del mutuo disenso el inequívoco interés de 
las partes por no continuar con el negocio jurídico. Su deseo por desistir del 
mismo y de las obligaciones que allí se incorporan. Corte Suprema de Justicia 
Sala Civil Sentencia, SC-36662021 (66001310300320120006101), 25/08/2021. 
(M. P. Álvaro Fernando García Restrepo). 

 

SEGUNDA SUBSIDIARIA 
Me opongo–Como consecuencia de la anterior declaración: 
En atención a lo expresado por la Corte Suprema de Justicia Sala Civil- 
Sentencia SC-36662021 del 25/08/2021 queda plenamente contestada esta 
segunda subsidiaria demostrando la muy errada afirmación y equivocación de 
la parte demandante la cual es infundada e improcedente. 

 
TERCERA SUBSIDIARIA. - Condenar a los demandados: 
Me atengo a la sentencia de su honorable despacho la cual desde ya solicito 
sea el archivo de la demanda. 

 
CUARTA.SUBSIDIARIA - Me opongo. Por cuanto la contestación de la 
demanda, las pruebas documentales judiciales, jurisprudenciales demuestran 
que la demanda presentada no puede progresar y deberá declararse 
improcedente, pues con lo expresado y probado no deja lugar a dudas. 

 
EXCEPCIONES PREVIAS. 
Artículo 100 del Código General del Proceso. 
Propongo las siguientes: 

 
1-Ineptitud de la Demanda por falta de los requisitos formales o por indebida 
acumulación de pretensiones. 
2.-Habersele dado a la demanda el trámite de un proceso diferente al que 
corresponde. 
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3.-En atención a que debe tenerse en cuenta que en ningún momento se 
incumplió la promesa de Compra y Venta porque la cláusula tercera esta sujeta 
a la firma de la Escritura Publica y cuando se levantaran las medidas 
cautelares, como está demostrado en mis expuestos, pero una vez dado que 
se levanto la medida cautelar y se acudió a la oficina de Registro de 
Instrumentos Públicos y se cumplió el levantamiento de las medidas cautelares 
se informó o se notifico a los prometientes Compradores pero estos ya no 
estaban interesados, por lo tanto no existe razón para esta demanda que debe 
de archivarse y como consecuencia presento a continuación de la contestación 
de la demanda; demanda de reconvención para que se cumpla el Contrato de 
Compra y Venta. 

 
INTERROGATORIO DE PARTE 
El cual formulare a la parte demandante dentro de la audiencia relacionado 
con el incumplimiento manifiesto de la Promesa de Compra y Venta suscrita. 

 

Solicitud Especial. 
Solicito a su Honorable despacho que, en atención a las pruebas recogidas, la 
jurisprudencia citada, y al formular la respectiva sentencia se tenga a bien y 
aprecie los siguientes argumentos que influirán positivamente para que se 
declare improcedente y se archive la presente demanda incoada por parte de 
Diego Ceccon Cardenas y Emperatriz Cardenas de Ceccon veamos porque: 

 
1.- Es evidente que esta demanda reúne las condiciones para sustraerse de la 
multa u obligaciones consecuencia económicas que contrae suscribir una 
Promesa de Compra y Venta de un Inmueble e incumplirla deliberadamente. 

 
A.- Es incuestionable que fue intestada antes de cumplirse siquiera la primera 
condición para levantar el embargo advertido suscrito y acordado. 

 

B) Al levantar el embargo que fue solo a los dos meses y medio después de 
firmar la Promesa de Compra y Venta y siendo notificados como lo exigía la 
Promesa de Compra y Venta, enviando los oficios a su correo, radicándolos en 
la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos, estos debían consignar la suma 
de $50.00.000.00 (cincuenta millones de pesos) lo cual a la postre no ocurrió, 
quedando incursos en un evidente incumplimiento de contrato. 

 
C) En razón a lo anterior pretenden lograr una sentencia de nulidad absoluta 
del contrato para sustraerse de la multa arras o garantía del negocio. 

 

D) Debian consignar previamente o sea antes de elaborar la Escritura Publica 
el saldo restante o sea la suma de $160.000.000.00 para la cancelación y 
entrega del inmueble prometido en venta, lo cual tampoco lo hicieron. 

 
PRUEBAS DOCUMENTALES 
1.- La promesa de Compra y Venta aportada en la demanda. No se pierda de 
vista que en el primer folio del documento se lee textualmente “la cual se regirá 
por las disposiciones consagradas en el artículo 89 de la ley 153 de1887 y los 
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artículos 1592 y 1599 de Código Civil”. Entonces se puede colegir que si los 
prometientes compradores la firmaron fue porque estaban de acuerdo en su 
confección y seguros de que el documento se ajustaba a lo normado, para 
luego demandar por nulidad absoluta porque supuestamente no cumplía los 
requisitos de esa misma ley. 

 
Petición Especial. -Téngase como prueba de especial interés lo acordado en la 
Clausula Tercera de la misma Promesa de Compra y Venta. 

 

2.-Correo Electrónico enviado por Diego Ceccon Cardenas el dia sábado 27 de 
febrero de 2021. Comprometiéndose a pagar la suma de cincuenta millones 
una vez levantado el embargo. 

 
3.- Correo electrónico enviado por gerencia@sacartera de fecha 8 de marzo de 
2021 solicitando y notificando terminación del proceso de embargo 

 

4.-Correo Electrónico de Diego Ceccon Cardenas el dia 31 de marzo de 2021 
solicitando modificar la Promesa de Comprar y Venta, lo cual a la postre no 
ocurrió. 

 
5.- Correo electrónico de 14 de abril 2021 de Alfredo Chaves Espitia para el 
Juzgado Tercero Civil solicitando informacion para retirar oficios de 
desembargo, tal como aparece en el estado de la Rama Judicial ultima 
anotación del 12 de abril de2021, lo cual se le hizo saber a Diego Ceccon 
Cardenas además que el consultaba la página de la Rama Judicial 
permanentemente. 

 
6.- Copia del estado Rama Judicial del 12 de abril de 2021. 

 

7.-Correo electrónico de Diego Ceccon Cárdenas del 24 de abril de 2021 
solicitando la devolución del dinero sin causa ninguna y sustrayéndose de la 
obligación de cumplir con la suma de cincuenta millones de pesos pactados 
cuando se generara el oficio de desembargo lo cual era imposible levantar un 
embargo en 8 días y legalizar y protocolizar la Escritura Pública. 

 
8.- Correo Electrónico de Diego Ceccon del 2 de mayo 2021 solicitando por 
segunda vez la devolución del dinero sin causa justificada. 

 

9- Correo Electrónico de Alfredo Chaves Espitia el 2 de mayo de 2021 al Juzgado 
Tercero Civil Municipal de ejecuciones solicitando informacion para el trámite 
de los oficios. 

 
10.-Correo Electrónico de 8 de mayo 2021 de Alfredo Chaves Espitia para el 
Juzgado Tercero de Ejecuciones pidiendo instrucciones para lo de los oficios. 

 

11.-Correo Electrónico de Diego Ceccon del 10 de mayo 2021 solicitando por 
tercera vez la devolución del dinero, unilateralmente sin discusión, sin 
conciliación y sin consecuencias. 



9 

 

 

12.-Correo Electrónico de 10 de mayo de Alfredo Chaves para Diego Ceccon 
Cardenas informándole de su incumplimiento y la posibilidad de conciliar la 
Promesa. 

 
13.-Correo Electrónico del dia jueves 20 de mayo de 2021 de Alfredo Chaves 
Espitia al Juzgado Tercero por la dificultad de recoger los oficios en atención 
que el edificio estaba cerrado por la pandemia del Covic 19 solamente se podía 
mediante solicitud de citas a través del sistema digital para su asignación, lo 
cual era difícil, mediante oficios virtuales, no se podía entrar personalmente al 
edificio de juzgados etc. Consideraciones y compromiso personal que nunca 
tuvo en cuenta el Prometiente Comprador y solo se aprestaba a demandar 
judicialmente la Promesa de Compra y Ventas. 

 
14 Correo Electrónico del dia 20 de mayo de2021 de Alfredo Chaves para el 
Juzgado tercero Civil de Ejecuciones para que fueran enviados los oficios de 
desembargo. 

 
15.- Correo electrónico del dia 16 de junio 2021 generación de tutela en línea 
contra el Juzgado Tercero Civil Municipal, el Abogado Cristian Andres Rojas 
Rangel y el conjunto Parque Imperial dos en atención a mi preocupación por 
obtener los oficios de marras para cumplir Prometiente Comprado. 

 
16- Anexo sentencia de la Acción de Tutela en seis folios ordenando el envió de 
los oficios de desembargo. 

 
17.- Correo Electrónico de 16 junio 2021 de Alfredo Chaves Espitia para Diego 
Ceccon Cardenas en atención a que finalmente el Juzgado Tercero envía los 
oficios de desembargo por el Correo electrónico siendo radicados el mismo dia 
y notificándole a los Prometientes Compradores el cumplimiento de la Clausula 
Tercera de la Promesa de Compra y Venta mediante él envió de las copias a el 
correo electrónico. 

 
18.-Correo Electrónico de Diego Ceccon para Alfredo Chaves del 20 de junio de 
2021 notificándome que ya había sido demandado sin razón alguna, 
sustrayéndose hábilmente del pago de los $50.000.000.000.00 (cincuenta 
millones de pesos) acordados en la Promesa de Compra y Venta para esta 
diligencia. 

 
19 Correo Electrónico para Diego Ceccon del dia 19 de junio del 2021 
volviéndole a enviar los oficios correspondientes y el recibo de radicación ante 
la Oficina de Instrumentos Públicos sede Norte de Bogotá D.C. 

 

20 Correo Electrónico enviado a los Prometientes Compradores con los Oficios 
de desembargo y recibo de radicación en cuatro folios. 

 
Parágrafo Con la presentación de estas pruebas técnicas no estoy afirmando 
que el señor Diego Ceccon Cardenas y la Señora Emperatriz Cardenas de Ceccon 
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no pudieran sustraerse, incumplir o desistir de la Promesa de Compra y Venta 
suscrita, pero con esa decisión deben atenerse a las consecuencias económicas 
a que tienen lugar las cuales deben ser resarcidas a favor de la parte cumplida 
como lo expresa puntualmente el Código Civil y demás normas concordantes 
para esta Promesa de Compra y Venta de Inmuebles. 

 
Primero--Por último, veamos lo que dijo recientemente la Corte Suprema de 
Justicia Sala Civil Sentencia No 041202 del 14/1/2022 pronunciamiento sobre 
la venta de un bien inmueble embargado pactando fecha para levantar el 
embargo antes de la tradición. 

 
“No se presenta nulidad absoluta por objeto ilícito cuando en la Escritura de 
compra y venta se dispone que al momento de llevarse a cabo la tradición 
mediante su registro se inscriben las ordenes de levantamiento de la cautela, 
explico la sala Civil de La Corte suprema de Justicia. 

 
Y es que de acuerdo con la interpretación finalista del numeral 3 del artículo 
1521 del Código Civil, los contratantes pueden negociar la venta del bien 
embargado sin implicar en ello la nulidad del contrato, siempre y cuando la 
obligación de transferirlo de acuerdo como modalidad, plazo o condición (C.C. 
Artículos 1530 y 15519, en el sentido de condicionar su cumplimiento 
conviniendo la forma en que la cautela puede y debe ser removida. 

 
Es decir, al momento de su cumplimiento, cuando se lleve a cabo la tradición 
del registro), se debe cancelar la medida u obtener la autorización del Juez< o 
el consentimiento dl acreedor. 

 
En otras palabras, “si los contratantes estipulan como pura la obligación de 
enajenarlo, si no lo sujetan a plazo ni condición, contrato y tradición son nulos, 
como quiera que aquel prevé el pago inmediato de la obligación de dar, esto 
es mientras el embargo subsiste, si pactan el pago o sea la tradición o 
enajenación, se haga cuando la cosa haya sido desembargada (obligación a 
plazo indeterminado), o en el evento de que el Juez lo autorice o el acreedor 
consienta en ello (obligación condicional), tanto el contrato como la 
enajenación constitutiva del pago son actos válidos y eficaces”. 

 

Lo anterior entonces no imposibilita que los contratantes convengan la venta 
del bien, mientras se encuentra embargado, con la exigencia de fijar un plazo 
o modo para que dicha limitación se levante antes de efectuarse la tradición o, 
en su defecto, pactando una condición, en el sentido de conseguir la 
autorización del Juez o del acreedor. Corte Suprema de Justicia Sala Civil 
sentencia No 041202 del 14/1/2022. 

 
JURISPRUDENCIA: 
Corte Suprema de Justicia Sala Civil Sentencia, SC- 
36662021(66001310300320120006101), 25/08/2021Magistrado.Ponente 
Álvaro Garcia Restrepo. 
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Corte Suprema de Justicia-Sala Civil Sentencia SC- 
004(25843310300120060025601 14/1/2015, Magistrado Ponente. Jesús Vall 
de Rutén. 

 
Corte Suprema de Justicia Sala Civil SC 041202(13001310300420150021801), 
09/02/2022 Magistrado Ponente Fernando Garcia Restrepo. 

 
PRETENSIONES 
1.-En atención de las pruebas presentadas ruego a usted Honorable Juez 
Tercero Civil Municipal de Bogotá D.C. desestimar y ordenar el archivo como 
también declarar la improcedencia de la demanda por nulidad absoluta 
impetrada por los Prometientes Compradores en atención a que esta Promesa 
de Compra y Venta cumplió con todos los requisitos exigidos por el Articulo 89 
de la ley 153 de 1886 .. 

 
2.-Como consecuencia de lo anterior solicito a usted se levanten las medidas 
cautelares impuestas por su despacho y a solicitud de los demandantes e 
inscritas en el Folio de Matricula Inmobiliaria No 50N-20586721 Y 50N- 
20587034 anotación No 13. 

 
3.-Que es indiscutible la acción desplegada por mis poderdantes de acuerdo 
con el abrumador aporte de prueba presentadas por los Prometiente 
Compradores, la inequívoca e inquebrantable actitud de la voluntad expresa 
manifiesta y demostrada para el cumplimiento del negocio suscrito, por esta 
razón; de más; debe el Honorable Señor Juez Tercero Civil Municipal declarar 
la improcedencia de la demanda impetrada. 

 
4.Solicitud Admisión de demanda de Reconvención. 

 

-Demanda de Reconvención- 
 
Señor Juez Tercero Civil Municipal de Bogotá D.C.  
 

Asunto: Demanda de Reconvención. 
Referencia: Acción de Cumplimiento de la Promesa de Compra y Venta. 
Demandantes Reconvenientes: Alfredo Chaves Espitia y Alfred Joseph Chaves 
Pinzón. Prometientes Vendedores. 
Demandados: Diego Ceccon Cardenas y Emperatriz Cardenas de Ceccon. 
Prometientes Compradores. 

 
Joffre Mario Quevedo Díaz, identificado con la Cedula de Ciudadanía No 
3.021.955 de Fontibón y Tarjeta Profesional de Abogado No 127461 del C.S.J. 
residente en la ciudad de Bogotá D.C en la 59 No 37-86 Oficina 101  cel 
3103245827 e/mail qabsas@gmail.com  como apoderado de Alfredo Chaves 
Espitia identificado con la C.C. 19222151 y Alfred Joseph Chaves Pinzón 
identificado con la C.C. 80156595, mediante poder otorgado y obrando dentro 
de los términos legales del Artículo 377 del Código General del Proceso, quienes 

mailto:qabsas@gmail.com
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para efectos de esta demanda de Reconvención-Acción de Cumplimiento de 
Promesa de Compra y Venta son los Prometientes Vendedores. Artículo 371 del 
código General del Proceso. 

 
Que por medio del presente escrito me permito presentar ante su despacho, 
respetuosamente; Demanda de Reconvención- Acción de Cumplimiento de la 
Promesa de Compra y Venta suscrita, contra los Prometientes Compradores 
Diego Ceccon Cardenas identificado con la C.C. No 1019018790 de Bogotá y la 
señora Emperatriz Cardenas de Ceccon con C.C. la C.C. 41385168 de Bogotá. 

 
Señor Juez Tercero Civil Municipal, en este mismo documento de Contestación 
de la Demanda solicito respetuosamente al Despacho sea admitida la presente 
demanda de Reconvención-Acción de Cumplimiento de la Promesa de 
Compra en atención que su despacho es el competente para conocer de la 
misma. 

 

Como quiera que los Prometientes Compradores quedaron incursos 
en el Incumplimiento de la Promesa de Compra y Venta al sustraerse 
deliberadamente del cumplimiento de esta y quedar demostrada su 
voluntad expresa de incumplimiento de la Promesa citada, 
perjudicando a la parte cumplida deben ser sancionados 
pecuniariamente como lo consagra el Código General del Proceso por 
los siguiente: 

 
H E C H O S 

 
PRIMERO: Que todas las fechas estaban condicionadas a la Clausula 
Tercera de la Promesa de Compra y Venta, la cual estaba supeditada 
al cumplimiento de esta cláusula, y esta preveía y obligaba a las partes 
a esperar la expedición de los oficios de desembargo del inmueble. Esta 
Promesa de Compra y Venta facultaba expresamente a la Clausula 
Tercera para modificar su cumplimiento, lo cual estaba ajustado a la 
expedición de los oficios de desembargo como evidentemente ocurrió 
justamente tres meses y medio después de firmada la Promesa. 

 

Pero debe tenerse encuentra que mis poderdantes desplegaron toda la 
diligencia y atención posible, la prontitud y voluntad expresa en su 
cumplimiento como queda demostrado cronológicamente, puesto que 
se fijó la época para su cumplimiento, se discutió y se fijó de común 
acuerdo y se rubrico con la firma de los Prometientes Compradores 
señal inequívoca de su aceptación; lo cual ocurrió a cabalidad a pesar 
de los tropiezos judiciales por la pandemia. 

 
Entonces es importante precisar y darle la importancia que merece al 
alcance jurídico de esta cláusula tercera de la Promesa de Compra y 
venta suscrita. 
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Segundo. Primer Incumplimiento: Que es evidente que la Promesa 
de Compra y Venta en la cláusula tercera literal b, exigía el cumplimiento 
o pago por parte de los Prometientes Compradores de la suma de 
cincuenta millones de pesos ($50-000.000.00) una vez fueran 
expedidos los oficios de desembargo y radicados en la Oficina de 
Registro de Instrumentos Públicos de Bogotá Zona Norte. Lo cual 
ocurrió el dia 16 de junio de 2021 y el pago nunca se realizó, a pesar de 
su notificación expresa a los Prometientes Compradores. 

 
Los Prometientes Compradores, con anterioridad estaban 
preparándose, o sustrayéndose unilateralmente mediante correos 
aduciendo incumplimiento y exigiendo devolución del dinero sin razón 
alguna o causa justificada como lo expresan sus propios correos 
adjuntados. 

 
Tercero. - Segundo Incumplimiento. Que a pesar de haberle 
notificado mediante correo el cumplimiento del literal b de la Promesa y 
pedirle que nos pusiéramos de acuerdo para protocolización de la 
Escritura Pública, la respuesta fue un rotundo no desistiendo, 
sustrayéndose de plano del negocio y provocando un limbo jurídico en 
el negocio pactado, sin razón alguna, violando el cumplimiento de la 
Promesa de Compra y Venta lo cual es ley para las partes. 

 

Cuarto. Tercer Incumplimiento. 
Que los Prometientes Compradores al no concurrir a la notificación de 
mis poderdantes, al hacer caso omiso para acordar la suscripción de la 
Escritura Pública implícitamente estarían incurriendo en otro grave 
incumplimiento como era el pago del saldo del inmueble negociado o 
sea ciento sesenta millones de pesos ($160.000.000.00) a la firma de la 
Escritura Publica perjudicando económicamente a mis poderdantes. 

 
Parágrafo. -No existe un solo documento o prueba por parte de los 
Prometientes Compradores donde haya una manifestación clara y 
expresa de plena voluntad, donde se vislumbre siquiera la intención de 
cumplir con la Promesa de Compra y venta suscrita. 

 
Pruebas Documentales. 

 

Téngase como pruebas documentales trasladadas las presentadas en 
la contestación de la demanda. Radicado 110014003003-2021-496-00. 

 
PRETENSIONES: 

 

1.- Solicitar al Señor Juez Tercero Civil Municipal ordenar y sentenciar 
la acción de cumplimiento de la Promesa de Compra y Venta suscrita, 
a favor de mis poderdantes Alfredo Chaves Espitia y Alfred Joseph 
Chaves Pinzón como Prometientes Vendedores y Diego Ceccon 
Cardenas y Emperatriz Cardenas de Ceccon como Prometientes 
Compradores. 
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2.- Ordenar el pago de los daños económicos causados a mis poderdantes, 
prometientes Vendedores; en atención que quedo demostrado en esta 
demanda de Contravención que son la parte cumplida de la promesa de 
compra y venta suscrita entre las partes en litigio, daños como son; Intereses 
de ley, perjuicios legales, cláusula confirmatoria de garantía, agencias en 
derecho, honorarios, costas de la demanda y demás sanciones concordantes 
que ordena el Código Civil. - 

 

3.- Levantar la medida cautelar que pende sobre el inmueble encartado 
injustamente y ordenada por su despacho. 

 

4- Una vez ordenado el cumplimiento del contrato con el pago de las 
sanciones económicas ordénese su cumplimiento en un plazo no mayor 
a 24 horas para su cumplimiento. 

 
5.- En aras a el derecho a la igualdad y en atención a la suscripción de 
la demanda en el respectivo folio para garantizar el pago de los 
perjuicios económicos y el cumplimiento de la Promesa de Compra y 
Venta; suscríbase la demanda en el Certificado de Libertad y Tradición 
de los RECONVENIDOS en el inmueble de su propiedad. 

 

Fundamentos de Derecho. 
 

 

Jurisprudencia: 
Corte suprema de Justicia – 36662021(66001310300320120006101), 
25/08/2021Magistrado.Ponente Álvaro Garcia Restrepo. 

 
Corte Suprema de Justicia SC-004(25843310300120060025601 14/1/2015, 
Magistrado Ponente. Jesús Vall de Rutén. 

 
Corte Suprema De Justicia SC- 041202(13001310300420150021801), 
09/02/2022 Magistrado Ponente Fernando Garcia Restrepo. 

 

NOTIFICACIONES 
 

Al suscrito en la secretaria del despacho o en la calle 59 No 37-86 oficina 102 
barrio Nicolas de Federmann Bogotá. e/mail QABSAS@GMAIL.COM 
3103245827. 

Demandados. - Alfredo Chaves Espitia y Alfred Joseph Chaves Pinzón en la calle 
151 c No 104-50 torre 3 apto. 903 en Bogotá e/mail alfredo.2005 hotmail.com 
celular 3223711648. 

Demandantes y demandados - Diego Ceccon Cardenas y Emperatriz Cardenas 
de Ceccon en la calle 151 No 109 A 54 casa132 de Bogotá D.C. e/mail 
dceccconc@gmail.com 

Abogado Demandante. - secretaria del Juzgado o calle 26 No 69 C 03 oficina 
807, torre C. Centro Empresarial Capital center II, Bogotá D.C. e/mail 
bel.asesores@gmail.com. 

 
 

mailto:QABSAS@GMAIL.COM
mailto:dceccconc@gmail.com
mailto:bel.asesores@gmail.com
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CORDIALMENTE 
 
 
 
 
 
 

JOFFRE MARIO QUEVEDO DÍAZ 
C.C. No 3’021.955 Fontibón  
T.P. No 127.461 del C.S. de la J. 
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Fwd: Contestando demanda y radiando reconvencion (Exp. 110014003003202149300 )

QAB JUSTICIAYLEY <qabsas@gmail.com>
Lun 28/03/2022 8:11
Para:  Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Señor Doctor: 
John Jelver Gomez Piña 
Juez Tercero Civil Municipal. 
Bogotá D.C. 

Referencia: Contestación de la Demanda 
Demandados: Alfred Joseph Chaves Pinzón Alfredo Chaves Espitia 
Demandantes: Maria Emperatriz Cardenas de Ceccon Diego Ceccon Cardenas. 

Proceso: Declarativo de Nulidad de Contrato. 
Radicado: 110014003003-2021-493-00 

Joffre Mario Quevedo Diaz, domiciliado en esta ciudad de Bogotá D.C. identificado con la cedula de
ciudadanía No 3.021.955 y Tarjeta profesional de Abogado No 127.461, domiciliado en la ciudad de
Bogotá D.C. respetuosamente me dirijo ante su despacho en calidad de apoderado de la parte
demandada con el fin de presentar escrito de contestación de la demanda y presentar demanda de
Reconvención estando dentro del término legal para ello.

---------- Forwarded message ---------

De: QAB JUSTICIAYLEY <qabsas@gmail.com>

Date: lun., 28 de marzo de 2022 8:00 a. m.

Subject: Contestando demanda y radiando reconvencion (Exp. 110014003003202149300 )

To: <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>


Señor Doctor: 
John Jelver Gomez Piña 
Juez Tercero Civil Municipal. 
Bogotá D.C. 

Referencia: Contestación de la Demanda 
Demandados: Alfred Joseph Chaves Pinzón Alfredo Chaves Espitia 
Demandantes: Maria Emperatriz Cardenas de Ceccon Diego Ceccon Cardenas. 

Proceso: Declarativo de Nulidad de Contrato. 
Radicado: 110014003003-2021-493-00 

Joffre Mario Quevedo Diaz, domiciliado en esta ciudad de Bogotá D.C. identificado con la cedula de
ciudadanía No 3.021.955 y Tarjeta profesional de Abogado No 127.461, domiciliado en la ciudad de
Bogotá D.C. respetuosamente me dirijo ante su despacho en calidad de apoderado de la parte
demandada con el fin de presentar escrito de contestación de la demanda y presentar demanda de
Reconvención estando dentro del término legal para ello.

mailto:qabsas@gmail.com
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Bogotá, D.C., Colombia 

 

 
Bogotá, 2 de marzo de 2022 
 
 
Señor  
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
E. S. D. 
 
 
Asunto: Solicitud de prueba extraprocesal de interrogatorio para fines judiciales de 

FELIPE MORA RODRÍGUEZ. -Radicado: 2021-00538.- Recurso de reposición en 
subsidio de apelación.- 

 
 

Como apoderado de los hermanos KANTOROWICZ, en término, interpongo reposición y 

en subsidio apelación, para que se revoque, contra el auto del pasado 24 de febrero y en 

su lugar se tenga por notificado a Felipe Mora y se fije fecha para la audiencia de 

calificación de preguntas. Me fundo en lo siguiente: 

 

1. La providencia de 27 de enero de 2022, por la cual se fijó fecha y hora para la 

diligencia de calificación de las preguntas o del cuestionario, quedó en firme. No 

fue objeto de recurso alguno, cobró ejecutoria y es ley del proceso. 

2. En dicha providencia se estableció el 17 de febrero a las 12 del día, como fecha y 

hora para la diligencia de calificación del cuestionario, dada la no comparecencia 

ni excusa del citado Felipe Mora, revisor fiscal de Distribuidora Toyota S.A.S., 

Biturbo S.A.S., Toyota Talleres de Servicio Autorizado S.A.S., Pfeilschneider y Cía 

S. en C.S. y Carco S.A., de acuerdo con el Artículo 204 del CGP.  

3.  El correo electrónico janeth.neira@distoyota.com.co, es corporativo. Es la 

dirección de notificación judicial de Biturbo S.A.S., sociedad en la que Felipe Mora 

es revisor fiscal. No es “de uso exclusivo” de Martha Yaneth Neira, como lo afirmó 

la señora Neira en comunicación extemporánea y sorpresiva al juzgado el pasado 

11 de octubre (Anexo 1). La afirmación de la señora Neira, además de no ser 

cierta, puede constituir un fraude procesal pues busca inducir en error a su 

Señoría, como al parecer ya lo hizo. Dicho correo es el que aparece en un 

documento público, expedido por la Cámara de Comercio de Bogotá, para 

conocimiento de terceros.  

4. Ese certificado, que sigue aún vigente, como lo acredito con uno recientemente 

expedido (Anexo 2), da plena prueba y fe de lo que ahí consta, esto es, que 
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Biturbo S.A.S., recibe notificaciones en dicha dirección y fue a esa dirección a la 

que se envió un correo electrónico certificado –subrayo- del 8 de julio de 2021 

(Anexo 3), con la solicitud de interrogatorio de parte contra Felipe Mora, en 

calidad de Revisor Fiscal de las sociedades citadas. 

5. Este correo electrónico fue leído cinco minutos luego de su envío, como consta en 

la certificación que acompaño, dado que se trataba de un correo electrónico 

certificado, precisamente para garantizar que llegara y se leyera, como ocurrió. 

(Anexo 4). 

 
Por lo anterior, pido a su Señoría que revoque el auto del pasado 24 de febrero y en su 

lugar se tenga por notificado a Felipe Mora y se fije fecha para la audiencia de calificación 

de preguntas. 

 

 

Señor Juez, 
 

 
JOSÉ GERARDO CARREÑO RODRÍGUEZ 
C.C. No. 19.460.186 
T.P. No. 55.019 del C.S. de la J. 
carrenodiazlitigios@cdlegal.co 
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Anexo No. 1  

Memorial de Martha Yaneth Neira 
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Bogotá, D.C., 27 de agosto de 2021 

 

 

Señor 
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL 
E.  S.  D.  
 

 

Asunto: Prueba Extraprocesal de interrogatorio de  

parte contra FELIPE MORA RODRIGUEZ.- 

Radicado: 2021-0538 

 

 
Como apoderado de los hermanos KANTOROWICZ TORO, dentro del proceso de la 

referencia, informo al despacho que el nuevo correo donde los demandantes y el suscrito 

recibiremos notificaciones es carrenodiazlitigios@cdlegal.co. De conformidad con el Decreto 

806 de 2020, y con el Artículo 78 del CGP, también se envía este memorial a la dirección de 

correo electrónico de la contraparte. 

 

 

Señor Juez, 
 
 

 
 
 
JOSÉ GERARDO CARREÑO RODRÍGUEZ 
C.C. No. 19.460.186 
T.P. No. 55.019 del C.S. de la J. 
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2021-0538 DEVOLUCION DE CORRESPONDENCIA ELECTRONICA

Janeth Neira <janeth.neira@distoyota.com.co>
Lun 11/10/2021 19:00
Para:  Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

 
Señor
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.
E. S. D.
 
Radicación: 2021-0538
DEVOLUCION DE CORRESPONDENCIA ELECTRONICA
 
 
MARTHA YANETH NEIRA, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadanía No. 39.612.984 me
permito informarle al Señor Juez que en buzón de entrada del correo electrónico
janeth.neira@distoyota.com.co encontré un correo dirigido al señor Felipe Mora haciendo mención a la
radicación de la referencia y alusión al Juzgado a su cargo.
 
 
Sobre el particular me permito indicarle que el correo electrónico janeth.neira@distoyota.com.co es de
uso exclusivo de quien le escribe y no pertenece al señor Mora.
 
Lo anterior para los fines que estime pertinentes.
 
 
Atentamente,
 
 
MARTHA YANETH NEIRA
e-mail: Janeth.neira@distoyota.com.co
Tel. (57-601) 6349040

     
De: Gerardo Carreño <carrenodiazlitigios@cdlegal.co> 

Enviado el: viernes, 27 de agosto de 2021 1:48 p. m.

Para: cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co; Janeth Neira <janeth.neira@distoyota.com.co>

Asunto: Memorial dentro del proceso 2021-0538
 
Estimados doctores:

Acompaño memorial para radicar dentro del proceso 2021-0538
Cordialmente,

mailto:janeth.neira@distoyota.com.co
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Nota Confidencial: Este mensaje puede contener información confidencial y privilegiada. Si lo ha recibido por error,
por favor notifique al remitente sobre el error y luego elimine el mensaje de inmediato.



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Anexo No. 2 

Certificado de existencia y 

representación legal de Biturbo S.A.S. 



 
                                    Cámara de Comercio de Bogotá

                                            Sede Virtual

 
                          CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACIÓN LEGAL

 
                         Fecha Expedición: 1 de marzo de 2022 Hora: 11:54:21

                                       Recibo No. AA22250660

                                           Valor: $ 6,500

 
                               CÓDIGO DE VERIFICACIÓN A22250660CE526

 
              Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a

    www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo código, para que visualice la

      imagen generada al momento de su expedición. La verificación se puede realizar de manera

       ilimitada, durante 60 días calendario contados a partir de la fecha de su expedición.

 --------------------------------------------------------------------------------------------------

 
LA  MATRÍCULA  MERCANTIL  PROPORCIONA  SEGURIDAD  Y  CONFIANZA  EN LOS
NEGOCIOS.  RENUEVE  SU MATRÍCULA MERCANTIL A MAS TARDAR EL 31 DE MARZO
Y EVITE SANCIONES DE HASTA 17 S.M.L.M.V.
 
 
   CON FUNDAMENTO EN LA MATRÍCULA E INSCRIPCIONES EFECTUADAS EN EL  
         REGISTRO MERCANTIL, LA CÁMARA DE COMERCIO CERTIFICA:        
 
                  NOMBRE, IDENTIFICACIÓN Y DOMICILIO                 
 
Razón social:        BITURBO S.A.S                                   
Nit:                 901.138.599-1    Administración    :    Direccion
                     Seccional De Impuestos De Bogota                
Domicilio principal: Bogotá D.C.
 
 
                              MATRÍCULA                             
 
Matrícula No.         02898935
Fecha de matrícula:   12 de diciembre de 2017
Último año renovado:  2021
Fecha de renovación:  29 de marzo de 2021
Grupo NIIF:           GRUPO II                                      
 
 
                              UBICACIÓN                             
 
Dirección del domicilio principal:  Cr 17 No. 93 66
Municipio:                          Bogotá D.C.
Correo electrónico:                 janeth.neira@distoyota.com.co 
Teléfono comercial 1:               6349040
Teléfono comercial 2:               No reportó.
Teléfono comercial 3:               No reportó.
 
Dirección para notificación judicial:   Cr 17 No. 93 66
Municipio:                              Bogotá D.C.
Correo electrónico de notificación:     janeth.neira@distoyota.com.co
Teléfono para notificación 1:           6349040
Teléfono para notificación 2:           No reportó.
Teléfono para notificación 3:           No reportó.
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                         Fecha Expedición: 1 de marzo de 2022 Hora: 11:54:21

                                       Recibo No. AA22250660

                                           Valor: $ 6,500

 
                               CÓDIGO DE VERIFICACIÓN A22250660CE526

 
              Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
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 --------------------------------------------------------------------------------------------------

La   persona   jurídica   SI   autorizó  para  recibir  notificaciones
personales  a  través  de  correo  electrónico,  de conformidad con lo
establecido  en los artículos 291 del Código General del Procesos y 67
del  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso
Administrativo.
 
 
                             CONSTITUCIÓN                            
 
Constitución:  Que  por  Documento  Privado  no. sin num de Accionista
Único  del 7 de diciembre de 2017, inscrita el 12 de diciembre de 2017
bajo  el  número  02283406  del  libro  IX,  se constituyó la sociedad
comercial denominada BITURBO S.A.S.
 
 
                         TÉRMINO DE DURACIÓN                        
 
Duración:  Que  la  sociedad  no  se  halla disuelta, y su duración es
indefinida.
 
 
                            OBJETO SOCIAL                           
 
Objeto  Social: La sociedad podrá realizar cualquier actividad civil o
comercial lícita.
 
 
                               CAPITAL                              
 
Capital:
                       ** Capital Autorizado **
Valor              : $10,000,000,000.00
No. de acciones    : 10,000,000,000.00
Valor nominal      : $1.00
 
                       ** Capital Suscrito **
Valor              : $769,195,052.00
No. de acciones    : 769,195,052.00
Valor nominal      : $1.00
 
                       ** Capital Pagado **
Valor              : $769,195,052.00
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No. de acciones    : 769,195,052.00
Valor nominal      : $1.00
 
 
                         REPRESENTACIÓN LEGAL                        
 
Representación  Legal:  La  sociedad  tendrá un gerente general, quien
será  su  representante  legal.  Tendrá a su cargo la administración y
gestión  de  los  negocios  sociales  con  sujeción  a la ley, a estos
estatutos  y  a  los reglamentos y resoluciones de la asamblea general
de  accionistas.  Así  mismo, la sociedad tendrá dos (2) suplentes del
gerente  general,  quienes  en  su orden, lo reemplazará en sus faltas
absolutas, temporales o accidentales.
 
 
          FACULTADES Y LIMITACIONES DEL REPRESENTANTE LEGAL         
 
Facultades  del  Representante  Legal: El gerente general ejercerá las
funciones  propias  de  su  cargo y en consecuencia podrá firmar todos
los  actos  o  contratos tendientes a la realización del objeto social
de  la sociedad o que estén íntimamente relacionados con su existencia
y  funcionamiento.  Deberes: Los deberes del gerente general serán los
siguientes:    1.    Representar    a    la    sociedad   judicial   y
extrajudicialmente,   pudiendo   nombrar   mandatarios   para  que  la
represente  cuando  fuere  el  caso  y  usar su nombre corporativo; 2.
Convocar  a  reuniones  ordinarias  o  extraordinarias  de la asamblea
general  de  accionistas;  3.  Contratar  y  remover  libremente a los
empleados  y  trabajadores  de  la sociedad para el cumplimiento de su
objeto  social;  4.  Firmar  y  ejecutar  todos  los actos o contratos
necesarios  para  el  desarrollo del objeto social. El gerente general
tiene  el  derecho  de  terminar, resolver y rescindir, según el caso,
cualquier  acuerdo  firmado  por  la  sociedad, siempre y cuando dicha
facultad  no se haya otorgado a otro órgano corporativo de acuerdo con
lo  establecido  en  estos estatutos; 5. Remitir a la asamblea general
de  accionistas,  según  corresponda  un  reporte escrito de todas las
actividades  desarrolladas  y  las  futuras  actividades a desarrollar
recomendadas  a  la  asamblea;  6. Enviar a la asamblea de accionistas
los  estados  financieros  para  cada  año fiscal, junto con todos los
documentos  requeridos  por  ley; 7. Mantener a la asamblea general de
accionistas   informada   respecto   de  las  actividades  de  negocio
desarrolladas  por  la  sociedad;  8.  Cumplir  y  hacer cumplir estos
estatutos  y  regulaciones,  así como las decisiones de la asamblea de
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accionistas;  9.  Otorgar  los  respectivos poderes requeridos para la
defensa   de  los  intereses  de  la  sociedad,  incluidos  o  no  las
facultades  para renunciar, recibir, sustituir, comprometer, responder
interrogatorios,  confesar,  delegar,  revocar  y  limitar los poderes
otorgados;  10. Someter a decisión de árbitros, previa autorización de
la  asamblea  general  de  accionistas, cualquier diferencia que surja
entre  la sociedad y terceras personas, acordar el nombramiento de los
árbitros  y  nombrar  un  abogado  que  represente  a la sociedad ante
autoridad  competente;  11. Tomar las decisiones necesarias requeridas
para  la  supervisión  y preservación de derechos, activos e intereses
de  la  sociedad;  12. Actuar como liquidador de la sociedad cuando no
se  sea hecho una designación específica para ello; 13. Presentar a la
asamblea  general de accionistas el balance general de cada año fiscal
y  demás  documentos  requeridos  para  el  efecto  establecidos en el
artículo  446  del  código  de  comercio, y proponer a dicho organismo
reformas   apropiadas  a  los  estatutos  sociales  cuando  lo  estime
aconsejable;  14.  Realizar todos aquellos deberes conferidos a él por
la  ley  y  por  estos  estatutos  sociales y aquellos inherentes a la
naturaleza del cargo.
 
 
                            NOMBRAMIENTOS                           
 
                        REPRESENTANTES LEGALES                       
 
                         ** Nombramientos **                        
Que  por  Documento  Privado  no. sin num de Accionista Único del 7 de
diciembre  de 2017, inscrita el 12 de diciembre de 2017 bajo el número
02283406 del libro IX, fue (ron) nombrado (s):
        Nombre                                  Identificación
GERENTE GENERAL
  PFEIL-SCHNEIDER    RODRIGUEZ    FEDERICO
  GUILLERMO                                  C.C. 000000019123264
Que por Acta no. 2 de Asamblea de Accionistas del 24 de enero de 2018,
inscrita  el 30 de enero de 2018 bajo el número 02297312 del libro IX,
fue (ron) nombrado (s):
        Nombre                                  Identificación
PRIMER SUPLENTE DEL GERENTE GENERAL
  PFEIL SCHNEIDER FULLER ALEXANDRA JANE      C.C. 000000052453763
SEGUNDO SUPLENTE DEL GERENTE GENERAL
  PFEIL SCHNEIDER FULLER CHRISTIAN GOETZ     C.C. 000000079786153
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                          REVISORES FISCALES                         
 
** Revisor Fiscal **
Que  por  Documento  Privado  no.  sin num de Revisor Fiscal del 28 de
diciembre  de 2017, inscrita el 29 de diciembre de 2017 bajo el número
02290456 del libro IX, fue (ron) nombrado (s):
        Nombre                                  Identificación
REVISOR FISCAL
  MORA RODRIGUEZ FELIPE                      C.C. 000000019428775
Que  por  Acta no. 1 de Asamblea de Accionistas del 14 de diciembre de
2017,  inscrita el 29 de diciembre de 2017 bajo el número 02290455 del
libro IX, fue (ron) nombrado (s):
        Nombre                                  Identificación
REVISOR FISCAL PERSONA JURIDICA
  FASE AUDITORES-REVISORES SAS               N.I.T. 000008300190718
 
 
              SITUACIÓN DE CONTROL Y/O GRUPO EMPRESARIAL             
 
Que por Documento Privado no. sin num de Representante Legal del 14 de
febrero  de  2018,  inscrito  el  15 de febrero de 2018 bajo el número
02303206 del libro IX, comunicó la sociedad matríz:
- CAR BOYACA S C A
Domicilio: Bogotá D.C.
Que  se  ha  configurado  una  situación  de  grupo empresarial con la
sociedad de la referencia.
Fecha  de  configuración  de  la  situación  de  grupo  empresarial  :
2017-12-07
 
 
               RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCIÓN              
 
De  conformidad  con  lo  establecido  en  el  Código de Procedimiento
Administrativo  y  de  lo  Contencioso  Administrativo y la Ley 962 de
2005,  los  actos  administrativos de registro, quedan en firme dentro
de  los  diez  (10) días hábiles siguientes a la fecha de inscripción,
siempre  que  no  sean  objeto  de  recursos.  Para  estos efectos, se
informa  que  para la Cámara de Comercio de Bogotá, los sábados NO son
días hábiles.
 
Una   vez   interpuestos   los  recursos,  los  actos  administrativos
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recurridos  quedan  en  efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean
resueltos,   conforme   lo   prevé   el  artículo  79  del  Código  de
Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.
 
 
A  la  fecha y hora de expedición de este certificado, NO se encuentra
en curso ningún recurso.
 
 
            CLASIFICACIÓN DE ACTIVIDADES ECONÓMICAS - CIIU           
 
Actividad principal Código CIIU:     6499
Actividad secundaria Código CIIU:    4799
Otras actividades Código CIIU:       6810
 
 
                          TAMAÑO EMPRESARIAL                         
 
De  conformidad  con  lo  previsto  en  el  artículo  2.2.1.13.2.1 del
Decreto  1074  de 2015 y la Resolución 2225 de 2019 del DANE el tamaño
de la empresa es  Mediana
 
Lo anterior de acuerdo a la información reportada por el matriculado o
inscrito en el formulario RUES:
        Ingresos por actividad ordinaria $ 5.677.780.966
        Actividad económica por la que percibió mayores ingresos en el
        período - CIIU : 6810
 
 
                      INFORMACIÓN COMPLEMENTARIA                     
 
Que,  los  datos del empresario y/o el establecimiento de comercio han
sido  puestos  a  disposición  de  la  Policía Nacional a través de la
consulta a la base de datos del RUES.
 
 
Los  siguientes  datos  sobre  Planeación  son  informativos: Fecha de
envío  de  información  a  Planeación : 1 de mayo de 2021. \n \n Señor
empresario,  si  su  empresa tiene activos inferiores a 30.000 SMLMV y
una  planta  de  personal  de  menos  de 200 trabajadores, usted tiene
derecho  a  recibir un descuento en el pago de los parafiscales de 75%
en  el  primer año de constitución de su empresa, de 50% en el segundo
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                                    Cámara de Comercio de Bogotá

                                            Sede Virtual

 
                          CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACIÓN LEGAL

 
                         Fecha Expedición: 1 de marzo de 2022 Hora: 11:54:21

                                       Recibo No. AA22250660

                                           Valor: $ 6,500

 
                               CÓDIGO DE VERIFICACIÓN A22250660CE526

 
              Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a

    www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo código, para que visualice la

      imagen generada al momento de su expedición. La verificación se puede realizar de manera

       ilimitada, durante 60 días calendario contados a partir de la fecha de su expedición.

 --------------------------------------------------------------------------------------------------

año  y de 25% en el tercer año. Ley 590 de 2000 y Decreto 525 de 2009.
Recuerde  ingresar  a  www.supersociedades.gov.co para verificar si su
empresa está obligada a remitir estados financieros. Evite sanciones.
 
 
El  presente  certificado  no  constituye permiso de funcionamiento en
ningún caso.
 
**********************************************************************
Este  certificado  refleja  la  situación  jurídica  registral  de  la
sociedad, a la fecha y hora de su expedición.
 
 
**********************************************************************
Este  certificado  fue  generado  electrónicamente con firma digital y
cuenta con plena validez jurídica conforme a la Ley 527 de 1999.
 
**********************************************************************
Firma  mecánica  de  conformidad  con  el  Decreto  2150  de 1995 y la
autorización   impartida   por  la  Superintendencia  de  Industria  y
Comercio, mediante el oficio del 18 de noviembre de 1996.
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Anexo No. 3 

Certificado envío solicitud de 

interrogatorio de parte con sus 

anexos 

 

 



Technokey -- Acta de Envío y Entrega de Correo 
Electrónico

2021/07/08 11:58
Hoja /2 2

Contenido del Mensaje

CUMPLIMIENTO ARTICULO 6 DEL DECRETO 806 DE 2020

Estimado FELIPE MORA RODRIGUEZ:

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 6 del decreto 806 de 2020, le enviamos copia de 
la  Solicitud de Interrogatorio de parte  y sus anexos que se radicarán ante la oficina de reparto de los 
Jueces Civiles Municipales de Bogotá.

Atentamente, 

Adjuntos

2._a._Certificado_de_exitencia_y_representacion_legal-_DISTRIBUIDORA_TOYOTA_S_A_S.
pdf
2._b._Certificado_de_existencia_y_representacion_legal_BITURBO_S.A.S.pdf
2._c._Certificado_de_existencia_y_representacion_legal_TOYOTA-
TALLERES_DE_SERVICIO_AUTORIZADO.pdf
2._d._Certificado_de_existencia_y_representacion_legal_PFEIL_SCHNEIDER_Y_CIA_S.
_EN_C._S..pdf
2._e._Certificado_de_existencia_y_representacion_legal_CARCO_S_A.pdf
Solicitud_Interrogatorio_Felipe_Mora_R.pdf
1._Poder_Especial.pdf

Descargas

Archivo: 1._Poder_Especial.pdf  186.155.206.6  2021-07-08 11:52:04desde:  el día:



Technokey -- Acta de Envío y Entrega de Correo 
Electrónico

2021/07/08 12:03
Hoja /1 2

sealmail Certifica que ha realizado el servicio de envío de la notificación electrónica, a través 
de su sistema de registro de ciclo de comunicación Emisor-Receptor.

Según lo consignado los registros de sealmail el mensaje de datos presenta la siguiente 
información:

Resumen del mensaje

Id Mensaje 30699

Emisor litigios@albertopreciado.com

Destinatario fasegerencia@faseauditores.com.co - PFEIL SCHNEIDER Y CIA S. 
EN C.

Asunto CUMPLIMIENTO ARTICULO 6 DEL DECRETO 806 DE 2020

Fecha Envío 2021-07-08 11:45

Estado Actual Acuse de recibo

Trazabilidad de notificación electrónica

Evento Fecha Evento Detalle

Mensaje enviado con 
estampa de tiempo

2021/07/08 11:46:36
Tiempo de firmado: Jul 8 16:46:36 2021 
GMT

 1.3.6.1.4.1.31304.1.1.2.1.6.Política:

Acuse de recibo 2021/07/08 11:48:45

Jul 8 11:46:46 cl-t205-282cl postfix/smtp
[18437]: 1200F124869A: 
to=<fasegerencia@faseauditores.com.co>, 
relay=avas-mx-toyota-1.planisys.net
[131.108.40.201]:25, delay=10, delays=0.08/0
/6.9/3.5, dsn=2.0.0, status=sent (250 2.0.0 
Ok: queued as 09D2928477E)
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Certificado lectura del mensaje 

 

 



Technokey -- Acta de Envío y Entrega de Correo 
Electrónico

2021/07/08 11:58
Hoja /1 2

sealmail Certifica que ha realizado el servicio de envío de la notificación electrónica, a través 
de su sistema de registro de ciclo de comunicación Emisor-Receptor.

Según lo consignado los registros de sealmail el mensaje de datos presenta la siguiente 
información:

Resumen del mensaje

Id Mensaje 30698

Emisor litigios@albertopreciado.com

Destinatario janeth.neira@distoyota.com.co - DISTOYOTA

Asunto CUMPLIMIENTO ARTICULO 6 DEL DECRETO 806 DE 2020

Fecha Envío 2021-07-08 11:45

Estado Actual Lectura del mensaje

Trazabilidad de notificación electrónica

Evento Fecha Evento Detalle

Mensaje enviado con 
estampa de tiempo

2021/07/08 11:46:35
Tiempo de firmado: Jul 8 16:46:35 2021 
GMT

 1.3.6.1.4.1.31304.1.1.2.1.6.Política:

Lectura del mensaje 2021/07/08 11:51:35

Dirección IP: 186.155.206.6 No hay datos 
disponibles.

 Mozilla/5.0 (Windows Agente de usuario:
NT 10.0; Win64; x64) AppleWebKit/537.36 
(KHTML, like Gecko) Chrome/91.0.4472.124 
Safari/537.36



2/3/22 14:46 Correo: Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADZhNDkyNDBjLWNlMmYtNGIyZC05OWY3LWUyZjczYTczM2Y2OQAQAKaIQvEKHI5JqT3q4daIS5I%3D 1/1

Reposición contra auto-Proceso 2021-538

Gerardo Carreño <carrenodiazlitigios@cdlegal.co>
Mié 2/03/2022 14:38
Para:  Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:  janeth.neira@distoyota.com.co <janeth.neira@distoyota.com.co>

Respetados doctores:

Acompaño recurso de reposición contra auto del pasado 24 de febrero para radicar dentro del proceso
2021-538.
Cordialmente, 

Nota Confidencial: Este mensaje puede contener información confidencial y privilegiada. Si lo ha recibido por error, por favor notifique al remitente sobre
el error y luego elimine el mensaje de inmediato.
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