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ALLEGO MEMORIAL CON LIQUIDACION DE CREDITO.

gestor2@leonabogados.net.co <gestor2@leonabogados.net.co>
Lun 21/11/2022 15:45

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;DIANITHA
LEON <gestor1@leonabogados.net.co>;gestor 3
<gestor3@leonabogados.net.co>;gestor4@leonabogados.net.co <gestor4@leonabogados.net.co>

Cordial saludo:

JUEZ 03 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Ref: EJECUTIVO: No. 2017-01668 de BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A contra
DOMINGO ALFONSO GIL VIANCHA

LUZ ESTELA LEON BELTRAN, apoderada de la parte actora, respetuosamente me permito allegar
memorial en PDF. 

 

 

 

Cordialmente,

 

Luz Estela León Beltrán 
C.C. 30.351.981 DE LA DORADA CALDAS 
T.P. 103.156 C.S.J 
CEL. 3108740530

TEL. (601) 3340983



Señor  
JUEZ  TERCERO   CIVIL MUNICIPAL  DE BOGOTA 
Bogota D.C 
 
 
REFERENCIA: LIQUIDACION   DE CREDITO 
DEMANDADO: OSCAR FARFAN RIOS      
DEMANDANTE: DIEGO ARENAS GUIRAL  
RADICADO: 2018 – 00685   
 
 
DIEGO DE JESUS ARENAS GUIRAL, mayor de edad y vecino de esta ciudad, 
identificado con numero de cedula de ciudadanía Nº 16.232.473 de Cartago 
Valle, En mi calidad de parte actora en este   proceso ejecutivo singular de 
mínima cuantía en contra del ejecutado OSCAR FARAFAN RIOS    ; hago 
referencia de la presentación de la liquidación de crédito conforme al art 446 del 
CGP 
 
1. CAPITAL………………………………….................……..…$ 1.800.000.oo 

 
 

FECHA 
INICIO 

FECHA 
FINAL DIAS TASA  

CAPITAL TOTAL 

29/01/2020 31/01/2020 1 2,0891% 1.800.000 1.253 

01/02/2020 29/02/2020 29 2,1176% 1.800.000 38.117 

01/03/2020 31/03/2020 31 2,1070% 1.800.000 37.926 

01/04/2020 30/04/2020 30 2,0811% 1.800.000 37.460 

01/05/2020 31/05/2020 31 2,0312% 1.800.000 36.562 

01/06/2020 30/06/2020 30 2,0238% 1.800.000 36.428 

01/07/2020 31/07/2020 31 2,0238% 1.800.000 36.428 

01/08/2020 31/08/2020 31 2,0412% 1.800.000 36.742 

01/09/2020 30/09/2020 30 2,0472% 1.800.000 36.850 

01/10/2020 31/10/2020 31 2,0211% 1.800.000 36.380 

01/11/2020 30/11/2020 30 1,9957% 1.800.000 35.923 

01/12/2020 31/12/2020 31 1,9574% 1.800.000 35.233 

01/01/2021 31/01/2021 31 1,9432% 1.800.000 34.978 

01/02/2021 28/02/2021 28 1,9655% 1.800.000 35.379 

01/03/2021 31/03/2021 31 1,9527% 1.800.000 35.149 

01/04/2021 30/04/2021 30 1,9426% 1.800.000 34.967 

01/05/2021 31/05/2021 31 1,9331% 1.800.000 34.796 

01/06/2021 30/06/2021 30 1,9331% 1.800.000 34.796 

01/07/2021 31/07/2021 31 1,9192% 1.800.000 34.546 

01/08/2021 31/08/2021 31 1,9352% 1.800.000 34.834 

01/09/2021 30/09/2021 30 1,9304% 1.800.000 34.747 

21/10/2021 31/10/2021 9 1,9189% 1.800.000 34.540 

01/11/2021 30/11/2021 30 1,9385% 1.800.000 34.893 

01/12/2021 31/12/2021 31 1,9574% 1.800.000 35.233 

01/01/2022 31/01/2022 31 1,9574% 1.800.000 35.233 

01/02/2022 28/02/2022 28 2,0418% 1.800.000 36.752 



01/03/2022 31/03/2022 31 2,0592% 1.800.000 37.066 

01/04/2022 30/04/2022 30 2,1169% 1.800.000 38.104 

01/05/2022 30/05/2022 31 2,1822% 1.800.000 39.280 

01/06/2022 31/06/2022 30 2,2497% 1.800.000 40.495 

01/07/2022 31/07/2022 31 2,3354% 1.800.000 42.037 

01/08/2022 31/08/2022 31 2,4255% 1.800.000 43.659 

01/09/2022 30/09/2022 30 2,4255% 1.800.000 43.659 

01/10/2022 31/10/2022 31 2,4255% 1.800.000 43.659 

01/11/2022 06/11/2022 31 2,7618% 1.800.000 9.942 

TOTAL         1.234.044 

 
 
 
 
1.800.00 + 1.234.044 =………………………………....$          3.034.044.oo 
 
 
TOTAL TRES MILLONES TREINTA Y CUATRO MIL CUARENTA Y CUATRO  
PESOS  
 
Señor JUEZ 
Bogota D.C de 2022 
 
 
DIEGO DE J ARENAS GUIRAL 
C.C Nº 16.232.473 de Cartago Valle 
 



22/11/22, 05:50 Correo: Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. - Outlook

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQkADZhNDkyNDBjLWNlMmYtNGIyZC05OWY3LWUyZjczYTczM2Y2OQAQAL2vFqrP%2BZJNtxirL92um… 1/1

LIQUIDACION DE CREDITO

diego guiral <diegoarenasguiral@gmail.com>
Mar 8/11/2022 13:48

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

REFERENCIA: LIQUIDACION DE CREDITO 
DEMANDADO: OSCAR FARFAN RIOS 
DEMANDANTE: DIEGO ARENAS GUIRAL 
RADICADO: 2018 – 00685 

Mailtrack Remitente notificado con  
Mailtrack
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                                     Interminus 
Abogados Asociados 

Doctor  

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTAÑEZ  

Juez tercero Civil Municipal  

Bogotá D.C  

 Ref. Ejecutivo Singular   2020-444  

 Asunto: Liquidación de crédito  

 

Paula Liliana Pérez Medina, identificada con cedula de ciudadanía N° 1.052.409.292 

y tarjeta profesional N° 346.292 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, 

por medio de la presente misiva,  me permito aportar la respectiva liquidación del 

crédito, tal como lo alecciona el artículo 446 del estatuto civil adjetiva, así:  

 

La siguiente liquidación, será realizada conforme a la fórmula de matemática 

financiera que enseñó la Superintendencia Financiera a través del concepto 2407-002 

del 8 de agosto de 2006 y que fuera acogida por la Corte Suprema de Justicia. (Corte 

Suprema de Justicia. Sentencia STC3112 de 2019. MP Luis Alonso Rico Puerta).  
 

En consecuencia, se presentará la liquidación del crédito hasta el día 17 de noviembre 

de 2022; se tendrán en cuenta los intereses moratorios al 18.33% nominal anual; de 

igual forma se observará lo ordenado en el artículo 884 del C de Co, respecto al interés 

moratorio equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por 

la Superintendencia Financiera de Colombia.  

 

La fórmula en mención se relaciona a continuación: 

 

Ief =  (1+ Ip) I/n – 1     

       

Ief=    Significa interés efectivo, es decir, interés nominal 

Ip=   Interés efectivo anual 

I= Interés 

n=     Potencia equivalente al número de fracciones de la unidad de tiempo 

estipulada. 

 

Lo que sería: Ief = (1+18,33%)1/12 -1; que multiplicado por (1.5) arroja como 

resultado del interés moratorio, la tasa o rata mensual del 2,04% y diario del 0.07%.  

 

Las resoluciones de la Superintendencia Financiera tenidas en cuenta para determinar 

la fluctuación de la tasa de interés en el tiempo a liquidar respecto del título valor base 

del recaudo ejecutivo, se relacionan a continuación,  

   

Resolución   Fecha expé.    Desde           Hasta       Efe. Anual 

1293 30-sep-19 1-oct-19 30-oct-19 19,10% 

1474 30-oct-19 1-nov-19 30-nov-19 19,03% 

1603 29-nov-19 1-dic-19 31-dic-19 18,91% 

1768 27-dic-19 1-ene-20 31-ene-20 18,77% 

94 30-ene-20 1-feb-20 29-feb-20 19,06% 

205 27-feb-20 1-mar-20 31-mar-20 18,95% 

351 27-mar-20 1-abr-20 30-abr-20 18,69% 

437 30-abr-20 1-may-20 31-may-20 18,19% 

505 29-may-20 1-jun-20 30-jun-20 18,12% 

605 30-jun-20 1-jul-20 31-jul-20 18,12% 

685 31-jul-20 1-ago-20 31-ago-20 18,29% 



                                     Interminus 
Abogados Asociados 

769 28-ago-20 1-sep-20 30-sep-20 18,35% 

869 30-sep-20 1-oct-20 30-oct-20 18,09% 

947 29-oct-20 1-nov-20 30-nov-20 17,84% 

1034 26-nov-20 1-dic-20 31-dic-20 17,46% 

1215 30-dic-20 1-ene-21 31-ene-21 17,32% 

64 29-ene-21 1-feb-21 28-feb-21 17,54% 

161 26-feb-21 1-mar-21 31-mar-21 17,41% 

305 31-mar-21 1-abr-21 30-abr-21 17,31% 

407 30-abr-21 1-may-21 31-may-21 17,22% 

509 28-may-21 1-jun-21 30-jun-21 17,21% 

622 30-jun-21 1-jul-21 31-jul-21 17,18% 

804 30-jul-21 1-ago-21 31-ago-21 17,24% 

931 30-ago-21 1-sep-21 30-sep-21 17,19% 

1095 30-sep-21 1-oct-21 31-oct-21 17,08% 

1259 29-oct-21 1-nov-21 30-nov-21 17,27% 

1405 30-nov-21 1-dic-21 31-dic-21 17,46% 

1597 30-dic-21 1-ene-22 31-ene-22 17,66% 

143 28-ene-22 1-feb-22 28-feb-22 18,30% 

256 25-feb-22 1-mar-22 31-mar-22 18,47% 

382 31-mar-22 1-abr-22 30-abr-22 19,05% 

498 29-abr-22 1-may-02 31-may-22 19,71% 

617 31-may-22 1-jun-22 30-jun-22 20,04% 

801 30-jun-22 1-jul-22 31-jul-22 21,28% 

973 29-jul-22 1-ago-22 31-ago-22 22,21% 

1126 31-ago-22 1-sep-22 30-sep-22 23,50% 

1327 29-sep-22 1-oct-22 31-oct-22 24,61% 

1537 28-oct-22 1-nov-22 30-nov-22 25,78% 

 

Resumen de liquidación:  

 

Para atender las indicaciones que fueron impartidas en la respectiva sentencia, se 

liquidarán los intereses moratorios a partir de la fecha de exigibilidad y hasta el 11 de 

agosto del año 2020, fecha anterior al día en que se radicó la demanda y en la que 

debe descontarse la suma de 8’000.000, así:  

 
 

Resumen:  

 
Capital a 

liquidar 

Fechas a liquidar 

interés moratorio  

Total, 

intereses 

moratorios  

Abono 

imputable a 

intereses (art. 

1653 CC)  

Total, intereses 

moratorios   

Total, 

liquidación al 

11/8/2020 

$120’000.000 Del 3/10/19 fecha 

de exigibilidad al 

11/8/20 (fecha en 

que debe 

imputarse el pago  

$25’872.000 $8’000.000 17’872.000 $137’872.000 

 

Donde :

C: Capital 120.000.000$      

$%  = 25.872.000        t : Tiempo 308

r: Rata de interes 0,07

$%  = (C x t x r )/100

LIQUIDACION DE INTERESES



                                     Interminus 
Abogados Asociados 

Ahora bien, continuando con la causación de los respectivos intereses moratorios, se 

liquidarán los generados a partir del 12/8/2020 al 30/12/2020, tal como lo ordena el 

Juzgado en el ordinal 4° de la supra citada providencia.  

 

 
 

 

Resumen liquidación:  

 

Capital a 

liquidar  

Interés 

moratorio 

anterior  

Fecha 

liquidación 

intereses 

moratorio 

Total, 

intereses 

moratorios  

Abono 

imputable a 

intereses 

moratorios  

Total, 

intereses 

moratorios 

al 30/12/20 

Total (k+i) 

$120’000.000 17’872.000 Del 

12/8/20 al 

30/12/20 

$11’592.000 $20’000.000 $9’464.000 $129’464.000 

 

Por último, se liquidarán los intereses moratorios generados a partir del día siguiente 

al 31 de diciembre del año 2020, al 17 de noviembre del año 2022, fecha en la que 

se presenta y radica la presente liquidación del crédito, así:  

 

 
 

Resumen liquidación:  

 
Capital a 

liquidar  

Interés 

moratorio 

anterior  

Fecha 

liquidación 

intereses 

moratorio 

Total, 

intereses 

moratorios  

Abono 

imputable 

a intereses 

moratorios  

Total, 

intereses 

moratorios 

al 17/11/22 

Total (k+i) 

$120’000.000 $9’464.000 Del 

31/12/20 al 

17/11/22 

$56’616.000 $0 $66’080.000 $186’080.000 

 

Obligación al 17 de noviembre de 2022: ciento ochenta y seis millones ochenta mil 

pesos ($186’.080.000).  

 

Cordialmente,  

 
 

Paula Liliana Pérez Medina 

C.C 1.052.409.292 de Duitama Boyacá 

T.P 346.292 del C.S. de la J. 

Donde :

C: Capital 120.000.000$      

$%  = 11.592.000        t : Tiempo 138

r: Rata de interes 0,07

$%  = (C x t x r )/100

LIQUIDACION DE INTERESES

LIQUIDACION DE INTERESES 

$% = (Cxtxr)/100 Donde :   

   C: Capital  $      120.000.000  

$%  
=         56.616.000  t : Tiempo 

674 

   r: Rata de interes 0,07 
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2020-444 Liquidación de crédito

Paula Perez <paulap13@outlook.com>
Jue 17/11/2022 11:18

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C.
<cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;abogado.oscar.munoz@gmail.com
<abogado.oscar.munoz@gmail.com>

Cordial saludo; 

Por medio del presente mensaje de datos, me permito enviar liquidación de crédito adjunta. 

Cordialmente, 

PAULA LILIANA PEREZ MEDINA
C. C 1.052.409.292
Tarjeta Profesional N° 346.292 del C. S de la J.
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Señor: 

JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 

 E.S.D. 

 

 
REF.- RECURSO DE REPOSICIÓN 

PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTÍA No. 2021-00500  

DEMANDANTE: CONTROLES INTELIGENTES S.A.S. 

DEMANDADOS: MARIA CECILIA OBANDO TOLOZA Y OTROS  

 

 

SANDRA PATRICIA ROSERO REVELO, mayor de edad, domiciliada y residente en el 

Municipio de Ipiales, identificada con Cédula de Ciudadanía No. 37.013.885, expedida en 

Ipiales, abogada en ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional No. 144.354 del Honorable 

Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi condición de apoderada judicial de la 

señora MARIA CECILIA OBANDO TOLOZA, domiciliada y residente en la ciudad de 

Bogotá D.C., identificada con Cédula de Ciudadanía No.52.088.464, expedida en Bogotá, de 

acuerdo al poder adjunto y teniendo en cuenta lo preceptuado en los artículos 318, 442 y 443 

del Código General del Proceso, encontrándome dentro del término legal, procedo a 

interponer recurso de reposición en contra del auto proferido por su despacho con calenda 

del veintidós (22) de julio de dos mil veintiuno (2021) en el asunto de la referencia, por medio 

del cual se libra mandamiento de pago en contra de mi representada  fundamentado en el 

contrato de compraventa No. 2020091, teniendo en cuenta que su Despacho mediante estado 

del veintiocho (28) de noviembre del dos mil veintidós (2022), estableció que la parte 

demandada se encuentra notificada por conducta concluyente 

 

ARGUMENTOS DE TIPO FACTICO 

 

PRIMERO.- Entre la empresa CONTROLES INTELIGENTES S.A.S y mis representados 

se suscribió contrato de compraventa No. 2020091 el primero (01) de octubre de 2020, sobre 

el siguiente bien mueble: “Maquina de ultrasonido para hacer tapabocas con ajuste nasal. La 

máquina puede hacer de 110 a 120 láminas por minuto en condiciones normales de tela y alambre 

nasal”. 

 

SEGUNDO.- En dicho contrato de compraventa se estableció como valor por el bien mueble 

antes referenciado la suma de CIENTO CINCUENTA MILLONES DE PESOS M/CTE 

($ 150.000.000.oo) y la forma de pago se establece en diferentes ítems así: 

 

a.- El parágrafo único de la cláusula tercera del contrato de compraventa No. 2020091 

establece: 

 

“El pago aquí establecido será efectuado por el COMPRADOR a favor del VENDEDOR, en 

moneda legal, a la cuenta bancaria que le sea indicada previamente y por escrito por parte 

del VENDEDOR, y previa presentación de la correspondiente factura por parte de este, con 

el lleno de requisitos legales, radicada en las oficinas del COMPRADOR” 

 

b.- En la cláusula cuarta reitera que el pago se efectuará previa presentación de la 

correspondiente factura por parte del VENDENDOR, con el lleno de requisitos legales, pero  

además señala: 

 

 Que el COMPRADOR pago la suma de VEINTICINCO MILONES DE PESOS 

M/CTE ($ 25.000.000.oo) como anticipo, situación que efectivamente se reconoce en 

el escrito de demanda. 
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 Que el saldo, o sea la suma de CIENTO VEINTICINCO MILLONES DE PESOS 
M/CTE ($ 125.000.000.oo) se financia a 24 cuotas. 

 

 Que el pago de cada cuota se hará mes anticipado, dentro de los cinco días hábiles 
siguientes a la radicación de la factura por parte del VENDEDOR 

 

 Que la primera cuota se facturará el quince (15) de octubre de dos mil veinte (2020) 

y las siguientes facturas los primeros cinco (05) días de cada mes 

 

TERCERO.- Igualmente en dicho contrato se establece en la cláusula decima segunda 

CLAUSULA COMPROMISORIA que establece: 

 
“DECIMA SEGUNDA. CLAUSULA COMPROMISORIA 

 

Para la solución de las controversias que pudieren surgir con ocasión de la celebración, ejecución 

y liquidación del contrato, se puede acudir a los mecanismos alternativos de solución de conflictos 

tales como: la conciliación, el arreglo directo y la transacción. Para tal efecto las partes dispondrán 

de treinta (30) días calendario contados a partir de la fecha en que cualquiera de ellas requiera a la 

otra, por escrito en tal sentido y se señale de común acuerdo el mecanismo a utilizar, a través de 

comunicación escrita entre las partes, termino este que podrá ser prorrogado de común acuerdo, 

vencido el cual las partes quedan en plena libertad de acudir a la jurisdicción ordinaria”. 

 

CUARTO.- Que mediante auto del 28 de noviembre del 2022 y publicado en la misma fecha, 

el Juzgado Tercero Civil Municipal tiene por notificada por conducta concluyente a mi 

poderdante  MARIA CECILIA OBANDO TOLOZA 

 

ARGUMENTOS EN LOS QUE SE SUSTENTA EL RECURSO DE REPOSICIÓN 

 

EXCEPCIONES PREVIAS 

 

Teniendo en cuenta los argumentos de tipo factico me permito impetrar ante su despacho las 

siguientes excepciones previas 

 

A.- COMPROMISO O CLAUSULA COMPROMISORIA 

 

Con el fin de referirnos a la cláusula compromisoria, es importante señalar que la Ley 1563 

de 2012 “Por medio de la cual se expide el Estatuto de Arbitraje Nacional e Internacional y 

se dictan otras disposiciones”, establece: 

 
ARTÍCULO 3.- PACTO ARBITRAL. El pacto arbitral es un negocio jurídico por virtud del 

cual las partes someten o se obligan a someter a arbitraje controversias que hayan surgido 

o puedan surgir entre ellas. 

 

El pacto arbitral implica la renuncia de las partes a hacer valer sus pretensiones ante los 

jueces. El pacto arbitral puede consistir en un compromiso o en una cláusula compromisoria. 

 

En el pacto arbitral las partes indicarán la naturaleza del laudo. Si nada se estipula al 

respecto, este se proferirá en derecho” 

 

ARTÍCULO 4.- CLÁUSULA COMPROMISORIA. La cláusula compromisoria, podrá formar 

parte de un contrato o constar en documento separado inequívocamente referido a él. 

 

La cláusula compromisoria que se pacte en documento separado del contrato, para producir 

efectos jurídicos deberá expresar el nombre de las partes e indicar en forma precisa el 

contrato a que se refiere” 
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Entonces, la cláusula decima segunda “cláusula compromisoria” del contrato de compraventa 

No. 2020091 del primero (01) de octubre de 2020, es un acuerdo de voluntades, en virtud del 

cual las partes manifiestan su voluntad de someter los asuntos litigiosos futuros y eventuales 

que se deriven de un contrato o que estén relacionados con este a la decisión obligatoria de 

una o más personas privadas, conocidas como él o los árbitros. La existencia de la cláusula, 

mientras esté vigente somete a los pactantes a la jurisdicción arbitral y los sustrae de la 

justicia ordinaria para litigar sobre las materias a que ella se refiere, circunstancia ésta que 

los obliga, pues constituye ley para los contratantes. 

 

Ahora bien, en nada cambia para los contratantes la obligatoriedad de acudir a la jurisdicción 

arbitral, el hecho de haber redactado la cláusula compromisoria en los siguientes términos: 

“Para la solución de las controversias que pudieren surgir con ocasión de la celebración, 

ejecución y liquidación del contrato, se puede acudir a los mecanismos alternativos de 

solución de conflictos”, pues al respecto el 10 de diciembre del 2021, el Consejo de Estado 

Sala de lo Contencioso Administrativo Sección Tercera Subsección C, Consejero Ponente: 

Guillermo Sánchez Luque, en sentencia dentro del radicado No. 66001-23-33-000-2017- 

00341-01 (64409), señalo lo siguiente: 

 
“Algunas providencias han negado la excepción de cláusula compromisoria, cuando las 

partes usan la expresión “podrán”, al estimar que no existe una manifestación clara e 

inequívoca de someter la controversia a arbitraje. Sin embargo, la Sala se aparta de ese 

criterio, porque, se reitera, como el pacto arbitral constituye un negocio jurídico, es 

necesario acudir a los criterios de interpretación de los contratos para definir su verdadero 

alcance (negrilla fuera de texto). 

… 

Durante la ejecución contractual pueden surgir diferencias propias de toda relación. La vía 

natural para enfrentarlas será tratar de solucionarlas por mutuo acuerdo, en tanto pacto de 

voluntades. Por ello, las partes se encuentran habilitadas para modificar las obligaciones 

pactadas (artículo 1602 CC), para terminar extrajudicialmente conflictos pendientes o 

precaver litigios eventuales mediante el contrato de transacción (artículo 2469 CC) o para 

gestionar por sí mismas la solución de sus diferencias con la ayuda de un tercero neutral y 

calificado, llamado conciliador (artículo 64 Ley 446 de 1998 incorporado en el artículo 1 

del Decreto 1818 de 1998). 

 
Como no necesariamente toda situación que surja durante la ejecución del contrato 

corresponde a una controversia, solo cuando las partes lleven a cabo diálogos previos y no 

logren llegar a un acuerdo acudirán, entonces, a un tercero –juez institucional, arbitro o 

amigable componedor, según sea el caso- para que dirima la controversia, sin que ello 

implique un requisito de procedibilidad distinto a los que exigidos por la ley. Prever que 

“pueda” haber una controversia y fijar el instrumento para “poder” resolverla, significa 

que las partes tienen la intención inequívoca de sustraerse de la jurisdicción institucional 

para resolver el conflicto. (Negrilla fuera de texto). 

… 

La intención de las partes, que aparece exteriorizada en esa cláusula al usar la 

expresión “podrá” no era pactar una opción, es decir, la posibilidad de acudir al 

juez institucional o arbitral, sino acordar que, ante una controversia, acudirían al 

arbitraje, en caso de no poder solucionarla directamente. (Negrilla fuera de texto). 

… 
De manera que, cuando las partes acordaron que podrían someter las disputas que surgieran 

a partir del contrato de concesión No. 001 de 1999 a la decisión de árbitros, su intención fue 

sustraerse de la justicia institucional y someterse a la decisión de los árbitros para definir la 

controversia (artículo 1618 CC), interpretación que da eficacia a la estipulación pactada 

(artículo 1620 CC). Esta interpretación, pues, implica favorecer los efectos de la cláusula 

compromisoria y reconoce la intención de las partes de sustraer la controversia de la justicia 

institucional.” 
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Así las cosas, es claro que la sociedad demandante CONTROLES INTELIGENTES S.A.S, 

no dio cumplimiento a lo pactado en la cláusula decima segunda del contrato de compraventa 

No. 2020091, pues desconoció la intención o voluntad consignada (cláusula compromisoria), 

que consistía precisamente en que para la solución de las controversias que pudieren surgir 

de la celebración, ejecución y liquidación del contrato, se pueda acudir a los mecanismos 

alternativos de solución de conflictos, tales como: la conciliación, el arreglo directo, y la 

transacción, al punto que con mayor detalle se estableció “las partes dispondrán de treinta 

(30) días calendario contados a partir de la fecha en que cualquiera de ellas requiera a la 

otra, por escrito en tal sentido y se señale de común acuerdo el mecanismo a utilizar, a través 

de comunicación escrita entre las partes, termino este que podrá ser prorrogado de común 

acuerdo, vencido el cual las partes quedan en plena libertad de acudir a la jurisdicción 

ordinaria”. 

 

Ahora sin dar cumplimiento a lo consignado en dicha cláusula y sin más miramientos 

CONTROLES INTELIGENTES S.A.S, acudió ante la jurisdicción ordinaria con el único 

objetivo de perjudicar y defraudar ostensiblemente a mis representados; en razón a ello, es 

claro que, esta excepción de cláusula compromisoria debe prosperar y en ese sentido se debe 

revocar el mandamiento de pago librado por su despacho el veintidós (22) de julio de dos mil 

veintiuno (2021), dentro del proceso en referencia y por ende, dar por terminado el proceso 

conforme lo establece el artículo 90 del Código General del Proceso. 

 

 

B.- INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS 

FORMALES 

 

Se genera esta excepción previa por cuanto el libelo demandatorio carece de los requisitos 

formales para entablar una demanda ejecutiva, el cual es allegar a esta el título ejecutivo 

respectivo. Si bien el Despacho determinó al momento de admitir la demanda que el contrato 

de compraventa No. 2020091 del primero (01) de octubre del 2020, constituía título 

ejecutivo, no compartimos tal apreciación, ya que dicho contrato no cumple con los requisitos 

sine qua non establecidos en la norma, de acuerdo a los siguientes planteamientos: 

 

Conforme lo establece el artículo 422 del Código General del Proceso, “Pueden demandarse 

ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 

provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de 

una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicción, o de otra 

providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policía aprueben liquidación de costas 

o señalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demás documentos que señale la ley. La 

confesión hecha en el curso de un proceso no constituye título ejecutivo, pero sí la que conste en el 

interrogatorio previsto en el artículo 184.” 

 

Al respecto, la Corte Constitucional en Sentencia T-747/13, señalo: 

 

“Es clara la obligación que no da lugar a equívocos, en otras palabras, en la que están 

identificados el deudor, el acreedor, la naturaleza de la obligación y los factores que la 

determinan. Es expresa cuando de la redacción misma del documento, aparece nítida y 

manifiesta la obligación. Es exigible si su cumplimiento no está sujeto a un plazo o a una 

condición, dicho de otro modo, si se trata de una obligación pura y simple ya declarada.” 

(Negrilla fuera de texto) 

 

 

 

 

 

 



 

5 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Por su parte en Sentencia SU041/18 La Corte Constitucional refirió: 

 
Por su parte, las condiciones sustanciales se refieren a la verificación de que las obligaciones 

que dan lugar a la pretensión de ejecución sean expresas, claras y exigibles. De esta manera, 

la obligación es expresa cuando aparece manifiesta de la redacción misma del título; en 

otras palabras, aquella debe constar en el documento en forma nítida, es decir, debe 

contener el crédito del ejecutante y la deuda del obligado, sin necesidad de acudir a 

elucubraciones o suposiciones. Es clara cuando además de ser expresa, aparece 

determinada en el título, es fácilmente inteligible y se entiende en un solo sentido. 

Finalmente es exigible cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar sometida 

a plazo o a condición. (Negrilla fuera de texto) 

 

También, la Corte Suprema de Justicia, en Sentencia STC3298 de 2019, señala: 

 
“Los requisitos impuestos a los títulos ejecutivos, consignados en el artículo 422 del Código 

General del Proceso, relativos a tratarse de un documento proveniente del deudor o de su 

causante en donde conste una obligación clara, expresa y exigible, por supuesto se trasladan 

a los títulos valores y, en esa medida, si el instrumento no satisface tales presupuestos, no 

puede seguir adelante el cobro coercitivo. 

 

‘La claridad de la obligación, consiste en que el documento que la contenga sea inteligible, 

inequívoco y sin confusión en el contenido y alcance obligacional de manera que no sea 

oscuro con relación al crédito a favor del acreedor y la deuda respecto del deudor. Que los 

elementos de la obligación, sustancialmente se encuentren presentes: Los sujetos, el objeto 

y el vínculo jurídico. Tanto el préstamo a favor del sujeto activo, así como la acreencia en 

contra y a cargo del sujeto pasivo. 

 

‘La expresividad, como característica adicional, significa que la obligación debe ser 

explícita, no implícita ni presunta, salvo en la confesión presunta de las preguntas asertivas. 

No se trata de que no haya necesidad de realizar argumentaciones densas o rebuscadas 

para hallar la obligación, por cuanto lo meramente indicativo o implícito o tácito al 

repugnar con lo expreso no puede ser exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o 

de formulación de teorías o hipótesis para hallar el título. Y es exigible en cuanto la 

obligación es pura y simple o de plazo vencido o de condición cumplida”. (Negrilla fuera 

de texto). 

 

Ahora, veamos porque el contrato de compraventa No. 2020091, no constituye una 

obligación clara, expresa y exigible y por lo tanto resulta improcedente demandarse por vía 

ejecutiva. . 

 

En la cláusula TERCERA.- “PRECIO”: “PARÁGRAFO UNICO”, se precisó: 

 
“(…) El pago aquí establecido será efectuado por EL COMPRADOR a favor del 

VENDEDOR en moneda legal, a la cuenta bancaria que le sea indicada previamente y por 

escrito por parte del VENDEDOR y previa presentación de la factura por parte de este, con 

el lleno de los requisitos legales, radicada en las oficinas del COMPRADOR (negrilla fuera 

de texto) 

 

La cláusula siguiente, es decir la CUARTA.- “FORMA DE PAGO”, indicó: 

 
“(…) El pago de cada cuota se hará mes anticipado, dentro de los cinco (5) días hábiles 

siguientes a la radicación de la factura por parte de EL VENDEDOR. 

 

La primera cuota se efectuará el 15 de octubre de 2020 y las siguientes facturas los 

primeros cinco (5) días de cada mes” 
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De lo citado anteriormente podemos concluir señor Juez, que no se refleja la condición de 

claridad en el cumplimiento de la obligación, pero tampoco es expresa por cuanto la 

obligación no aparece nítida, ni manifiesta; de la redacción misma del título, veamos porque: 

 

De una parte, en el parágrafo único de la cláusula tercera indica que: el pago se realizará 

previa presentación de la factura por parte del VENDEDOR, con el lleno de los requisitos 

legales, radicada en las oficinas del COMPRADOR, entendiéndose entonces que la 

presentación de la factura se debía realizar por el Vendedor en las oficinas del Comprador, 

ubicada en la calle 9ª No. 41B- 16, de la ciudad de Bogotá; situación que nunca sucedió y 

por lo tanto tampoco se acredito, es decir, en las oficinas de LECMAC HSEQ S.A.S, nunca 

se radicó por parte de CONTROLES INTELIGENTES S.A.S factura por dicho concepto. 

 

Pero adicionalmente, la cláusula cuarta señala que “el pago de cada cuota se hará mes 

anticipado, dentro de los cinco (5) días hábiles siguientes a la radicación de la factura por parte de 

EL VENDEDOR”, y a renglón seguido precisa: “las siguientes facturas se pagarán los primeros 

cinco (5) días de cada mes”. 

 

Entonces surge la duda, el pago cuando se debe realizar, o lo que es lo mismo, desde cuando 

se vuelve exigible la obligación, si existen en el mismo contrato por lo menos, tres (3) 

opciones a saber: 

 

(i) Cuando el vendedor presente previamente la factura, con el lleno de los 

requisitos legales, radicada en las oficinas del Comprador?, o 

(ii) El pago de cada cuota se hará mes anticipado, dentro de los cinco (5) días 

hábiles siguientes a la radicación de la factura por parte del Vendedor?, o 

(iii) ¿Los primeros cinco días de cada mes? 
  

Y como si lo anterior no fuera suficiente, también debemos referirnos a la Cláusula Decima 

Novena “Legalización”, que al efecto establece:  

 

“Para la legalización e inicio de la ejecución del presente contrato se requiere de la 

firma de las partes y el registro en Cámara de Comercio”. (Negrilla fuera de texto) 

 

En ese orden y de conformidad con la literalidad del mismo contrato, para el inicio de la 

ejecución del contrato se requieren del cumplimiento de dos condiciones a saber:  
 

1.-  Firma de las partes  

2.-  Registro en Cámara de Comercio.  

 

Si bien se firmó por las partes el referido contrato, no existe siquiera prueba sumaria que 

certifique su registro en la cámara de comercio, es decir, no se podría iniciar la ejecución del 

contrato dado el incumplimiento de una de las dos condiciones; razón que impide la 

exigibilidad de la obligación, ya que el inicio del contrato está sujeto a una condición que no 

ha sido declarada.  

 

Así las cosas, el citado contrato de compraventa, no puede demandarse invocando la vía 

ejecutiva, pues para ello se requiere que la obligación sea fácilmente inteligible y entenderse 

en un solo sentido, y en este caso, la obligación no es clara, pues su redacción no permite 

establecer con exactitud cuándo, es decir, en qué fecha, y bajo qué requisitos previos 

(emitidos previamente por el vendedor) debe pagarse, por el contrario, resulta ambigua y 

confusa, dando lugar a equívocos y diferentes interpretaciones para poder establecer el            
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momento de exigibilidad del pago, es decir, carece de la precisión y claridad que requiere un 

título ejecutivo, por lo tanto, al no contener los requisitos que establece el artículo 422 del 

Código General del Proceso, es inviable imprimirle el trámite ejecutivo. 

 

Finalmente, pero no menos importante es que el supuesto contrato de compraventa 2020091, 

adolece de serias falencias, para ser considerado un verdadero título ejecutivo, y para ello 

debemos referirnos a la cláusula primera que señala:  

 
“PRIMERO.- OBJETO.- 

 

En virtud del presente contrato el VENDEDOR entrega a EL COMPRADOR en perfecto 

buen estado, y el último confiesa haber recibido el siguiente Equipo USADO:  

 

Maquina ultrasonido para hacer tapabocas con ajuste nasal. La máquina puede hacer de 

110 a 120 láminas pro minuto en condiciones normales de tela y alambre nasal”. 

 

¿Señor Juez, en este momento procesal debemos preguntarnos, en verdad este mal llamado 

contrato de compraventa constituye un verdadero título ejecutivo?, ¿y más aún, del mismo 

se puede sustentar un mandamiento de pago? 

 

Estos interrogantes se plantean también al leer la cláusula primera, donde el vendedor 

establece una mera entrega del bien al Comprador, ¿pero nunca señala a título de qué?; es 

decir, la compraventa no otorga la transferencia del bien, requisito sine qua non de un 

contrato de compraventa. Ahora, en gracia de discusión y haciendo alusión a la Cláusula 

Segunda, que establece la reserva de dominio, el objeto del contrato debía señalar tal 

condición, pero lo cierto es que se limita a una simple entrega.  

 

Por lo anterior insistimos, el contrato de compraventa adolece de múltiples inconsistencias 

que lo alejan indudablemente de un título ejecutivo, por lo cual resulta inviable continuar con 

un proceso ejecutivo de acción personal de menor cuantía.   

 

Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que por tratarse de un título complejo, no solo el 

contrato de compraventa debe cumplir con los requisitos establecidos en el artículo 422 del 

Código General del Proceso, sino que también las facturas electrónicas deben cumplir con lo 

señalado en el Decreto 1154 del 2020, “Por el cual se modifica el Capítulo 53 del Título 2 de la 

Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1074 de 2015, Decreto Único Reglamentario del Sector Comercio, 

Industria y Turismo, referente a la circulación de la factura electrónica de venta como título valor y 

se dictan otras disposiciones" dado que allí se reglamenta la circulación electrónica para este 

tipo de documentos y se establecen unos requisitos, que deben ser valorados de manera 

sistemática con aquellos consagrados en el Código de Comercio y el Estatuto Tributario, para 

concluir entonces que tampoco cumple con los requisitos que impone la norma. 

 

En este apartado sea lo primero advertir que cuando la empresa CONTROLES 

INTELIGENTES S.A.S remite a la empresa LECMAC HSEQ S.A.S, las facturas 

electrónicas FEV 10063, FEV 10157, FEV 10246, FEV 10299 y FEV 10371, el software de 

facturación de aquella no genera ninguna opción para aceptar o rechazar la factura, es decir, 

prácticamente obliga a aceptar tácitamente la factura, pues omite de manera intencional la 

opción de rechazo de las mismas, no obstante ante esta constante irregularidad, las facturas 

FEV 10299 y FEV 10371 fueron rechazadas expresamente mediante correo electrónico 

dentro de los tres días siguientes a su remisión, es decir, las mismas no se encuentran 

aceptadas ni de manera expresa ni tácita conforme a las disposiciones contenidas en el 

artículo 2.2.2.53.4. 
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“Artículo 2.2.2.53.4. Aceptación de la factura electrónica de venta como título valor. Atendiendo 

a lo indicado en los artículos 772, 773 y 774 del Código de Comercio, la factura, electrónica de 

venta como título valor, una vez recibida, se entiende irrevocablemente aceptada por el 

adquirente/deudor/aceptante en los siguientes casos: 

 

1. Aceptación expresa: Cuando, por medios electrónicos, acepte de manera expresa el 

contenido de ésta, dentro de los tres (3) días hábiles siguientes al 'recibo de la mercancía 

o del servicio. 

2. Aceptación tácita: Cuando no reclamare al emisor en contra de su contenido, dentro de 

los tres (3) días hábiles siguientes a la fecha de recepción de la mercancía o del servicio. 

El reclamo se hará por escrito en documento electrónico 

 

Parágrafo 1. Se entenderá recibida la mercancía o prestado el servicio con la constancia de 

recibo electrónica, emitida por el adquirente/deudor/aceptante, que hace parte integral de la 

factura, indicando el nombre, identificación o la firma de quien recibe, y la fecha de recibo· 

 

Parágrafo 2. El emisor o facturador electrónico deberá dejar constancia electrónica que los 

hechos que dan lugar a la aceptación tácita del título en el RADIAN, lo que se entenderá hecho 

bajo la gravedad de juramento, 

 

Parágrafo 3. Una vez la factura electrónica de venta como título valor sea aceptada, no se podrá 

efectuar inscripciones de notas débito o notas crédito, asociadas a dicha factura.” 

 

Tampoco se cumple con el requisito fijado en el parágrafo 1° del artículo 2.2.2.53.4. del 

decreto en mención, pues no se aporta con la demanda la constancia de recibo electrónica de 

la mercancía por parte del adquirente/deudor, documento que hace parte integral de la factura 

y en el cual se debe indicar el nombre, identificación o firma de quien la recibe, así como la 

fecha del recibido. 

 

Ahora, si bien es cierto la Unidad Administrativa Especial Dirección de Impuestos y Aduanas 

Nacionales - DIAN, expidió la Resolución 0015 del 11 de febrero de 2021, en la que señaló 

en el artículo 31 que el no registro de la factura electrónica de venta como título valor en el 

RADIAN no impide su constitución como título-valor, bajo el entendido que estas se generan 

a través de mensaje de datos, siempre y cuando cumpla con los requisitos que la legislación 

comercial ha dispuesto para tal efecto, a saber, los establecidos en los artículos 621, 773, 774 

del Código Comercio y 617 del Estatuto Tributario, se observa frente a la totalidad de las 

facturas electrónicas aportadas como base de la acción cambiaria que: 

 

i) Carecen de la firma del creador del título, de acuerdo al numeral 2º del artículo 621 

del Código de Comercio, así como de la fecha de recibo de la factura, con indicación 

del nombre, o identificación o firma de quien sea el encargado de recibirla, como lo 

estipula el numeral 2 del artículo 774 de Código de Comercio (modificado por la Ley 

1231 del 2008), pues atendiendo la naturaleza del título- valor aportado, el cual es 

denominado como factura de venta electrónica, dichos requisitos deben constar en el 

título valor de manera virtual o a través del aplicativo dispuesto por la DIAN para tal 

efecto, sin que le sea permitido al tenedor plasmar la firma de creador del título y la 

fecha de recibo de la factura, junto con el nombre o identificación o firma del 

encargado de recibirla de forma manuscrita. 

 

ii) Adolecen de la falta del requisito de la constancia de entrega de la mercancía o 

prestación del servicio con indicación del nombre, identificación o la firma de quien 

recibe y la fecha de recibo, tal como lo ordena el inciso 2° del artículo 773 del Código 

de Comercio (modificado por la Ley 1231 de 2008) que al respecto señala: 
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“Igualmente, deberá constar el recibo de la mercancía o del servicio por parte del comprador 

del bien o beneficiario del servicio, en la factura y/o en la guía de transporte, según el caso, 

indicando el nombre, identificación o la firma de quien recibe, y la fecha de recibo. 

 

Es preciso anotar, que la fecha de recibo del servicio por parte del beneficiario se trata de un 

imperativo legal, tal como se deriva del artículo 773 del Código de Comercio, razón por la 

cual debe ser cumplido por tratarse de un componente de la aceptación del título-valor, sin 

embargo, atendiendo la naturaleza de la factura de venta electrónica dicho requisito debe 

constar en el mismo de manera virtual o a través del aplicativo dispuesto por la DIAN para 

tal efecto. 

 

Al respecto el tratadista Marcos Román Guío Fonseca (LOS TÍTULOS VALORES, Análisis 

Jurisprudencial, Ediciones Doctrina y Ley, pág. 699, Bogotá, 2019), sostiene: 

 

“Pero no sobra reiterar, estando frente a un título valor en extremo formalista, debe aparecer 

en el cuerpo del documento la constancia de recibo de la mercancía o prestación del servicio, 

sin que éste se pueda confundir con otros requisitos como la constancia de recibo de la 

factura o la aceptación de la factura” 

 

iii) De igual manera, se constata que las facturas electrónicas aportadas carecen de la 

constancia del estado de pago del precio dejada por el emisor vendedor o prestador 

del servicio, presupuesto legal exigido en el numeral 3 del artículo 774 del Código de 

Comercio, modificado por la Ley 1231 de 2008, siendo necesario, en este caso la 

observancia del mencionado requisito, es decir no contiene los abonos que se han 

realizado. 

 

iv) En ese mismo orden, las facturas tampoco refieren, como lo establece el numeral 2 

del artículo 3 de la Ley 1231 del 2008, la fecha de recibo de cada factura, con 

indicación del nombre, o identificación o firma de quien sea el encargado de recibirla 

según lo establecido en dicha ley. 

 

Sobre este punto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito Neiva – Huila, el día (14) de abril de 

dos mil veintiuno (2021) dentro del proceso ejecutivo de mayor cuantía, radicación 

1001310300320210006200 precisó:  

 
“Las mencionadas facturas, carecen del requisito enunciado pues no aparece en el 

expediente prueba de que la COMPAÑÍA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. a través del 

encargado de recibirlas, haya recibido la factura en la forma señalada en la norma, 

indicando cual fue la fecha recibo, el nombre o la identificación o la firma de quien sea el 

encargado de recibirla en los términos de la Ley. Es preciso anotar que, aunque obra a folios 

los correos electrónicos enviados por la demandante CLÍNICA UROS S.A.S. a la demandada 

COMPAÑÍA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., en donde manifiesta que hacen remisión de 

algunas de las facturas arriba relacionadas, no aparece la fecha de recibo y tampoco, el 

nombre o la identificación o la firma del encargado de recibirla, requisito que no puede ser 

suplido con el acuse de recibo automático del servidor. 

 

“Tal circunstancia, sin lugar a duda, redunda en la falta de aceptación de la factura, 

requisito de obligatorio cumplimiento consagrado en el artículo 773 del Código de 

Comercio, que regula entre otras, la aceptación tácita de la factura para que pueda ser tenida 

como título valor, es decir para que nazca a la vida jurídica. 

 

 

 

 

 



 

10 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

El tratadista, Dr. GUIO FONSECA al analizar las formalidades de la factura en su 

obra LOS TÍTULOS VALORES, en el caso de la aceptación tácita, señala: 

 

“Quien recibe dicha copia, que puede ser el mismo comprador o beneficiario del servicio, al 

igual que un encargado, debe dejar constancia en el original de la fecha de recibo de la 

copia, nombre, identificación y firma de quien la recibe, siendo esta una exigencia 

fundamental para la aceptación tácita…” (LOS TÍTULOS VALORES, Análisis 

Jurisprudencial, Ediciones Doctrina y Ley, pág. 706, Bogotá, 2019).” 

 

Resulta preciso anotar, que, aunque se aportan para la ejecución facturas electrónicas, ello no 

permite desconocer el cumplimiento de los requisitos señalados por la ley para determinar la 

existencia de una obligación clara, expresa y exigible a cargo del deudor, pues, aunque se 

trate de un título-valor en mensaje de datos, éste debe evidenciar la transacción de 

compraventa de un bien o prestación de un servicio con las formalidades señaladas por el 

legislador. 

 

 

C.- HABERSELE DADO A LA DEMANDA EL TRAMITE DE UN PROCESO 

DIFERENTE AL QUE CORRESPONDE 

 

Teniendo en cuenta los argumentos de tipo factico esgrimidos, el contrato de compraventa 

No. 2020091 que según el despacho cumple con los requisitos sine qua non de un título 

ejecutivo, (claro, expreso y exigible) nos permitimos manifestar, que es evidente el error 

cometido por el Juez en la decisión de librar mandamiento de pago con base en el contrato 

referenciado y aplicar el trámite de un proceso ejecutivo a este asunto, por cuanto el trámite 

adecuado es el de un proceso verbal 

 

Como se ha puesto de manifiesto el contrato de compraventa no cumple con los requisitos 

exigidos en la norma procesal para ser considerado un título ejecutivo, al ser un asunto 

declarativo el trámite adecuado a llevarse a cabo es el consagrado en el Título I, Capítulo I 

del Código General del Proceso, cumpliendo tal como lo dispone la norma procesal con el 

requisito de procedibilidad de la conciliación 

 

No se efectúo un estudio acucioso de todas y cada una de las cláusulas del contrato aquí 

referido y que hubiesen permitido al juzgador interpretar indefectiblemente que la acción 

ejecutiva no era procedente. 

 

Todas y cada una de las cláusulas consagradas en el contrato que se ha tomado como base 

para iniciar la acción ejecutiva determinan que el trámite a seguir es el del proceso verbal, 

por lo que a la demanda deberá aplicarse el trámite respectivo con las consabidas 

implicaciones que un proceso verbal de menor cuantía conlleva. 

 

 

PRUEBAS 

 

A.- DOCUMENTALES 

 

1. Factura FEV CIFE 10063 del cuatro (04) de enero de dos mil veintiuno (2021), no 

tienen como ser rechazadas por el software de la sociedad demandante. 

2. Factura FEV CIFE 10157 del ocho (08) de febrero de dos mil veintiuno (2021), no 

tienen como ser rechazadas por el software de la sociedad demandante. 

 

 

 



 

11 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

3. Factura FEV CIFE 10246 del diecinueve (19) de marzo de dos mil veintiuno (2021), 

no tienen como ser rechazadas por el software de la sociedad demandante. 

4. Factura FEV CIFE 10299 del diez (10) de abril de dos mil veintiuno (2021), la cual 

se da por no aceptada mediante correo electrónico. 

5. Factura FEV CIFE 10371 del cuatro (04) de mayo de dos mil veintiuno (2021), la 

cual se da por no aceptada mediante correo electrónico 

 

De lo anteriormente expuesto solicito a su Despacho la siguiente: 

 

PETICION 

 

1. Revoque el auto del veintidós (22) de julio de dos mil veintiuno (2021), por medio 

del cual se libra mandamiento de pago por la vía del proceso ejecutivo de acción 

personal de menor cuantía No. 2021 -00500 incoado por CONTROLES 

INTELIGENTES S.A.S contra LECMAC HSEQ S.A.S, CLAUDIA ANDREA 

MONCAYO PALACIOS y MARÍA CECILIA OBANDO TOLOZA, y en 

consecuencia se levanten las medidas cautelares decretadas. 

 

2. Condenar en costas procesales a la parte actora 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

Fundamento el presente recurso en los artículos 318, 442, 443 del Código General del 

Proceso, y demás normas pertinentes y concordantes. 

 

ANEXOS 

 

Me permito anexar al presente recurso los siguientes documentos: 

 

1.- Poder otorgado por la señora MARIA CECILIA OBANDO TOLOZA 

2.- Los documentos aducidos en el acápite de pruebas 

 

NOTIFICACIONES 

 

MIS PODERDANTES Y LA SUSCRITA: Recibiremos notificaciones en la Calle 10 No. 

5-54, Edificio Plaza Centro Torre Empresarial, Oficina 610 de la ciudad de Ipiales, celular 

3174915478, e-mail: sandra_patricia_76@hotmail.com 

 

Atentamente, 

 

 
 

SANDRA PATRICIA ROSERO REVELO 

C.C. No. 37.013.885 de Ipiales 

T.P. No. 144.354 del C.S. de la J 
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**********************************************************************

**********************************************************************

ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRÓNICAMENTE Y CUENTA CON UN CÓDIGO

DE VERIFICACIÓN QUE LE PERMITE SER VALIDADO ILIMITADAMENTE DURANTE

60 DÍAS, INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO

**********************************************************************

Recuerde que este certificado lo puede adquirir desde su casa u

oficina de forma fácil, rápida y segura en www.ccb.org.co

**********************************************************************

Para su seguridad debe verificar la validez y autenticidad de este

certificado sin costo alguno de forma fácil, rápida y segura en
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QUE, LOS DATOS DEL EMPRESARIO Y/O EL ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO HAN

SIDO PUESTOS A DISPOSICIÓN DE LA POLICÍA NACIONAL A TRAVÉS DE LA

CONSULTA A  LA  BASE DE DATOS DEL RUES

**********************************************************************

CERTIFICADO  DE  EXISTENCIA  Y  REPRESENTACION  LEGAL O INSCRIPCION DE

DOCUMENTOS.

LA  CAMARA  DE  COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS E

INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL

                             CERTIFICA:                               

NOMBRE : LECMAC HSEQ S A S

N.I.T. : 900.887.477-0

DOMICILIO : BOGOTÁ D.C.

                             CERTIFICA:                               

MATRICULA NO: 02612405 DEL 8 DE SEPTIEMBRE DE 2015

                             CERTIFICA:                               

RENOVACION DE LA MATRICULA :23 DE MARZO DE 2022

ULTIMO AÑO RENOVADO : 2022
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ACTIVO TOTAL : 532,710,000

                             CERTIFICA:                               

DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : Calle 9 No 41b-16

MUNICIPIO : BOGOTÁ D.C.

EMAIL DE NOTIFICACION JUDICIAL : gerencia@lecmachseq.com.co 

DIRECCION COMERCIAL  : Calle 9 # 41b - 16

MUNICIPIO : BOGOTÁ D.C.

EMAIL COMERCIAL : gerencia@lecmachseq.com.co 

                             CERTIFICA:                               

Por  Acta  del  3  de  septiembre  de 2015 de Asamblea de Accionistas,

inscrito en esta Cámara de Comercio el 8 de septiembre de 2015, con el

No.  02017463  del  Libro  IX, se constituyó la sociedad de naturaleza

Comercial denominada LECMAC HSEQ S A S.

                             CERTIFICA:                               

Los estatutos de la sociedad han sido reformados así:

DOCUMENTO                              INSCRIPCIÓN

Acta  No.  003  del  19 de julio de    02364551  del  8  de  agosto de

2018 de la Asamblea de Accionistas     2018 del Libro IX              

Acta  No.  005  del  31 de marzo de    02567064  del  7  de  abril  de

2020 de la Asamblea de Accionistas     2020 del Libro IX              

Acta  No.  007  del  6  de julio de    02586863  del  14  de  julio de

2020 de la Accionista Único            2020 del Libro IX

                             CERTIFICA:                               

La  persona  jurídica  no  se  encuentra  disuelta  y  su  duración es

indefinida.

                             CERTIFICA:                               

La   sociedad   tendrá  por  objeto  principal  prestar  servicios  de

consultoría,   asesoría   integral   especializada,   capacitación   y

entrenamiento   como  educación  no  formal  en  temas  de  desarrollo
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empresarial  en  las  siguientes  áreas:  actividades  de  alto riesgo

(trabajo seguro en alturas, espacios confinados, eléctricos e izaje de

cargas) sistemas de gestión en seguridad y salud en el trabajo sg-sst,

sistemas  de  gestión  ambiental  iso  14001,  sistemas  de gestión de

calidad  iso 9001, sistema de gestión en salud ocupacional y seguridad

industrial   iso   45001,   gestión   de   talento  humano;  asesoría,

capacitación  en auditoria en calidad, gestión ambiental y seguridad y

salud  en  el trabajo, economía, responsabilidad social, evaluación de

ambientales,  planes  de  manejo  ambiental,  elaboración de planes de

emergencia y contingencia, formación de brigadas, auditores, planes de

gestión integral de residuos, reciclaje, manejo integral de sustancias

químicas,   elaboración   y  evaluación  de  matrices  como  socia  en

sociedades   cuyo   objeto  social  fuere  igual,  similar,  conexo  o

complementario  de  las  actividades  indicadas  en  su objeto social.

Fabricación,  Comercialización y Distribución de vestuario, tales como

Chaquetas,  Chalecos,  Overoles, Camisas, Camisetas y Uniformes, entre

otros,  y  Calzado, Guantes, Cascos, Elementos de Protección Auditiva,

Visual,  Respiratoria,  Manual  y  Corporal,  Cachuchas, Impermeables,

Sombrillas  y  Elementos  Promocionales  en general. La sociedad podrá

llevar  a  cabo  en  general,  todas  las  operaciones,  de  cualquier

naturaleza  que ellas fueren, relacionada con el objeto mencionado así

como  cualesquiera  actividades similares, conexas o complementarías o

que  permitan facilitar o desarrollar el comercio o la industria de la

sociedad, así mismo, podrá realizar cualquier otra actividad económica

lícita tanto en Colombia como en el extranjero.

                             CERTIFICA:                               

ACTIVIDAD PRINCIPAL: 

8559 (OTROS TIPOS DE EDUCACIÓN N.C.P.)

ACTIVIDAD SECUNDARIA: 

7020 (ACTIVIDADES DE CONSULTORÍA DE GESTIÓN)

                      *** CONTINUA ***
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OTRAS ACTIVIDADES: 

7010 (ACTIVIDADES DE ADMINISTRACIÓN EMPRESARIAL)

1410 (CONFECCIÓN DE PRENDAS DE VESTIR, EXCEPTO PRENDAS DE PIEL)

                             CERTIFICA:                               

                        * CAPITAL AUTORIZADO *                        

Valor              : $100.000.000,00

No. de acciones    : 2.000,00

Valor nominal      : $50.000,00

                         * CAPITAL SUSCRITO *                         

Valor              : $100.000.000,00

No. de acciones    : 2.000,00

Valor nominal      : $50.000,00

                          * CAPITAL PAGADO *                          

Valor              : $100.000.000,00

No. de acciones    : 2.000,00

Valor nominal      : $50.000,00

                             CERTIFICA:                               

La  representación  legal  de  la  Sociedad  por Acciones Simplificada

estará a cargo del Gerente, y ocupara el cargo por un período de cinco

años  contados  a  partir  de  la  inscripción de este documento en el

registro mercantil, no obstante podrá ser reelegido por la Asamblea de

Accionistas,  la que tiene la facultad de elegir y remover al Gerente.

La sociedad contará con un representante legal suplente.

                             CERTIFICA:                               

Por  Acta  No.  11  del  30  de  diciembre  de  2021,  de  Asamblea de

                      *** CONTINUA ***
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Accionistas,  inscrita  en  esta  Cámara de Comercio el 14 de enero de

2022 con el No. 02781868 del Libro IX, se designó a:

CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN

Representante     Luis  Eduardo Contreras   C.C. No. 000000079789802  

Legal             Morales                                             

CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN

Representante     Maria   Cecilia  Obando   C.C. No. 000000052088464  

Legal Suplente    Toloza                                              

                             CERTIFICA:                               

El  Gerente  está  facultado  para  ejecutar, a nombre de la sociedad,

todos  los  actos  y contratos relacionados directamente con el objeto

social  sin  límite de cuantía. Serán funciones específicas del cargo,

las  siguientes:  1)  Representar  a  la  sociedad  judicial  y  extra

judicialmente.  2)  Realizar transacciones comerciales, 3) Representar

la  sociedad  firmar  y  ejecutar  contratos  hasta  por  la  suma  de

$500.000.000,  y a la vez efectuar inversiones, prestamos hasta por la

suma  de  $100.000.000,  cualquier  contrato que sobrepase la anterior

cuantía  será  autorizada  por  acta de la asamblea de accionistas. 4)

Comparecer  en  los  juicios en los que se discuta la propiedad de los

activos de la sociedad. 5) Novar, transigir o comprometer los negocios

sociales de cualquier naturaleza con el fin de favorecer los intereses

de la sociedad. 6) Interponer todo género de recursos, desistir, dar y

recibir en mutuo. 7) Hacer depósitos en bancos y en agencias bancarias

todo  tipo  de transacciones. 8) Tienen poder para licitar y suscribir

todos  aquellos  contratos  con  entidades  privadas  y  estatales que

                      *** CONTINUA ***
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consideren  convenientes  y  sean  en  beneficio de la sociedad. 9) Se

facultan  para  firmar  y  ejecutar  contratos en uniones temporales y

consorcios hasta la suma de $300.000.000. 10) Cuidar de la recaudación

e  inversión  de  los  fondos sociales. 11) Las demás funciones que le

correspondan  según  lo  previsto  en  las  normas legales propias del

cargo.

                             CERTIFICA:                               

De  conformidad  con  lo  establecido  en  el  Código de Procedimiento

Administrativo  y  de lo Contencioso Administrativo y de la Ley 962 de

2005,  los  actos administrativos de registro aquí certificados quedan

en   firme   diez  (10)  días  hábiles  después  de  la  fecha  de  la

correspondiente  anotación, siempre que no sean objeto de recurso. Los

sábados  no  son tenidos en cuenta como días hábiles para la Cámara de

Comercio de Bogotá.

* * *   EL PRESENTE CERTIFICADO NO CONSTITUYE PERMISO DE    * * *

* * *            FUNCIONAMIENTO EN NINGUN CASO              * * *

                     INFORMACION COMPLEMENTARIA                       

LOS SIGUIENTES DATOS SOBRE RIT Y PLANEACION DISTRITAL SON INFORMATIVOS

CONTRIBUYENTE INSCRITO EN EL REGISTRO RIT DE LA DIRECCION DISTRITAL DE

IMPUESTOS, FECHA DE INSCRIPCION : 13 DE MARZO DE 2017

FECHA  DE ENVIO DE INFORMACION A PLANEACION DISTRITAL : 23 DE MARZO DE

2022

SEÑOR  EMPRESARIO,  SI  SU  EMPRESA  TIENE ACTIVOS INFERIORES A 30.000

SMLMV  Y  UNA  PLANTA  DE PERSONAL DE MENOS DE 200 TRABAJADORES, USTED

TIENE DERECHO A RECIBIR UN DESCUENTO EN EL PAGO DE LOS PARAFISCALES DE

75%  EN  EL  PRIMER  AÑO  DE  CONSTITUCION DE SU EMPRESA, DE 50% EN EL

SEGUNDO  AÑO  Y DE 25% EN EL TERCER AÑO. LEY 590 DE 2000 Y DECRETO 525
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DE 2009.

RECUERDE  INGRESAR  A  www.supersociedades.gov.co PARA VERIFICAR SI SU

EMPRESA ESTA OBLIGADA A REMITIR ESTADOS FINANCIEROS. EVITE SANCIONES.

                            TAMAÑO EMPRESA

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 2.2.1.13.2.1 DEL DECRETO

1074  DE  2015  Y  LA RESOLUCIÓN 2225 DE 2019 DEL DANE EL TAMAÑO DE LA

EMPRESA ES Pequeña

LO ANTERIOR DE ACUERDO A LA INFORMACIÓN REPORTADA POR EL MATRICULADO O

INSCRITO EN EL FORMULARIO RUES:

INGRESOS POR ACTIVIDAD ORDINARIA $1,679,941,000

ACTIVIDAD ECONÓMICA POR LA QUE PERCIBIÓ MAYORES INGRESOS EN EL PERÍODO

- CIIU : 8559

**********************************************************************

**       ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DE LA       **

**         SOCIEDAD HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION.         **

**********************************************************************

EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO,

VALOR   : $ 0

**********************************************************************

Para verificar que el contenido de este certificado corresponda con la

información  que  reposa  en  los  registros  públicos de la Cámara de
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Comercio  de  Bogotá, el código de verificación puede ser validado por

su destinatario solo una vez, ingresando a www.ccb.org.co

**********************************************************************

Este  certificado  fue  generado  electrónicamente con firma digital y

cuenta con plena validez jurídica conforme a la Ley 527 de 1999.

**********************************************************************

Firma  mecánica  de  conformidad  con  el  Decreto  2150  de 1995 y la

autorización   impartida   por  la  Superintendencia  de  Industria  y

Comercio, mediante el oficio del 18 de noviembre de 1996.
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RECURSO DE REPOSICION PROCESO No. 2021-00500

SANDRA PATRICIA ROSERO REVELO <sandra_patricia_76@hotmail.com>
Jue 1/12/2022 15:15

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Señor:
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 
E.S.D

Me encuentro remi�endo recurso de reposición en el asunto de la referencia de mi poderdante MARIA
CECILIA OBANDO TOLOZA

SANDRA ROSERO 
ABOGADA



 
Doctora  

ÁNGELA MARCELA RODRIGUEZ DIAZ  

Juez Tercera Civil Municipal de Bogotá  
E.                         S.                          D.  
 
 
 

 

Ref: Ejecutivo 110014003003-2021-00774-00  
        DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CARDENAS Vs. 
        DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO  
  
CRISTINA AMPARO CÁRDENAS DE BOHÓRQUEZ, apoderada de la parte actora 
en el proceso de la referencia, ante usted Interpongo RECURSO DE REPOSICIÓN 
contra el último Auto proferido por su Despacho el día 28 de noviembre del 2022  por 
lo siguiente: 

    
1. No cabe duda alguna que Sí se realizó la notificación artículo 292, en debida 

forma, de acuerdo a lo indicado en la Ley 2213 de 2022 y a la Norma 
Superior; esto lo afirmo bajo la gravedad del juramento.  

 
2. Hubo un error inicial por parte de la empresa de servicios de correos 

Rapientrega, que cuando me remitió el correo electrónico el 2 de noviembre, 
informándome sobre la Notificación virtual al demandado, me hizo llegar fue 
el documento enviado anteriormente por ella, en el mes de septiembre y que 
estaba incompleto. Hago llegar pantallazo de dicho correo. 
 

3. Posteriormente, la misma empresa, por medio de doña Claudia Botero, me 
hizo el envío correcto, del COTEJO Y CERTIFICACION MES DE OCTUBRE, 
que fue cuando se realizó efectivamente el envío de la notificación el día 13 
de octubre de 2022 y mediante el cual se hicieron llegar todos los 
documentos requeridos, para dar cabal cumplimiento al debido trámite 
intimatorio y a los lineamientos establecidos en la Ley 2213 de 2022 y al 
Ordenamiento Jurídico.   

 
4. Según certificación del servicio de Rapientrega, el envío sí fue recepcionado 

el día 13 de octubre de 2022 en la bandeja de entrada del correo electrónico 
del demandado señor Diego Alejandro Zamudio Caicedo, haciendo constar 
que sí existe el correo electrónico señalado por el remitente. 

 
5. Con la antedicha Certificación, Rapientrega adjunta 77 folios que se hicieron 

llegar al Notificado y que anexo al presente, dentro de los cuales 2 son del 
documento de notificación y los demás folios, TODOS DEBIDAMENTE 
COTEJADOS, corresponden a la demanda y autos, entre ellos el Auto que 
libra el mandamiento de pago, discriminados así: 
 



A. Dos primeros folios, documento de RAPIENTREGA, Certificación de 
Notificación Artículo 292. 

B. Carta al demandado donde se le avisa la notificación y se le informa que 
tiene un término para ejercer su derecho a la defensa. 

C. Auto de inadmisión 7 de octubre 2021. 
D. Folio en blanco. 
E. Poder. 
F. Contrato de arrendamiento. 
G. Adición y aclaración al antedicho contrato. 
H. Acta No.1, acuerdo entre las partes por incumplimiento del demandado. 
I. Acta de inventario entrega y recibo de bodega. 
J. Recibo Acueducto (agua) por $ 223.521.oo. 
K. Recibo cancelado de luz, hecho por el arrendador, por $2´042.810 
L. Certificado de Tradición Girardot M. I. 307 82201. 
M. Escritura Pública 234 
N. Escritura Pública 233 
O. Certificado Tradición Girardot M. I. 307 202137. 
P. Demanda 
Q. Auto 13 mayo 2022. 
R. Memorial solicitando aclaración del Auto. 
S. Memorial Recurso parcial de Reposición. 
T. Correo solicitando aclaración decisión Recurso. 
U. Memorial solicitando aclaración del Auto  
V. Recurso de Apelación. 
W. Auto 8 de mayo de 2022, por error judicial corrige Auto de 

MANDAMIENTO DE PAGO y nuevamente RESUELVE: Librar 
Mandamiento de Pago. 

X. Recurso de Reposición. 
Y. Auto 18 de noviembre 2021, rechaza. 
Z. Auto 30 noviembre 2021, rechaza. 
AA. Auto 25 octubre 2021. 
BB. Auto 9 junio 2022, causación intereses moratorios. 
CC. Subsanación demanda. 
DD. Certificado de Tradición Bogotá. 
EE. Escritura Pública 234  

 
6. Por tanto, ruego a usted tener por notificado legamente y en debida forma al 

demandado señor Diego Alejandro Zamudio Caicedo, teniendo en cuenta la 
fecha de recepción del Correo electrónico de notificación. 

 
ANEXOS: 
 
Primero: Pantallazo del correo inicial, con error de anexos en la notificación, enviado 
por RAPIENTREGA. 
 
Segundo: Correo electrónico, segundo envío de RAPIENTREGA a la suscrita, con 
la correcta Notificación al demandado, el 13 de octubre del corriente y los anexos 



exigidos por la norma, para el debido trámite intimatorio, dentro del cual están los 
citados 77 folios. 
 

Por lo anteriormente manifestado ruego proceder de conformidad.  
 

Cordialmente,  
  
  
CRISTINA CÁRDENAS de BOHÓRQUEZ  
C.C. No.  41’626.441 de Bogotá 
T.P.No.20.662 del CSJ  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

Pantallazo del correo inicial  
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RAPIENTREGA

WWW.RAPIENTREGA.COM.CO     7350983     NIT. 900966644-3

F/H IMPRESION
2022-11-03
09:06:38

F/H ADMISION
2022-10-13
10:46:25

ORIGEN
BOGOTA BOGOTA
COD POS: 110321

DESTINO
BOGOTA BOGOTA
COD POS: 110881

DE: JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

CONTACTO: CMPL03BT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO
CMPL03BT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

DIRECCION: CARRERA 10 NO. 14-33 PISO 5

IDENTIFICACION: 00000000000003

PARA: DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO

CONTACTO: DZAMUDIO79@YAHOO.COM
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DIRECCION: 0

TELEFONO: 0

Tipo de Envio:POS-FIVEMOBILE

CONTIENE / OBSERVACIONES: 

dzamudio79@yahoo.com e256a4d9-e358-4861-b7c2-572962570068

VALOR DECLARADO

0.00

% DE SEGURO

0.00
OTROS VALORES

1500.00
FLETE

6500.00
VALOR TOTAL

8000.00

Desconocido
Rehusado
No reside
No. reclamado
Dirección errada
Otros

Intentos de entrega

______ ______ _____________

______ ______ _____________

______ ______ _____________

CAJA[ ] SOBRE[ ] PAQUETE[ ] OTRO[ ]

Largo
0

Ancho
0

Alto
0

Peso
1 KG

Unidades
1

DESTINATARIO O PERSONA QUIEN RECIBE

NOMBRE, FIRMA Y SELLO    [FECHA / HORA] REMITENTE-NOMBRE LEGIBLE-SELLO
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RAPIENTREGA
7350983
CARRERA 80 A NO 64C 96
NIT. 900966644-3
INFO@RAPIENTREGA.COM.CO
WWW.RAPIENTREGA.COM.CO
RES 900966644-3
R P 900966644-3

*28589200015*
Guía No.28589200015
FiveMail Notificacion 292 - Notificacion 292
Radicado: 110014003003-2021-00774-00
Naturaleza: EJECUTIVO SINGULAR
Fecha auto: 08 DE MARZO 2022

Para consulta en linea escanear Codigo QR 

CERTIFICA
FiveMail Notificacion - Mensaje de datos

Que el día 2022-10-13 esta oficina recepcionó y proceso una notificación que dice contener notificación con la siguiente información: 

Nombre: JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  
Contacto: cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Dirección: CARRERA 10 No. 14-33 PISO 5 110321 BOGOTA BOGOTA
Teléfono: 0
Identificación: C Cedula 00000000000003

Nombre: DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO
Contacto: dzamudio79@yahoo.com
Dirección: 0 110881 BOGOTA BOGOTA
Nombre: 0 

Ciudad notificación: BOGOTA BOGOTA
Juzgado: JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Departamento juzgado: CUNDINAMARCA
Demandante: DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS
Radicado: 110014003003-2021-00774-00 [292 - Notificacion 292]
Naturaleza: EJECUTIVO SINGULAR
Demandado: DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO
Notificado: DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO
Fecha auto: 08 DE MARZO 2022

Correo electrónico destinatario: dzamudio79@yahoo.com
Asunto: NOTIFICACION 292 [ID: 28589200015]
Token único del mensaje de datos: E256A4D9-E358-4861-B7C2-572962570068

Archivo adjunto: 2940091_ILOVEPDF_MERGED (40)_COMPRESSED (1).PDF

Observaciones: EL ENVIO SI FUE RECIBIDO EN LA BANDEJA DE ENTRADA DEL CORREO DEL DESTINATARIO EL DIA 13 DE OCTUBRE D
E 2022. RAPIENTREGA CERTIFICA QUE EL CORREO ELECTRONICO INDICADO POR EL REMITENTE SI EXISTE

Processed - [Correo electrónico procesado]
FECHA FECHA SERVICIO DETALLE SERVICIO

2022-10-13 10:46:26 2022-10-13T15:47:29.8172484Z OK

Delivery - [Correo electrónico entregado en servidor de destino]
FECHA FECHA SERVICIO DETALLE SERVICIO

2022-10-13 10:47:26 2022-10-13T15:47:35Z smtp;250 ok dirdel

e256a4d9-e358-4861-b7c2-572962570068
dzamudio79@yahoo.com

Firma autorizada

Para constancia se firma en Bogota a los 03 dias del mes Noviembre del año 2022 
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JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. 
Dirección: CARRERA 10 No. 14-33 PISO 5 

Email: cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Señor (es): 
DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAICEDO 
Dirección Electrónica: dzamudio79@yahoo.com 
BOGOTÁ   
E.S.M. 
 
   
 
        

 
 

 
DEMANDANTE (S):            DEMANDADO (S): 

 
DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAICEDO DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO 

CAYCEDO. 
 

Por medio de este AVISO le notifico la providencia ARRIBA SEÑALADA, mediante la cual 
se Subsana Demanda, por lo que le comunico la existencia del mencionado proceso que 
se tramita en este Despacho Judicial. A fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el Decreto 
Legislativo No. 806 del 2020, los acuerdos expedidos por el C.S. de la J., en concordancia 
con el Art. 292 del C.G. del P.   
 
Se le corre TRASLADO de lo acá adjunto, es decir, usted cuenta con (10) DIEZ días para 
que manifieste lo que considere pertinente en defensa de sus intereses, esto es, EJERCER 
SU DERECHO A LA DEFENSA.  
 
Le advertimos que esta notificación se entenderá surtida al FINALIZAR EL DÍA SIGUIENTE 
DE LA FECHA DE ENTREGA. Dentro de este último podrá manifestar lo que considere 
pertinente en defensa de sus intereses.  
 
Lo anterior para que se notifique mediante el correo electrónico 
cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co., a efectos de ser atendido en BARANDA 
VIRTUAL, (donde debe indicar  dentro del correo sus datos personales como nombre, 
cédula, lugar donde puede recibir notificaciones física y electrónica, calidad en la que actúa, 
como también radicado del proceso, extremos procesales), en el evento de no tener acceso 
a los medios tecnológicos, esto, única y exclusivamente de ser necesario, podrá hacerlo de 
forma presencial, para lo cual, deberá comunicarse previamente al email ya referido antes 
del vencimiento del término aludido. 
 
En el  caso de no comparecer a notificarse  dentro del  término y antes señalado, se le 
designará un curador para la Litis, según lo dispone el mencionado Art. 29 del C.P.T. y de 
las S.S. 
 
Se le envía copia de la demanda, anexos y auto admisorio de la demanda. 

Radicado Proceso 
2021-00774 

Radicado Proceso 
 

EJECUTIVO SINGULAR 
 

Fecha de Providencia  
08 DE MARZO 2022 

mailto:dzamudio79@yahoo.com
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL 

Bogotá D.C., siete (7) de octubre de dos mil veintiuno (2021). 
 

REF: Expediente No.110014003003-2021-00774-00 
  
Se INADMITE la anterior demanda para que, en el término de cinco 
días, so pena de rechazo, su signatario subsane las siguientes 
falencias de conformidad con el artículo 90 del Código General del 
Proceso, así: 
 

1.- Excluya la pretensión e). frente a el cobro de los intereses de mora, 
toda vez que según lo consagrado en artículo 1600 del Código Civil no 
se puede cobrarse al mismo tiempo cláusula penal e interés 
moratorios.  
 
2.- Allegue el certificado de tradición del inmueble objeto del contrato 
de arrendamiento.  
 
3.- Indique el lugar del que obtuvo la dirección de correo electrónico 
del señor Zamudio Caycedo, esto de conformidad con el Decreto 806 
de 4 de junio de 2020. 
 
4.- La subsanación deberá remitirse al correo electrónico institucional 
de este estrado judicial, atendiendo lo normado en el inciso 4º del 
canon 109 del Código General del Proceso. 

 
 

Notifíquese,  
 
 

 
 
 

MARÍA ISABELLA CÓRDOBA PÁEZ 
Juez 

 
 

 
 

 
 
 
 
 
 

    JUZGADO 3º. CIVIL MUNICIPAL 
               DE BOGOTA D.C. 
     NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
La anterior providencia se notifica por 
ESTADO No. 70 
Hoy 8 de octubre de 2021. 
La Sria. 
 
    JENNY ANDREA MURILLO JAIMES 
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Bohórquez Cárdenas Sierra 
 

 

 

Señor, 
JUEZ CIVIL MUNICIPAL de PEQUEÑAS CAUSAS (Reparto) 
E. S. D. 

 
 
 

Ref: Proceso Ejecutivo de Menor Cuantía 
DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS Vs. 
DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO 

 
CRISTINA AMPARO CÁRDENAS DE BOHÓRQUEZ, mayor de edad identificada 
con la cédula de ciudadanía número 41'626.441 expedida en Bogotá y portadora de 
la Tarjeta Profesional número 20.562 expedida por el Consejo Superior de la 
Judicatura, a usted atentamente con el poder que me ha conferido el señor DAVID 
FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS, mayor de edad y vecino de la ciudad de 
Bogotá D. C, identificado con la cédula de ciudadanía número 1020.731.731 de 
Bogotá, concurro a usted con todo respeto a efecto de formular DEMANDA POR EL 
TRÁMITE DEL PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTÍA contra el señor 
DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO, mayor de edad, identificado con la 
cédula de ciudadanía número 79'723.355, para que previo reconocimiento de mi 
personería como apoderada judicial de mi poderdante y como quiera que puedo 
demandar a cualquiera o juntos inquilinos de dicha Bodega, procedo a demandar 
exclusivamente al señor DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO en su calidad 
de persona natural, para que se sirva el señor Juez acceder a las siguientes 
Pretensiones : 

 
 

PRETENSIONES : 
 

Librar MANDAMIENTO DE PAGO a favor del señor DAVID FRANCISCO 
BOHÓRQUEZ CÁRDENAS, por las siguientes sumas de dinero : 

 
a) Por la suma de QUINCE MILLONES DE PESOS M/Cte. ($ 15’000.000.oo 

M/Cte.), correspondiente a la clúsula penal por incumplimiento, tal como reza el 
contrato de arrendamiento. 

 
b) Por la suma de DOS MILLONES CERO CUARENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS 

DIEZ PESOS M/Cte. ($2'042.810.oo M/Cte.), por concepto del Recibo del 
servicio de luz que no fue cancelado por ellos, siendo que era su obligación, tal 
como lo establece el contrato de arrendamiento. 

 
c) Por la suma de DOSCIENTOS VEINTITRES MIL QUINIENTOS VEINTIUN 

PESOS M/Cte. ($ 223.521.oo M/Cte.), por concepto del Recibo del servicio de 
agua que no fue cancelado por ellos, siendo que era su obligación, tal como lo 
establece el contrato de arrendamiento. 
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d) Por la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS M/Cte. ($20’000.000.oo M/Cte.), 
por concepto del valor de cuatro (4) cánones de arrendamiento, que quedaron 
debiendo una vez desocuparon el inmueble, cada canon o mensualidad por la 
suma de CINCO MILLONES DE PESOS M/Cte. ($5’000.000.oo M/Cte.), de 
acuerdo a lo acordado en el contrato de arrendamiento. 

 
e) Por la suma de CIENTO DOS MILLONES CERO DIEZ MIL PESOS M/Cte. ($ 

102’010.000.oo M/Cte.), por concepto de los intereses por mora, calculados por 
cada mes en mora desde la fecha del incumplimiento hasta el día 15 de 
septiembre de 2021, día en que se elaboró esta demanda ejecutiva; intereses 
acordados en el documento Contrato de Arrendamiento, tal como se señala en la 
siguente tabla donde se discrimina mes por mes adeudado, con los respectivos 
intereses por mora así : 

 
 

 
 

LA SUMA TOTAL DEL MANDAMIENTO EJECUTIVO por valor de CIENTO ONCE 
MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS TREINTA Y UN 
Pesos M/Cte, ($111’776.331.oo M/Cte.) es a favor de mi representado señor 
DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS en contra del demandado señor 
DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO, suma que quedó debiendo a mi 
mandante despues de haberle pagado la cantidad de Veintisiete Millones Quinientos 
Mil Pesos M/Cte. ($27’500.000.oo M/Cte.). 

 
Suma total de dinero, más los intereses causados a partir de a fecha de Mandamieto 
de Pago hasta el día en que se realice el pago total de la deuda, los cuales solicito 
a su Señoría autorizar sean pagados al demandante por la parte acá demandada. 

 

La CUANTÍA de la demanda es la suma total de la clausula penal, Recibos de luz y 
agua, cánones en mora y los intereses de mora por los meses adeudados, menos $ 
27’500.000.oo M/Cte., que es lo único de la deuda que pagaron al demandante, según 

el Acuerdo que incumplieron. 

Más las costas del proceso. 
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HECHOS : 
 

1. Mediante Contrato de Arrendamiento celebrado el día 8 de julio del 2020, entre el 
Señor DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS con TECNIVAL SAS y el 
Señor DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO, quien al momento de la firma 
del Contrato fungía como representante legal de TECNIVAL SAS y como persona 
natural el acá demandante entregó a los demandados en calidad de 
arrendamiento una bodega, bien inmueble ubicado en la Carrera 31 A # 11-44 de 
la ciudad de Bogotá D. C. 

 
2. Tanto en dicho documento Contrato de Arrendamiento de fecha 8 de julio del 2020, 

como en su posterior Adición y Aclaración que se realizó el día 22 de septiembre 
del 2020 (cuya diligencia de reconocimiento de firmas se hizo ante Notaría el 30 
en xcel mismo mes y año), se hicieron entre otros, los siguientes acuerdos: 

 
a. CLAUSULA SEGUNDA: “El presente contrato tendrá un valor de CUATRO 

MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS ($4’500.000.oo M/Cte.) Moneda 
Corriente, en rentas mensuales dentro de los cinco (5) primeros días de cada 
mes, durante cuatro (4) meses y luego será reajustado en CINCO MILLONES 
DE PESOS ($5’000.000.oo M/Cte.), en rentas mensuales dentro de los cinco 
(5) primeros días de cada mes automáticamente hasta completar los primeros 
doce meses. En el documento de Adición y Aclaración se estipuló lo siguiente: 
en el literal “a) el pago de la mensualidad del canon será dentro de los 
primeros quince días dé cada mes.” Y en el literal “b) Al transcurrir esos 
primeros quince al no cancelar se obliga el arrendatario a reconocer el 
2% del canon respectivo diariamente de su atraso”. 

 
b. CLAUSULA SEXTA, numeral quinto: "Cancelar los servicios públicos que sean 

utilizados en el inmueble" 
 

c. CLÁUSULA DÉCIMA se lee: "LA CLAUSULA PENAL, LAS PARTES 
CONTRATANTES MANIFIESTAN QUE SERÁ DE TRES CANONES DE 
ARRIENDO" 

 
d. CLAUSULA DECIMA PRIMERA: “Este contrato hará las veces de un Titulo 

Valor, ya que es claro, expreso y exigible y que es voluntad de las partes 
garantizarse mutuamente los derechos que se tienen como ARRENDADOR Y 
ARRENDATARIO, y al fijarse una suma de dinero, esto es tanto los cánones 
de arrendamiento mensual, la clausula penal, como recibo de servicios de 
agua y luz, con la mera presentación, dará lugar a la exigibilidad del pago total 
de la obligación." 
(Subrayas y negrillas fuera de texto) 

 
3. Debido al incumplimiento del Contrato por la mora en el pago de los Cánones de 

arrendamiento por parte de los arrendatarios; en los primeros días del mes de 
marzo a las 10 de la mañana de 2021, entre los contratantes se hizo a través de 
la plataforma de Zoom, un Acuerdo para pagar una suma inferior a la suma 
total debida realmente, y así quedar a paz y salvo por todo concepto, pero con la 
condición de que SI LOS ARRENDATARIOS NO CUMPLÍAN CON ÉSTE 
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ACUERDO, TODO REVERTIRÍA AL STATU QUO, COMO SI NO HUBIERA 
EXISTIDO TAL ACUERDO Y POR TANTO NO HABRÍA TRATO DE NINGUNA 
NATURALEZA. 

 

4. En éste Acuerdo, cuyo documento se adjunta con esta demanda ejecutiva, los 
contratantes establecieron que según el Contrato de Arrendamiento y debido al 
incumlimiento por parte de los Arrendatarios, éstos deben pagar al Arrendador la 
suma de CUARENTA Y SIETE MILLONES DE PESOS Moneda Corriente. 
($47’000.000.oo M/Cte.), por concepto de los canones adeudados, la Clausula 
Penal establecida y los intereses de mora. 

 
5. En el mismo Acuerdo se estipuló, en aras del arreglo, que los Arrendatarios 

pagarían al contratante, Ingeniero DAVID BOHORQUEZ CARDENAS, 
únicamente la suma de VEINTISIETE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS 
($27’500.000.oo M/Cte.) repartida en dos fechas, así: el día 15 de marzo de 2021 
le pagarían $ 13’750.000.oo M/Cte. y el día 30 de marzo de 2021 le pagarían los 
otros $ 13’750.000.oo M/Cte. 

 
6. Acordaron igualmente que el mismo día 30 de marzo de 2021, los arrendatarios 

harían entrega real y material del inmueble arrendado, en buen estado, al 
Ingeniero DAVID FRANCISCO BOHORQUEZ CARDENAS, así como los servicios 
de agua y luz al día en el pago ante las respectivas empresas. 

 
7. En razón a que los Arrendatarios incumplieron también el antedicho Acuerdo y 

sistemáticamente, continuaron con su incumplmiento de no pagar al arrendador 
como fue convenido en el Acuerdo y que el perjuicio económico causado al 
arrendador se profundizaba cada vez más y tampoco se disponía del inmueble 
para arrendarlo a otra persona, los contratantes se citaron en la bodega arrendada 
para hacer la entrega real y material del inmueble. 

 
8. Es así que el día 22 de abril del 2021, el arrendatario a nombre propio y en 

representación de TECNIVAL SAS la empresa arrendataria, hizo entrega real y 
material de la bodega al arrendador, dejando sin pagar los Recibos por el 
último consumo de los servicios de agua y luz. 

 

9. Es de observar que en varias ocasiones, el demadante en éste proceso habló con 
el señor DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO, instándolo para que 
cancelara los Recibos de los servicios de luz y de agua que no habían sido 
pagados. 

 
10. Confiando en que los inquilinos demandados habían cumplido su compromiso de 

pagar los Recibos pendientes de los servicios de agua y luz, desde el día de la 
fecha de la entrega del inmueble hasta el mes de junio de 2021, al demandante 
Señor DAVID BOHORQUEZ se le causaron perjuicios puesto que por falta de 
pago del Recibo de luz, cortaron este servicio en la bodega el día 1 de julio del 
2021. 

 
11. En consecuencia, ese mismo día 1 de julio de 2021 se procedió a pagar a nombre 

de mi mandante, el Recibo de luz, que nunca fue cancelado por la parte 
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demandada en este proceso, cuyo valor ascendía a la suma de suma de DOS 
MILLONES CERO CUARENTA y DOS MIL OCHOCIENTOS DIEZ PESOS M/Cte. 
($2'042.810.oo M/Cte.). 
Adjunto pertinente Recibo de Luz. 

 
12. De igual forma, como tampoco pagaron el correspondiente Recibo de agua, mi 

mandante DAVID BOHORQUEZ CARDENAS, se vió precisado a pagarlo, por un 
valor de DOSCIENTOS VEINTITRES MIL QUINIENTOS VEINTIUN PESOS 
M/Cte. ($ 223.521.oo M/Cte.). 
Adjunto pertinente Recibo de Agua. 

 

PRUEBAS: 
 

1) Contrato de Arrendamiento junto con la posterior Adición y Aclaración de 
Contrato Arrendamiento de la Bodega de la Carrera 31 A No. 11-44 de la 
ciudad de Bogotá D.C. 

 
2) Acta N°. 01, mediante la cual se llega a un Acuerdo de pago mínimo de los 

dineros adeudados por parte de los arrendatarios al arrendador, Acuerdo que 
tambien fue incumplido por los señores arrendatarios de la bodega. 

 
3)  Acta de entrega del inmueble arrendado, de fecha 22 de abril 2021, donde se 

aclara que quedan faltando por pagar los Recibos de los servicios de Agua y 
Luz y se comprometieron a pagarlos. 

4) Recibo de Agua y Recibo de Luz de la bodega, los cuales fueron cancelados 
por el arrendador que es la parte demandante en este proceso Ejecutivo, 
siendo que debieron ser pagados por los arrendatarios que incumplieron su 
compromiso de pago. 

5) Certificados de Tradición de los inmuebles, sobre los cuales solicito el embargo 
y secuestro. 

6) Escritura Pública de cada uno de los inmuebles precitados, donde se señalan 
los linderos generales y especiales de cada predio. 

 
 

CUANTÍA Y COMPETENCIA: 
 

Es usted competente señor Juez para conocer de esta demanda, por razón a la 
cuantía de acuerdo con lo previsto en el artículo 18, art. 25, art. 26, art. 28 Ley 1564 
de 2012, (Código General del Proceso) y por ser el valor de las obligaciones cobradas 
equivalente a la suma de CIENTO ONCE MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y 
SEIS MIL TRESCIENTOS TREINTA Y UN Pesos M/Cte, ($111’776.331.oo 
M/Cte.), tambien por la naturaleza del asunto y por la vecindad de las partes. 

 
Más los intereses causados a partir de a fecha de Mandamieto de Pago hasta el día 
en que se realice el pago total de la deuda. 
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DERECHO Y PROCESO A SEGUIR : 
Invoco como fundamentos de derecho los artículos 1602 y 2432 al 2455 del Código 
Civil, Art. 599 y Arts. 422 al 462 del Código General del Proceso y demás normas 
complementarias. 

 
Debe darse el trámite del proceso ejecutivo de MENOR CUANTIA 

 
 

A N E X O S : 
 

1.- Los documentos anunciados como pruebas en el acápite correspondiente. 
2.- Copia de la demanda y sus anexos para el traslado a los demandados. 
3.- Copia de la demanda para el Archivo del Juzgado. 
4.- Poder debidamente conferido por el demandante. 
5.- Escrito de Medidas Cautelares. 

 
 

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES : 
 

La del demandante. Carrera 6 No.11-87 Oficina 507 de ésta ciudad. 
Correo electrónico guillobopla@hotmail.com 
Teléfono 3187342624 

 
La de los demandados en la Carrera 97 # 24-15 Torre 5 Apartamento 202 Bogotá. 
Correo electrónico dzamudio79@yahoo.com 
Teléfono 3187567859 

 
La de la suscrita Carrera 6 No. 11-87 Oficina 5-07 Edificio Rosa Blanca de Bogotá. 
Correo electrónico guillobopla@hotmail.com 
Teléfono 3163501475 

 
Renuncio a términos de notificación y ejecutoria del Auto favorable. 

 

Cordialmente, 
 
 
 

CRISTINA CARDENAS DE BOHORQUEZ 
C.C. Nº 41626441 de Bogotá 
T. P. Nº 20.562 del C. S. de J. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO   

 
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL 

Bogotá D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidós (2022). 
 
REF: Expediente No.110014003003-2021-00774-00 

  
1.- De cara a la petición allegada por la apoderada de la parte interesada y al 
encontrarse procedente la misma, se dispone: 

 
CORREGIR1 el numeral 1.4. del auto que libro mandamiento de pago en el 
asunto, por cuanto se incurrió en un error involuntario por cambio de palabras 
frente la liquidación de los intereses de mora, conforme lo anterior quedará 
“desde el día siguiente al vencimiento de la obligación” y no como allí se 
indicó. 

 
En lo demás el auto queda incólume. 
 
2.- Por consiguiente, no se realizará pronunciamiento alguno acerca del recurso 
arrimado visto a PDF 19.  

 
 
Notifíquese, 

  
 
 
 
 
 
 
 

ORLANDO GILBERT HERNÁNDEZ MONTAÑÉZ 
Juez 

 
 

 
DS. 

 

 
1 Articulo 286 C.G.P. 

JUZGADO 3º. CIVIL MUNICIPAL 
 DE BOGOTA D.C. 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
La anterior providencia se notifica por 
ESTADO No. 41 
Hoy 16 de mayo  de 2022 
La Sria. 

RUBEN DARIO BONILLA VALENCIA 



Señor Juez,  
JUZGADO 3 CIVIL MUNICIPAL  
PEQUEÑAS CAUSAS 
E.            S.             D. 
 
 
 
 
REF:    Proceso Ejecutivo de Menor Cuantía 2021 00774 00  
            DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS   Vs.  
            DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO 
 
En mi condición de apoderada de la parte actora en el proceso de la referencia,   
comedidamente depreco a usted ACLARACION del Auto proferido por su 
Despacho el 13 de mayo de 2022, con estado de fecha 16 de mayo del corriente, 
mediante el cual se CORRIGE el numeral 1.4 del Auto con el que se libra 
mandamiento de pago en el sub lite. 
 
Lo anterior, puesto que cuando interpuse PARCIALMENTE el RECURSO DE 
REPOSICION y en subsidio el de APELACION, solicité: 
 

“Depreco en consecuencia, con todo respeto a su Señoría acceder a la 
pretensión del literal d) de la demanda. 
 
 d) Por la suma de CIENTO DOS MILLONES CERO DIEZ MIL PESOS M/Cte. ($ 
102’010.000.oo M/Cte.), por concepto de los intereses por mora, calculados por 

cada mes en mora desde la fecha del incumplimiento hasta el día 15 de 
septiembre de 2021; intereses acordados en el documento Contrato de 
Arrendamiento, tal como se señala en la siguiente tabla donde se discrimina 
mes por mes adeudado, con los respectivos intereses por mora así: Por favor 
remitirse a la tabla de intereses presentada en la SUBSANACION DE LA 
DEMANDA.” 
 

Por tanto pido con todo respeto, aclarar si al indicar que frente a los intereses de 
mora, quedará: “desde el día siguiente al vencimiento de la obligación”, significa 
que su Despacho está concediendo el RECURSO IMPETRADO donde pido 
acceder a la pretensión d) de la Demanda. 
 
Cordialmente, 
 
 
CRISTINA CARDENAS DE BOHÓRQUEZ 
C C 41626441 
T P 20.562 
 



Señor Juez,  
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL 
 E.                         S.                        D.  
 
 
 
 
 
Ref: Proceso Ejecutivo de Menor Cuantía 2021 00774  00 
        DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS Vs.  
        DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO 
 
Por el presente escrito,  dentro del término, interpongo PARCIALMENTE el 
RECURSO DE REPOSICION y en subsidio el de APELACION, contra el último Auto 
mediante el cual su Despacho ejerce el Control de Legalidad, artículos 42 y 132 del 
C. G. del P., estableciendo las irregularidades que impiden adelantar el trámite 
procesal correspondiente; por cuanto en el MANDAMIENTO DE PAGO, pretermite 
lo correspondiente a los intereses moratorios de la deuda incumplida por el 
demandado, tal como fue pactado en el contrato. 
 
Es de recordar que el Ordenamiento Jurídico colombiano, da la opción a mi 
mandante para escoger entre las dos sanciones por incumplimiento, y mi cliente 
escogió tal como lo informe a su Despacho en el memorial pasado, los Intereses 
moratorios, los cuales  SE LIQUIDAN A PARTIR DEL MOMENTO DEL 
INCUMLIMIENTO. 
 
Depreco en consecuencia, con todo respeto a su Señoría acceder a la pretensión 
del literal d) de la demanda. 
 
d) Por la suma de CIENTO DOS MILLONES CERO DIEZ MIL PESOS M/Cte. ($ 
102’010.000.oo M/Cte.), por concepto de los intereses por mora, calculados por 
cada mes en mora desde la fecha del incumplimiento hasta el día 15 de septiembre 
de 2021; intereses acordados en el documento Contrato de Arrendamiento, tal como 
se señala en la siguiente tabla donde se discrimina mes por mes adeudado, con los 
respectivos intereses por mora así: Por favor remitirse a la tabla de intereses 
presentada en la SUBSANACION DE LA DEMANDA.  
 
Como el demandado pago a mi mandante la suma de Veintisiete Millones 
Quinientos Mil Pesos M/Cte. ($27’500.000.oo M/Cte.), descontando este valor a los 
intereses por mora precitados, quedaría debiendo por concepto de dichos intereses 
la suma de $74´510.000.oo.  
 

LA SUMA TOTAL DEL MANDAMIENTO EJECUTIVO por valor de NOVENTA Y 
SEIS MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS 
TREINTA Y UN Pesos M/Cte., ($96’776.331.oo M/Cte.) es a favor de mi 
representado señor DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS en contra del 
demandado señor DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO, suma que quedó 



debiendo a mi mandante después de haberle pagado la cantidad de Veintisiete 
Millones Quinientos Mil Pesos M/Cte. ($27’500.000.oo M/Cte. 
 
Cordialmente,  
 
 
CRISTINA CARDENAS DE BOHORQUEZ  
C. C . Nº 41626441 de Bogotá  
T. P. Nº 20.562 del C. S. de J. 
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Solicto Aclaración decisión Recurso Ejecutivo 2021 00774 DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS Vs. DIEGO
ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO

Cristina Amparo Cárdenas de Bohórquez <crisamcar@hotmail.com>
Mié 18/05/2022 8:36

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

 

 



Señor Juez,  
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL 
 E.                         S.                        D.  
 
 
 
 
 
Ref: Proceso Ejecutivo de Menor Cuantía 2021 00774  00 
        DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS Vs.  
        DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO 
 
Por el presente escrito,  dentro del término, interpongo PARCIALMENTE el 
RECURSO DE REPOSICION y en subsidio el de APELACION, contra el último Auto 
mediante el cual su Despacho ejerce el Control de Legalidad, artículos 42 y 132 del 
C. G. del P., estableciendo las irregularidades que impiden adelantar el trámite 
procesal correspondiente; por cuanto en el MANDAMIENTO DE PAGO, pretermite 
lo correspondiente a los intereses moratorios de la deuda incumplida por el 
demandado, tal como fue pactado en el contrato. 
 
Es de recordar que el Ordenamiento Jurídico colombiano, da la opción a mi 
mandante para escoger entre las dos sanciones por incumplimiento, y mi cliente 
escogió tal como lo informe a su Despacho en el memorial pasado, los Intereses 
moratorios, los cuales  SE LIQUIDAN A PARTIR DEL MOMENTO DEL 
INCUMLIMIENTO. 
 
Depreco en consecuencia, con todo respeto a su Señoría acceder a la pretensión 
del literal d) de la demanda. 
 
d) Por la suma de CIENTO DOS MILLONES CERO DIEZ MIL PESOS M/Cte. ($ 
102’010.000.oo M/Cte.), por concepto de los intereses por mora, calculados por 
cada mes en mora desde la fecha del incumplimiento hasta el día 15 de septiembre 
de 2021; intereses acordados en el documento Contrato de Arrendamiento, tal como 
se señala en la siguiente tabla donde se discrimina mes por mes adeudado, con los 
respectivos intereses por mora así: Por favor remitirse a la tabla de intereses 
presentada en la SUBSANACION DE LA DEMANDA.  
 
Como el demandado pago a mi mandante la suma de Veintisiete Millones 
Quinientos Mil Pesos M/Cte. ($27’500.000.oo M/Cte.), descontando este valor a los 
intereses por mora precitados, quedaría debiendo por concepto de dichos intereses 
la suma de $74´510.000.oo.  
 

LA SUMA TOTAL DEL MANDAMIENTO EJECUTIVO por valor de NOVENTA Y 
SEIS MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS 
TREINTA Y UN Pesos M/Cte., ($96’776.331.oo M/Cte.) es a favor de mi 
representado señor DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS en contra del 
demandado señor DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO, suma que quedó 



debiendo a mi mandante después de haberle pagado la cantidad de Veintisiete 
Millones Quinientos Mil Pesos M/Cte. ($27’500.000.oo M/Cte. 
 
Cordialmente,  
 
 
CRISTINA CARDENAS DE BOHORQUEZ  
C. C . Nº 41626441 de Bogotá  
T. P. Nº 20.562 del C. S. de J. 
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Proceso Ejecutivo de Menor Cuantía 2021 00774 00 DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ
CÁRDENAS Vs. DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO

Cristina Amparo Cárdenas de Bohórquez <crisamcar@hotmail.com>
Lun 14/03/2022 16:43
Para:  Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>



 
Bohórquez Cárdenas Sierra 

Sedes: Carrera 6 No. 14 -74 of.303B y Carrera 6 No. 11-87 of. 507 
abogados@bcsjuridico.com   Bogotá D.C. 

 Celulares: – 3163501475 – 3163396486 
  

www.bcsjuridico.com 

 
 
Señor Juez, 
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  
E.                                     S.                                     D. 
 

  
REF.                                        : PROCESO EJECUTIVO 

Radicado                               : 11001400300320210077400 

Demandante                         :    DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS 

Demandado                          :    DIEGO ZAMUDIO 

                                                 

Asunto                                   : Apelación 

 
 

Cordial saludo. 

CRISTINA AMPARO CÁRDENAS, identificada con la C.C.  41'626.441  de Bogotá 
y T.P.No.20.562 del C.S. de J., por medio del presente correo, adjunto en 
documento de PDF/ Word, memorial RECURSO DE APELACIÓN ante el inmediato 
Superior, dentro del término legal y de acuerdo al artículo 90 del C.G.P., procedo a 
interponer dicho Recurso contra el Auto de fecha treinta (30) de noviembre  del 
2021, notificado por estado el día primero (1) de diciembre del 2021, mediante el 
cual se rechazó la demanda; para que se revoque en su totalidad y se profiera la 
admisión de la demanda o mandamiento de pago lo que en Derecho corresponda: 

 

 

                                      MOTIVOS DE INCONFORMIDAD   

  
1)  Se inadmitió la demanda en dos oportunidades, sin que se haya declarado nula 
la inadmisión de la primera. 
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En la primera, el operador judicial, pide que se excluya la pretensión e) frente al 
cobro de los intereses de mora, toda vez que según lo consagrado en artículo1600 
del Código Civil no se puede cobrar al mismo tiempo cláusula penal e intereses 
moratorios. 

Efectivamente se subsanó la demanda de acuerdo al auto de inadmisión y sobre la 
opción que da el C.C., se responde:  

“en atención a que el artículo 1600 del Código Civil Colombiano faculta al 
acreedor para escoger a su arbitrio entre la indemnización o la pena 
cordialmente manifiesto a usted Señor Juez que mi mandante opta por la 
indemnización, cobrando al deudor moroso en el pago de los cánones de 
arrendamiento, los respectivos intereses de mora acordados en el contrato de 
arrendamiento, tal como se señala en el literal d) de las pretensiones de la 
demanda.”  

2) En la segunda inadmisión la Operadora judicial se contradice con la anterior, 
efectivamente ahora el día veinticinco de octubre de dos mil veintiuno, señala:  

“Se inadmite nuevamente la anterior demanda para que en el término de cinco 
días, so pena de rechazo, su signatario subsane las siguientes falencias…  “1.- 
Excluya las pretensión d). comoquiera que los intereses moratorios serán 
liquidados desde el momento procesal oportuno, que no señalándolos en esta 
instancia”. 

Hay contradicción entre las dos inadmisiones de la demanda, dejando 
completamente en el aire a la parte demandante, pues pide que se excluya lo 
manifestado en nuestro ordenamiento jurídico, en donde el acreedor puede escoger 
alguna de las dos opciones. 

La Juzgadora inmediatamente, sin anular la primera inadmisión, saca otra 
inadmisión, al ver que mi mandante opta por la indemnización, según la facultad 
dada por la normatividad, para que el perjudicado pueda escoger a su arbitrio 
entre la indemnización o la pena, él opta por la primera, entonces saca una 
inadmisión para que también renuncie a la otra pretensión, quedando sin resarcir 
su perjuicio. 

Por dicha razón, se presentó un RECURSO, que si bien no cabe en nuestro 
ordenamiento procesal, también se buscaba una oportunidad para que 
oficiosamente la Juez dejara sin efecto la segunda inadmisión, puesto que 
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claramente se vulnera el debido proceso, el equilibrio procesal y se cae en la 
Negación de Justicia. 

Por lo anterior interpongo Recurso de Apelación ante el inmediato Superior contra 
el citado Auto que rechaza la demanda, para que se revoque en su totalidad y en 
su lugar se admita a demanda o se profiera Mandamiento de Pago. 

Cordialmente, 

 

CRISTINA CARDENAS DE BOHORQUEZ 
C. C. 41626441 
T. P. 20.562 del C. S. de J. 
 

 

. 
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Recurso Apelación Ejecutivo 2021 00774 00

Cristina Amparo Cárdenas de Bohórquez <crisamcar@hotmail.com>
Lun 6/12/2021 3:00
Para:  Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (38 KB)
Recurso Apelación EJECUTIVO David Francisco Bohórqez.docx;

Señores Juzgado 3 Civil Municipal
Hago llegar RECURSO DE APELACION, dentro del término, contra Auto que rechaza demanda ejecu�va
de la referencia.
Atento saludo,
Cris�na



DS. 

REPÚBLICA DE COLOMBIA  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO   

 
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá D.C., ocho (8) de marzo de dos mil veintidós (2022). 
 
 
REF: Expediente No.110014003003-2021-00774-00 
 
 
Procede el Despacho a ejercer el control de legalidad de que tratan los 
artículos 42 y 132 del Código General del Proceso, estableciéndose 
irregularidad que impide adelantar el trámite correspondiente.  
 
En armonía con lo expuesto, es necesario traer a colación que los yerros en 
que incurren los jueces al momento de resolver los asuntos puestos a su 
conocimiento pueden ser corregidos, modificados o removidos con la 
finalidad de darle legalidad al trámite del proceso, hecho conocido como 
antiprocesalismo o doctrina de los autos ilegales, que permiten al Juez 
apartarse de una decisión cuando esta no se ajuste a lo ordenado en la 
legislación1, como en el presente asunto. 
 
Así las cosas, presentada la demanda en debida forma y reunidos como se 
encuentran los requisitos previstos en los artículos 82 y 468 del Código 
General del Proceso, en concordancia con el Decreto 806 de 4 de junio de 
2020, atendiendo las medidas adoptadas por el Consejo Superior de la 
Judicatura frente a privilegiar la utilización de los medios virtuales, el 
juzgado RESUELVE: 
 
1.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía del proceso ejecutivo de 
acción personal, de menor cuantía a favor de David Francisco Bohórquez 
Cárdenas contra Diego Alejandro Zamudio Caycedo por las siguientes 
cantidades incorporadas en el pagaré allegado, así: 
 
1.1.- Por la suma de $20´000.000 por cánones de arrendamiento dejados 
percibir. 
 
1.2.- Por la suma de $2´042.810 por concepto de recibo de luz.  
 
1.3.- Por la suma de $223.521 por concepto de recibo de agua.  
 
1.4.- Por los intereses de mora que se causen sobre la suma anterior (1.1.) 
desde la presentación de la demanda y hasta que se efectúe el pago total de 
la obligación liquidados a la una y media vez el interés remuneratorio pactado 
sin exceder la tasa máxima legal permitida y que certifique la 
Superintendencia Financiera2.  
 
2.- NOTIFICAR al extremo demandado de conformidad con el artículo 8º del 
Decreto 806 de junio 4 de 2020. Téngase en cuenta que la notificación 

 
1 STC 7397-2018 MP, Margarita Cabello Blanco, Corte Suprema de Justicia. 
2 Artículo 884 del Código de Comercio.  



DS. 

personal se entenderá surtida una vez transcurridos dos (2) días hábiles 
siguientes al envío del mensaje de datos y los términos legales empezarán a 
contabilizarse a partir del día siguiente al de la notificación. 
 
3.- Sobre las costas se resolverá en su momento. 
 
4.- Se le reconoce personería a Cristina Cárdenas de Bohórquez para que 
actúe como apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos 
del mandato conferido.  
 
 
 
Notifíquese, 
 
 
 
 
 

 
ORLANDO GILBERT HERNÁNDEZ MONTAÑÉZ 

Juez 
(2) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 3º. CIVIL MUNICIPAL 
 DE BOGOTA D.C. 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
La anterior providencia se notifica por 
ESTADO No. 23 
Hoy 9 de marzo de 2022 
La Sria. 

RUBEN DARIO BONILLA VALENCIA 
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Ejecutivo singular 2021 0077400 David Bohorquez Vs. David Zamudio

Cristina Amparo Cárdenas de Bohórquez <crisamcar@hotmail.com>
Vie 29/10/2021 16:58
Para:  Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Señores Juzgado 3 Civil Municipal
E.S. D. 
Ref. Ejecu�vo singular 2021 0077400 David Bohorquez Vs. David Zamudio

Por el presente escrito,  dentro del termino, interpongo el RECURSO DE REPOSICION, cntra el Auto de
estado 26 de octubre del corriente, mediante el cual se  indamite de nuevo la demanda. 

Por cuanto ordena re�rar de las pretensiones el literal d) de la demanda, correspondiente  los intereses
moratorios de la deuda incumplida por el demandado, señalando que los mismos serán liquidados
desde elmomento procesal oprtuno.
Es de recordar que el Ordenamiento Juridico da la opción a mi mandante para escoger entre las dos
sanciones por incumplimiento, y mi cliente escogió tal como lo informe a su Despacho en el memorial
pasado, los Intereses moraatorios, los cuales SE LIQUIDAN A PARTIR DEL MOMENTO DEL
INCUMLIMIENTO, NO A PARTIR DEL MOMENTO PROCESAL OPORTUNO.
 Solicito respetuosamente se admita la demanda. 
 Cordalmente,

Cristna de Bohorquez
T.P. 20562 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO   

 
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL 

   Bogotá D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
 
REF: Expediente No.110014003003-2021-00774-00 
 

Atendiendo el escrito que antecede, con fundamento en lo establecido 
en el inciso 1° del artículo 90 del Código General del Proceso, el 
Juzgado RECHAZA por improcedente la interpuesta por el apoderado 
del solicitante, como quiera que la providencia objetada no es 
susceptible de ningún recurso. 
 
Secretaría controle el termino otorgado en adiado del 25 de octubre de 
los corrientes (PDF 9) 
 

 
Notifíquese, 

 
 

 
 

 
ORLANDO GILBERT HERNÁNDEZ MONTAÑÉZ 

 Juez  
 
 

 

JUZGADO 3º. CIVIL MUNICIPAL 
 DE BOGOTA D.C. 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
La anterior providencia se notifica por 
ESTADO No. 87 
Hoy 19 de noviembre de 2021 
La Sria. 
 

JENNY ANDREA MURILLO JAIMES 



JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá D.C., 30 de noviembre de 2021 

  
  
REF: 2021-00774-00.  
 
 

Como no se dio estricto cumplimiento a lo dispuesto en el auto inadmisorio 
dentro del término legal, el Juzgado de conformidad con el artículo 90 del 
Código General del Proceso, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.  
 
SEGUNDO: Devuélvase los anexos sin necesidad de desglose, previas las 
constancias del caso. 
 
 
Notifíquese, 

 
 

  
MARÍA ISABELLA CÓRDOBA PÁEZ  

Juez 
 
 

 JUZGADO 3º. CIVIL MUNICIPAL 
 DE BOGOTA D.C. 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
 
La anterior providencia se notifica por 
ESTADO No. 93 
Hoy 1 de diciembre de 2021 
 
La Sria. 

 
JENNY ANDREA MURILLO JAIMES 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL 

Bogotá D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021). 
 

REF: Expediente No.110014003003-2021-00774-00 
  
Se INADMITE nuevamente la anterior demanda para que, en el 
término de cinco días, so pena de rechazo, su signatario subsane las 
siguientes falencias de conformidad con el artículo 90 del Código 
General del Proceso, así: 
 

1.- Excluya la pretensión d). comoquiera que los intereses moratorios 
serán liquidados desde el momento procesal oportuno, que no, 
señalándolos en esta instancia.  
 
2.- La subsanación deberá remitirse al correo electrónico institucional 
de este estrado judicial, atendiendo lo normado en el inciso 4º del 
canon 109 del Código General del Proceso. 

 
 

Notifíquese,  
 
 
 

 
MARÍA ISABELLA CÓRDOBA PÁEZ 

Juez 
 

 
 

 
 
 
 
 
 

    JUZGADO 3º. CIVIL MUNICIPAL 
               DE BOGOTA D.C. 
     NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
La anterior providencia se notifica por 
ESTADO No. 78 
Hoy 26 de octubre de 2021. 
La Sria. 
 
    JENNY ANDREA MURILLO JAIMES 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO   

 
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, nueve (9) de junio de dos mil veintidós (2022). 
 
REF: Expediente No.110014003003-2021-00774-00 
  
De cara a la manifestación denominada “recurso de reposición”, se le pone en 
conocimiento al extremo actor, que en efecto se procedió a corregir el error 
involuntario y por ende, se tendrá la causación de intereses moratorios desde el 
vencimiento de la obligación a la tasa máxima legal permitida, tenga en cuenta 
la togada que los intereses de mora se tasaran en el momento procesal oportuno 
que no en esta instancia procesal, sin embargo, se tendrá en cuenta las 
manifestaciones señaladas en la etapa procesal correspondiente.  
 
Por ende, no fue necesario el pronunciamiento acerca del recurso, tal y como fue 
señalado en proveído pasado.  
 

 
 
Notifíquese, 

    
 
 
 
 
 

 
ORLANDO GILBERT HERNÁNDEZ MONTAÑÉZ 

 Juez 
 

 
 

 
  

   
 

 
 
 

JUZGADO 3º. CIVIL MUNICIPAL 
 DE BOGOTA D.C. 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
La anterior providencia se notifica por 
ESTADO No. 52 
Hoy 10 de junio de 2022 
La Sria. 

RUBEN DARIO BONILLA VALENCIA 
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Señor, 
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL  
E.                        S.                       D. 
 
 
 
 
Ref: Proceso Ejecutivo de Menor Cuantía  
        DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS  Vs.  
        DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO 
 
        SUBSANACION DEMANDA: 
 
CRISTINA AMPARO CÁRDENAS DE BOHÓRQUEZ, mayor de edad identificada 
con la cédula de ciudadanía número 41'626.441 expedida en Bogotá y portadora de 
la Tarjeta Profesional número 20.562 expedida por el Consejo Superior de la 
Judicatura, en mi caidad de apoderada del señor DAVID FRANCISCO 
BOHÓRQUEZ CÁRDENAS, mayor de edad y vecino de la ciudad de Bogotá D. C, 
identificado con la cédula de ciudadanía número 1020.731.731 de Bogotá, por el 
presente escrito, de acuerdo al Auto de estado octubre 8 de 2021 emitido por su 
Desacho, procedo a subsanar la demanda de la referencia en los siguientes 
términos : 
 

1. En atención a que el artículo 1600 del Codigo Civil Colombiano faculta al 
acreedor para escoger a su arbitrio entre la indemnización o la pena, 
cordiamente manifiesto a usted Señor Juez que mi mandante opta por la 
indemnización, cobrando al deudor moroso en el pago de los canones de 
arrendamiento, los respectivos intereses de mora acordados en el contrato 
de arrendamiento, tal como se señala en en literal d) de las pretensiones de 
la demanda. 

2. Con el presente documento de susbsanación hago llegar a su Despacho, el 
certificado de tradición del inmueble objeto del contrato de arrendamiento. 

3. Informo a usted, que el correo electrónico del demandado señor Diego 
Alejandro Zamudio Caycedo, fue encontrado en el último folio de cada una 
de la Escrituras Públicas de los imuebles de su propiedad sobre los cuales 
solicito la medida cautelar, copias scaneadas que anexo a éste escrito.  

4. La presente subsanación se remite al correo electrónico institucional de su 
Despacho Judicial. 
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Subsanada la demanda quedará de la siguiente manera: 
 
PRETENSIONES : 
 
Librar MANDAMIENTO DE PAGO a favor del señor DAVID FRANCISCO 
BOHÓRQUEZ CÁRDENAS, por las siguientes sumas de dinero :.   
 
a) Por la suma de DOS MILLONES CERO CUARENTA Y DOS MIL 

OCHOCIENTOS DIEZ PESOS M/Cte. ($2'042.810.oo M/Cte.), por concepto del 
Recibo del servicio de luz que no fue cancelado por ellos, siendo que era su 
obligación, tal como lo establece el contrato de arrendamiento.  

 
b) Por la suma de DOSCIENTOS VEINTITRES MIL QUINIENTOS VEINTIUN 

PESOS M/Cte. ($ 223.521.oo M/Cte.), por concepto del Recibo del servicio de 
agua que no fue cancelado por ellos, siendo que era su obligación, tal como lo 
establece el contrato de arrendamiento.   

  
c) Por la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS M/Cte. ($20’000.000.oo 

M/Cte.), por concepto del valor de cuatro (4) cánones de arrendamiento, que 
quedaron debiendo una vez desocuparon el inmueble, cada canon o 
mensualidad por la suma de CINCO MILLONES DE PESOS M/Cte. 
($5’000.000.oo M/Cte.), de acuerdo a lo acordado en el contrato de 
arrendamiento. 

 
d) Por la suma de CIENTO DOS MILLONES CERO DIEZ MIL PESOS  M/Cte. ($ 

102’010.000.oo M/Cte.), por concepto de los intereses por mora, calculados por 
cada mes en mora desde la fecha del incumplimiento hasta el día 15 de 
septiembre de 2021; intereses acordados en el documento Contrato de 
Arrendamiento, tal como se señala en la siguente tabla donde se discrimina mes 
por mes adeudado, con los respectivos intereses por mora así :  
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LA SUMA TOTAL DEL MANDAMIENTO EJECUTIVO por valor de NOVENTA Y 
SEIS MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS TREINTA 
Y UN Pesos M/Cte, ($96’776.331.oo M/Cte.) es a favor de mi representado 
señor DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS en contra del  demandado 
señor DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO, suma que quedó debiendo a mi 
mandante despues de haberle pagado la cantidad de Veintisiete Millones 
Quinientos Mil Pesos M/Cte. ($27’500.000.oo M/Cte.). 
 
Suma total de dinero, más los intereses causados a partir de a fecha de Mandamieto 
de Pago hasta el día en que se realice el pago total de la deuda, los cuales solicito 
a su Señoría autorizar sean pagados al demandante por la parte acá demandada. 
 
La CUANTÍA de la demanda es la suma total de: Recibos de luz y agua, cánones 
en mora y los intereses de mora por los meses adeudados, menos  $ 27’500.000.oo 
M/Cte., que es lo único de la deuda que pagaron al demandante, según el Acuerdo 

que incumplieron. 
 
Más las costas del proceso.   
 
 
HECHOS : 
 
1.  Mediante Contrato de Arrendamiento celebrado el día 8 de julio del 2020, entre 

el Señor DAVID FRANCISCO BOHÓRQUEZ CÁRDENAS con TECNIVAL SAS 
y el Señor DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO, quien al momento de la 
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firma del Contrato fungía como representante legal de TECNIVAL SAS y como 
persona natural el acá demandante entregó a los demandados en calidad de 
arrendamiento una bodega, bien inmueble ubicado en la Carrera 31 A # 11-44 
de la ciudad de Bogotá D. C.  

 
2. Tanto en dicho documento Contrato de Arrendamiento de fecha 8 de julio del 

2020, como en su posterior Adición y Aclaración que se realizó el día 22 de 
septiembre del 2020 (cuya diligencia de reconocimiento de firmas se hizo ante 
Notaría el 30 en el mismo mes y año), se hicieron entre otros, los siguientes 
acuerdos: 

 
a. CLAUSULA SEGUNDA: “El presente contrato tendrá un valor de CUATRO 

MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS ($4’500.000.oo M/Cte.) Moneda 
Corriente, en rentas mensuales dentro de los cinco (5) primeros días de cada 
mes, durante cuatro (4) meses y luego será reajustado en CINCO 
MILLONES DE PESOS ($5’000.000.oo M/Cte.), en rentas mensuales dentro 
de los cinco (5) primeros días de cada mes automáticamente hasta completar 
los primeros doce meses. En el documento de Adición y Aclaración se 
estipuló lo siguiente: en el literal “a) el pago de la mensualidad del canon 

será dentro de los primeros quince días dé cada mes.” Y en el literal “b) 

Al transcurrir esos primeros quince al no cancelar se obliga el 
arrendatario a reconocer el 2% del canon respectivo diariamente de su 
atraso”.         
 

b. CLAUSULA SEXTA, numeral quinto: "Cancelar los servicios públicos que 
sean utilizados en el inmueble" 

 
c. CLAUSULA DECIMA PRIMERA: “Este contrato hará las veces de un Titulo 

Valor, ya que es claro, expreso y exigible y que es voluntad de las partes 
garantizarse mutuamente los derechos que se tienen como ARRENDADOR 
Y ARRENDATARIO, y al fijarse una suma de dinero, esto es tanto los 
cánones de arrendamiento mensual, la cláusula penal, como recibo de 
servicios de agua y luz, con la mera presentación, dará lugar a la exigibilidad 
del pago total de la obligación."   

              (Subrayas y negrillas fuera de texto) 
 
3. Debido al incumplimiento del Contrato por la mora en el pago de los Cánones de 

arrendamiento por parte de los arrendatarios; en los primeros días del mes de 
marzo a las 10 de la mañana de 2021, entre los contratantes se hizo a través de 
la plataforma de Zoom, un Acuerdo para pagar una suma inferior a la suma 
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total debida realmente, y así quedar a paz y salvo por todo concepto, pero con 
la condición de que SI LOS ARRENDATARIOS NO CUMPLÍAN CON ÉSTE 
ACUERDO, TODO REVERTIRÍA AL STATU QUO, COMO SI NO HUBIERA 
EXISTIDO TAL ACUERDO Y POR TANTO NO HABRÍA TRATO DE NINGUNA 
NATURALEZA.    

    
4. En éste Acuerdo, cuyo documento se adjunta con esta demanda ejecutiva, los 

contratantes establecieron que según el Contrato de Arrendamiento y debido al 
incumlimiento por parte de los Arrendatarios, éstos deben pagar al Arrendador  
la suma de CUARENTA Y SIETE MILLONES DE PESOS Moneda Corriente. 
($47’000.000.oo M/Cte.).   

  
5. En el mismo Acuerdo se estipuló, en aras del arreglo, que los Arrendatarios 

pagarían al contratante, Ingeniero DAVID BOHORQUEZ CARDENAS, 
únicamente la suma de VEINTISIETE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS 
($27’500.000.oo M/Cte.) repartida en dos fechas, así: el día 15 de marzo de 
2021 le pagarían $ 13’750.000.oo bú{M/Cte. y el día  30 de marzo de 2021 le 
pagarían los otros $ 13’750.000.oo M/Cte. 

 
6. Acordaron igualmente que el mismo día 30 de marzo de 2021, los arrendatarios 

harían entrega real y material del inmueble arrendado, en buen estado, al 
Ingeniero DAVID FRANCISCO BOHORQUEZ CARDENAS, así como los 
servicios de agua y luz al día en el pago ante las respectivas empresas. 

 
7. En razón a que los Arrendatarios incumplieron también el antedicho Acuerdo y 

sistemáticamente, continuaron con su incumplmiento de no pagar al arrendador  
como fue convenido en el Acuerdo y que el perjuicio económico causado al 
arrendador se profundizaba cada vez más y tampoco se disponía del inmueble 
para arrendarlo a otra persona, los contratantes se citaron en la bodega 
arrendada para hacer la entrega real y material del inmueble. 
 

8. Es así que el día 22 de abril  del 2021, el arrendatario a nombre propio y en 
representación de TECNIVAL SAS la empresa arrendataria, hizo entrega real y 
material de la bodega al arrendador, dejando sin pagar los Recibos por el 
último consumo de los servicios de agua y luz. 

 
9. Es de observar que en varias ocasiones, el demadante en éste proceso habló 

con el señor DIEGO ALEJANDRO ZAMUDIO CAYCEDO, instándolo para que 
cancelara los Recibos de los servicios de luz y de agua que no habían sido 
pagados. 
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10. Confiando en que los inquilinos demandados habían cumplido su compromiso 

de pagar los Recibos pendientes de los servicios de agua y luz, desde el día de 
la fecha de la entrega del inmueble hasta el mes de junio de 2021, al demandante 
Señor DAVID BOHORQUEZ se le causaron perjuicios puesto que por falta de 
pago del Recibo de luz, cortaron este servicio en la bodega el día 1 de julio del 
2021. 

 
11. En consecuencia, ese mismo día 1 de julio de 2021 se procedió a pagar a 

nombre de mi mandante, el Recibo de luz, que nunca fue cancelado por la parte 
demandada en este proceso, cuyo valor ascendía a la suma de suma de DOS 
MILLONES CERO CUARENTA y DOS MIL OCHOCIENTOS DIEZ PESOS 
M/Cte. ($2'042.810.oo M/Cte.).  

     Adjunto pertinente Recibo de Luz. 
 
12. De igual forma, como tampoco pagaron el correspondiente Recibo de agua, mi 

mandante DAVID BOHORQUEZ CARDENAS, se vió precisado a pagarlo, por 
un valor de DOSCIENTOS VEINTITRES MIL QUINIENTOS VEINTIUN PESOS 
M/Cte. ($ 223.521.oo M/Cte.).  

     Adjunto pertinente Recibo de Agua. 
    
 
PRUEBAS: 
 

1) Contrato de Arrendamiento junto con la posterior Adición y Aclaración de 
Contrato Arrendamiento de la Bodega de la Carrera 31 A No. 11-44 de la 
ciudad de Bogotá D.C. 

 
2) Acta N°. 01, mediante la cual se llega a un Acuerdo  de pago mínimo de los 

dineros adeudados por parte de los arrendatarios al arrendador, Acuerdo que 
tambien fue incumplido por los señores arrendatarios de la bodega.  

   
3)  Acta de entrega del inmueble arrendado, de fecha 22 de abril 2021, donde 

se aclara que quedan faltando por pagar los Recibos de los servicios de Agua 
y Luz y se comprometieron a pagarlos.  
 

4) Recibo de Agua y Recibo de Luz de la bodega, los cuales fueron cancelados 
por el arrendador que es la parte demandante en este proceso Ejecutivo, 
siendo que debieron ser pagados por los arrendatarios que incumplieron su 
compromiso de pago.  
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5) Certificado de tradición del inmueble objeto del contrato de arrendamiento. 
 

6) Certificados de Tradición de los inmuebles, sobre los cuales solicito el 
embargo y secuestro.  
 

7) Escritura Pública de cada uno de los inmuebles precitados, donde se señalan 
los linderos generales y especiales de cada predio.  
 

8) Copias scaneadas del último folio de cada una de la Escrituras Públicas 
N°0234 y N°0233, citadas en el numeral 7 de éste acápite de PRUEBAS, de 
los inmuebles de propiedad del demandado, donde aparece el correo 
electrónico del demandado. 

 
 
CUANTÍA Y COMPETENCIA:  
 
Es usted competente señor Juez para conocer de esta demanda, por  razón a la 
cuantía de acuerdo con lo previsto en el artículo 18, art. 25, art. 26, art. 28 Ley 1564 
de 2012, (Código General del Proceso) y por ser el valor de las obligaciones 
cobradas equivalente a la suma de NOVENTA Y SEIS MILLONES SETECIENTOS 
SETENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS TREINTA Y UN Pesos M/Cte, 
($96’776.331.oo M/Cte.), tambien por la naturaleza del asunto y por la vecindad 
de las partes. 
 
Más los intereses causados a partir de a fecha de Mandamieto de Pago hasta el día 
en que se realice el pago total de la deuda. 
 
 
DERECHO Y PROCESO A SEGUIR : 
Invoco como fundamentos  de derecho los artículos 1602 y 2432 al  2455 del Código 
Civil, Art. 599 y  Arts. 422 al 462 del Código General del Proceso y demás normas 
complementarias.  
 
Debe darse el trámite del proceso ejecutivo de MENOR CUANTIA 
 
 
A N E X O S :  
 
1.- Los documentos anunciados como pruebas en el acápite correspondiente. 
2.- Copia de la demanda y anexos y copia de la SUBSANACIÓN y sus anexos para 
el traslado a los demandados. 
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3.- Copia de la demanda y copia de la SUBSANACION para el Archivo del Juzgado. 
4.- Poder debidamente conferido por el demandante.  
5.- Escrito de Medidas Cautelares.  
 
 
DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES : 
 
La del demandante. Carrera 6 No.11-87 Oficina 507 de ésta ciudad.  
Correo electrónico dapacho@hotmail.com 
Teléfono 3187342624 
 
La de los demandados en la Carrera 97 # 24-15 Torre 5 Apartamento 202 Bogotá. 
Correo electrónico dzamudio79@yahoo.com 
Teléfono 3187567859 
 
La de la suscrita Carrera 6 No. 11-87 Oficina 5-07 Edificio Rosa Blanca de Bogotá.  
Correo electrónico crisamcar@hotmail.com 
Teléfono 3163501475 
  
Renuncio a términos de notificación y ejecutoria del Auto favorable. 
 
Cordialmente,  
 
 
 
CRISTINA CARDENAS DE BOHORQUEZ                                                                                                      
C.C . Nº  41626441 de Bogotá  
T. P. Nº 20.562  del C. S. de J. 
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Subsanación Demanda Ejecutivo 20210077400 David Bohorquez Vs. Diego A Zamudio

Cristina Amparo Cárdenas de Bohórquez <crisamcar@hotmail.com>
Vie 15/10/2021 12:37
Para:  Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
S323juzgado3civilmunicipal3@gmail.com <S323juzgado3civilmunicipal3@gmail.com>

Señores Juzgado 3 Civil Municipal, Adjunto hago llegar a su Despacho dentro del término, la subsanación
de la demanda de la referencia David Bohorquez Vs. Diego Zamudio Proceso No.2021 0077 400, con sus
respec�vos anexos. 
Atento saludo,

CRISTINA CÁRDENAS DE BOHÓRQUEZ
C C 41626441
T P 20562 C S de J
Cel 3163501475
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Ejecutivo 11001400300320210077400 Recurso Reposición David Bohórquez Vs Diego
Zamudio

Cristina Amparo Cárdenas de Bohórquez <crisamcar@hotmail.com>
Vie 2/12/2022 14:34

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Apreciados señores Juzgado 3 Civil Municipal, dentro del término legal interpongo el Recurso de
Reposición que hago llegar a su Despacho. 
Cordial saludo,
Cris�na de Bohorquez

Cordialmente, 

CLAUDIA BOTERO 
Carrera 8 A No. 12-53 
Tel: 234 1093- 2813312 
Cel: 3193851810 - 305-7064370 



Señor 

JUEZ TERCERO (03) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C   

E.                               S.                            D. 

 

 

 

Ref.: Proceso       No. 11001400300320220038200 

Demandante: BANCO DE BOGOTÁ S. A 

Demandado: JHON ALEXANDER VENTERO MESA 

 
 
ASUNTO: LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO 

 
Piedad Piedrahita Ramos, actuando como apoderada de la parte actora, atentamente 

allego liquidación del crédito, en los términos del art 446 del Código General del 

Proceso. 

 

por lo anterior solicito se continúe con el trámite procesal correspondiente. 

 
 
Del señor Juez, 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

      PIEDAD PIEDRAHITA RAMOS 

C.C No. 24.999.677 de Pueblo Rico Rda 

T.P. 62.985 del C.S.J. 

piedrahitayabogados@gmail.com cel 

3138278077-2893490 Apoderada 

parte actora 

mailto:piedrahitayabogados@gmail.com


DESDE HASTA

16-10-2021 31-10-2021 16 38,43 2,7470 0,089134 0,00 0,00

01-11-2021 30-11-2021 30 38,43 2,7470 0,089134 0,00 0,00

01-12-2021 31-12-2021 31 38,43 2,7470 0,089134 0,00 0,00

01-01-2022 31-01-2022 31 39,74 2,8274 0,091707 0,00 0,00

01-02-2022 28-02-2022 28 39,74 2,8274 0,091707 0,00 0,00

01-03-2022 31-03-2022 31 39,74 2,8274 0,091707 0,00 0,00

01-04-2022 30-04-2022 30 42,87 3,0177 0,097792 0,00 0,00

01-05-2022 31-05-2022 31 42,87 3,0177 0,097792 0,00 0,00

01-06-2022 30-06-2022 30 42,87 3,0177 0,097792 0,00 0,00

01-07-2022 31-07-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 0,00 0,00

01-08-2022 31-08-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 0,00 0,00

01-09-2022 30-09-2022 30 47,88 3,3140 0,107244 0,00 0,00

01-10-2022 31-10-2022 31 55,38 3,7408 0,120814 0,00 0,00

01-11-2022 16-11-2022 16 55,38 3,7408 0,120814 0,00 0,00

DESDE HASTA

16-11-2021 30-11-2021 15 38,43 2,7470 0,089134 0,00 0,00

01-12-2021 31-12-2021 31 38,43 2,7470 0,089134 0,00 0,00

01-01-2022 31-01-2022 31 39,74 2,8274 0,091707 0,00 0,00

01-02-2022 28-02-2022 28 39,74 2,8274 0,091707 0,00 0,00

01-03-2022 31-03-2022 31 39,74 2,8274 0,091707 0,00 0,00

01-04-2022 30-04-2022 30 42,87 3,0177 0,097792 0,00 0,00

01-05-2022 31-05-2022 31 42,87 3,0177 0,097792 0,00 0,00

01-06-2022 30-06-2022 30 42,87 3,0177 0,097792 0,00 0,00

01-07-2022 31-07-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 0,00 0,00

01-08-2022 31-08-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 0,00 0,00

01-09-2022 30-09-2022 30 47,88 3,3140 0,107244 0,00 0,00

01-10-2022 31-10-2022 31 55,38 3,7408 0,120814 0,00 0,00

01-11-2022 16-11-2022 16 55,38 3,7408 0,120814 0,00 0,00

DESDE HASTA

16-12-2021 31-12-2021 16 38,43 2,7470 0,089134 0,00 0,00

01-01-2022 31-01-2022 31 39,74 2,8274 0,091707 0,00 0,00

01-02-2022 28-02-2022 28 39,74 2,8274 0,091707 0,00 0,00

VALOR INTERESES DEL PERIODO
PERIODO LIQUIDADO INTERESES DE MORA

DÍAS A LIQUIDAR TASA EFECTIVA ANUAL TASA EFECTIVA MENSUAL TASA EFECTIVA DIARIA CAPITAL DEBIDO

CAPITAL DEBIDO VALOR INTERESES DEL PERIODO

TOTAL INTERESES DE MORA 0,00

JHON ALEXANDER VENTERO MESA , INTERESES DE MORA CUOTA VENCIDA 16 DE DICIEMBRE DEL 2021 PAGARE # 653726189

CAPITAL

TOTAL INTERESES DE MORA 0,00

JHON ALEXANDER VENTERO MESA , INTERESES DE MORA CUOTA VENCIDA 16 DE NOVIEMBRE DEL 2021 PAGARE # 653726189

CAPITAL

PERIODO LIQUIDADO INTERESES DE MORA
DÍAS A LIQUIDAR TASA EFECTIVA ANUAL TASA EFECTIVA MENSUAL TASA EFECTIVA DIARIA

JHON ALEXANDER VENTERO MESA , INTERESES DE MORA CUOTA VENCIDA 16 DE OCTUBRE DEL 2021 PAGARE # 653726189

CAPITAL

PERIODO LIQUIDADO INTERESES DE MORA
DÍAS A LIQUIDAR TASA EFECTIVA ANUAL TASA EFECTIVA MENSUAL TASA EFECTIVA DIARIA CAPITAL DEBIDO VALOR INTERESES DEL PERIODO



01-03-2022 31-03-2022 31 39,74 2,8274 0,091707 0,00 0,00

01-04-2022 30-04-2022 30 42,87 3,0177 0,097792 0,00 0,00

01-05-2022 31-05-2022 31 42,87 3,0177 0,097792 0,00 0,00

01-06-2022 30-06-2022 30 42,87 3,0177 0,097792 0,00 0,00

01-07-2022 31-07-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 0,00 0,00

01-08-2022 31-08-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 0,00 0,00

01-09-2022 30-09-2022 30 47,88 3,3140 0,107244 0,00 0,00

01-10-2022 31-10-2022 31 55,38 3,7408 0,120814 0,00 0,00

01-11-2022 16-11-2022 16 55,38 3,7408 0,120814 0,00 0,00

DESDE HASTA

16-01-2022 31-01-2022 16 39,74 2,8274 0,091707 273.459,95 4.012,52

01-02-2022 28-02-2022 28 39,74 2,8274 0,091707 273.459,95 7.021,90

01-03-2022 31-03-2022 31 39,74 2,8274 0,091707 273.459,95 7.774,25

01-04-2022 30-04-2022 30 42,87 3,0177 0,097792 273.459,95 8.022,63

01-05-2022 31-05-2022 31 42,87 3,0177 0,097792 273.459,95 8.290,05

01-06-2022 30-06-2022 30 42,87 3,0177 0,097792 273.459,95 8.022,63

01-07-2022 31-07-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 273.459,95 9.091,35

01-08-2022 31-08-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 273.459,95 9.091,35

01-09-2022 30-09-2022 30 47,88 3,3140 0,107244 273.459,95 8.798,08

01-10-2022 31-10-2022 31 55,38 3,7408 0,120814 273.459,95 10.241,68

01-11-2022 16-11-2022 16 55,38 3,7408 0,120814 273.459,95 5.286,03

DESDE HASTA

16-02-2022 28-02-2022 13 39,74 2,8274 0,091707 356.091,56 4.245,30

01-03-2022 31-03-2022 31 39,74 2,8274 0,091707 356.091,56 10.123,40

01-04-2022 30-04-2022 30 42,87 3,0177 0,097792 356.091,56 10.446,83

01-05-2022 31-05-2022 31 42,87 3,0177 0,097792 356.091,56 10.795,06

01-06-2022 30-06-2022 30 42,87 3,0177 0,097792 356.091,56 10.446,83

01-07-2022 31-07-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 356.091,56 11.838,49

01-08-2022 31-08-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 356.091,56 11.838,49

01-09-2022 30-09-2022 30 47,88 3,3140 0,107244 356.091,56 11.456,61

01-10-2022 31-10-2022 31 55,38 3,7408 0,120814 356.091,56 13.336,42

01-11-2022 16-11-2022 16 55,38 3,7408 0,120814 356.091,56 6.883,31

VALOR INTERESES DEL PERIODO

TOTAL INTERESES DE MORA 101.410,74

JHON ALEXANDER VENTERO MESA , INTERESES DE MORA CUOTA VENCIDA 16 DE MARZO DEL 2022 PAGARE # 653726189

CAPITAL 379.758,89

PERIODO LIQUIDADO INTERESES DE MORA
DÍAS A LIQUIDAR TASA EFECTIVA ANUAL TASA EFECTIVA MENSUAL TASA EFECTIVA DIARIA CAPITAL DEBIDO

VALOR INTERESES DEL PERIODO

TOTAL INTERESES DE MORA 85.652,47

JHON ALEXANDER VENTERO MESA , INTERESES DE MORA CUOTA VENCIDA 16 DE FEBRERO DEL 2022 PAGARE # 653726189

CAPITAL 356.091,56

PERIODO LIQUIDADO INTERESES DE MORA
DÍAS A LIQUIDAR TASA EFECTIVA ANUAL TASA EFECTIVA MENSUAL TASA EFECTIVA DIARIA CAPITAL DEBIDO

TOTAL INTERESES DE MORA 0,00

JHON ALEXANDER VENTERO MESA , INTERESES DE MORA CUOTA VENCIDA 16 DE ENERO DEL 2022 PAGARE # 653726189

CAPITAL 273.459,95



DESDE HASTA

16-03-2022 31-03-2022 16 39,74 2,8274 0,091707 379.758,89 5.572,25

01-04-2022 30-04-2022 30 42,87 3,0177 0,097792 379.758,89 11.141,17

01-05-2022 31-05-2022 31 42,87 3,0177 0,097792 379.758,89 11.512,54

01-06-2022 30-06-2022 30 42,87 3,0177 0,097792 379.758,89 11.141,17

01-07-2022 31-07-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 379.758,89 12.625,33

01-08-2022 31-08-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 379.758,89 12.625,33

01-09-2022 30-09-2022 30 47,88 3,3140 0,107244 379.758,89 12.218,06

01-10-2022 31-10-2022 31 55,38 3,7408 0,120814 379.758,89 14.222,81

01-11-2022 16-11-2022 16 55,38 3,7408 0,120814 379.758,89 7.340,81

DESDE HASTA

16-04-2022 30-04-2022 15 42,87 3,0177 0,097792 393.670,35 5.774,65

01-05-2022 31-05-2022 31 42,87 3,0177 0,097792 393.670,35 11.934,27

01-06-2022 30-06-2022 30 42,87 3,0177 0,097792 393.670,35 11.549,30

01-07-2022 31-07-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 393.670,35 13.087,83

01-08-2022 31-08-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 393.670,35 13.087,83

01-09-2022 30-09-2022 30 47,88 3,3140 0,107244 393.670,35 12.665,64

01-10-2022 31-10-2022 31 55,38 3,7408 0,120814 393.670,35 14.743,83

01-11-2022 16-11-2022 16 55,38 3,7408 0,120814 393.670,35 7.609,72

DESDE HASTA

05-05-2022 31-05-2022 27 42,87 3,0177 0,097792 57.297.169,00 1.512.859,16

01-06-2022 30-06-2022 30 42,87 3,0177 0,097792 57.297.169,00 1.680.954,62

01-07-2022 31-07-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 57.297.169,00 1.904.881,52

01-08-2022 31-08-2022 31 47,88 3,3140 0,107244 57.297.169,00 1.904.881,52

01-09-2022 30-09-2022 30 47,88 3,3140 0,107244 57.297.169,00 1.843.433,73

01-10-2022 31-10-2022 31 55,38 3,7408 0,120814 57.297.169,00 2.145.906,27

01-11-2022 16-11-2022 16 55,38 3,7408 0,120814 57.297.169,00 1.107.564,52

VALOR TOTALES

57.297.169,00 57.297.169,00

12.100.481,34

PAGARÉ NO.: 653726189

CAPITAL ACELERADO 05 DE MAYO DEL 2022

INTERESES MORATORIOS DEL CAPITAL ACELERADO

VALOR INTERESES DEL PERIODO

TOTAL INTERESES DE MORA 12.100.481,34

LIQUIDACION DEL CREDITO A 16 DE NOVIEMBRE DEL 2022

NO. DE PAGARÉ CONCEPTO

PERIODO LIQUIDADO INTERESES DE MORA
DÍAS A LIQUIDAR TASA EFECTIVA ANUAL TASA EFECTIVA MENSUAL TASA EFECTIVA DIARIA CAPITAL DEBIDO

VALOR INTERESES DEL PERIODO

TOTAL INTERESES DE MORA 90.453,06

JHON ALEXANDER VENTERO MESA , (PAGO ACELERADO) INTERESES DE MORA CUOTA VENCIDA 05 DE MAYO DEL 2022 PAGARE # 653726189

CAPITAL 57.297.169,00

PERIODO LIQUIDADO INTERESES DE MORA
DÍAS A LIQUIDAR TASA EFECTIVA ANUAL TASA EFECTIVA MENSUAL TASA EFECTIVA DIARIA CAPITAL DEBIDO

VALOR INTERESES DEL PERIODO

TOTAL INTERESES DE MORA 98.399,48

JHON ALEXANDER VENTERO MESA , INTERESES DE MORA CUOTA VENCIDA 16 DE ABRIL DEL 2022 PAGARE # 653726189

CAPITAL 393.670,35

PERIODO LIQUIDADO INTERESES DE MORA
DÍAS A LIQUIDAR TASA EFECTIVA ANUAL TASA EFECTIVA MENSUAL TASA EFECTIVA DIARIA CAPITAL DEBIDO



0,00

0,00

997.886,00

0,00

0,00

997.886,00

0,00

0,00

997.886,00

273.459,95 273.459,95

85.652,47

724.426,05

356.091,56 356.091,56

101.410,74

641.794,44

379.758,89 379.758,89

98.399,48

618.127,11

393.670,35 393.670,35

90.453,06

604.215,65

TOTAL 76.758.768,09

INTERESES MORATORIOS DE CUOTA VENCIDA A 16 DE NOVIEMBRE DEL 2022

INTERESES CORRIENTES HASTA LA PRESENTACION DE LA DEMANDA

CAPITAL CUOTA VENCIDA A 16 DE ABRIL DEL 2022.

INTERESES MORATORIOS DE CUOTA VENCIDA A 16 DE NOVIEMBRE DEL 2022

INTERESES CORRIENTES HASTA LA PRESENTACION DE LA DEMANDA

PAGARÉ NO.: 653726189

INTERESES MORATORIOS DE CUOTA VENCIDA A 16 DE NOVIEMBRE DEL 2022

INTERESES CORRIENTES HASTA LA PRESENTACION DE LA DEMANDA

CAPITAL CUOTA VENCIDA A 16 DE FEBRERO DEL 2022.

INTERESES MORATORIOS DE CUOTA VENCIDA A 16 DE NOVIEMBRE DEL 2022

INTERESES CORRIENTES HASTA LA PRESENTACION DE LA DEMANDA

CAPITAL CUOTA VENCIDA A 16 DE MARZO DEL 2022.

INTERESES MORATORIOS DE CUOTA VENCIDA A 16 DE NOVIEMBRE DEL 2022

INTERESES CORRIENTES HASTA LA PRESENTACION DE LA DEMANDA

CAPITAL CUOTA VENCIDA A 16 DE DICIEMBRE DEL 2021.

INTERESES MORATORIOS DE CUOTA VENCIDA A 16 DE NOVIEMBRE DEL 2022

INTERESES CORRIENTES HASTA LA PRESENTACION DE LA DEMANDA

CAPITAL CUOTA VENCIDA A 16 DE ENERO DEL 2022.

CAPITAL CUOTA VENCIDA A 16 DE OCTUBRE DEL 2021.

INTERESES MORATORIOS DE CUOTA VENCIDA A 16 DE NOVIEMBRE DEL 2022

INTERESES CORRIENTES HASTA LA PRESENTACION DE LA DEMANDA

CAPITAL CUOTA VENCIDA A 16 DE NOVIEMBRE DEL 2021.
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RADICO LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO PROCESO 11001400300320220038200 BANCO DE
BOGOTÁ VS JHON ALEXANDER VENTERO MESA

PIEDAD PIEDRAHITA <piedrahitayabogados@gmail.com>
Mié 16/11/2022 8:14

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C.
<cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;JVENTEROMESA@gmail.com <JVENTEROMESA@gmail.com>

Buen día, PIEDAD PIEDRAHITA RAMOS , actuando como apoderada de la parte demandante,
atentamente radico LIQUIDACIÓN DEL CRÉDITO  en el proceso del asunto .

Agradezco confirmar acuse de recibido.

Atentamente,

PIEDAD PIEDRAHITA RAMOS
CC 24.999.677 de Pueblo Rico Rsda.
Apoderada de la parte Actora TP 62.985
cel. 3138278077 - (601) 289 3490
Email: piedrahitayabogados@gmail.com

mailto:piedrahitayabogados@gmail.com


JUAN DIEGO COSSIO JARAMILLO       

Abogado Titulado 
 

CJ  
Calle 40 N° 44–39 piso 7 Oficina 7 F Ed. Camara de Comercio 

Barranquilla, Atlántico. Tel :3707374  Cel: 3212899681  
e-mail : gerencia@recreact.com  

  

Señores: 

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 

E. S. D.  

 

REF: RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA AUTO QUE ORDENA REHACER LA 

ACTUACIÓN DE NOTIFICACIONES. 

EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE: COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A. 

DEMANDADO: IVAN RENE VALENCIANO PEREZ C.C. 72189258 

RADICADO: 11001400300320220054200 

 

Cordial saludo señoría, 

 

Señor Juez, de manera respetuosa, me permito interponer recurso de reposición contra el 

auto de fecha 28 de noviembre de 2022 y notificado por estado en fecha 29 de noviembre 

de 2022, que requiere notificar nuevamente en virtud de los artículos 291 y 292 dentro del 

proceso de la referencia. Fundamento el recurso de la siguiente manera: 

 

Su señoría atendiendo los motivos por los cuales ordena rehacerse la actuación de 

notificaciones, me permito manifestarle que si se tuvo en cuenta el inciso 3, numeral 3 del 

artículo 291, toda vez que los anexos del informe de la notificación realizada en virtud del 

artículo en mención, allegados a su despacho, si cuentan con el cotejo solicitado, mismo 

que se puede visualizar en la parte de arriba del documento anexo, y donde de manera 

taxativa se encuentra lo siguiente: “Cotejado ley 1564 de 2012, Guia: LW10146745, Fecha de 

envío: 2022-08-08” Para fines de verificación me permito anexarle pantallazo de la citación 

para diligencia de notificación personal cotejada.  
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JUAN DIEGO COSSIO JARAMILLO       

Abogado Titulado 
 

CJ  
Calle 40 N° 44–39 piso 7 Oficina 7 F Ed. Camara de Comercio 

Barranquilla, Atlántico. Tel :3707374  Cel: 3212899681  
e-mail : gerencia@recreact.com  

  

Así mismo, la providencia enviada en virtud de la notificación establecida en el artículo 

292, también cuenta con el respectivo cotejo, el cual se puede visualizar de la misma 

forma, es decir, en la parte de arriba del documento anexado, y de manera taxativa expone 

lo siguiente: “Cotejado ley 1564 de 2012, Guia: LW10162376, Fecha de envío: 2022-10-03” 

Para fines de verificación me permito anexarle pantallazo del mandamiento de pago de 

fecha 29 de julio de 2022 cotejado.  

 

 
 

Por lo anteriormente expuesto, solicito reconsidere la decisión del auto de la referencia 

puesto, que, el suscrito si tuvo en cuenta los requisitos contenidos en las normas 

concernientes a notificación, por ello, cumplió a cabalidad con la carga procesal 

establecida. 

 

Cordial y respetuosamente, 

 

 

 

 

  

JUAN DIEGO COSSIO JARAMILLO 

Firma mecánicamente impuesta, por la cual es responsable el suscrito Art. 621 y 827. 

Co.co., y ley 527 de 1999 

Apoderado Actor  

Abogado T.P. No. 182. 528 del C.S. de la J. 

C.C. 80.102.198. 
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JUAN DIEGO COSSIO JARAMILLO 2022 

Abogado Titulado 

 

Calle 40 N° 44–39 piso 7 Oficina 7 F Ed. Camara de Comercio 
Barranquilla, Atlántico. Tel :3707374  Cel: 3212899681  

e-mail : gerencia@recreact.com  
  

 

 
Señor: 
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ.       
E.  S.   D.   

  
REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR         
REFERENCIA: INFORME DE NOTIFICACIÓN 291 POSITIVO   

DEMANDANTE: COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A  
DEMANDADO: IVAN RENE VALENCIANO IDENTIFICADO CON 

C.C.72189258 
RADICADO: 11001400300320220054200 
 

    

  

JUAN DIEGO COSSIO JARAMILLO, en mi condición de apoderado 

judicial de la entidad demandante y de acuerdo a lo establecido en el 
artículo 291 del CGP me permito informar que se realizó el trámite de 

notificación y que arrojó como resultado positivo, por lo cual adjunto la 
constancia de envío debidamente certificada.     

 

Cordial y respetuosamente,  
 

 
  
 

 
  
JUAN DIEGO COSSIO JARAMILLO 
Firma mecánicamente impuesta, por la cual es responsable el suscrito Art. 621 y 
827. Co.co., y ley 527 de 1999. 
C.C. Nº  80102198 
T.P. Nº 182528 del Consejo Superior de la Judicatura  

mailto:gerencia@recreact.com
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Número del Certificado: LW10146745
el cuál puede rastrear en: https://ammensajes.com

CERTIFICA QUE:
En cumplimiento de las disposiciones del Código General del Proceso, la empresa de mensajería AM MENSAJES S.A.S., empresa de servicio postal autorizado por el Min TIC, recibió y cotejo los
documentos que aqui se adjuntan.

JUZGADO: JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL Bogotá D.C.

DIRECCIÓN DEL JUZGADO: Cr10 14-33 P-5 CIUDAD: BOGOTA D.C.

ARTÍCULO: CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL ART. 291
DEL C.G.P. ANEXOS:

RADICADO NÚMERO: 110014003003-2022-00542-00 NATURALEZA DEL PROCESO: Ejecutivo

DEMANDANTE: COMPA�IA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.

FECHA DE PROVIDENCIA: 2022-07-29 0000-00-00 0000-00-00

ENVIADO POR: JUAN DIEGO COSSIO JARAMILLO,

CITADO / DESTINATARIO: IVAN RENE VALENCIANO

DEMANDADO: IVAN RENE VALENCIANO

DIRECCIÓN: KR 77 18 51 CONJ LA ARBOLEDA APT 1002 CIUDAD: BOGOTA D.C.

RESULTADOS DE LA ENTREGA

FECHA DE ENTREGA: 11 DE AGOSTO DE 2022

RECIBIDO POR: SELLO DE PORTERIA

IDENTIFICACIÓN: TELÉFONO:

OBSERVACIÓN: LA PERSONA A NOTIFICAR SI RESIDE O LABORA EN ESTA DIRECCION.

CONSTANCIA DE LA ENTREGA
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Nota: aclaramos que cualquier error cometido en la transcripción del formato a nuestras guías, no se tenga en cuenta, para todos los efectos se tomara como valido la información contenida en el documento emitido por el remitente y
recibida por el destinatario. 
Nuestra compañía certifica la entrega del documento y que el contenido del original sea exacto a la copia cotejada.

SE FIRMA EL PRESENTE CERTIFICADO EL DÍA 08 DE SEPTIEMBRE DE 2022

CORDIALMENTE,

Jorge Edwin Henao R.
Director de Notificaciones
AM Mensajes S.A.S.

Lic.min.com. 0000397 NIT 900.230.715-9 Reg. Postal 0347
Dir. CR 67B 48B 33 Tel. 448-01-67 MEDELLIN - COLOMBIA.



JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL BogotÃ¡ D.C.
Cr10 14-33 P-5 / cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co No. consecutivo

CITACION PARA DILIGENCIA
DE NOTIFICACION PERSONAL

ART. 291. DEL C.G.P

Señor (a):
IVAN RENE VALENCIANO

KR 77 18 51 CONJ LA ARBOLEDA APT 1002 DD MM AAAA
BOGOTA D.C. - BOGOTA 08 08 2022

No. Radicación del Proceso Naturaleza del Proceso Fecha de providencia
110014003003-2022-00542-00 Ejecutivo 2022-07-29

Demandante Demandado
COMPA?IA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A. IVAN RENE VALENCIANO

Le comunico la existencia del proceso en referencia y le informo que debe comparecer a esta 
dependencia ubicada: cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, 

Dentro de los (5) días hábiles siguientes a la entrega de ésta comunicación de lunes a viernes, en el 
horario de lunes a viernes de 8:00a.m. a 12:00p.m. O de 1:00p.m. a 5:00p.m. a recibir notificación 
personal de la providencia proferida en: el día 29/ mes 07/ año 2022/ dentro del proceso de la 
referencia, mediante la cual se adjunta el documento mediante la cual se admitió: .

PARTE INTERESADA

JUAN DIEGO COSSIO JARAMILLO
Nombres y Apellidos

FIRMA

C.C.

Cotejado ley 1564 de 2012, Guia: LW10146745, Fecha de envío: 2022-08-08
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JUAN DIEGO COSSIO JARAMILLO 2022 

Abogado 
 

CJ 3321 
 

 

 

Calle 40 No. 44 – 39 Edificio Camara de Comercio, piso 7 Ofi. 7 F 
Barranquilla, Atlantico. Cel: 3212899681- 3143413371  

e-mail gerencia@recreact.com  

 
 

 

Señor: 

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ.  

E. S. D. 

 

REFERENCIA: INFORME DE NOTIFICACIÓN 292 POSITIVO Y 

SOLICITUD DE SENTENCIA. 

EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE: COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A 

DEMANDADO: IVAN RENE VALENCIANO PEREZ IDENTIFICADO CON 

C.C. 72189258 

RADICADO: 11001400300320220054200 

 

 

Me permito informarle que la parte actora, envió la COMUNICACIÓN de 
que trata el artículo 292 del CGP a la misma dirección del demandado y 
con resultado POSITIVO, por lo tanto, el demandado quedó debidamente 
notificado de la existencia de la presente demanda y del mandamiento de 

pago.    
 
Señoría, es importante manifestar que los documentos se encuentran 

debidamente cotejados por la empresa de mensajería AM MENSAJES, por 
lo cual me permito aportar copia de la certificación entregada el 11 DE 

OCTUBRE DE 2022 al demandado en donde certifican que “LA PERSONA 
A NOTIFICAR SI RESIDE O LABORA EN ESTA DIRECCION”.   
 

En consecuencia, le solicito que una vez transcurrido el término legal para 
Contestar demanda y la ejecutada no hace uso de su derecho de defensa, 

siga adelante con la ejecución de la obligación de la obligación aquí 
demandada. 
           

 
Cordial y respetuosamente, 

 

 
 

  
 
 

  
JUAN DIEGO COSSIO JARAMILLO 
Firma mecánicamente impuesta, por la cual es responsable el suscrito Art. 621 y 
827. Co.co., y ley 527 de 1999. 
C.C. Nº  80102198 
T.P. Nº 182528 del Consejo Superior de la Judicatura 
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DS. 

REPÚBLICA DE COLOMBIA  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO   

 
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veintidós (2022) 
 

REF: Expediente No.110014003003-2022-00542-00 
 
Presentada la demanda en debida forma y reunidos como se encuentran los 
requisitos previstos en los artículos 82 y 442 del Código General del Proceso, 
en armonía con el artículo 709 del Código de Comercio y en concordancia con 
la Ley 2213 de 2022, atendiendo las medidas adoptadas por el Consejo 
Superior de la Judicatura frente a privilegiar la utilización de los medios 
virtuales, el juzgado RESUELVE: 
 
1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía del proceso ejecutivo de 
acción personal, de menor cuantía a favor de Compañía de Financiamiento 
Tuya S.A. contra Iván Rene Valenciano Perez, en la forma pedida en las 
pretensiones de la demanda (Art. 430 Inciso 1 ibidem). 
 
2. NOTIFICAR al extremo demandado de conformidad con normatividad 
vigente. 
 
3.- Sobre las costas se resolverá en su momento. 
 
4.- Se reconoce personería adjetiva al Dr. Juan Diego Cossio Jaramillo a quien 
le fue conferido poder para que represente los intereses del extremo actor, en 
la forma y términos allí consignados.  
 
Notifíquese, 

                                                  
ÁNGELA MARCELA RODRÍGUEZ DÍAZ 

Juez 
(2) 

JUZGADO 3º. CIVIL MUNICIPAL 
 DE BOGOTA D.C. 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
La anterior providencia se notifica por 
ESTADO No. 68 
Hoy 1 de agosto de 2022. 
El Srio. 
RUBÉN DARÍO BONILLA VALENCIA 

 
 

 

 
 

Cotejado ley 1564 de 2012, Guia: LW10162376, Fecha de envío: 2022-10-03
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Número del Certificado: LW10162376
el cuál puede rastrear en: https://ammensajes.com

CERTIFICA QUE:
En cumplimiento de las disposiciones del Código General del Proceso, la empresa de mensajería AM MENSAJES S.A.S., empresa de servicio postal autorizado por el Min TIC, recibió y cotejo los
documentos que aqui se adjuntan.

JUZGADO: JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL Bogotá D.C.

DIRECCIÓN DEL JUZGADO: Cr10 14-33 P-5 CIUDAD: BOGOTA D.C.

ARTÍCULO: NOTIFICACION POR AVISO ART 292 DEL C.G.P. ANEXOS: Mandamiento de Pago

RADICADO NÚMERO: 110014003003-2022-00542-00 NATURALEZA DEL PROCESO: Ejecutivo

DEMANDANTE: COMPA�IA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.

FECHA DE PROVIDENCIA: 2022-07-29 0000-00-00 0000-00-00

ENVIADO POR: JUAN DIEGO COSSIO JARAMILLO,

CITADO / DESTINATARIO: IVAN RENE VALENCIANO

DEMANDADO: IVAN RENE VALENCIANO

DIRECCIÓN: KR 77 18 51 CONJ LA ARBOLEDA APT 1002 CIUDAD: BOGOTA D.C.

RESULTADOS DE LA ENTREGA

FECHA DE ENTREGA: 06 DE OCTUBRE DE 2022

RECIBIDO POR: SELLO DE RECIBIDO

IDENTIFICACIÓN: TELÉFONO:

OBSERVACIÓN: LA PERSONA A NOTIFICAR SI RESIDE O LABORA EN ESTA DIRECCION.

CONSTANCIA DE LA ENTREGA
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Nota: aclaramos que cualquier error cometido en la transcripción del formato a nuestras guías, no se tenga en cuenta, para todos los efectos se tomara como valido la información contenida en el documento emitido por el remitente y
recibida por el destinatario. 
Nuestra compañía certifica la entrega del documento y que el contenido del original sea exacto a la copia cotejada.

SE FIRMA EL PRESENTE CERTIFICADO EL DÍA 12 DE OCTUBRE DE 2022

CORDIALMENTE,

Jorge Edwin Henao R.
Director de Notificaciones
AM Mensajes S.A.S.

Lic.min.com. 0000397 NIT 900.230.715-9 Reg. Postal 0347
Dir. CR 67B 48B 33 Tel. 448-01-67 MEDELLIN - COLOMBIA.



JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL Bogotá D.C.
Cr10 14-33 P-5 / cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co No. consecutivo

NOTIFICACION POR AVISO
ART. 292. DEL C.G.P

Señor (a):
IVAN RENE VALENCIANO

KR 77 18 51 CONJ LA ARBOLEDA APT 1002 DD MM AAAA
BOGOTA D.C. - BOGOTA 03 10 2022

No. Radicación del Proceso Naturaleza del Proceso Fecha de providencia
110014003003-2022-00542-00 Ejecutivo 2022-07-29

Demandante Demandado
COMPA?IA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A. IVAN RENE VALENCIANO

Le comunico la existencia del mencionado proceso que se tramita en este despacho judicial. Le 
advertimos que la notificación del mismo se entenderá surtida al finalizar el día siguiente al de la 
fecha de entrega de este aviso.

Anexo: Mandamiento de Pago

PARTE INTERESADA

JUAN DIEGO COSSIO JARAMILLO
Nombres y Apellidos

FIRMA

C.C.
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RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA AUTO QUE ORDENA REHACER LA ACTUACIÓN DE
NOTIFICACIONES // RADICADO: 11001400300320220054200

Juan Diego Cossio <gerencia@recreact.com>
Vie 2/12/2022 14:21

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ
E. S. D.

REF: RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA AUTO QUE ORDENA REHACER LA ACTUACIÓN DE
NOTIFICACIONES.
EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.
DEMANDADO: IVAN RENE VALENCIANO PEREZ C.C. 72189258
RADICADO: 11001400300320220054200
Cordialmente,
 

JUAN DIEGO COSSIO JARAMILLO
Gerente General RECREACT SAS
Calle 40 No. 44 - 39. Piso 7. Oficina 7 F. Edificio Cámara de Comercio.
Barranquilla, Atlántico
TEL: (5) 3707374
CEL: 3143413371 - 3212899681
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