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JUZGADO TERCERO (3°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

Carrera 9 No. 11-45 piso 6° Edificio Virrey – Torre Central. 

j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co – Teléfono 2820261 

  

Bogotá D.C., Cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

ACCIÓN DE TUTELA PRIMERA INSTANCIA  

RAD. 1100131030032023037700 

 

 

De acuerdo al informe de secretaría que antecede y por reunir los requisitos 

exigidos en el artículo 14 del Decreto 2591 de 1991, este Despacho: 

 

RESUELVE 

 

1. Admitir la presente acción de tutela instaurada por el señor Sergio Estevan 

Castiblanco Cristancho, en calidad de representante legal de la sociedad 

Almacenamiento de Vehículos por Embargo La Principal S.A.S.1, contra el 

Juzgado Tercero (03) Civil Municipal de Bogotá, por la presunta vulneración 

al derecho fundamental del debido proceso. 

 

2. Notifíquese por la Secretaría de este Estrado Judicial al Juzgado accionado, 

por el medio más expedito y eficaz, remitiéndosele copia de la demanda de 

tutela y del presente auto, para que conforme lo dispone el artículo 19 del 

Decreto 2591 de 1991, en el término de un (01) día contado a partir de la 

notificación de este proveído, rindan informe de lo expuesto por el extremo actor 

e informen el estado actual del expediente No. 2022-00558 competencia de sede. 

 

3. Vincular a la presente acción de tutela, a TODOS los sujetos procesales que 

integran el expediente No. No. 2022-00558, para que en el término de un (01) día 

hábil, presenten su contestación con los reparos que consideren necesarios 

dentro de la presente acción en trámite. Por lo que se comisiona al Juzgado 

encartado, para que surta las notificaciones de las partes obrantes dentro del 

proceso, allegando las constancias de rigor. 

 

4. Vincular a la presente acción de tutela, a la Fundación Liborio Mejía Centro 

de Conciliación, Arbitraje y Amigable Composición, al Juzgado Segundo 

(02) Civil Municipal de Bogotá, al señor Elkin Moreno Estrada y a los 

acreedores que se han presentado dentro del  Proceso de Negociación de 

Deudas No. 003-585-021 que se está tramitando en el Centro de Conciliación 

vinculado, para que en el término de un (01) día hábil, se pronuncie de la 

presente acción. Por lo que se comisiona a la Fundación Liborio Mejía Centro 

de Conciliación, Arbitraje y Amigable Composición, para que dé 

enteramiento y surta las notificaciones de las partes obrantes dentro del proceso 

de Negociación de Deudas No. 003-585-021, allegando las constancias de 

rigor. Por Secretaría, comuníquese por el medio más expedito y eficaz. 

                                                           
1 Fl. 137 del archivo No. 0003, Certificado de existencia y representación legal.  
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5. Para efectos de la notificación de las personas indeterminadas y terceros con 

posible  interés, en consideración al proceso de Negociación de Deudas No. 003-

585-021 que cursa en el Centro de Conciliación vinculado y cuya objeción fue 

resuelta por el Juzgado accionado; publíquese el Aviso en el micrositio del 

Juzgado dentro de la página web de la Rama Judicial, donde se advierta el inicio 

de la presente acción constitucional, anexando copia del escrito de tutela y de 

este auto para que en el término de un (01) día siguiente al recibido de esta 

comunicación, comparezcan al presente trámite constitucional. Secretaría 

proceda de conformidad. 

 

6. Prevenir al accionado y a los vinculados, que la información solicitada deberá 

enviarse dentro del término antes señalado, so pena de dar aplicación a los 

efectos de presunción de veracidad consagrados en el artículo 20 del Decreto 

2591 de 1991.  

 

7. Notifíquesele de la presente decisión a la parte accionante al correo 

electrónico que informó en el escrito de tutela. 

 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

 

 

LILIANA CORREDOR MARTÍNEZ 

JUEZ 

 
Yapn 



Señor 

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ –REPARTO 

E.  S.  D. 

 

REF. ACCIÓN DE TUTELA ALMACENAMIENTO DE VEHICULOS POR EMBARGOS 

LA PRINCIPAL S.A.S contra JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 

 

 

ASUNTO:  ACCION DE TUTELA. 

  

 

SERGIO ESTEVAN CASTIBLANCO CRISTANCHO, mayor de edad identificado 

con la cédula de ciudadanía No. 1.024.515.910, obrando en calidad de 

Representante Legal de ALMACENAMIENTO DE VEHICULOS POR EMBARGO 

LA PRINCIPAL S.A.S., identificada con NIT No. 900.904.210-5, y en mi calidad 

de acreedor dentro del proceso de Negociación de deudas No. 003-585-

021 – ELKIN MORENO ESTRADA., que se adelanta en el  FUNDACIÓN LIBORIO 

MEJÍA CENTRO DE CONCILIACIÓN, ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICIÓN y 

posteriormente fue remitido al JUZGADO 3 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, 

bajo el radicado No. 11001400300320220055800 para resolver la objeción de 

nuestra acreencia, de manera atenta y comedida comparezco ante usted 

para promover ACCIÓN DE TUTELA en contra del referido Juzgado,  a fin de 

que se amparen a los  derechos  fundamentales  al debido proceso y  demás 

que  le hayan sido vulnerados por el Juzgado accionado, al proferir auto de 

fecha 21 de junio del año en curso, que decide la objeción a la liquidación 

presentada y aceptada por el deudor y que el Despacho desconoce sin 

argumento legal, vulnerando los derechos Fundamentales ya anotados,  lo 

que me obliga a deprecar el presente amparo, acorde con los hechos que 

a continuación le expongo: 

   

                                                        HECHOS 

 

1) Mediante Resolución No. 8916 de diciembre 15 de 2015, la Empresa 

ALMACENAMIENTO DE VEHICULOS POR EMBARGO LA PRINCIPAL S.A.S fue 

seleccionada para conformar el registro de establecimientos 

comerciales dedicados al almacenamiento de vehículos inmovilizados 

por orden judicial para la ciudad de Bogotá.  

 

2) En ejercicio de sus labores la entidad que represento prestó el servicio de 

almacenamiento del automotor S07227 a partir del día 19 de septiembre 

de 2016 luego de la inmovilización efectuada por la Policía Nacional en 

cumplimiento de la orden impartid a por el Juzgado 2º Civil Municipal de 

Bogotá dentro del Proceso Ejecutivo No.11001400300220150162100 de 

JENY DIAZ HUERFANO contra ELKIN MORENO ESTRADA, proceso que 

actualmente conoce el Juzgado Primero de Ejecución Civil Municipal de 

Bogotá.  

 

3) La liquidación presentada por la Empresa ALMACENAM IENTO DE 

VEHICULOS POR EMBARGO LA PRINCIPAL S.A.S. se efectúo desde la fecha 

de ingreso del automotor al ´parqueadero, septiembre 19 de 2016 hasta 

el 27 de octubre de 2021 observando rigurosamente las tarifas y 

parámetros reglados por el Acuerdo 2586 de 2004 expedido por el 

Consejo Superior de la Judicatura, acuerdo que igualmente  determina 



que las tarifas se aplicarán del 1º de enero al 31 de diciembre de cada 

año y además, que las tarifas que rigen para parqueaderos por 

embargos son las fijadas cada año por la Dirección Ejecutiva Seccional 

de la Administración Judicial de Bogotá. 

 

4) Con fundamento en los parámetros indicados y apoyados en las 

resoluciones anuales que fijan las tarifas, se procedió a efectuar la 

liquidación solicitando al acreedor señor ELKIN MORENO ESTRADA, la 

aprobación de la acreencia. 

 

5) La apoderada del deudor No desconoció la obligación, únicamente 

solicitó que manifestó aceptar un menor valor, en consideración a que 

debía aplicarse la tarifa del año 2019 para todos los años en que ha 

permanecido el vehículo en nuestras instalaciones, sin tener en cuenta el 

parágrafo 1 del artículo 31 del acuerdo 2586 de 2004.  

 

6) Como bien puede apreciar, Señor Juez, la liquidación presentada tiene 

su fundamento en las normas legales antes descritas, no son un título valor 

puesto que su fuente son las referidas preceptivas legales, de suerte, que 

el fundamento en que el Juzgado Accionado se apoya para rechazar la 

objeción viola el derecho fundamental al debido proceso, liquidación 

como ya lo mencioné, el deudor no desconoce, y simplemente discrepa 

de su valor., tal como se señaló en el auto objeto de vulneración: 

 

“ 2.3. Por su parte, el deudor realizó las manifestaciones pertinentes 

(pdf 012 – fls. 676 a 678), para lo cual indicó que, no existe reparo 

alguno frente al cobro del parqueo del vehículo de placas SO7227, de 

los años 2016 a 2019, en razón a que dicho parqueadero se 

encontraba registrado ante la Dirección Ejecutiva Seccional de 

Administración Judicial, no obstante, para los años2020 y 2021, debe 

regirse de conformidad con el Decreto 461 del 31 de julio de 2019. En 

ese sentido, allega liquidación para un total de $62.843.756.” Negrilla 

fuera del texto original. 

 

7) Es por demás inconsistente y ajena a fundamentos fácticos y jurídicos la 

afirmación del Juzgado Accionado de que no se determinó el 

responsable del pago del bodegaje: lo es sin lugar a discusión el titular 

del rodante quien con su incumplimiento generó la medida cautelar que 

llevó a la inmovilización del vehículo, tal como tiene conocimiento el 

deudor, y por ello no desconoció la existencia y naturaleza de la 

obligación. 

 

8) El juzgado accionado de entrada no le dio validez a los documentos 

aportados en consideración a que no estaban “legibles” pero nunca 

requiero al suscrito para aportar los documentos citados en mejor 

resolución, y solo por eso, no les realizó el análisis respectivo, y es que la 

cama baja S07227 ingresó a nuestras instalaciones por orden judicial, 

vehículo al cual se le realizó hasta diligencia de secuestro, tal como 

consta en las piezas procesales que se adjuntan. 

  

 

 
1 “(…) Parágrafo 1º.- Las respectivas tarifas se aplicarán del 1º de enero al 31 de diciembre 

de cada año.” 



                                    DERECHO FUNDAMENTAL VIOLADO 

  

La decisión tomada por el Juzgado Accionado ya pluricitada, constituye 

una manifiesta violación al derecho fundamental al debido proceso, 

consagrado en el artículo 29 de la Constitución Política el cual reza:  

  

“El debido proceso se aplicará a toda clase de actuaciones judiciales y 

administrativas". 

Nadie podrá ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se 

le imputa, ante el juez o tribunal competente y con observancia de la 

plenitud de las formas propias de cada juicio. 

  

La doctrina define el debido proceso como todo el conjunto de garantías 

que protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso, que le aseguren 

a lo largo del mismo una recta y cumplida Administración de Justicia, al igual 

que la libertad, la seguridad jurídica y la fundamentación de las resoluciones 

judiciales proferidas conforme a derecho, garantías que como podrá 

constatar el Señor Juez, mi representada no ha gozado frente a la decisión 

del Juzgado accionado. 

 

El debido proceso es el que en todo se ajusta al principio de juridicidad 

propio del estado de derecho y excluye, por consiguiente, cualquier acción 

contra legem o praeter legem. Como las demás funciones del Estado, la de 

administrar justicia está sujeta al imperio de lo jurídico, sólo puede ser 

ejercida dentro de los términos establecidos con antelación por normas 

generales y abstractas que vinculan positiva y negativamente a los 

servidores públicos. Estos tienen prohibida cualquier acción que no esté 

legalmente prevista y únicamente puede actuar apoyándose en una previa 

atribución de competencia. El derecho al debido proceso es el que tiene 

toda persona a la recta administración de justicia. 

  

Acorde con lo anterior, el debido proceso es aquel que satisface todos los 

requerimientos, condiciones y exigencias necesarias para garantizar la 

efectividad del derecho material o sustancial que se reclama.   

 

Dentro de los principios fundamentales del debido proceso recogidos 

expresamente en la Constitución Política se encuentra el de que toda 

persona tiene derecho a promover la actividad Judicial para solicitar la 

protección de sus derechos e intereses legítimos. El artículo 229 de la 

Constitución dispone:"Se garantiza el derecho de toda persona para 

acceder a la administración de Justicia". 

 

La Constitución impone los principios del debido proceso no solo a las 

actuaciones de la Rama Judicial, sino a todas las realizadas por las 

autoridades para el cumplimiento de los cometidos estatales, la prestación 

de los servicios públicos y la efectividad de los derechos e intereses de los 

administrados. 

  

Este derecho es de aplicación inmediata conforme a lo dispuesto en el 

artículo 85 de la Carta, el cual vincula a todas las autoridades y constituye 

una garantía de legalidad procesal que pretende dentro de sus fines 

proteger a los individuos en su dignidad, personalidad y desarrollo frente a 

eventuales arbitrariedades amparadas en el ejercicio del poder. 



 

Igualmente se considera que el accionado, incurrió en un defecto fáctico, 

por valoración probatoria indebida.  

 

En sentencia T-275 con ponencia de la H. Magistrada CRISTINA PARDO 

SCHELESINGER se indicó:  

 

“El defecto fáctico como causal de procedencia específica de la acción de 

tutela contra providencias judiciales 

 

1.1.1. El defecto fáctico “surge cuando el juez carece del apoyo probatorio 

que permita la aplicación del supuesto legal en el que se sustenta la 

decisión” y para que se demuestre la ocurrencia de este vicio es necesario 

que “el error en el juicio valorativo de la prueba debe ser de tal entidad que 

sea ostensible, flagrante y manifiesto, y el mismo debe tener una incidencia 

directa en la decisión, pues el juez de tutela no puede convertirse en una 

instancia revisora de la actividad de evaluación probatoria del juez que 

ordinariamente conoce de un asunto, según las reglas generales de 

competencia”.2 

 

1.2. Para delimitar el espectro que puede abarcar este defecto, esta 

Corporación reconoció la existencia de una (i) dimensión positiva que se 

configura cuando el funcionario judicial aprecia y da valor a elementos 

materiales probatorios indebidamente recaudados o, efectúa una 

valoración por “completo equivocada”. Adicionalmente, también existe una 

(ii) dimensión negativa que se presenta cuando el juez niega el decreto o la 

práctica de pruebas, las valora de manera arbitraria, irracional o caprichosa 

u omite la valoración de elementos materiales.3 

 

1.3. La jurisprudencia constitucional ha sido enfática al señalar que los 

accionantes tiene la carga de demostrar las hipótesis en que se presenta la 

irregularidad en materia probatoria y que la intervención del juez 

constitucional al momento de evaluar la posible configuración de un defecto 

fáctico es limitada en virtud de los principios de autonomía judicial, juez 

natural e inmediación y en atención a que la acción de amparo no tiene la 

vocación de convertirse en una nueva instancia, razón por la cual, no se 

puede adelantar un nuevo examen del material probatorio.4 

 

1.4. Conforme a lo resuelto por la Sala Séptima de Revisión en la sentencia 

T-781 de 2011,5 la indebida valoración probatoria se puede presentar en las 

 
2 Corte Constitucional, sentencia T-442 de 1994 (MP Antonio Barrera Carbonell), que 

estableció que el defecto fáctico se presenta ante errores en el juicio valorativo ostensibles, 

flagrantes y manifiestos que inciden en la decisión.  Tal interpretación fue acogida, entre 

otras, por las sentencias T-086 de 2007 (MP Manuel José Cepeda Espinosa), T-355 de 2008 

(MP Humberto Antonio Sierra Porto) y T-146 de 2010 (María Victoria Calle Correa). 
3 Sobre la dimensión positiva y negativa del defecto fáctico pueden consultarse, entre otros, 

los siguientes fallos: Corte Constitucional, sentencias T-327 de 2011 (MP Jorge Ignacio Pretelt 

Chaljub), SU424 de 2012 (MP Gabriel Eduardo Mendoza Martelo), T-160 de 2013 (MP Luis 

Guillermo Guerrero Pérez), T-809 de 2014 (MP Jorge Ignacio Pretelt Chaljub; SV Gloria Stella  

Ortiz Delgado), T-459 de 2017 (MP Alberto Rojas Ríos; SV Carlos Bernal Pulido) y T-006 de 2018 

MP Alberto Rojas Ríos; AV Carlos Bernal Pulido y Diana Fajardo Rivera). 
4 Corte Constitucional, sentencias T-055 de 1997 (MP Eduardo Cifuentes Muñoz), T-625 de 

2016 (MP María Victoria Calle Correa) y T-459 de 2017 (MP Alberto Rojas Ríos; SV Carlos Bernal 

Pulido). 
5 Corte Constitucional, sentencia T-781- de 2011 (MP Humberto Antonio Sierra Porto). 



hipótesis que se citan a continuación:  

  

“De acuerdo con una sólida línea jurisprudencial, el supuesto de 

indebida valoración probatoria se configura, entre otros, en los 

siguientes eventos: (i) cuando el funcionario judicial, en contra de 

la evidencia probatoria, decide separarse por completo de los 

hechos debidamente probados y resolver a su arbitrio el asunto 

jurídico debatido; (ii) cuando a pesar de existir pruebas ilícitas no se 

abstiene de excluirlas y con base en ellas fundamenta la decisión 

respectiva; (iii) en la hipótesis de incongruencia entre lo probado y 

lo resuelto, esto es, cuando se adoptan decisiones en contravía de 

la evidencia probatoria y sin un apoyo fáctico claro; (iv) cuando el 

funcionario judicial valora pruebas manifiestamente 

inconducentes respecto de los hechos y pretensiones debatidos en 

un proceso ordinario, no por tratarse en estricto sentido de pruebas 

viciadas de nulidad sino porque se trata de elementos probatorios 

que no guardaban relación con el asunto debatido en el proceso; 

y (v) cuando el juez de conocimiento da por probados hechos que 

no cuentan con soporte probatorio dentro del proceso”. 

 

1.5. No obstante, lo anterior, las diferencias en la apreciación de las pruebas 

no constituyen defecto fáctico pues precisamente la práctica judicial 

demanda que los jueces adopten posturas en circunstancias en las que se le 

presentan “dos interpretaciones de los hechos, diversas pero razonables”. En 

esos casos, el juez natural es autónomo, su actuación se presume de buena 

fe y puede valorar los elementos materiales probatorios y decantarse por el 

que le resulte convincente.6   

 

1.6. Finalmente, esta Corporación precisó que la intervención del juez de 

tutela ante una posible valoración defectuosa del material probatorio se 

permite cuando el error, tal como se indicó anteriormente, es ostensible, 

flagrante, manifiesto y es determinante en la decisión adoptada, “pues es 

este el único evento que desborda el marco de autonomía de los jueces 

para formarse libremente su convencimiento”.7 En este supuesto, la 

configuración del defecto requiere que la providencia judicial se adopte sin 

“respaldo probatorio o que haya dejado de valorar una prueba que 

resultaba determinante para la solución del problema jurídico sometido a su 

consideración”.8” 

 

Aplicado lo anterior al caso concreto tenemos que el Juzgado Accionado 

se apartó ostensiblemente de la evidencia existente en el proceso, al 

desconocer que la liquidación presentada tiene su fuente en las normas 

legales que me permitir indicar, de suerte que son inocuos los fundamentos 

en los cuales se apoya el Juzgado Accionado para desconocer la obligación 

a cargo del titular del rodante que con su bodegaje generó la obligación, 

máxime si el centro de la objeción era la cuantía de la obligación  y NO su 

existencia, en consideración a que el deudor nunca la desconoció. 

                                        

DECLARACION JURADA 

 
 

 
8. 



   

Para los efectos de que trata el artículo 37 y 38 del Decreto 2591 de 1991, 

acuerdo 2586, manifiesto bajo juramento que, con anterioridad a esta 

acción no he promovido acción similar por los mismos hechos. 

 

P E T I C I O N: 

Con fundamento en los hechos y las consideraciones anteriormente 

expuestos, de manera respetuosa solicito al Juez Constitucional, lo siguiente: 

PRIMERO: Acceder al amparo deprecado respecto al derecho fundamental 

al debido proceso consagrado en la Constitución Política, y vulnerados por 

el accionado, conforme a los hechos narrados anteriormente.  

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, dejar sin valor y efecto el 

auto proferido por el Juzgado accionado el veintiuno (21) de junio de dos 

mil veintitrés (2023), por medio de la cual ordenó excluir la acreencia de la 

sociedad que represento dentro del trámite de negociación de deudas y 

que proceda a proferir una nueva decisión que acoja el quid del asunto que 

originó la objeción presentada oportunamente por la apoderada de mi 

representada.   

                                        P R U E B A S: 

Con el debido respeto Solicito al Señor Juez, ordenar se tengan como 

pruebas, las siguientes: 

 

• Toda la actuación surtida en el Proceso No. 11001400300320220055800 

Juzgado Tercero Civil Municipal de Bogotá Carrera 10 No. 14-33 Piso 

5o, Edificio Hernando Morales. Sírvase, Señor Juez ordenar oficiar al 

Despacho en mención a fin de que se sirva remitir el expediente a su 

Despacho. 

• Escrito de objeción 

• Inventario del vehículo. 

• Piezas procesales que ordenan la inmovilización del vehículo. (Auto 

que decreta medida cautelar, oficio, inventario, respuesta de la 

policía, informes de parqueadero que indican la ubicación del 

vehículo) 

 

                                            NOTIFICACIONES 

  

ACCI0NANDO: JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ – 

cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

 Del Señor Juez, respetuosamente, 

 

Cordialmente, 

 

SERGIO ESTEVAN CASTIBLANCO CRISTANCHO  

C.C. No. 1.024.515.910 

R. L ALMACENAMIENTO DE VEHICULOS  

juridico@almacenamientolaprincipal.com 

mailto:juridico@almacenamientolaprincipal.com
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CON FUNDAMENTO EN LA MATRÍCULA E INSCRIPCIONES EFECTUADAS EN EL

REGISTRO MERCANTIL, LA CÁMARA DE COMERCIO CERTIFICA:



NOMBRE, IDENTIFICACIÓN Y DOMICILIO


Razón social:        ALMACENAMIENTO   DE   VEHICULOS  POR  EMBARGO  LA
                     PRINCIPAL S A S                                  
Nit:                 900904210 5, Regimen Comun                       
Domicilio principal: Bogotá D.C.





MATRÍCULA


Matrícula No.         02614027 
Fecha de matrícula:   11 de septiembre de 2015
Último año renovado:  2023
Fecha de renovación:  4 de abril de 2023
Grupo NIIF:           Grupo III.                                     





UBICACIÓN


Dirección del domicilio principal:  Cra 37 # 60 - 21 
Municipio:                          Bogotá D.C. 
Correo electrónico: administrativo@almacenamientolaprincipal.com
Teléfono comercial 1:               3105032675 
Teléfono comercial 2:               No reportó. 
Teléfono comercial 3:               No reportó. 


Dirección para notificación judicial:   Cra 37 # 60-21
Municipio:                              Bogotá D.C. 
Correo             electrónico             de            notificación:
juridico@almacenamientolaprincipal.com
Teléfono para notificación 1:           3105032675 
Teléfono para notificación 2:           3145589935 
Teléfono para notificación 3:           No reportó. 




La   persona   jurídica   SI   autorizó  para  recibir  notificaciones
personales  a  través  de  correo  electrónico,  de conformidad con lo
establecido  en los artículos 291 del Código General del Procesos y 67
del  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso
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Administrativo.





CONSTITUCIÓN


Por Documento Privado del 4 de septiembre de 2015 de Accionista Único,
inscrito  en  esta Cámara de Comercio el 11 de septiembre de 2015, con
el  No. 02018804 del Libro IX, se constituyó la sociedad de naturaleza
Comercial  denominada  ALMACENAMIENTO  DE  VEHICULOS  POR  EMBARGO  LA
PRINCIPAL S A S.





TÉRMINO DE DURACIÓN


La  persona  jurídica  no  se  encuentra  disuelta  y  su  duración es
indefinida.





OBJETO SOCIAL


La  sociedad  tendrá  como  objeto  principal  servicio  de  bodega de
vehículo  por  solicitud  de  los juzgados y parqueadero de vehículos.
Así  mismo,  podrá  realizar cualquier otra actividad económica lícita
tanto  en  Colombia  como en el extranjero. La sociedad podrá llevar a
cabo,  en  general, todas las operaciones, de cualquier naturaleza que
ellas   fueren,  relacionadas  con  el  objeto  mencionado,  así  como
cualesquiera  actividades  similares,  conexas o complementarias o que
permitan  facilitar  o  desarrollar  el  comercio o la industria de la
sociedad.





CAPITAL


                        * CAPITAL AUTORIZADO *                        


Valor              : $300.000.000,00
No. de acciones    : 30.000,00
Valor nominal      : $10.000,00


                         * CAPITAL SUSCRITO *                         


Valor              : $300.000.000,00
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No. de acciones    : 30.000,00
Valor nominal      : $10.000,00


                          * CAPITAL PAGADO *                          


Valor              : $300.000.000,00
No. de acciones    : 30.000,00
Valor nominal      : $10.000,00





REPRESENTACIÓN LEGAL


La  representación  legal  de  la  sociedad  por acciones simplificada
estará  a  cargo  de  una persona natural o jurídica, accionista o no,
quien  tendrá  un  suplente,  designado  por término indefinido por la
Asamblea General de Accionistas.





FACULTADES Y LIMITACIONES DEL REPRESENTANTE LEGAL


La  sociedad  será  gerenciada, administrada y representada legalmente
ante   terceros   por   el   representante   legal,  quien  no  tendrá
restricciones  de  contratación  por  razón  de la naturaleza ni de la
cuantía  de  los  actos que celebre. Por lo tanto, se entenderá que el
representante  legal  podrá  celebrar  o  ejecutar  todos  los actos y
contratos  comprendidos  en  el  objeto  social  o  que  se relacionen
directamente  con la existencia y el funcionamiento de la sociedad. El
representante  legal se entenderá investido de los más amplios poderes
para  actuar en todas las circunstancias en nombre de la sociedad, con
excepción  de  aquellas  facultades que, de acuerdo con los estatutos,
se  hubieren  reservado  los  accionistas.  En las relaciones frente a
terceros,  la  sociedad  quedará  obligada  por  los actos y contratos
celebrados   por   el   representante  legal.  Le  está  prohibido  al
representante  legal y a los demás administradores de la sociedad, por
sí   o  por  interpuesta  persona,  obtener  bajo  cualquier  forma  o
modalidad  jurídica  préstamos  por  parte de la sociedad u obtener de
parte  de  la  sociedad aval, fianza o cualquier otro tipo de garantía
de   sus   obligaciones  personales.  El  representante  legal  tendrá
limitaciones  para  ejercer  determinadas  operaciones,  y  podrán ser
ejecutadas  siempre  y  cuando  goce  de  la aprobación del ciento por
ciento  (100%) de la asamblea de accionistas. Cuyas limitantes son las
siguientes:  1.  Realizar  cesiones  de  derechos  de  parqueaderos  a
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personas  naturales  y/o  jurídicas.  2.  Realizar  ventas totales y/o
parciales de los activos de la sociedad.





NOMBRAMIENTOS



REPRESENTANTES LEGALES


Por  Acta No. 04 del 9 de marzo de 2020, de Accionista Único, inscrita
en  esta Cámara de Comercio el 20 de marzo de 2020 con el No. 02566407
del Libro IX, se designó a:


CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN


Representante     Castiblanco  Cristancho   C.C. No. 000001024515910  
Legal             Sergio Estevan                                      


Por  Acta  No.  05  del  20  de  octubre de 2020, de Accionista Único,
inscrita  en  esta  Cámara de Comercio el 26 de octubre de 2020 con el
No. 02628385 del Libro IX, se designó a:


CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN


Representante     Miguel  Angel  Trujillo   C.C. No. 000000079567024  
Legal Suplente    Castillo                                            





REVISORES FISCALES


Por  Acta No. 6 del 11 de marzo de 2022, de Accionista Único, inscrita
en  esta Cámara de Comercio el 29 de marzo de 2022 con el No. 02809094
del Libro IX, se designó a:


CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN


Revisor Fiscal    Jairo           Alberto   C.C.  No.  000000080056980
                  Bobadilla Coronado        T.P. No. 118118-t         





REFORMAS DE ESTATUTOS


Los estatutos de la sociedad han sido reformados así:
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DOCUMENTO                              INSCRIPCIÓN
Acta  No. 04/2016 del 28 de octubre    02158892  del  21  de noviembre
de   2016   de   la   Asamblea   de    de 2016 del Libro IX           
Accionistas                        
Acta   No.   05/2016   del   2   de    02164782  del  12  de diciembre
diciembre  de  2016  de la Asamblea    de 2016 del Libro IX           
de Accionistas                     
Acta  No. 6/2016 del 6 de diciembre    02168035  del  20  de diciembre
de   2016   de   la   Asamblea   de    de 2016 del Libro IX           
Accionistas                        
Acta  No.  01  del  25  de abril de    02355851  del  10  de  julio de
2018 de la Asamblea de Accionistas     2018 del Libro IX              
Acta  No.  02  del  6  de agosto de    02365619  del  13  de agosto de
2018 de la Asamblea de Accionistas     2018 del Libro IX              
Acta  No.  03  del  10  de junio de    02853143  del  28  de  junio de
2022 de la Accionista Único            2022 del Libro IX





RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCIÓN


De  conformidad  con  lo  establecido  en  el  Código de Procedimiento
Administrativo  y  de  lo  Contencioso  Administrativo y la Ley 962 de
2005,  los  actos  administrativos de registro, quedan en firme dentro
de  los  diez  (10) días hábiles siguientes a la fecha de inscripción,
siempre  que  no  sean  objeto  de  recursos.  Para  estos efectos, se
informa  que  para la Cámara de Comercio de Bogotá, los sábados NO son
días hábiles.


Una   vez   interpuestos   los  recursos,  los  actos  administrativos
recurridos  quedan  en  efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean
resueltos,   conforme   lo   prevé   el  artículo  79  del  Código  de
Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.




A  la  fecha y hora de expedición de este certificado, NO se encuentra
en curso ningún recurso.





CLASIFICACIÓN DE ACTIVIDADES ECONÓMICAS - CIIU


Actividad principal Código CIIU:     5221
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Actividad secundaria Código CIIU:    5210
Otras actividades Código CIIU:       3312, 4520 





ESTABLECIMIENTO(S) DE COMERCIO


A  nombre  de  la  persona  jurídica  figura(n)  matriculado(s)en esta
Cámara  de  Comercio de Bogotá el(los) siguiente(s) establecimiento(s)
de comercio:


Nombre:                     LA PRINCIPAL 170                         
Matrícula No.:              03199188
Fecha de matrícula:         30 de diciembre de 2019
Último año renovado:        2023
Categoría:                  Establecimiento de comercio
Dirección:                   Calle 172 A # 21 A 90                   
Municipio:                  Bogotá D.C.


Nombre:                     LA PRINCIPAL TOCANCIPA                   
Matrícula No.:              03304587
Fecha de matrícula:         3 de noviembre de 2020
Último año renovado:        2023
Categoría:                  Establecimiento de comercio
Dirección:                  Km2 Via Colpapel Vereda-Canavita         
Municipio:                  Tocancipá (Cundinamarca)


Nombre:                     BODEGA MEGAPATIO EMPRESARIAL             
Matrícula No.:              03435673
Fecha de matrícula:         29 de septiembre de 2021
Último año renovado:        2023
Categoría:                  Establecimiento de comercio
Dirección:                  Vereda  El  Convento  500  Mts Del Romboy
                            Via Guasca -Guatavita                    
Municipio:                  Guasca (Cundinamarca)


SI    DESEA    OBTENER   INFORMACIÓN   DETALLA   DE   LOS   ANTERIORES
ESTABLECIMIENTOS  DE  COMERCIO  O  DE  AQUELLOS  MATRICULADOS  EN  UNA
JURISDICCIÓN  DIFERENTE  A  LA  DEL  PROPIETARIO,  DEBERÁ SOLICITAR EL
CERTIFICADO  DE  MATRÍCULA MERCANTIL DEL RESPECTIVO ESTABLECIMIENTO DE
COMERCIO.


LA  INFORMACIÓN  CORRESPONDIENTE  A  LOS ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO,
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AGENCIAS  Y  SUCURSALES, QUE LA PERSONA JURÍDICA TIENE MATRICULADOS EN
OTRAS   CÁMARAS   DE   COMERCIO   DEL   PAÍS,   PODRÁ  CONSULTARLA  EN
WWW.RUES.ORG.CO.





TAMAÑO EMPRESARIAL


De  conformidad  con  lo  previsto  en  el  artículo  2.2.1.13.2.1 del
Decreto  1074  de 2015 y la Resolución 2225 de 2019 del DANE el tamaño
de la empresa es  Mediana 


Lo anterior de acuerdo a la información reportada por el matriculado o
inscrito en el formulario RUES:
        Ingresos por actividad ordinaria $ 7.376.412.000
        Actividad económica por la que percibió mayores ingresos en el
        período - CIIU : 5221





INFORMACIÓN COMPLEMENTARIA


Que,  los  datos del empresario y/o el establecimiento de comercio han
sido  puestos  a  disposición  de  la  Policía Nacional a través de la
consulta a la base de datos del RUES.




Los   siguientes  datos  sobre  RIT  y  Planeación  son  informativos:
Contribuyente   inscrito  en  el  registro  RIT  de  la  Dirección  de
Impuestos,  fecha  de inscripción : 25 de mayo de 2017. Fecha de envío
de  información  a  Planeación  :  5  de  abril  de  2023. \n \n Señor
empresario,  si  su  empresa tiene activos inferiores a 30.000 SMLMV y
una  planta  de  personal  de  menos  de 200 trabajadores, usted tiene
derecho  a  recibir un descuento en el pago de los parafiscales de 75%
en  el  primer año de constitución de su empresa, de 50% en el segundo
año  y de 25% en el tercer año. Ley 590 de 2000 y Decreto 525 de 2009.
Recuerde  ingresar  a  www.supersociedades.gov.co para verificar si su
empresa está obligada a remitir estados financieros. Evite sanciones.




El  presente  certificado  no  constituye permiso de funcionamiento en
ningún caso.


**********************************************************************
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Este  certificado  refleja  la  situación  jurídica  registral  de  la
sociedad, a la fecha y hora de su expedición.




**********************************************************************
Este  certificado  fue  generado  electrónicamente con firma digital y
cuenta con plena validez jurídica conforme a la Ley 527 de 1999.


**********************************************************************
Firma  mecánica  de  conformidad  con  el  Decreto  2150  de 1995 y la
autorización   impartida   por  la  Superintendencia  de  Industria  y
Comercio, mediante el oficio del 18 de noviembre de 1996.
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Señores 

FUNDACIÓN LIBORIO MEJÍA 

CENTRO DE CONCILIACIÓN, ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICIÓN 

E.   S.   D. 

 

 

Ref.:  PROCESO DE NEGOCIACIÓN DE DEUDAS No. 003-585-021 – ELKIN 

MORENO ESTRADA.  

OBJECIÓN  

En mi calidad de apoderada del acreedor ALMACENAMIENTO DE 
VEHICULOS POR EMBARGO LA PRINCIPAL S A S., dentro del término me 

permito sustentar la objeción presentada en los siguientes términos: 

I. La apoderada del deudor ELKIN MORENO ESTRADA desconoce 
aproximadamente el 50% del valor total de deuda de mi representada, 

porque argumenta que no se deben seguir los parámetros establecidos por 
el Consejo Superior de la Judicatura en las resoluciones que fija las tarifas 

anualmente de los parqueaderos, y sustenta su posición en una sentencia1 
que resuelve una impugnación, sentencia que únicamente tiene efectos inter 

partes, más no son vinculantes, es decir, no es una sentencia que tenga 

efectos erga omnes. 

Siendo dable observar señor juez, que la sentencia aludida por la apoderada 
del deudor no tiene incidencia en el caso que nos ocupa, pues no se 
encuentra ningún parámetro que establezca de modificación de las tarifas, 

y, por tanto, tiende a hacer caer en error a su Despacho. 

II. De manera por demás respetuosa me permito hacer una relación 

detallada del origen de la obligación y se presenta una liquidación detallada 

de la obligación: 

Mediante resolución 8916 de diciembre 15 de 2015 la 
empresa ALMACENAMIENTO DE VEHICULOS POR EMBARGO LA 
PRINCIPAL SAS luego de cumplir con los requisitos establecidos en la 

respectiva convocatoria adelantada por la Dirección Ejecutiva Seccional de 
Administración Judicial de Bogotá y Cundinamarca, fue seleccionada para 

conformar el registro de establecimientos comerciales dedicados al 
almacenamiento de vehículos inmovilizados por orden judicial para la 

ciudad de Bogotá D.C., para el año 2016. 

 

ALMACENAMIENTO DE VEHICULOS POR EMBARGO LA PRINCIPAL S A S., 

prestó el servicio de almacenamiento del vehículo SO7227 a partir del día 

19 de septiembre de 2016, luego de que efectivos de la Policía Nacional 

procedieran con su inmovilización en cumplimiento de la orden judicial de 

inmovilización impartida por el juzgado dos (2) civil municipal de Bogotá 

dentro del proceso ejecutivo número 11001400300220150162100 de JENY 

DIAZ HUERFANO contra ELKIN MORENO ESTRADA, actualmente el 

proceso se adelanta en el juzgado 1 Civil Municipal de Ejecución de Bogotá. 

 

Se informa al Despacho que mi representada expidió Pre–factura del 

depósito del vehículo de placas SO7227 ya que el vehículo aún se encuentra 

en las instalaciones del parqueadero, en consideración a que ninguna 

autoridad judicial ha ordenado la entrega del vehículo al deudor. 

 

La liquidación presentada en el proceso a que alude la referencia, se liquidó 

desde el ingreso del vehículo al parqueadero 19 de septiembre de 2016 a la 

fecha en que se admitió el presente tramite, esto es el 27 de octubre de 2021, 

 
1 Sentencia STL2915-2021, Radicación No. 92281. MP. Fernando Castillo Cadena. 



liquidación que cumple con las tarifas y parámetros reglados por el acuerdo 

2586 del año 2004, tal como me permito explicar: 

 

El acuerdo 2586 del año 2004 expedido por el Consejo Superior de la 

Judicatura, establece que las tarifas serán fijadas mediante resolución por 
parte de la Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, quien delego 

dicha función a las direcciones seccionales, asimismo se indica que las 

tarifas se aplicarán del 1 de enero al 31 de diciembre de cada año. 

De acuerdo con esta delegación las tarifas que rigen para parqueaderos por 

embargos son las fijadas cada año por la Dirección Ejecutiva Seccional de 
Administración Judicial de Bogotá y Cundinamarca, y no la fijadas por la 

secretaria de movilidad de la ciudad de Bogotá. 

Igualmente se reitera que las tarifas cambian cada año, pues la resolución 

que fija las tarifas pierde vigencia cada 31 de diciembre de cada año, por 

tanto, se aplica la tarifa de cada año y no la tarifa del año de ingreso. 

Con fundamento en lo anterior, y en cada una de las resoluciones que fijan 

las tarifas, mi poderdante procedió a realizar la siguiente liquidación: 

 

Se solicita de manera por demás respetuosa al Despacho aprobar la objeción 
presentada por ALMACENAMIENTO DE VEHICULOS POR EMBARGO LA 

PRINCIPAL S A S., y ordenar el reconocimiento a favor de mi poderdante de 

la suma de $75.909.714. 

ANEXOS: 

 

1. Pre factura de depósito de vehículo de placas SO7227 

2. Inventario del vehículo de placas SO7227. 

3. Informe de parqueadero. 

4. Resolución No. 8916 15/12/2015 

5. Resolución No. 8373 25/11/2016 

6. Resolución No. 8202 29/11/2017 

7. Resolución No. 954 19/11/2018 

8. DESAJBOR21-31 14/01/2021 

9. Sentencia STL2915-2021, Radicación No. 92281. MP. Fernando Castillo 

Cadena. 

 

MAYRA ALEJANDRA SUÁREZ QUESADA                                   

C.C. No. 1.016.047.066 de Bogotá                                     

T.P. No. 254.871 del C.S.J           

RESOLUCIÓN AÑO DÍAS MINUTOS

TARIFA DÍA 

LIVIANO - HASTA 

3 TONELADAS

TARIFA DÍA / 

MINUTO MEDIANO  - 

HASTA 6 

TONELADAS

TARIFA DÍA 

PESADO - MÁS 6 

TONELADAS

MES TOTAL

8916 15/12/2015 2016 104 $2,080 $2,288 $3,224 $68,640 $335,296

8373 25/11/2016 2017 365 $27,028 $30,495 $43,485 $914,850 $11,130,675

8202 29/11/2017 2018 365 $10,995 $12,156 $16,680 $364,680 $4,436,940

954 19/11/2018 2019 365 $11,448 $12,657 $17,575 $379,710 $4,619,805

NO HUBO TARIFAS CSJ 2020 365 $40,000 $1,200,000 $14,600,000

DESAJBOR21-31 14/01/2021 2021 299 430560 MINUTO $66 $66 $2,851,200 $28,416,960

$63,539,676

$250,000

$63,789,676

$12,120,038.44

$75,909,714.44

SERVICIO DE GRUA

SUB TOTAL + GRUA

SUB TOTAL

IVA 19%

TOTAL A PAGAR
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 
 

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL 
Bogotá D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 
Expediente.  1100140030003 2022-00558-00  

Deudora:   Elkin Moreno Estrada 

Decisión:  Resuelve objeción 

 

1. OBJETO DE LA DECISIÓN 

 

Se decide la objeción presentada por el acreedor Almacenamiento de 

Vehículos por Embargo La Principal S.A.S, a través de su apoderada judicial, 

dentro de la audiencia de negociación de deudas de la persona natural no 

comerciante, señor Elkin Moreno Estrada, cursante en el Centro de 

Conciliación Arbitraje y Amigable Composición de la Fundación Liborio 

Mejía, de conformidad con el artículo 552 del C.G.P. 

 

2. FUNDAMENTOS DE LA OBJECIÓN 

 

2.1. Manifestó la acreedora Almacenamiento de Vehículos por Embargo La 

Principal S.A.S., que el deudor desconoce el 50% de la obligación, causado 

por concepto de parqueo del vehículo de placas SU7227, en tanto se basó en 

una sentencia que no puede tenerse en cuenta, en razón a que la misma tiene 

efecto inter partes y no erga omnes.  

 

2.2. Conforme a lo anterior, allega liquidación por la suma de $75.909.714,44, 

con base en la Resolución 2586 del año 2004, emanada del Consejo Superior 

de la Judicatura, que delegó dicha función en la Dirección Ejecutiva 

Seccional de Administración Judicial que regula el cobro del parqueo año tras 

año, y no la fijada por la Secretaría de Movilidad. (pdf 012, fls. 631 a 633). 

 

2.3. Por su parte, el deudor realizó las manifestaciones pertinentes (pdf 012 

– fls. 676 a 678), para lo cual indicó que, no existe reparo alguno frente al 
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cobro del parqueo del vehículo de placas SO7227, de los años 2016 a 2019, 

en razón a que dicho parqueadero se encontraba registrado ante la Dirección 

Ejecutiva Seccional de Administración Judicial, no obstante, para los años 

2020 y 2021, debe regirse de conformidad con el Decreto 461 del 31 de julio 

de 2019. En ese sentido, allega liquidación para un total de $62.843.756. 

 

2.4. Surtido el trámite de rigor ante el Centro de Conciliación Arbitraje y 

Amigable Composición de la Fundación Liborio Mejía frente a la objeción 

aquí aludida y conforme a las disposiciones del art. 552 del C. G. del P., el 

Juzgado procede a decidir de fondo la inconformidad. 

 

3. CONSIDERACIONES 

 

3.1. El canon 534 del Código General del Proceso en su parágrafo único, 

creó una competencia privativa a fin de decidir todas aquellas situaciones 

relacionadas con las controversias en el escenario del trámite y ejecución del 

acuerdo de pago e inclusive, en el procedimiento de insolvencia de la persona 

natural no comerciante previsto en el título IV de la Ley 1564 de 2012. 

 

De igual forma, en la ley se advierte en qué decisiones puede intervenir el 

Juez Civil Municipal de Bogotá, habilitado para resolver sobre la formulación 

de objeciones o impugnación del acuerdo, incumplimiento de éste, entre 

otros.  

 

3.2. El artículo 550 del Código General del Proceso, provee que la audiencia 

de negociación de deudas se desarrollara bajo los siguientes ítems: 

 

a) El Conciliador pondrá en conocimiento de los acreedores los 

documentos que el insolvente presentó con la solicitud, para que éstos 

ejerzan su derecho de contradicción, y presenten las objeciones 

pertinentes que atañen a la existencia, naturaleza, y cuantía de las 

obligaciones relacionadas, o demás requisitos que estén 

contenidos en la solicitud.  

b) Luego si se presenta desacuerdo con algún aspecto de la relación de 

bienes y acreencias, el operador intentará conciliar las discrepancias 

que surjan, donde podrá suspenderla para llegar a una fórmula de 

arreglo. 

c) Una vez reanudada la actuación, se entrará a determinar las 

disconformidades conciliadas, pero en caso de que ello fuera 
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infructuoso, remitirá las diligencias al Juez Civil Municipal para lo de 

su cargo (artículo 552 ibídem).  

d) En caso contrario, al no presentarse objeciones, se pondrán en 

conocimiento de los acreedores la propuesta de pago del deudor;  

e) Paso seguido se escuchará al insolvente y los acreedores frente a dicha 

fórmula de pago. 

f)  De igual forma el conciliador plantarán alternativas de pago.  

g)  Finalmente se levantará un acta que será suscrita por el conciliador y 

el deudor. 

 

3.3. De lo anterior, se tiene que la objeción en el proceso de negociación de 

deudas únicamente deberá ceñirse a los siguientes aspectos: i) existencia, 

naturaleza y cuantía de las obligaciones relacionadas por el deudor y ii) dudas 

o discrepancias sobre las deudas propias o respecto de otras acreencias. 

 

3.4. Establece el numeral 3° del artículo 539 del Código General del Proceso: 

“Requisitos de la solicitud de trámite de negociaciones de deudas. La solicitud de trámite 

de negociación de deudas podrá ser presentada directamente por el deudor o a través de 

apoderado judicial y ella se anexarán los siguientes documentos: ( . ..  )  3. Una relación 

completa y actualizada de todos los acreedores, en el orden de prelación de 

créditos que señalan los artículos 2488 y siguientes del Código Civil, indicando nombre, 

domicilio y dirección de cada uno de ellos, dirección de correo electrónico, cuantía, 

diferenciando capital e intereses, y naturaleza de los créditos, tasas de 

interés, documentos en que consten, fecha de otorgamiento del 

crédito y vencimiento, nombre, domicilio y dirección de la oficina o lugar de 

habitación de los codeudores, fiadores o avalistas. En caso de no conocer alguna 

información, el deudor deberá expresarlo .... ". 

 

La proposición debe ser clara, expresa y objetiva, es decir, acorde con su 

estado patrimonial y el de los convocados; en otros términos, equilibrada, 

razonable, proporcional, posible de cumplir en procura de buscar la 

satisfacción e igualdad de los acreedores sin desconocer los lindes de 

privilegio que detentan algunas acreencias.   

 

3.5. La Ley fundamenta el presente trámite en la buena fe y debe verse en 
principio si es absoluto y debe ser matizado. No basta la simple afirmación 
del deudor sobre la existencia de una determinada deuda, sino que, requiere 
de su demostración por parte del acreedor, debe demostrarse su existencia 
bajo el principio de la buena fe objetiva, lo cual implica presentar pruebas de 
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su existencia, bien sea documentales, contables o de cualquiera otra índole 
que acrediten su veracidad. 
 

3.8. Para el caso presente debemos tener en cuenta que de conformidad con 
la norma arriba transcrita, el deudor en su solicitud de trámite de negociación 
de deudas dio cumplimiento y para el efecto procedió a realizar la relación 
completa y actualizada de los acreedores, en la cual, en efecto, soslayó la del 
aquí impugnante.  
 
A propósito de la documentación que allegó Almacenamiento de Vehículos 
por Embargo La Principal S.A.S., para ser tenida en cuenta como acreedor, 
de entrada se advierte que no emergen suficientes elementos de convicción 
que den fe de dicha acreencia a favor del objetante. 
 
En primer lugar, porque el documento relacionado a folio 510, frente al que 
se apoya Almacenamiento de Vehículos por Embargo La Principal S.A.S., en 
puridad, no relaciona al deudor como obligado directo de la misma, allí ni 
siquiera aparece su nombre, sino simplemente una presunta fecha de 
liquidación por $83.886.331, la placa un vehículo SO7227, total días 1865. 
 
En segundo lugar, obsérvese que ese bien tampoco se relacionó en el 
inventario inicial, a cuenta de qué entonces se generan unos gastos sobre un 
bien que no es de propiedad del enjuiciado. Y, no existe evidencia en el 
plenario que de la prestación efectiva del servicio de aparcamiento a favor de 
éste. Se dijo que fue a partir del día 19 de septiembre de 2016, empero, de los 
elementos demostrativos, no existe evidencia de cuándo el vehículo entró 
realmente a las instalaciones. Tan solo se aportó una copia, por demás, 
ilegible del acta de inventario del vehículo – folio 634. 
 
Como si ello fuera poco, no contiene una fecha de vencimiento, como tal es 
un documento desprovisto de mérito ejecutivo y demostrativo, es más, se 
“EXPIDE PARA GENERAL UNA PRE-LIQUIDACIÓN”, que no está 
suficientemente acreditada. Es más, las Resoluciones DESAJBOR21-31 del 
14 de enero de 2021 y DESAJBOR21-5130 del 21 de noviembre siguiente, 
entre las otras que citó, por si solas resultan insuficientes, pues únicamente 
fijan las tarifas por concepto de cobro de parqueadero de los vehículos 
inmovilizados por orden judicial. 
 
Bajo esa orientación, no puede considerarse como una obligación exigible a 
favor del objetante, como tampoco clara, más cuando, como se puede 
observar, relaciona un documento que consigna un monto superior al aludido 
en la objeción $75.909.714.44. A lo que cabe agregar que si bien el deudor 
afirmó no desconocer, también discrepó, porque obedece a un  valor menor, 
entonces, en ausencia de otros medios suasorios que lo soporten, máxime 
cuando, se insiste, el deudor, no relacionó esa acreencia en la 
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solicitud de negociación al inicio, además, en la relación de bienes no fue 
incluido en su patrimonio el vehículo de placas SO7227, no es plausible 
acceder airosamente a la objeción. 
 
Finalmente, cabe anotar, con cimiento en las sentencias STL2915-2021 
Radicación 92281, del 17 de marzo de 2021, de la Sala de Casación Laboral, 
Magistrado ponente FERNANDO CASTILLO CADENA y la Sentencia 
STC12559-2021 del 22 de septiembre de 2021. Radicación  54001-22-13-000-
2021-00200-01. Magistrado Ponente AROLDO WILSON QUIROZ 
MONSALVO, de la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia 
que aquí, si en gracia de discusión se aceptara que los gastos de bodegaje se 
causaron por el proceso que cursó en el Juzgado 2 Civil Municipal de 
Ejecución de Sentencias de Bogotá, folio 635, lo cierto es que no se ha 
determinado el responsable del pago, ni una liquidación que, en todo caso, es 
del resorte del juzgado donde se adelantó la causa, como lo determinó el 
órgano máximo de la jurisdicción. 
 

Corolario, no prospera la objeción. 

 

4. DECISIÓN 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil Municipal de Bogotá 

D.C., 

 

 RESUELVE: 

 

PRIMERO: DECLARAR impróspera la objeción formulada por 

Almacenamiento de Vehículos de Embargo La Principal S.A.S., conforme a 

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, por ende, excluir la 

acreencia alegada dentro del trámite de negociación de deudas. 

 

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias al Centro de Conciliación 

Arbitraje y Amigable Composición de la Fundación Liborio Mejía, para que 

continúe con el trámite de negociación de deudas. Ofíciese y déjese la 

constancia de rigor por la Secretaría. 

 

Notifíquese,  

 

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO  

Juez 
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JUZGADO 3º. CIVIL MUNICIPAL 

 DE BOGOTA D.C. 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

La anterior providencia se notifica por 

ESTADO No. 66  

Hoy 22 de junio de 2022. 

La Sria. 

LICEDT CARDONA OTALVARO 

 
 

Firmado Por:

Ronald Isaac Castro  Castro

Juez

Juzgado Municipal

Civil 003

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 56eb982ddf662204372afa99d717ce6d4193f1ed2e08062d6cbc5ea87c551eaa

Documento generado en 21/06/2023 02:54:09 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO (3°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
Carrera 9 No. 11-45 piso 6° Edificio Virrey – Torre Central.

j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co – Teléfono 2820261 

Bogotá 5 de septiembre del 2023  
  
Señores  
SERGIO CASTIBLANCO C.C. No. 1.016.047.066 en calidad de representante legal de la
sociedad Almacenamiento de Vehículos por Embargo La Principal S.A.S 
JUZGADO 3 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Fundación Liborio Mejía Centro de Conciliación, Arbitraje y Amigable Composición 
Juzgado Segundo (02) Civil Municipal de Bogotá 
Elkin Moreno Estrada y a los acreedores que se han presentado dentro del Proceso de
Negociación de Deudas No. 003-585-021 que se está tramitando en el Centro de
Conciliación vinculado.
Ciudad  
   
REF: ACCIÓN DE TUTELA No. 11001310300320230037700
ACCIONANTE: SERGIO CASTIBLANCO C.C. No. 1.016.047.066 en calidad de
representante legal de la sociedad Almacenamiento de Vehículos por Embargo La
Principal S.A.S 
ACCIONADO:  JUZGADO 3 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
VINCULADOS:  a la presente acción de tutela, a la  Fundación Liborio Mejía Centro de
Conciliación, Arbitraje y Amigable Composición, al Juzgado Segundo (02) Civil Municipal
de Bogotá, al señor  Elkin Moreno Estrada  y a los acreedores que se han presentado dentro
del  Proceso de Negociación de Deudas No. 003-585-021 que se está tramitando en el
Centro de Conciliación vinculado, para que en el término de un (01) día hábil, se pronuncie de la
presente acción. Por lo que se comisiona a la Fundación Liborio Mejía Centro de Conciliación,
Arbitraje y Amigable Composición, para que dé enteramiento y surta las notificaciones de las partes
obrantes dentro del proceso de Negociación de Deudas No. 003-585-021, allegando las constancias
de rigor. 
Con la merecida atención y de conformidad con lo ordenado mediante auto de fecha cuatro (4)
de septiembre de dos mil veintitrés (2023), se  profirió  ADMISIÓN de  la acción
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de tutela antes referida. 

 
 

FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO
Cordialmente,
JUZGADO TERCERO (3) CIVIL CIRCUITO DE
BOGOTA

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.


