REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C.,, veintisiete de febrero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2015-00721-00

Serfa del caso que el Despacho dirimiera la primera instancia dentro del
presente asunto, de no ser porque se advierte falta de jurisdicciéon y

competencia, como pasa a explicarse:

El inciso 1, del articulo 104 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, reza que: “La [urisdiccion de lo Contencioso
Administrativo estd instituida para conocer, ademis de lo dispuesto en la Constitucion
Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos,
hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion
administrativa.” — Negrillas del Juzgaodo.

En este caso, la demandante Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A.
E.S.P., es una entidad publica de servicios publicos de capital mixto y
naturaleza especial, constituida como sociedad comercial por acciones, con
autonomia administrativa, patrimonial y presupuestal, y también es una
entidad distrital descentralizada indirecta vinculada especialmente al sector de
habitat!

Adicionalmente, pretende que se declare al demandando Alvaro Lépez
Ostos, civil y extracontractualmente responsable por los dafios causados a la
infraestructura de red externa de cableado, en consecuencia condenarlo a
pagar los perjuicios, en la cuantia de $7.901.927.39, o lo que resulte probado

dentro del proceso, cifra que debera ser indexada al momento de su pago.

En estos términos, el petitum se ubica en una accidn de reparacion directa, de
responsabilidad extracontratual, consagrada en el articulo 140 del CPACA,

! https://etb.com/corporativo/Sobre-
ETB#:~:text=ETB%20es%20una%20empresa%20de,de%202009%2C%20art%C3%ADculo%2055).



en particular en su inciso tercero, que consagra: “En los términos del articulo 90
de la Constitucion Politica, la persona interesada podra demandar directamente la

reparacion del dario antijuridico producido por la accion u omision de los agentes del Estado.

De conformidad con el inciso anterior, el Estado respondera, entre otras, cuando la cansa
del dario sea un hecho, una omision, una operacion administrativa o la
ocupacion temporal o permanente de inmmueble por causa de trabajos piblicos o por
cualguiera otra cansa imputable a una entidad priblica o a un particular gue haya obrado

siguiendo una expresa instruccion de la misma.

Las entidades priblicas deberdan promover la misma pretension cuando resulten perjudicadas

por la actuacion de un particular o de otra entidad piblica (...).” (Subraya anadida).

Por demas, el numeral 106, articulo 155 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establece que: “Tos
Juzgados administrativos conocerdan en primera instancia de los siguientes asuntos: (...) 16.
De todos los demis de cardcter contencioso administrativo que involucren entidades del orden
municipal o distrital o particulares que cumplan funciones administrativas en el mismo

orden, para los cuales no exista regla especial de competencia.”

Vale anotar, por ejemplo, casos analogos donde esa jurisdiccion ha conocido
controversias de similares perfiles, Juzgado 33 Administrativo de Oralidad
del  Circuito  Judicial de  Bogota, sentencia del  proceso
11001333603320200013700,  promovido  por la  Empresa de
Telecomunicaciones de Bogota - ETB S.A. E.S.P contra Bancolombia S.A.,
por los dafios ocasionados a su infraestructura de red, igual que en el presente
caso. Homoélogo Estrado 64, sentencia del 10 de Junio de 2020, ETB contra
Consorcio Vias Otto Ex. 11001333420160019500.

Asf las cosas, es a dicha jurisdiccion y juzgados, los competentes para conocer

del presente asunto, en primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado con fundamento en el articulo 17 y 90 inciso 2
del Codigo General del Proceso, RESUELVE:

1.- ABSTENERSE de continuar conociendo del proceso de referencia por
falta de jurisdiccion.

2. REMITIR la actuacién a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota. (Reparto)Oficiese.

3.- Dejar las constancias pertinentes para efectos estadisticos.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr002.html#90

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C,, veintisiete de febrero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2014-00420-00

Procede el despacho a emitir la respectiva sentencia de distribucion de
dineros, de conformidad con el inciso 06, articulo 411 del Codigo General del

Proceso, previos los siguientes:
I. ANTECENDENTES

1.1. Luz Marina Bautista Cadena, a través de apoderado judicial, formul6
demanda de division material de menor cuantia contra Francisco Soto
Maldonado, respecto del lote de terreno, junto con la edificacién levantada,
ubicado en la Calle 73 D Bis Sur # 0 — 23 de Bogota D.C., identificado con
el folio. 50S-00991630, cédula catastral 89BS 36BE 1, Chip AAA0024DODE
de la Ciudad Capital, alinderado conforme a la escritura publica 2839 del 3 de
mayo de 19806, expedida por la Notaria 27 de Bogota D.C.

Solicit6, ademas, designar, si no lo hicieren de comun acuerdo las partes, el
partidor correspondiente, ordenar registrar la particion y la sentencia
aprobatoria en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos y Privados
de Bogota — Zona Sur y, en subsidio, decretar la venta en publica subasta del
inmueble en comento, previo el avalio cuya base de postura sera el valor
total. Realizado el remate y una vez registrado y entregado el bien al
rematante, peticiono dictar sentencia aprobatoria y de distribucion del dinero
entre los extremos procesales, de acuerdo a los porcentajes de propiedad de
cada uno, y las costas del proceso. (PDF 1, folios. 7 y 8).

1.2. Como edificacién factica de las pretensiones, expuso, en compendio, que
Luz Marina Bautista Cadena y Francisco Soto Maldonado, son duefios en
comun y proindiviso del inmueble descrito anteriormente, adquirido por los
conduefos Francisco Soto Maldonado, quien comprd el 100% del bien a

Leopoldina Soto Maldonado y Emma Soto Valderrama, mediante la escritura

publica 10574 de la Notarfa 27 de Bogota D.C., del 5 de septiembre de 1991.
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Posteriormente, Luz Marina Bautista adquirié el 50% del bien, por
adjudicacion de la liquidaciéon de la unién marital de hecho por sentencia
emitida por el Juzgado 7 de Familia de Bogota D.C. (PDF 1, folio. 7).

II. ACTUACION PROCESAL

2.1. Por auto del 12 de junio de 2014, se admiti6 la demanda de la division
del bien comun, y se dispuso decretar su inscripcion en el folio. 50S5-991630,
registrada en su anotacion 11. (PDF 1, folios. 17 y 20).

2.2. E117 de septiembre de 2014 se notificé en forma personal al demandado
Francisco Soto Maldonado, quien a través de su representante judicial nego

los dos hechos de la demanda y formulé excepciones de mérito. (PDF 1,

folios. 29, 30, 60 y 61).

2.3. Mediante auto calendado 6 de octubre de 2015, se negaron los enervantes
planteados por el demandado, se decreto la division del inmueble mediante

venta en publica subasta, se condend en costas al extremo pasivo, y se designo
perito avaluador. (PDF 1, folios. 107 a 111).

2.4. Rendido el avalto del inmueble objeto de divisién, las aclaraciones
solicitadas por el Despacho y realizado el respectivo traslado a los extremos
procesales, en auto de 2 de septiembre de 2016 le impartié su aprobacion.

(PDF 1, folios. 149 a 164, 171, 174 a 183 y 185).

2.5. En proveido adiado 16 de septiembre de 2010, se sefial6 fecha para llevar
a cabo la diligencia de remate del bien trabado en el proceso, y mediante auto
de 27 de abril de 2017 se decretd su secuestro, el cual se materializé en la
diligencia llevada a cabo el 30 de noviembre de 2018. (PDF 1, folios. 190, 216
y 247).

2.6. Fallidas sendas licitaciones y actualizado el avaluo, se fij6 nueva data para
el mismo efecto. Mediante diligencia de remate llevada a cabo el 23 de agosto
de 2023, se adjudicé al sefior Abel Enrique Gémez Perilla, por valor de
$270.600.000.

2.7. Cancelado el saldo del precio y el impuesto previsto en el articulo 12 de
la ley 1743 de 2014, por decision del 17 de junio 2023, se aprob6 la subasta
(PDF 55, 56 y 59). Acreditada la inscripcion del remate, asi como la entrega
material del inmueble (PDF 73, folio. 3, anotacién 12 y PDF 76, folio. 3),
procede el Despacho a hacer la distribucién del producto del remate, previas

las siguientes,
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ITI. CONSIDERACIONES

3.1. Los denominados presupuestos procesales de competencia, capacidad
para ser parte, capacidad procesal y demanda en forma se encuentran
cumplidos y no se observa vicio alguno que invalide lo actuado por lo que es
procedente entrar en el analisis de las pretensiones de la demanda.

3.2. El proceso divisorio tiene por finalidad disolver la comunidad respecto
de determinado bien, tal como se desprende de lo dispuesto en el articulo
2334 del Coédigo Civil, que expresa que: “(...) en todo caso puede pedirse por
cualguiera o cualesquiera de los comuneros que la cosa comiin se divida o se venda para
repartir su producto (...)", por virtud del principio de libertad individual
conforme al cual nadie esta obligado a permanecer en indivision.

Con ese propésito, el articulo 407 del Codigo General del Proceso establecio
que “(...) salvo lo dispuesto en leyes especiales, la division material serd procedente cuando

se trate de bienes que puedan partirse materialmente sin que los derechos de los conduerios

desmerezcan por el fraccionamiento. En los demds casos procederd la venta”. (Se

destaco).!

Entonces, el fin primordial del proceso divisotio ad valorers, es distribuir el
producto del remate del bien comuin entre sus conduefios, en proporcion de
sus derechos, y acorde con lo probado dentro del proceso, segin se
desprende de lo consagrado por el inciso 6° articulo 411 del Cédigo
General del Proceso: “Registrado el remate y entregada la cosa al rematante, el jue,
por fuera de andiencia, dictard sentencia de distribucion del producto entre los conduerios,
en proporcion a los derechos de casa uno en la comunidad, o en la que aquellos siendo
capaces sefialen, y ordenard entregarles lo que les corresponda, teniendo en cuenta lo resuelto

sobre mejoras”’?

3.3. Descendiendo al caso que concita la atencién del Despacho, el producto
crematistico de la almoneda-$270.600.000, se debe distribuir entre las partes
en una proporcion determinada en la demanda, es decir, el 50% para la
demandante, y el 50% para el enjuiciado que corresponde al porcentaje
de cada una de sus cuotas partes, teniendo en cuenta los rubros de ley, verbi
gratia, gastos de la divisiéon y mejoras que en ese caso no fueron solicitadas

por ninguno de los extremos procesales.

El rematante, dentro del término establecido en el articulo 455 del C.G.P.,

1 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Civil, sentencia de 24 de enero de 2024, radicacion:
1100102030002024-00033-00 (STC292-2024), Magistrada Ponente: Martha Patricia Guzman Alvarez.

2 Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, sentencia de 1 de septiembre de 2023, referencia: Divisorio de Diana
Milena Enciso Bohdrquez contra José Danilo Enciso Morales. Exp. 032-2017- 00375-01, Magistrado Ponente:
Jorge Eduardo Ferreira Vargas.
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allegt: (1) recibo de pago por concepto de impuesto de remate de que trata el
articulo 12 de la Ley 1743 de 2014, por la suma de $13.530.000, (i) las
consignaciones por concepto del saldo de remate, y (iii) los recibos de pago
del impuesto predial de los afios 2017 a 2023, en su orden, por un valor total
de $12.910.000, y los recibos de pago de los servicios publicos domiciliarios
de energia eléctrica, acueducto y gas natural, por un valor total de $433.240.
(PDF 55, folio. 3 a 5 y PDF 77, folios. 3 a 18), montos finales que conforme

el numeral 7 de la norma 77 fine, deben reintegrarsele.

Ahora bien, los gastos comunes de la divisién ad valorems, seran de los
comuneros en proporciéon a su cuota parte, por lo que quien los sufrago,
tendra derecho a que le sea reembolsado su valor, -articulos 2325 del C.C. y
413 del CGP, como aqui ocurre donde la actora acredité el pago de algunos
rubros adicionales, para lo cual el monto que resulte liquidado por este
concepto se imputara al precio que deba ser entregado a su contraparte, razon

por la que se efectia la siguiente distribucion:

Distribucion
Producto del Remate $270.600.000
A Favor de la Demandante Luz Marina Bautista Cadena $ 135.300.000
A Favor del Demandado Francisco Soto Maldonado $ 135.300.000

Gastos del proceso

Impuesto Predial de los Afios 2017 a 2023 $12.910.000
Servicios Publicos de Energia Eléctrica, Acueducto y Gas $433.240
Gastos inscripcion demanda (PDF 1, folios. 125y 133) $ 29.500
Gastos Perito (fl. 97 c.1) $ 180.000
Honorarios periciales $ 800.000
Sub-Total $14.352.740
A Cargo de la Demandante Luz Marina Bautista Cadena $7.176.370
A Cargo del Demandado Francisco Soto Maldonado $7.176.370

A favor de la demandante Luz Marina Bautista Cadena

(+) Producto del Remate $ 135.300.000
(+) Agencias en derecho demandado(PDF 1, folios. 125 y 133) $ 600.000
(-) Gastos $7.176.370
(+) 50% gastos de inscripcion demanda $29.500
(+) 50% Gastos perito $180.000
(+) 50% Honorarios Perito cubiertos por la demandante $400.000
Total a Favor $129.333.130
A favor del demandado Francisco Soto Maldonado
(+) Producto del Remate $ 135.300.000
(-) Agencias en derecho $ 600.000
(-) Diferencia gastos ejecutivo honorarios $217.242
(-) Gastos $7.176.370
Total a Favor $127.306.388
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Honorarios Perito Avaluador (PDF 2, folio. 10 y PDF 12 y 13)
Capital + esta descontado en la casilla de gastos $ 400.000
(-) Intereses Moratorios al 6% Anual Liquidados a Feb. 23 de 2024 $178.451
(-) Costas Procesales Proceso Ejecutivo $ 40.000
Total $217.242

El proceso ejecutivo promovido por el perito avaluador Rubén Dario
Rodriguez Chacén, contra el demandado Francisco Soto Maldonado, por la
suma de $400.000, por concepto de honorarios fijados mediante auto del 22
de julio de 2016, y por los intereses legales, liquidados a la tasa del 6% anual,
desde el 29 de julio de 2016, $177.242 (PDF 2, folio. 10, 12 y 13), conforme
liquidacién en el proceso acumulado, asi como las costas procesales, fijadas,

liquidadas y aprobadas en la suma de $40.000. (PDF 2, folios. 14 y 16). A

cargo del enjuiciado.

La liquidacion se adjunta en formato Excel a esta providencia -consecutivo

048.

Queda asi distribuido el producto de la almoneda, como al efecto se
dispondra.

IV. DECISION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D. C., administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR la distribucién de los dineros producto de la

division ad-valorem — subasta, de la siguiente manera.

a) $ 129.333.130, a favor de la demandante Luz Marina Bautista Cadena.
b). $ 127.305.178, para el convocado Francisco Soto Maldonado.
SEGUNDO: DEVOLVER al rematante la suma de $13.343.240.

TERCERO: DISPONER que por secretarfa se fraccione el titulo de
deposito judicial 400100008989663 por valor de $153.000.000, ast:

1) $ 103.466.504,00, del cual debera ser consignado en la cuenta del Banco

Davivienda, Sucursal Chapinero, segin autorizacion referenciada a PDF 58,
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folios. 2y 3, a nombre de Luz Marina Bautista Cadena, suma que corresponde
al 80% de la parte que le corresponde.

(i) $ 25.866.626,00, el cual debera ser consignado a nombre del abogado
Jorge Humberto Ontibén Torres, en su cuenta del Banco Popular certificada
a PDF 58, folio. 5, suma que corresponde al 20% de la parte que le

corresponde a la poderdante Luz Marina Bautista Cadena. (Ver autorizacion

a PDF 58, folio. 2).

(i) $ 13.343.240, para ser entregado al rematante Abel Enrique Gémez
Perilla.

(iv) $ 618.451, para ser entregado al perito Rubén D. Rodriguez Chacon.
(v) $9.705.178, el cual debera ser entregado a Francisco Soto Maldonado.

TERCERO: DISPONER que por secretaria se efectie la entrega de los
dineros a favor de cada uno en la forma resefiada y los titulos de depositos
judiciales 400100008995214, por $70.000.000, y 400100008995221, por
$47.600.000, a favor del demandado a Francisco Soto Maldonado, que
sumados a los § 9.705.178, arroja § 127.305.178.

Prevéngase sobre la existencia de embargos de créditos o con mejor
derecho.

CUARTO: Cumplido lo anterior archivese el expediente.

Notifiquese, (2)

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notificé por
ESTADO electrénico 30 del 28 de
febrero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.
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Bogota D.C.,, veintisiete de febrero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2014-00420-00

Vista la actuacion surtida, el Juzgado, resuelve:

De los dineros consignados a 6rdenes de este Despacho y para el proceso de

la referencia, hagase entrega al demandante a Rubén D. Rodriguez Chacén,

por la suma de $618.541.61, cifra que contiene el capital reclamado, $400.000,

los intereses moratorios liquidados a la tasa del 6% anual, $178.451.61, y

$40.000 por las costas procesales, que se actualizan as:

VIGENCIA INTERES MORA )
CAPITAL DIAS LIQUIDACION
DESDE HASTA ANUAL MENSUAL

29-jul.-2016 | 31-jul.-2016 6,00 0,5 $ 400.000 3 $193,55
1-ag0.-2016 | 31-ago.-2016 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-sep.-2016 | 30-sep.-2016 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-oct-2016 | 31-oct.-2016 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-nov.-2016 | 30-nov.-2016 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-dic.-2016 | 31-dic.-2016 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-ene.-2017 | 31-ene.-2017 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-feb.-2017 | 28-feb.-2017 6,00 0,5 $ 400.000 28 $1.806,45
1-mar.-2017 | 31-mar.-2017 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-abr.-2017 | 30-abr.-2017 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-may.-2017 | 31-may.-2017 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-jun.-2017 | 30-jun.-2017 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-jul.-2017 31-jul.-2017 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-ago.-2017 | 31-ago.-2017 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-sep.-2017 | 30-sep.-2017 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-oct-2017 | 31-0ct.-2017 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-nov.-2017 | 30-nov.-2017 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-dic.-2017 | 31-dic.-2017 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-ene.-2018 | 31-ene.-2018 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-feb.-2018 | 28-feb.-2018 6,00 0,5 $ 400.000 28 $1.806,45
1-mar.-2018 | 31-mar.-2018 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-abr.-2018 | 30-abr.-2018 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-may.-2018 | 31-may.-2018 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-jun.-2018 | 30-jun.-2018 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-jul.-2018 31-jul.-2018 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00




1-ago.-2018 | 31-ago.-2018 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-sep.-2018 | 30-sep.-2018 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-0ct.-2018 | 31-oct.-2018 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-nov.-2018 | 30-nov.-2018 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-dic.-2018 | 31-dic.-2018 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-ene.-2019 | 31-ene.-2019 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-feb.-2019 | 28-feb.-2019 6,00 0,5 $ 400.000 28 $1.806,45
1-mar.-2019 | 31-mar.-2019 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-abr.-2019 | 30-abr.-2019 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-may.-2019 | 31-may.-2019 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-jun.-2019 | 30-jun.-2019 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-jul.-2019 31-jul.-2019 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-ago.-2019 | 31-ago.-2019 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-sep.-2019 | 30-sep.-2019 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-0ct.-2019 | 31-oct.-2019 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-nov.-2019 | 30-nov.-2019 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-dic.-2019 | 31-dic.-2019 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-ene.-2020 | 31-ene.-2020 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-feb.-2020 | 29-feb.-2020 6,00 0,5 $ 400.000 29 $1.870,97
1-mar.-2020 | 31-mar.-2020 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-abr.-2020 | 30-abr.-2020 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-may.-2020 | 31-may.-2020 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-jun.-2020 | 30-jun.-2020 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-jul.-2020 31-jul.-2020 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-ago.-2020 | 31-ago.-2020 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-sep.-2020 | 30-sep.-2020 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-oct.-2020 | 31-oct.-2020 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-nov.-2020 | 30-nov.-2020 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-dic.-2020 | 31-dic.-2020 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
l-ene.-2021 | 31-ene.-2021 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-feb.-2021 | 28-feb.-2021 6,00 0,5 $ 400.000 28 $1.806,45
1-mar.-2021 | 31-mar.-2021 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-abr.-2021 | 30-abr.-2021 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-may.-2021 | 31-may.-2021 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1jun.-2021 | 30-jun.-2021 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-jul.-2021 31-jul.-2021 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-ago.-2021 | 31-ago.-2021 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-sep.-2021 | 30-sep.-2021 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-oct.-2021 | 31-oct.-2021 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-nov.-2021 | 30-nov.-2021 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-dic.-2021 | 31-dic.-2021 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
l-ene.-2022 | 31-ene.-2022 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-feb.-2022 | 28-feb.-2022 6,00 0,5 $ 400.000 28 $1.806,45
1-mar.-2022 | 31-mar.-2022 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-abr.-2022 | 30-abr.-2022 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-may.-2022 | 31-may.-2022 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1jun.-2022 | 30-jun.-2022 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-jul.-2022 31-jul.-2022 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-ago.-2022 | 31-ago.-2022 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-sep.-2022 | 30-sep.-2022 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-oct.-2022 | 31-oct.-2022 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-nov.-2022 | 30-nov.-2022 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-dic.-2022 | 31-dic.-2022 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-ene.-2023 | 31-ene.-2023 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
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1-feb.-2023 | 28-feb.-2023 6,00 0,5 $ 400.000 28 $1.806,45
1-mar.-2023 | 31-mar.-2023 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-abr.-2023 | 30-abr.-2023 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-may.-2023 | 31-may.-2023 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-jun.-2023 | 30-jun.-2023 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-jul.-2023 31-jul.-2023 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
l-ago.-2023 | 31-ago.-2023 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-sep.-2023 | 30-sep.-2023 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-0ct.-2023 | 31-oct.-2023 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-nov.-2023 | 30-nov.-2023 6,00 0,5 $ 400.000 30 $1.935,48
1-dic.-2023 | 31-dic.-2023 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-ene.-2024 | 3l-ene.-2024 6,00 0,5 $ 400.000 31 $2.000,00
1-feb.-2024 | 23-feb.-2024 6,00 0,5 $ 400.000 23 $1.483,87
Total |4178.451,61

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notificé por
ESTADO electronico 30 del 28 de
febrero de 2024. Secretaria. LICEDT

CHARLOTH
OTALVARO.
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