REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Jup
~
o2 ‘Q,

< le)
/Q
A DE o

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro.
REF: Expediente 110014003003-2023-00603-00

Profiere el Despacho sentencia dentro del proceso verbal instaurado por
Bancolombia S.A. contra Servikall Ingenieria S.A.S., previos los
siguientes:

I. ANTECENDENTES

1.1. Bancolombia SA., a través de apoderado judicial, formul6 demanda
verbal contra Servikall ingenierfa S.A.S., para que previos los tramites
pertinentes, (i) se declare la terminacién del Contrato de Leasing No. 268421,
suscrito entre las partes el dia 30 de junio de 2021, por el incumplimiento de
la obligaciéon de pagar los canones de arrendamiento. En consecuencia,
solicitd ordenar (ii) la restitucién de los bienes muebles de la convencion,
actualmente en poder de la demandada en calidad de locataria; asi como (iii)
la practica de la diligencia de entrega.

1.2. Como edificacion factica de las pretensiones, expuso, en compendio, que
el 30 de junio de 2021 las partes suscribieron otro si al contrato de Leasing
de arrendamiento opcion de compra, respecto de los siguientes bienes
muebles:

1. Descripcion del activo: 1 carrocerfa tipo estacas granadino, marca:
carrocerias granadino.

2. Descripcion del activo: 1 CHASIS FOTON FHR CUMMINS DC 2.5
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BJ1041, Marca: FOTON, Referencia: AUMARK BJ1049, Modelo: 2022,
Placa intra: KOU755, Numero de motor: 76832157, Color: BLANCO,
Numero de serie: LVBV3ABB6NE001555, Numero de chasis:
LVBV3ABB6NE001555.

Por un valor total de $95.990.000,00, por el término de 48 meses, con
modalidad de pago a mes vencido, es decir, el primer canon se causo el 30
de julio de 2021 y los canones subsiguientes se causaron el 30 de cada mes.

La locataria, SERVIKALL INGENIERIA S.A.S, incurtié en mora desde el
23 de agosto de 2022.

Enla clausula 23.3 del contrato de leasing, la locataria renuncié expresamente
a la formalidad del requerimiento para constituirse en mora por
incumplimiento de las obligaciones contenidas en el contrato.

II. ACTUACION PROCESAL
2.1. Por auto del 2 de agosto de 2022, se admiti6 la demanda (pdf. 009).

2.2. La parte enjuiciada se notifico de la demanda, en los términos del
articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, sin proponer medios exceptivos, ni
contestar la demanda, dentro del término legal guardo silencio. (PDF 010).

III. CONSIDERACIONES

3.1. Los denominados presupuestos procesales de competencia, capacidad
para ser parte, capacidad procesal y demanda en forma se encuentran
cumplidos y no se observa vicio alguno que invalide lo actuado por lo que es
procedente entrar en el analisis de las pretensiones y sus correlativas
excepciones.

4. El articulo 1973 del Codigo Civil, establece que el contrato de
arredramiento es una convencién en que ‘‘../as dos partes se obligan
reciprocamente, la una a conceder el goce de una cosa, o a ejecutar una obra o prestar un
servicio, y la otra a pagar por este goce, obra o servicio un precio determinado”.

4.1. Esta ultima obligacion esta a cargo del arrendatario, tal y como se reitera
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en el articulo 2000 de la misma codificacion, pues esta “obligado al pago del
precio o renta” dentro de los términos y oportunidades convenidas.

4.2. Ahora bien, el incumplimiento de las obligaciones de la locataria faculta
al arrendador para dar por terminado el contrato y, en caso que no se
restituya el bien por el arrendatario solicitarla judicialmente.

5. De otro lado, el contrato de leasing, o también llamado arrendamiento
financiero, es un negocio atipico puesto que no tiene regulacion especifica
en la legislacion colombiana, solamente, a grandes rasgos, encuentra su
definicion en el articulo 2 del Decreto 913 de 1993.

6. Para el efecto, el articulo 384 en concordancia con el 385 del CGP,
establece el procedimiento que debe seguirse cuando se solicite la restitucion
del inmueble dado en arrendamiento por darse alguna de las causales de
terminacioén del contrato de arrendamiento o por incumplimiento de las
obligaciones acordadas, luego es necesario aportar con la demanda “... prueba
documental del contrato de arrendamiento suscrito por el arrendatario, o la confesion de
éste hecha en interrogatorio de parte extraprocesal, o prueba testimonial siguiera sumaria”
(articulo 384, numeral 1°), motivo por el cual la prueba alli sefialada no
entrafia solemnidad alguna sino que, por el contrario, se trata de un requisito
a cumplir con la finalidad de acreditar el contrato mismo.

Al paso el numeral 3 de la norma en cita, advierte el tramite a seguir cuando
el convocado, dentro de la oportunidad pertinente guarde silencio frente a la
pretension que en su contra se eleve. A saber:

“Ausencia de oposicion a la demanda. Si el demandado no se opone en el término de
traslado de la demanda, el juez proferira sentencia ordenando la restitucion”.

7. Ahora bien, como en el asunto que ocupa nuestra atencion, el pilar sobre
el cual se ha construido la accidn restitutoria, ha sido la mora en el pago de
los canones de arrendamiento, la pretension se encamina a prosperar si se
tiene en cuenta que dicha causal no fue desvirtuada.

Es principio universal, en materia probatoria, que corresponde a las partes
demostrar todos aquellos hechos que sirvan de presupuesto a la norma que
consagra el derecho que ellas persiguen, o en términos de la legislacion
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procesal civil, le “Gncumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen” (Codigo General del Proceso,
articulo 167). Lo anterior implica que, si la parte que debe correr con dicha
carga se desinteresa de ella, esa conducta, por regla general, puede
encaminarla a obtener una decision adversa.

8. Asi las cosas, y como en el presente evento, la causal alegada constituye
una afirmacion indefinida, tal situacion releva al demandante de su
comprobacion de acuerdo con el contenido del articulo 167 del
Ordenamiento Procedimental Civil, todo lo cual indica que en este aspecto
se invierte la carga de la prueba en cabeza de la parte demandada a quien le
correspondia desvirtuar la veracidad de lo afirmado por su contraparte, lo
cual pudo haber hecho no sélo contestando la demanda, sino demostrando
el pago de los canones imputados como morosos, actitud que no asumio.

En consecuencia, procede aplicar las previsiones del numeral 3° del articulo
384 del Codigo General del Proceso y proferir sentencia para acceder a las
suplicas de la demanda. Lo anterior es asi, en atencién a que la demandante
demostré la existencia del contrato de arrendamiento que vincula a las partes,
no hubo pruebas que practicar, y la demandada no se opuso a las
pretensiones de la demanda. (PDF 001, folio 58.), por lo que imperativo
resulta dar aplicacion al canon en mencién, con las consecuencias juridicas
que ello acarrea. Se condenara en costas a la parte vencida.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D. C., administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el contrato de leasing numero
268421 suscrito el 2 de junio de 2021, y el otro si de fecha 30 de junio de
2021, entre el BANCOLOMBIA S.A. y SERVIKALL INGENIERIA
S.A.S., y a través del cual el primero entrego a la segunda la tenencia de los
bienes muebles. (1) “7 carroceria tipo estacas granadino, marca: carrocerias granadino.

(i) 7 CHASIS FOTON FHR CUMMINS DC 2.5 BJ1041, Marca: FOTON,
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Referencia: AUMARK BJ1049, Modelo: 2022, Placa intra: KOU755, Niimero de
motor: 76832157, Color: BLLANCO, Niimero de serie: I.1"B1"3ABB6INE00T555,
Nimero de chasis: 1.1”Bl"3ABB6INEQ00T1555”

SEGUNDO: ORDENAR, en consecuencia, la restitucion de los bienes
muebles resenados, dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de
esta sentencia, por parte de la demandada a favor de la parte demandante.

TERCERO: En caso de no efectuarse la restitucion de los bienes muebles
dados en arrendamiento en forma voluntaria por la parte demandada dentro
de la oportunidad sefialada, se comisionara a la autoridad competente para
efectuar la entrega de los mismos. Para el efecto, el demandante debera
informar si recibio6 los bienes.

En caso negativo, desde ya se conmina a la parte demandante para que
informe a que direcciéon deben ser conducidos los bienes objeto de la
restitucion, una vez sean aprehendidos. Lo anterior porque a la fecha la
Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura no tiene conformada lista
de parqueaderos autorizados para embargos por orden judicial.

COMISIONAR al sefior Inspector Distrital de Policia de la localidad
respectiva y/o a los Juzgados 087, 088, 089 y 090 Civiles Municipales quienes
fueron instituidos de manera permanente para esa unica y exclusiva labor,
conforme lo expresa el citado acto ‘para el conocimiento exclusivo de los despachos
comisorios de Bogota”. Librese despacho con los insertos del caso.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Secretaria
proceda a efectuar la liquidacién respectiva, consultando lo reglado en el
articulo 366 del Codigo General del Proceso y teniendo como agencias en

derecho la suma de $1.000. 000.00=.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez
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La anterior providencia se notificé por
ESTADO electrénico 06 del 19 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c1dbbb5d113c0e183660ac47371fdac95¢1b15b0b7175cb6b3d350acafl8cfaa
Documento generado en 18/01/2024 05:13:50 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C.,, dieciocho de enero de dos mil veinticuatro.

REF: Expediente 110014003003-2022-00475-00

De conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo 440 del
Codigo General del Proceso, procede el Despacho a emitir la decision que en
derecho corresponde, previos los siguientes:

I. ANTECEDENTES

1.1. BANCO DE BOGOTA S.A., a través de apoderado judicial peticion6
librar mandamiento de pago contra JOSE RICARDO SALAS LOZANO,
con base en pagaré 456370809 baculo de la accion (PDF 001, folio 27)

1.2. El mandamiento de pago fue notificado en los términos del articulo 8°
de la Ley 2213 de 20221, al extremo pasivo, quien dentro del término legal no
ejercitd ningun medio exceptivo, ni pago la obligacion. (PDF 007).

II. CONSIDERACIONES

2.1. Los requisitos indispensables para proferir esta decision se encuentran
reunidos y no se observa causal de nulidad que invalide lo actuado.

2.2. Como quiera que, dentro del término concedido al extremo pasivo, no
cancel6 las obligaciones, ni formulé excepciones de mérito, a lo que se suma
que el documento allegado como venero del recaudo presta mérito ejecutivo,
en tanto que cumple los requisitos de los articulos 709 y 710 siguientes del
Codigo de Comercio, asi como los previstos en el canon 422 del Cédigo
General del Proceso, imperativo deviene proceder conforme el articulo 440
del mismo Estatuto.

En consecuencia, se ordenara seguir adelante la ejecuciéon, con las
consecuencias que de ello se deriva. (PDF 005).

III. DECISION

! Evidencia de la direccién electrénica PDF 016.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil Municipal de Bogota

D.C,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién en los términos
del mandamiento de pago del 13 de junio de 2022.

SEGUNDO: DECRETAR el avalio y remate de los bienes embargados y
secuestrados, asi como de los que posteriormente se llegaren a cautelar al
extremo pasivo.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Secretaria
proceda a efectuar la liquidacién respectiva, consultando lo reglado en el
articulo 366 del Codigo General del Proceso y teniendo como agencias en

derecho la suma de $1.020.000.00=.

CUARTO: PRACTICAR la liquidacién del crédito con observancia de lo
preceptuado en el articulo 446 [bidern.

QUINTO: REMITIR el expediente a la OFICINA DE APOYO
JUDICIAL -JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCI()N— para que
continude con el tramite posterior a la sentencia, siempre y cuando se cumplan
los requisitos para su envio (Articulo 27 inciso 4 del C.G.P.). Oficiese.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notifico por
ESTADO electronico 06 del 19 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Codigo de verificacion: c3d03d1a2ff5e22b2c0bbb5f1d5e2a8b3db7943e3ed86e9e068dd24a4883a60b
Documento generado en 18/01/2024 05:13:30 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro.

REF: Expediente 110014003003-2019-00530-00
Vista la actuacion surtida, el Juzgado, resuelve:

PRIMERO: Reconocer personeria a la abogada ANGIS JIMENEZ
DURANGUQO, en calidad de CURADORA — AD Litem, para representar los
intereses de las personas que se crean con derecho a intervenir en el presente
asunto. Secretarfa remita el link del expediente y deje la constancia

respectiva.

SEGUNDO: Secretaria dar cumplimento al numeral 3, del proveido adiado
21 de septiembre de 2023, remitir a la DIAN, la documentacién que solicité
en el PDF 035.

TERCERO: Cumplidos los requisitos y en aras de continuar con el tramite
del presente asunto este despacho sefala la hora de las 10:00 am del dia 8
de febrero de 2024, para que tenga lugar la practica de la diligencia de
inventarios y avaluos (Art. 501 del C.G.P.). que se desarrollara por VIDEO-
CONFERENCIA. Se advierte que, al momento de concurrir a la citacion,
los interesados deberan allegar por escrito el inventario de que tata el aparte

segundo de la regla 1° ibidem.

CUARTO: Con antelacion a la realizaciéon de la audiencia, a los sujetos
procesales se les informara via correo electronico, el medio tecnolégico que
se utilizara y el protocolo fijado para su realizaciéon. Deberan informar el
canal digital de notificacioén de los apoderados, las partes, y de las personas
que deban intervenir. Por su conducto, procurar la comparecencia de los
sujetos que deben asistir.

Se recuerda a los apoderados el deber legal que tienen de remitir a la

contraparte copia de los memoriales, anexos o cualquier escrito que se
presente al despacho (Articulo 3° Ley 2213 de 2022).

Se informa a las partes e intervinientes que los escritos deberan ser
presentados al correo institucional del juzgado
cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notifico por
ESTADO electronico 06 del 19 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 07d457f260f06c4638bbf5180cfa377c88562f0104bf28a3033c02a88e1202f9
Documento generado en 18/01/2024 05:14:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C.
Carrera 10 namero 14 — 33, piso 5, Conmutador 3532666 Ext. 70303
Correo electronico: cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2022-00562-00

Comoquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se
notificé por ESTADO
electrénico 06 del 19 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 835b7f15d047aa4beea9adb834927d71bfdf01cc7207c9d23eb9cbb10fb8e6bf
Documento generado en 18/01/2024 05:15:06 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro.
REF: Expediente No.110014003003-2021-00103-00

1. Poner en conocimiento de la parte ejecutante la respuesta emanada por la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, (PDF58), advertir que bajo
esa circunstancia, no es posible juridicamente, proferir auto de seguir
adelante la ejecucion.

2. Oficiar a la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO de
Bogota D.C., para que informe a este estrado Judicial el estado actual del
proceso de cobro coactivo, radicado con el nimero 201603301.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificé por
ESTADO electrénico 06 del 19 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez

Juzgado Municipal



Civil 003
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 408affc9de545c96d3559570f73b2a7e8f7e88eflbacth80270037c681c0f116
Documento generado en 18/01/2024 05:14:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro
REF: Expediente No.110014003003-2023-01247-00

Estando el presente expediente al despacho para ser calificado, se advierte
que no es competente para el conocimiento de esta demanda debido al
tactor objetivo de la cuantia, por lo que se impone su rechazo.

En efecto, el paragrafto del articulo 17 del Cédigo General del Proceso,
seflala que cuando en el lugar exista juez municipal de pequefas causas y
competencia multiple, corresponderan a estos los asuntos consagrados en
los numerales 1, 2 y 3 de la precitada norma, es decir, aquellos procesos
contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en relaciones de
naturaleza agraria, por responsabilidad médica, sucesion de minima cuantia y
la celebracion del matrimonio civil, con las salvedades alli dispuestas.

De igual forma, mediante acuerdos PSAA14-10078 y PSAA15-10412,
expedidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
cre6 en Bogota los Juzgados Civiles de Pequefias Causas y Competencia
Multiple, los que de forma transitoria se convirtieron en Juzgados de
descongestion, medida que terminé a través de acuerdo PCSJA18 — 11068,
tomando dichos despachos su denominacion inicial de Pequenas Causas y
Competencia Multiple.

En este orden de ideas, se pretende la restitucién del bien inmueble dado en
arrendamiento, entonces, conforme lo dispone el articulo 26-6 ibidem, la
cuantfa dentro de este asunto se determina por el valor de la renta actual por
el tiempo pactado, esto es, $2.500.000 *12 meses, calculo que arroja la suma
de $30.000.000, monto que a todas luces no supera los 40 SMLMV
($46°400.000)1, para el afio 2023.

De lo anterior se desprende que la demanda es de minima cuantia y por
ende su conocimiento corresponde al Juzgado Civil de Pequefias Causas y
Competencia Multiple.

! Salario minimo 1°160.000



En consecuencia, el Juzgado con fundamento en el articulo 17 y 90 inciso 2

del Codigo General del Proceso, RESUELVE:

1.- RECHAZAR la demanda por competencia, en razon al factor objetivo
por cuantia.

2.- Remitir a los Juzgados de Pequefias Cusas y Competencia multiples.
Oficiese.

3.- Para efectos estadisticos, DESCARGUESE la presente demanda de la
actividad del Juzgado (virtual), teniéndose en cuenta lo dispuesto en el inciso

final del articulo 90 del C.G.P.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notificd por
ESTADO electrénico 06 del 19 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal



Civil 003
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6735bla6ed0264436e302d5d9caca0222ed26143d44bad7591591baf30063c79
Documento generado en 18/01/2024 12:15:34 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Jup
~
o2 ‘Q,

< e
. °
a -
m
7 s
<
@ O

<, oY
Ca pe ©

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2023-01251-00
-00

Se INADMITE la anterior solicitud para que, en el término de cinco dias, so
pena de rechazo, se subsanen las siguientes falencias de conformidad con el
articulo 90 del Codigo General del Proceso, asi:

1.Allegar el certificado de tradicion del vehiculo objeto de aprehension, con
fecha de expediciéon no superior a un mes. Lo anterior para establecer la
titularidad y actual situacion juridica del bien dado como garantfa.

2. El escrito subsanatorio y sus anexos debera ser remitido al correo
electronico cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notifico por
ESTADO electrénico 06 del 19 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro
REF: Expediente 110014003003-2023-001262-00

Se INADMITE la anterior demanda para que, en el término de cinco dias, so
pena de rechazo, se subsanen las siguientes falencias de conformidad con el
articulo 90 del Cédigo General del Proceso, asi:

1. Aportar copia del avalto catastral del afio 2023, a fin de determinar la
cuantia. Tomando en consideraciéon que el que arrimoé data del afio 2022.

(PDF001, pagina 3). Numeral 3, articulo 26 C.G.P

2. Corregir el poder especial, el mandato especial que acompane la demanda
para iniciar el proceso, debe tener determinado claramente el asunto, de
manera que no dé lugar a confundirlo con otro. El que se adjunté fue
conferido para incoar demanda de mayor cuantia, asi mismo solo indicé que
se dirija la demanda en contra de personas indeterminadas. (CGP, arts. 90-
2,84-1y74).

3. Aportar el certificado de tradicion del bien inmueble objeto de
usucapion; expedido por el registrador de instrumentos publicos de la zona
correspondiente, con vigencia no superior a un (1) mes. (Articulo 84 y 375,
numeral 5, CGP.). Igualmente, debera allegar el certificado especial de que
trata la norma in fine que determine, la titularidad del derecho de dominio

del fundo.

4. Aportar el certificado de defuncion del senor, Lufs Emiro Gutiérrez. Asi
mismo debera dirigir la demanda en contra de los herederos indeterminados

de aquel. (Articulo 85y 87, del CGP)

5. Dar estricto cumplimiento al articulo 82 numeral 5° ibidem, en el que se
desagreguen, individualicen, determinen y numeren los hechos del libelo por
separado, pues se advierte distintas premisas contenidas en cada uno de ellos,

como dan cuenta los numerales: 2, 4, 7.

El numeral 9, no es un hecho concreto juridicamente relevante que constituya
el elemento axiolégico o fundante de la pretensiéon, no es mas que una
circunstancia sobreviniente de la demanda. Por ende, debe corregir o excluir.



Por demas, en lo atafiedero a la formulacion en debida forma de los hechos,
no es una cuestion de mero capricho, sino que se cumpla, en estrictez, una
norma de orden publico y de obligatorio cumplimiento, como lo es el canon
82-5 ibidem “Tos hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados”, ello implica, en rigor, que correspondan a
una descripcién o enunciacion de la situacion factica, uno por uno, en donde
se exprese, circunstanciado, razones de tiempo, modo y lugar, de manera
clara, no apreciaciones, ni valoraciones subjetivas o de derecho, pues para
ello esta el item de fundamento de derecho. Por cada nimero, un hecho
concreto juridicamente relevante que constituye el elemento axiologico o
fundante de la pretension.

0. Consecuente con lo anterior, arrimar al plenario la demanda debidamente

integrada y corregida en un solo escrito.

7. El escrito subsanatorio y sus anexos debera ser remitido al correo
electronico cmp103bt@cendoj.ramaiudicial.gov.co.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notific6 por
ESTADO electronico 06 del 19 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2023-01201-00

Verificados los requisitos formales del libelo y de acuerdo con los previstos
en el articulo 406 y siguientes del Cédigo General del Proceso. Inadmitir la
anterior demanda para que, en el término de cinco dias, so pena de rechazo,
su signatario subsane las siguientes falencias de conformidad con el articulo
90 in fine, asi:

1. Allegar poder especial dirigido al Juez cognoscente, por cuanto el
mandato especial que acompana la demanda esta dirigido al Juez Civil del
Circuito CGP, arts. 90-2, 84-1 y 74)

2. Dirigir la demanda al Juez de conocimiento, conforme al articulo 82,
numeral 1, zbidem.

3. Allegar el Certificado de tradicion y libertad de bien objeto de la Litis,
con menos de un mes de expedicién, como quiera que el que obra a pagina

174 del PDF 001, data de agosto 28 de 2023.

4. Corregir el acapite de competencia y cuantia del proceso a la demanda
que radico, esto es, un proceso divisorio de menor cuantia.

5.  Presentar la demanda debidamente integrada, junto con las
correcciones anteriores.



6.  El escrito subsanatorio y sus anexos debera ser remitido al correo
electronico cmpl03bt(@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notificod por
ESTADO electronico 06 del 19 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.
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Juez
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro
REF: Expediente No.110014003003-2023-01205-00

Inadmitir la anterior demanda para que, en el término de cinco dias, so pena
de rechazo, su signatario subsane las siguientes falencias de conformidad con
el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, ast:

1. Dar estricto cumplimiento al articulo 82 numeral 5° del CGP, en el que se
desagreguen, individualicen, determinen y numeren los hechos del libelo por
separado, pues se advierte distintas premisas contenidas en cada uno de ellos,
como dan cuenta los numerales 9, 11 y 13.

Corregir los hechos numeros 11 y 12, tomando en consideraciéon que
contienen apreciaciones subjetivas y de derecho del litigante. De otro lado,
completar el hecho 4.

Por demas, en lo atafiedero a la formulacion en debida forma de los hechos,
no es una cuestion de mero capricho, sino que se cumpla, en estrictez, una
norma de orden publico y de obligatorio cumplimiento, como lo es el canon
82-5 ibidem “Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados”, ello implica, en rigor,
que correspondan a una descripciéon o enunciacion de la situacion factica,
uno por uno, en donde se exprese, circunstanciado, razones de tiempo, modo
y lugar, de manera clara, no apreciaciones, ni valoraciones subjetivas o de
derecho, pues para ello esta el item de fundamento de derecho. Por cada
numero, un hecho concreto juridicamente relevante que constituye el
elemento axiologico o fundante de la pretension.

2. Determinese correctamente la cuantia del asunto articulo 82, numeral 9,
tbidem, para tal fin debera sumar el valor total de las pretensiones de la
demanda.

3. Consecuente con lo todo anterior, arrimar al plenario la demanda
debidamente integrada y corregida en un solo escrito.

El escrito subsanotorio y sus anexos debera ser remitido al correo electrénico
cmplO3bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.



mailto:cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notifico por
ESTADO electrénico 06 del 19 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2023-01257-00

Se INADMITE la anterior solicitud para que, en el término de cinco dias, so
pena de rechazo, se subsanen las siguientes falencias de conformidad con el
articulo 90 del Cédigo General del Proceso, asi:

1. Allegar el certificado de tradicion del vehiculo objeto de aprehensién, con
fecha de expediciéon no superior a un mes. Lo anterior para establecer la
titularidad y actual situacion juridica del bien dado como garantfa.

2. El escrito subsanatorio y sus anexos debera ser remitido al correo
electrénico cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notifico por
ESTADO electrénico 06 del 19 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2023-01255-00

Se INADMITE la anterior solicitud para que, en el término de cinco dias, so
pena de rechazo, se subsanen las siguientes falencias de conformidad con el
articulo 90 del Cédigo General del Proceso, asi:

1. Corregir el poder, en primer lugar, porque esta dirigido al Juez civil
municipal de Villavicencio. En segundo lugar, el mandato especial que
acompafie para iniciar la solicitud debe tener claramente determinado quién
es el demandado y el asunto, de manera que no dé lugar a confusiones con
otro. El poder que se present6 esta conferido para demandar a mas de 20
personas diferentes.

2. Allegar el certificado de tradicion del vehiculo objeto de aprehension, con
fecha de expediciéon no superior a un mes. Lo anterior para establecer la
titularidad y actual situacion juridica del bien dado como garantia.

3. Adjuntar el formulario inicial y de registro de la garantia mobiliaria.

4. El escrito subsanotorio y sus anexos debera ser remitido al correo
electrénico cmplO3bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notific6 por
ESTADO electrénico 06 del 19 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro
REF: Expediente No.110014003003-2023-01248-00

Estando el presente expediente al despacho para ser calificado, se advierte
que no es competente para el conocimiento de esta demanda debido al
tactor objetivo de la cuantia, por lo que se impone su rechazo.

En efecto, el paragrafto del articulo 17 del Cédigo General del Proceso,
seflala que cuando en el lugar exista juez municipal de pequefas causas y
competencia multiple, corresponderan a estos los asuntos consagrados en
los numerales 1, 2 y 3 de la precitada norma, es decir, aquellos procesos
contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en relaciones de
naturaleza agraria, por responsabilidad médica, sucesion de minima cuantia y
la celebracion del matrimonio civil, con las salvedades alli dispuestas.

De igual forma, mediante acuerdos PSAA14-10078 y PSAA15-10412,
expedidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
cre6 en Bogota los Juzgados Civiles de Pequefias Causas y Competencia
Multiple, los que de forma transitoria se convirtieron en Juzgados de
descongestion, medida que terminé a través de acuerdo PCSJA18 — 11068,
tomando dichos despachos su denominacion inicial de Pequenas Causas y
Competencia Multiple.

En este orden de ideas, se pretende la restitucién del bien inmueble dado en
arrendamiento, entonces, conforme lo dispone el articulo 26-6 ibidem, la
cuantfa dentro de este asunto se determina por el valor de la renta actual por
el tiempo pactado, esto es, $2.000.000%*12 meses, calculo que arroja la suma
de $24.000.000, monto que a todas luces no supera los 40 SMLMV
($46°400.000)1, para el afio 2023.

De lo anterior se desprende que la demanda es de minima cuantia y por
ende su conocimiento corresponde al Juzgado Civil de Pequefias Causas y
Competencia Multiple.

! Salario minimo 1°160.000



En consecuencia, el Juzgado con fundamento en el articulo 17 y 90 inciso 2

del Codigo General del Proceso, RESUELVE:

1.- RECHAZAR la demanda por competencia, en razon al factor objetivo
por cuantia.

2.- Remitir a los Juzgados de Pequefias Cusas y Competencia multiples.
Oficiese.

3.- Para efectos estadisticos, DESCARGUESE la presente demanda de la
actividad del Juzgado (virtual), teniéndose en cuenta lo dispuesto en el inciso

final del articulo 90 del C.G.P.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notificd por
ESTADO electrénico 06 del 19 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

" Hecho nimero 3, del libelo. PDF001, pagina21.
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Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro
REF: Expediente 110014003003-2023-01220-00

Se advierte que este Despacho no es competente para avocar el conocimiento
de esta causa. toda vez que se trata de un proceso verbal de minima cuantia,
toda vez que se aspira el reconocimiento y pago de $40.000.000, que se
encuentra en ese rango crematistico y ademas, de manera confusa, refiere el
poder a un proceso monitorio.

Asi las cosas, de conformidad con lo reglado en el articulo 90 del Estatuto
General del Proceso, el cual reza en su aparte pertinente, lo siguiente: “(...)
E/ juez rechazard la demanda cuando carezea de jurisdiccion o de competencia o cuando
esté vencido el término de caducidad para instanraria. . .”.

En consecuencia, el Juzgado con fundamento en el articulo 26-1y 90 inciso 2
del Codigo General del Proceso, RESUELVE:

1.- RECHAZAR la demanda por competencia, en razon al factor objetivo
por cuantia.

2.- REMITIR a los Juzgados Civiles de Pequefias Causas y Competencias
Multiples de esta ciudad. Oficiese.

3.- Para efectos estadisticos, DESCARGUESE la presente demanda de la
actividad del Juzgado (virtual), teniéndose en cuenta lo dispuesto en el inciso

final del articulo 90 del C.G.P.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notific6 por
ESTADO electrénico 06 del 19 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.



Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 90b4108elc8caf75128dce77b37010375b330b37bbf6a749cf959167cff4a862
Documento generado en 18/01/2024 12:18:19 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Jup
~
o> ‘e,

<
Ca pe ©

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro
REF: Expediente 110014003003-2021-00365-00

Vista la actuacion surtida, el Juzgado, resuelve:

1. Convocar a la audiencia de que trata el articulo 372 del Codigo General del
Proceso, para el 12 de marzo de 2024, a partir de las 9:30 am, que se
adelantara por VIDEO-CONFERENCIA, sin perjuicio que en la misma

vista publica se agoten las etapas previstas en el canon siguiente, de ser posible.
2. Abrir a pruebas el proceso de la referencia, en los siguientes términos:

2.1. SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE
PRINCIPAL

DOCUMENTALES.- Se tienen como tales las aportadas al expediente y
que fueron relacionadas en el acapite respectivo del libelo introductor,. (PDF
01, folio. 1 a 286 y PDF 017, pagina 25 a 30). Lo anterior se solicito
igualmente con la reforma de la demanda. El mérito probatorio se analizara
en la decisién que zanje la instancia.

DECLARACION DE PARTE.- DECRETAR el interrogatorio del
representante legal de LIBERTY SEGUROS SA, debe concurrir el dia aca
sefialado, para absolver las preguntas que le seran formuladas por el extremo
demandante, previo interrogatorio que le realizara el titular del despacho.

TESTIMONIOS.- Decretar los testimonios de ALMA STELLA RICO
DE BOTERO, ANGELA PATRICIA BOTERO RICO, CARLOS
MAURICIO BOTERO RICO y SANTIAGO MARIN RESTREPO, (PDF
017, folio. 20). para que comparezcan a la diligencia programada, y rindan
los vetsiones de ellos solicitados

DICTAMEN PERICIAL APORTADO.- Incorporar al proceso el

dictamen pericial allegado por la parte demandante al plenario, realizado por
el perito Marco Fernando Calle Uribe, con apoyo de Diego Tamayo Ortega.
(PDF001, paginas 63 a 90).

Tomando en consideracién que la parte demandada para efectos de la



contradiccion del dictamen —art. 228 del CGP-, solicité la comparecencia del
perito, se requiere a la parte demandante para que garantice la presencia los
sefiores Marco Fernando Calle Uribe y Diego Tamayo Ortega. En la
tfecha y hora ya sefalada. (Articulo 228 ibidem)

EXHIBICION DE DOCUMENTOS.- Negar la exhibicién por
innecesaria y superflua . La poéliza de seguro de automéviles numero 248254
expedida por Liberty Seguros SA, junto con las condiciones generales del
seguro, ya obra en el expediente. (PDF007, pagina 21 a 65).

2.2. SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA EN EL
LIBELO PRINCIPAL

DOCUMENTALES.- Se tienen como tales las aportadas al expediente y
que fueron relacionadas en el acapite respectivo de la contestacion de la
demanda y relacionadas en la réplica a la reforma. PDF007, pagina 21 a 65-
024ContestacionReformaDemanda.pdf).

INTERROGATORIO DE PARTE.- Decretar el interrogatorio al
demandante HERBERT RAFAEL BOTERO BOTERO y al
representante legal de Autogermana S.A.S, para que en la audiencia inicial
absuelvan las preguntas que le realizara el gestor judicial del extremo
demandado, previo interrogatorio del titular del despacho. (PDF 024, folio.
18).

DECLARACION DE PARTE.- Decretar la declaracién de parte del
Representante legal de LIBERTY SEGUROS SA, para que en la audiencia

inicial absuelva las preguntas que le realizara su apoderado judicial del (PDF
024, folio. 18).

TESTIMONIOS. - Decretar los testimonios de MARLON DUVAN
BARBOSA, SERGIO URAN GIRALD, CARLOS ANDRES MUNOZ
DAVILA y RICARDO BRAVO, para que comparezcan en la audiencia de
instruccion y juzgamiento. (PDF 024, folio. 19).

2.3 SOLICITADAS EN EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Documentales:  Las  anunciadas en el libelo  introductor
(001ContestacionLibertySegusrosConstanciaCorreoRecibido.pdf) fl. 3-4

2.4. IMPETRADAS POR EL LLAMADO EN GARANTIA BBVA
SEGUROS DE COLOMBIA SA:

Es necesario senalar que la parte llamada en garantia present6 dos respuestas
en momentos diferentes, cada una de ellas representadas por apoderados
distintos. Por esta razon, el Despacho considerara la primera, como quiera
que no es plausible juridicamente la intervenciéon simultanea de varios
litigantes al mismo tiempo. —art. 75 del CGP.



En este sentido, la primera respuesta (PDF0006) fue recibida el 23 de junio de
2022, por parte del abogado GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA.

DOCUMENTALES.- Se tienen como tal la poliza de seguro de
automoviles nimero 248254, aportada en el expediente las condiciones

generales. (Cuaderno 002, PDF 006, pagina 63 a 101).

INTERROGATORIO DE PARTE.- Decretar el interrogatorio al
demandante HERBERT RAFAEL BOTERO BOTERO y al
Representante Legal de Liberty Seguros SA, para que en la audiencia
inicial absuelvan las preguntas que le realizara el gestor judicial del llamado
en garantfa, previo interrogatorio que les formulara el titular del

despacho(Cuaderno 002, PDF 006, pagina 61).

DECLARACION DE PARTE.- Decretar la declaracién de parte del
Representante legal de BBVA SEGUROS COLOMBIA S.A., que
absolvera una vez rinda el interrogatorio que le formulara el titular del

despacho (Cuaderno 002, PDF 0006, pagina 62).

Igualmente, DECRETAR la declaracion de parte del representante legal de
Autogermana S.A.S., mas no el “testimonio”, como fue solicitado, por no
ser procedente.

TESTIMONIO.— Negar el testimonio de MARLON DUVAN
BARBOSA dado que fue solicitado en calidad de perito de Liberty Seguros

SA, sin que ninguna de las partes haya aportado un dictamen pericial.

En concordancia con la solicitud de la prueba, el sehior Marlon Barbosa no
es un testigo presencial de los hechos relacionados con la demanda. La
situacion serfa diferente si se hubiera solicitado su participacién como testigo
técnico, o en su defecto, si se hubiera presentado un dictamen pericial,
deberia comparecer conforme al articulo 228 del CGP.

Es mas, se limit6 a precisar que es “es conducente pertinente y util, ya que
puede ilustrar al Despacho todo lo relacionado con los aspectos técnicos de
la presente demanda”, solicitud que incumple lo previsto por el art. 212 del
CGP, ya no preciso, en concreto el objeto de la prueba, sino una generalidad
de la demanda, con lo cual resulta ambiguo, abstracto y no lo limité a hechos,
en concreto, juridicamente relevantes.

NEGAR el testimonio de MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ, es inttil
e innecesaria, dado que las condiciones del seguro se encuentran detalladas
en el cartular que se aporté como parte integral del seguro y lo refrendan
otras probanzas.

Decretar los testimonios de CARLOS ANDRES MUNOZ DAVILA y
SERGIO URAN GIRALDO, quienes compareceran en la audiencia
de instruccion y juzgamiento (Cuaderno 002, PDF 006, pagina 62).



2.5. OBJECION AL JURAMENTO

Existe traslado anticipado de la parte actora al descorrer las excepciones de
mérito, quien no solicitd, ni aportd elementos demostrativos.

2.6. SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE EN LA
DEMANDA ACUMULADA

DOCUMENTALES.- Se tienen como tales las aportadas al expediente y
que fueron relacionadas en el acapite respectivo del libelo introductor.

(Cuaderno 003, PDF 01, folio. 27 a 374).

DECLARACIO DE PARTE.- DECRETAR ¢l interrogatorio del
representante legal de AUTOGERMANA S.A.S, debe concurrir el dia aca
sefialado, audiencia inicial para absolver las preguntas que le seran formuladas
por el extremo demandante, previo interrogatorio que le formulara el titular

del Juzgado.

TESTIMONIO.- DECRETAR los testimonios de ALMA STELLA RICO
DE BOTERO, ANGELA PATRICIA BOTERO RICO, CARLOS
MAURICIO BOTERO RICO y SANTIAGO MARIN RESTREPO, para

que en la audiencia de instruccién y juzgamiento rindan sus versiones.

(Cuaderno 003, PDF 01, folio. 21).

DICTAMEN PERICIAL APORTADO.- Incorporar al proceso el
dictamen pericial allegado por la parte demandante al plenario, realizado por

el perito Marco Fernando Calle Utribe, con apoyo de Diego Tamayo Ortega.
(PDF001, paginas 63 a 90).

2.7. SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA EN LA
ACUMULADA:

DOCUMENTALES.- Se tienen como tales las aportadas al expediente y
que fueron relacionadas en el acapite respectivo de la contestacion de la
demanda (Cuadernos 003, PDF011, pagina 22).

INTERROGATORIO DE PARTE.- Decretar el interrogatorio al
demandante HERBERT RAFAEL BOTERO BOTERO, para que en la
audiencia inicial absuelva las preguntas que le realizara el gestor judicial del

extremo demandado, previo interrogatorio del titular del despacho.
(Cuadernos 003, PDF 011, folio. 23).

TESTIMONIOS. - Decretar los testimonios de RICARDO BRAVO,
CARLOS MUNOZ, ALEJANDRO TOBON, RONALD ARIZA
CANO y JURGEN SCHALL. Comparecera en la audiencia de insrruccion
y juzgamiento (Cuaderno 003, PDF 024, folio. 24).



DICTAMEN PERICIAL: De conformidad al art. 227 del C.G.P. y por
haberlo anunciado oportunamente, se concede a la parte demandada el
término de veinte (20) dias, contados a partir del momento en que el
demandante entregue el vehiculo, a fin de que allegue el dictamen pericial
que anuncio.

Para el efecto, se requiere al demandante, HERBERT RAFAEL
BOTERO BOTERO, para que brinde su colaboracién necesaria, la cual
consistira en entregar el vehiculo a Autogermana en el lugar que de comun
acuerdo pacten. Es importante sefialar que no deberan transcurrir mas de
cinco (5) dias a partir de la notificacion de este proveido. Deberan allegar los
soportes pertinentes de entrega y recibo del rodante.

3. Con antelacion a la realizacion de la audiencia, a los sujetos procesales se
les informara via correo electronico, el medio tecnologico que se utilizara y
el protocolo fijado para su realizacion. Deberan informar el canal digital de
notificacion de los apoderados, las partes, y de las personas que deban
intervenir. Por su conducto, procurar la comparecencia de los sujetos que
deben asistir.

4. RECONOCER personeria adjetiva al abogado GUSTAVO ALBERTO
HERRERA AVILA, como apoderado judicial de BBVA SEGUROS S.A.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notifico por
ESTADO electrénico 06 del 19 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 09fb7b8130436f5e98fbd7e45cae5fel76ea379cdec189d9b5c9f4021adc8ad4
Documento generado en 18/01/2024 12:09:07 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro
REF: Expediente No.110014003060-2018-00390-00
Vista la actuacion surtida, el Juzgado, RESUELVE:

1. Advertir que el Juzgado 9 Civil Municipal de Bucaramanga- Santander,
solicité el embargo de remanentes, dentro de la demandada principal

mediante oficio 3250 del 14 de agosto de 2018. (PDF 002, pagina 27).

2. Precisar que en la audiencia anterior el proceso principal y el acumulado
terminaron por conciliacion.

3. Relievar que existen consignados para el asunto titulos de deposito
judicial, en la suma de $13.500.000.00, (PDF056). La demandada,
Cooperativa Epsifarma, actualmente se encuentra en proceso de liquidacion
voluntaria. Art. 100 y ss de la Ley 79 de 1978. Hasta la fecha, no se ha

comunicado oficialmente la conclusion de dicho proceso.

En un pronunciamiento, aplicable mutatis mutandi, la Superintendencia de
Sociedades explicé que, ‘“Necesariamente esto no implica tampoco, que se pueda
desatender el curso de los procesos ejecutivos en contra de la sociedad en tramite de
liguidacion voluntaria, pues los mismos, no se suspenden, ni terminan, ni se. incorporan
al tramite liquidatario, ni tienen la restriccion de no permitirse que se inicien, sino gue
signen su curso normal de cobro, pero sin olvidar que el pago dentro de los minmos se debe
atender en el orden prefacion legal de los créditos establecido en el inventario de pasivos de
la sociedad en tramite de liguidacion, conforme a' los articulos 2495 y 24961 y siguientes
del Cddigo Cipil, en concordancia con lo previsto por el articulo 2422 del Codigo de
Comercio. Hecho que deberd informarse y sustentarse ante el juez del proceso de
conociniento'"

En virtud de lo anterior, se hace necesario que, previo a poner a disposicion
del Juzgado mencionado los dineros que estan a érdenes de este Despacho,
por el embargo de remanentes, oficiar a dicho Estrado para solicitar la

1 https://www.supersociedades.gov.co/documents/107391/159040/OFICI0+220-
046723+DE+2019.pdf/47186bf1-6194-92af-e19f-07d77936cf38?version=1.3&t=1670901653776



vigencia de la cautela, advertir la situacion juridica de la parte demandada y
el orden de prelacion previsto por el art. 120 de la Ley 79 de 1988.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electrdnico 06 del 19
de enero de 2024. Secretaria.

LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.
Firmado Por:

Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0c786ab77158f50322e5929839e0dbdf9082aea45dda719c1cac6f0653a7c8ac
Documento generado en 18/01/2024 12:09:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro
REF: Expediente 110014003003-2021-00746-00

Profiere el Despacho sentencia de primera instancia dentro del proceso
verbal de menor cuantfa, instaurado por el CONJUNTO ALEJANDRIA
REAL PARQUE RESIDENCIAL ETAPA VII MZ. 2, contra el
BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A.

I. ANTECENDENTES

El Conjunto Alejandria Real Parque Residencial Etapa VII MZ. 2, a través
de apoderada judicial, constituida para el efecto, formulé demanda verbal
contra el Banco Comercial Av Villas S.A., con el fin de obtener los siguientes
pronunciamientos:

(i) Declarar civilmente responsable al Banco Comercial Av Villas S.A. por el
incumplimiento del contrato de prestaciéon de servicios bancarios celebrado
el 8 de octubre de 2018, debido al fraudulento pago no autorizado de los
cheques 9659770 por $14.950.000.00, 0080787 por $14.987.000.00, 7357781
por $14.970.000.00 y 8587784 por $14.950.000.00.

(if) Condenar, en consecuencia de lo anterior, a la entidad financiera, al pago
de la suma de $59.857.000.00, a titulo de dafio emergente, mas los intereses
de mora a partir del 4 de febrero de 2020, como lucro cesante y las costas del
proceso.

1.2. Como edificacion factica de las pretensiones, expuso, en compendio que,
el 8 de octubre de 2018, 1a copropiedad se vincul6 con el Banco realizando la
apertura de la cuenta corriente 022129043 para el manejo de los recursos
provenientes de las cuotas de administracion.

Con el fin de pagar a los acreedores, adquirié la chequera 766659551,
entregada en la oficina de Mosquera el 5 de diciembre de 2019, la funcionaria
que atendio la gestion la colocd en las manos del representante legal en sobre
sellado herméticamente, no fue objeto de revisién para verificaciéon de su
contenido.

El 14 de febrero de 2020, siendo las 21:00 horas, el representante legal ingresé
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a la plataforma virtual para confirmar el saldo y movimientos durante los
primeros 15 dfas del mes. Evidencié que el 4 de febrero de 2020 se habian
realizado 3 pagos a través del centro de canje de los cheques 9659770 por
$14.950.000.00, 0080787 por $14.987.000.00, 7357781 por $14.970.000.00,
situacion que le causé extraneza. Considerd que se trataba de un error, ya que
tenfa la certeza de no haber librado, ni firmado los titulos.

Se dirigi6 a primera hora a la oficina con el fin de obtener explicaciones sobre
lo acontecido, ya que previamente habia advertido que los cheques
relacionados no pertenecian a la chequera que habia sido entregada, por
tanto, no consideraba la posibilidad de que los cartulares fueran hurtados,
mas cuanto el talonario estaba en custodia en el lugar de su residencia. En la
entidad bancaria le manifestaron que le faltaban 5 titulos que corresponden a
los que se pagaron en canje.

En esa data, se informé al representante legal que el 14 de febrero de 2020 se
habia consignado otro cheque 8587784 por valor de $14.950.000.00,
solicitandole al gerente de la sucursal que informara al centro de canje para
que no fuera pagado. Sin embargo, el funcionario le manifesté que no tenia
acceso a la informacion, por tanto, fue debitado. Igualmente, en esa fecha,
habia sido consignado y devuelto por la causal de fondos insuficientes el

cheque 1821780.

Ante tales hechos, el titular de la cuenta radicé ante el banco diferentes
derechos de peticion, solicitando, entre otros aspectos, el reembolso de los
dineros, informacién relevante para ser suministrada a la Fiscalia Local de
Mosquera que conocié la noticia criminal; reclamaciéon formal sobre la
devolucion de los recursos, ante lo cual la entidad refrend6 que la chequera
era de su propiedad y de ella hacian parte los cheques referidos y las personas
que estaban autorizadas para realizar el manejo segin las condiciones de la
cuenta.

Daniel Morales Parra representante legal y administrador y Lady Dayann
Fajardo Diaz quien en ese momento pertenecia al Consejo de
Administracion, eran las personas autorizadas ante el Banco Av Villas para
suscribir los cheques y activar los dispositivos toquen que permiten el ingreso
y uso del portal transaccional, manifestaron que no los giraron y firmaron.
Asi mismo, el banco remiti6 copias informales de los mismos, verificandose
que las firmas alli impuestas no corresponden a las suyas, por ello, decidieron
interponer denuncia penal por falsificaciéon de documento privado.

II. ACTUACION PROCESAL

2.1. Mediante auto del 19 de octubre de 2021, corregido el 22 de noviembre
siguiente, se admiti6 la demanda.

2.2. Una vez intimada la parte enjuiciada, a través de apoderado judicial,
oponiéndose a las aspiraciones, dio respuesta refutando los hechos del libelo.
Objet6 el juramento estimatorio y enarbolé las excepciones de mérito
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denominadas “7. ACTUACION DILIGENTE DE BANCO AV VILILAS
— PAGO REGULAR DE L.OS CHEQUES Y CUMPLIMIENTO DE L.OS
REQUISITOS EXIGIDOS EN LA LEY Y EN EI. CONTRATO”, “2. I.A
CAUSA ORIGINARIA DEI. FRAUDE OBEDECE Al NOTORIO
ERROR DE CONDUCTA EN QUE EL DEPOSITANTE INCURRIO
EN .4 GUARDA DE SU CHEQUERA”, “2. (sic) NO SE DIO AVISO
OPORTUNO POR PARTE DE IL.A DEMADANTE”, 3. 1A
ALTERACION O LA FALSIFICACION NO SON NOTORIAS”, ‘4.
FALTA DE DEMOSTRACION DE I1.A FALSEDAD DE 1.OS
CHEQUES QUE NO FUERON OBJETO DE ANALISIS EN I.A
EXPERTICIA GRAFOLOGICA”, “ 3. AUSENCLA DE CULPA DE 1.4
ENTIDAD FINANCIERA COMO FUNDAMENTO JURIDICO DE
L.AS PRETENSIONES RECLAMADAS, “6. CUMPLIMIENTO DEL
MARCO LEGAL DE I.A RESPONDABILIDAD BANCARLA”, ‘7.
EXCEPCION GENERICA™. Descorridas por el extremo demandante, se
opuso a su prosperidad?.

2.3. Agotadas las audiencias previstas en los articulos 372 y 373 del CGP, se
escucharon los alegatos de conclusion.

2.3.1. La sefiora apoderada judicial de la parte demandante, tras precisar lo
atafiedero a la naturaleza de la relacion contractual, en resumen, recabd en la
responsabilidad bancaria por pago de los cheques fraudulentos; las
reclamaciones se efectuaron oportunamente, a pesar de haberse elevado
sendas peticiones, sobre la trazabilidad de la chequera, finalmente, no fue
entregada la informacion requerida. Aunado, refiri6 al testimonio de Daniel
Morales Parra, quién a pesar de no haber verificado inicialmente el contenido
de la chequera, el 15 de febrero de 2020, constaté que faltaban los cheques,
tenfa la custodia del talonario y la guardé. Los titulos no estaban, reprochando
la irregularidad a los funcionarios del banco.

También destacé que el monto de las operaciones mensuales de la cuenta
corriente, ascendian a un promedio de $23°000.000. El Testimonio de la
sefiora tesorera, dio cuenta de la regularidad del pago mensual a la empresa
de vigilancia y u otros, mas no por esas sumas. Sin embargo, no existié una
verificacion del banco frente al pago en un mismo de dia, frente a 3 y 4
operaciones, por demas, sumas altas, movimientos financieros que no eran
de costumbre del cliente, pero fue pretermitido por la pasiva.

Adicionalmente, relievo frente a los dineros sustraidos, que la entidad no
justificé que hicieran parte de la chequera los titulos valores. Sumado, se tiene
la prueba pericial e informe técnico, donde se constaté varias diferencias,
donde se puede concluir que las firmas no fueron impuestas por quienes
estaban autorizados.

Por las anteriores circunstancias, Av Villas debe responder por el pago
irregular.

1 015ContestacionDdaConstanciaCorreoRecibido.pdf
2 019DescorreTrasladoExcepcionesConstanciaCorreoRecibido.pdf
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2.3.2. A su turno, el sefior abogado del banco encausado recordo la normativa
720 el Codigo de Comercio, respecto al contrato de depodsito, de cuenta
corriente, las obligaciones, pago de los cheques a menos de que exista una
justa causa. Aseverd que, a voces del canon 733 ibi, se constaté que no se
presento alteracion significativa o palpable, por tanto, es obligacion del banco
pagar los cheques al superar el umbral del proceso de visacion y el analisis.
Las firmas fueron objeto de analisis, el peritaje demostré que fueron
talsificadas, lo que se discute es la notoriedad, que no se presenta.

En ese orden, no se le debe trasladar la culpa a la entidad, sino que en lo
acontecido también tuvo que ver la incidencia, actuacién y omision del
representante legal de la parte demandante, quien no tuvo la diligencia de
verificar los cartulares, el consumidor debi6 estar al tanto de sus productos,
pero los obvid, firmo el recibo de la chequera a satisfaccion, el comprobante
de entrega, da cuenta que se entregd completa.

Finalmente, resalt6 la extemporaneidad en la reclamacién efectuada por la
copropiedad, por ende, ante un régimen de responsabilidad estricto, se
demostré una causa extrafia, la pérdida de los titulos no fue atribuible a la
entidad financiera, sino al representante legal, la llevaba a su lugar de
residencia, con lo cual existi6 negligencia comprobada. Pidid, en
consecuencia, negar las pretensiones para en su lugar, declarar la prosperidad
de los enervantes.

ITI. CONSIDERACIONES

3.1. Los denominados presupuestos procesales de competencia, capacidad
para ser parte, capacidad procesal y demanda en forma se encuentran
cumplidos y no se observa vicio alguno que invalide lo actuado por lo que es
procedente entrar en el analisis de las pretensiones y sus correlativas
excepciones.

3.2. Tal como se precisé en estos antecedentes, se fij6 el litigio y plantearon
los problemas juridicos a resolver en esta causa, esta controversia se dirimira
bajo dos regimenes de responsabilidad contractual que tienen como pilar el
contrato de cuenta corriente bancaria regulado en los articulos 1382 a 1392
del Codigo de Comercio.

Asi, uno general a partir del pago irregular por parte de la entidad bancaria de
cheques falsos o adulterados, y otro de cariz particular, derivado del pago de
cartulares perdidos o extraviados conforme el articulo 733 ibidem, aspecto
frente al cual merecio parte del debate y resistencia de Av Villas en el sentido
que pese a demostrarse la falsificacion de los cheques, la misma no revistio el
caracter de notoriedad.

3.3. Pues bien, conforme se precisé al anunciar el sentido de este fallo,
empezara el Despacho dirimir esta ultima, para lo cual debe recordarse que,
conforme el articulo 733 del Estatuto Mercantil “¢/ duesio de una chequera que
hubiere perdido nno o mds formularios y no hubiere dado aviso oportunamente al banco,
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solo podri objetar el pago si la alteracion o la falsificacion fueren notorias”. Bajo esta
linea de principio, el descargue de los depodsitos, debe ser asumido por el
cuentacorrentista, salvo que demuestre fehacientemente que la alteraciéon o
falsificaciéon sea notorio3.

Al punto, la honorable Corte Suprema de Justicia ha puntualizado “e/ articulo
733 del Codigo de Comercio actiia sobre la premisa consistente en que una vez el
cuentacorrentista ha recibido sin reparo la chequera, si uno o varios de los formularios salen
de sus manos, a él le serd atribuible semejante desatencion en su custodia, de suerte que serd
su misma conducta la gue le hard asumir las consecuencias del pago que se realice del cheque
elaborado en uno de esos formatos, sin que en esta hipotesis pueda verse favorecido con la
presuncion de responsabilidad a cargo de la entidad bancaria, salvo que Ia falsedad
sea notoria o que, no siéndolo, hubiere dado aviso oportuno del
extravio* - énfasis del Juzgado.

Y sobre la notoriedad, también es preciso traer a colacion lo dicho por la alta
Corporacion, “Es notorio lo manifiesto, palmario, patente o, como lo ha dicho la Corte,
‘la evidencia clara de una cosa’, es decir, cnando “...ella supone un resalto a la simple vista
de lo que se considera notorio, sin que para detectarlo se requiera de un andlisis minucioso,
una comparacion de detalles minsisculos que solo logran advertirse con ayudas técnicas o
conocimientos. De alli que cuando lo que ha de calificarse como notorio, requiere para
establecerlo de tales procedimientos, deja de serlo’. . .requiere que aparezca de bulto a quien
la aprecia, o gue del examen normal del instrumento pueda colegirse su ocurre ocurrencia,
sin tornarse necesario para establecerla observaciones detalladas o técnicas™

En el caso que se somete a consideracion de esta instancia, priza facie, €s
pacifica la falsificacion de las firmas impuestas en los cartulares de las
personas autorizados para su suscripcion y giro. Conforme la contestacion de
la demanda y fijacion del pleito, frente a los tres primeros cheques, no existi6
resistencia por parte de la enjuiciada, se tuvo por probado dicho supuesto,
ademas, fue respaldado por el informe técnico inicial rendido por el perito
Carlos H. Rosas Beltran. Misma conclusion tratandose del ultimo
instrumento. Los hallazgos del experto, fueron contundentes:

“Las firmas giradoras de Lady Dayann Fajardo Diaz y Daniel Alfonso
Morales Parra, registradas en cheques cuestionados; son producto de una falsificacion por
IMITACION SERVIL, quien falsifica reproduce la firma teniendo sienpre un modelo
de la riibrica original, o bien, porque la recuerda, porgue la ejercita, porgue la remeday pero
siempre practicando el patron ya referenciado, creando y asemejando las formas externas lo
mds perfecto posible al extremo de engaiiar a un tercero para que pasen como firmas
anténticas.

) Las firmas cuestionadas de Lady Dayann Fajardo Diaz y Daniel Alfonso Morales
Parra, dejan ver elementos de similaridad y parecido frente a las ribricas anténticas;
aspectos que permiten inferir que estas firmas SI PASAN dentro de un proceso normal
de visacion y supere los protocolos de revision...”.

3 Corte Suprema de Justica. Sala de Casacion Civil, Exp. 6909, 8 de septiembre de 2003, Magistrado Ponente
César Julio Valencia Copete.

4 Sentencia Casacion Civil del 29 de septiembre de 2006. Exp. 11001 3103 019 1992 20139 01.

5 Op cit. Exp. 6909.
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En esas condiciones, le asiste razon al apoderado judicial del banco Av Villas
en su defensa ‘T4 ALTERACION O LA FALSIFICACION NO SON
NOTORLAS”, y alegatos finales, al precisar que no esta probada la condicién
de la falsificacién notoria. Aunque en la audiencia anterior, el despacho
advirtié la falta de confrontacién del estudio técnico con los cheques
originales, lo cual fue aceptado por el perito, también advertido por la
apoderada de la demandante quien solicité un pronunciamiento frente a esa
situacion, el despacho lo tendra en cuenta, pues tal situacion no lo descalifica,
no solo por la idoneidad y precision del trabajo de una persona experta en la
materia, con amplia trayectoria en la realizacion de dictamenes de esta extirpe,
sino porque como se senald lineas atras, la falsificacion estd mas que
soportada y aceptada, también se le debe creer a los declarantes quienes
manifestaron no haber girado, ni firmado los mismos.

Lo que aqui se discute entonces atafie a la notoriedad que no es dable colegir
a simple vista o de bulto como lo pregona la jurisprudencia, pues al ser grafias
serviles, es decir, calcadas, imitadas, conforme lo memoro el representante
legal del banco al rendir su declaraciéon en la audiencia inicial, también el
perito en su interrogatorio en la vista publica anterior, en un proceso de
visado no permitian identificarlo palmariamente, esto es, que al momento de
confrontar las signaturas fueran disimiles al ojo, de alli que hubiera superado
el umbral de visacion por el Centro de Canje, por ende, el pago de los
cheches.

Bajo esta perspectiva, no se le debe enrostrar responsabilidad a la entidad
bancaria, lo que conlleva la prosperidad del enervante analizado.

3.4. De otro lado, frente a la responsabilidad contractual reprochada al Banco
Av Villas, por el incumplimiento del contrato de prestaciéon de servicios
financieros celebrado el 8 de octubre de 2018, por el fraudulento pago no
autorizado de los referidos instrumentos, la precursora plante6 dos hipotesis:
la primera, relativa a que la entidad entregd la chequera incompleta, es decir,
sustraidos los cheques materia de litigio: la segunda, tiene que ver si se
produjo un pago irregular como resultado de falta de un deber contractual,
terrenos que se analizaran desde el punto de vista de la culpa objetiva, bajo el
criterio de culpa probada, tal como se advirti6 al explicar el sentido del fallo.

Y es que sobre estos reproches, bien claro qued6 en los fundamentos de
derecho dellibelo introductor al sentar las bases de una accion indemnizatoria
producto de un actuar negligente del Banco Av Villas frente a la custodia de
los dineros recibidos en deposito. En concreto, porque pretermitié realizar
las debidas diligencias de verificacion y porque “se pagaron varios cheques en un
mismo dia por sumas similares dejando la cuenta casi desocupada, situacion que debid
constatar ya que no era habitual tal comportamiento por parte del cuentacorrentista”

Bajo esta perspectiva, contrario a lo estimado por Av Villas, en sus defensas
rotuladas “7. ACTUACION DILIGENTE DE BANCO AV VILLAS —
PAGO REGULAR DE 1.OS CHEQUES Y CUMPLIMIENTO DE L.OS
REQUISITOS EXIGIDOS EN LA LEY Y EN EL CONTRATO” ,
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“AUSENCIA DE CULPA DE 1.A ENTIDAD FINANCIERA COMO
FUNDAMENTO  JURIDICO DE  L.AS  PRETENSIONES
RECLAMADAS” y “CUMPLIMIENTO DEIL MARCO LEGAL DE 1A
RESPONDABILIDAD BANCARIA, la jurisprudencia patria ha sostenido
por demas, de manera invariable, que aun cuando se pagan cheques falsos y
adulterados, la responsabilidad contractual de las entidades financieras no
deja de ser objetiva bajo el criterio de culpa probada, como tampoco puede
eximirse pretextando que el pago cumplié con los protocolos de validacion
por parte del area de visado de una entidad externa aqui contada, como
pretendi6 la pasiva, ello no se discute, sino el incumplimiento de los canales
de verificacion y perfilamiento del cliente, frente al comportamiento usual de
la cuenta.

St bien como lo menciona su primera defensa y alegatos finales, el banco
debia atender el pago de los cheques librados, por ser una obligacién legal —
articulo 720 del Cédigo de Comercio, y del contrato de cuenta corriente, lo
que no comparte el despacho es que ello no se limita a esos factores y no
obstaba que se hubiera opuesto al pago ante circunstancias obijetivas
justificadas que lo ameritaban, como las que aqui se dan, no realiz6 un debido
perfilamiento del cliente, como tampoco generd alerta, como se explicara en
detalle mas adelante.

Al efecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, en sentencia
de unificacién SC5176 de 2020 que trata precisamente un caso de similares
perfiles a este, anoté: SC5176 de 2020 “en tratandose de la inobservancia de sus
obligaciones como depositario (o como administrador suceddneo de esos depdsitos, que es lo
que sucede en este caso), se justifica plenamente la aplicacion de un régimen de
responsabilidad objetivo en contra del ente bancario, aun cnando la infraccion negocial no
se materialice a través del pago de un cheque falsificado o adulterado”, tesis que de
entrada descarta el alcance de la réplica de Av Villas-.

Y continda la sentencia, “si se analizan las cosas desde la dptica de la naturaleza de
las prestaciones del banco, se arribaria a la misma conclusion. Ndtese que, al celebrar el
contrato de depdsito en cuenta corriente o de aborros -o de administracion de estos-, el banco
se obliga a permitir a sus clientes la disposicion de los saldos depositados en esas cuentas,
mediante el giro de cheques (en el caso de la cuenta corriente), retiros con tarjeta débito,
transferencias electronicas, entre otras posibilidades.

Todos esos canales transaccionales hacen necesario definir un protocolo de antenticacion, que
le permita al banco establecer, con certeza, el origen de cada orden impartida. Aunque esa
carga no se encuentre consagrada en el derecho positivo, ni se incluya expresamente en los

reglamentos respectivos, es connatural al negocio juridico, al menos como se concibe hoy en
dia.”.

Ciertamente, no discute esta instancia que el cheque es fuente de pago para
su legitimo tenedor, es pagadero a la vista por parte del Banco, pero ello no
contradice la naturaleza de perfilamiento no solo exigido por la jurisprudencia
citada, sino también en el Capitulo I del Titulo II de la Circular Basica
Juridica, Externa 29 de 2014, la cual impone como obligacién a la entidad
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tinanciera “Identificar los hdbitos, patrones, prdcticas y costumbres en el uso de
los productos por parte del consumidor, insumo con el cual ha de elaborarse un
perfil transaccional que refleje las costumbres de cada uno de los clientes y que
permita Ia confirmacion oportuna de las operaciones monetarias que 1o
correspondan a sus habitos’ (numeral - 2.3.3.1.13 ibider), lo que conllleva
igualmente a toma de medidas para el bloqueo en forma oportuna “...cuando
excistan situaciones o hechos que lo ameriten o después de un niimero de intentos de accesos
fallidos por parte de un cliente, asi como las medidas operativas y de seguridad para la
reactivacion de los mismos”’. BEs mas, la preceptiva pregona “La obligacion
relacionada con la elaboracion del perfil de las costumbres transaccionales de cada uno de
sus clientes debe ser cumplida tinicamente por los establecimientos de crédito”. Exgo, en el
numeral 2.3.3.1.27.) prevé que se deben “Establecer mecanismos fuertes de
antenticacion para las operaciones que, de acuerdo con el andlisis de riesgo de cada entidad,
generen mayor exposicion al riesgo de fraude o suplantacion. El andlisis debe estar
documentado y a disposicion de la SEC. Lgnalmente, este andlisis debe tener en cuenta
aspectos como el perfil transaccional del cliente, monto de operaciones, tipo de producto,
canal, ete.”. -negrillas fuera del texto original-.

En complemento, sobre los requerimientos minimos de seguridad en la
prestacion de servicios bancarios, también regula que se debe : “Identificar
los habitos, patrones, pricticas y costumbres en el uso de los productos
por parte del consumidor, insumo con el cual ha de elaborarse un perfil transaccional
que refleje las costumbres de cada uno de los clientes y que permita la confirmacion oportuna
de las operaciones monetarias que no correspondan a sus habitos”, con moiras a
bloquear servicos u opreaciones “cuando existan situaciones o hechos
que lo ameriten o después de un niimero de intentos de accesos fallidos por parte de un
cliente, asi como las medidas operativas y de segnridad para la reactivacion de los mismos.”,
(numerales - 2.3.3.1.12 y 13, zbide). -negrillas fuera del texto original-.

Adicionalmente, en el pronunciamiento unificado, el régimen de
responsabilidad, como se anoté lineas atras, es objetivo, por ausencia de
protocolos de autenticidad del banco en la operacién al margen del canal
utilizado, debido a “/z confianza de los cuentahabientes, el ordenamiento reclama que
el eercicio de la actividad bancaria atienda rigurosos pardmetros de capital,
apalancamiento, liquideg, gobierno corporativo, riesgo de crédito y composicion patrimonial,
por citar algunas variables, y que ademds cumpla altos estindares de seguridad en sus
canales presenciales (oficinas, corresponsales) y no presenciales (banca movil, cajeros
antomaticos, portales virtuales).”, ya que existen “enormes riesgos morales, operativos,
de crédito, de seguridad, entre otros, que son connaturales al giro de los negocios bancarios,
[los cuales] muestran que las entidades financieras asumen con la sociedad un compronsiso
de evitacion de esas amenazas, de modo que seran aquellas quienes deban responder si estas
se materializan, sin ninguna consideracion adicional.”’

No debe soslayarse que a la luz de la jurisprudencia citada, las entidades
financieras no pueden eximirse de sus obligaciones legales por tener un actuar
diligente, como aqui expuso el apoderado del banco, pues dentro del terreno
de la culpa probada que se analiza, para exonerarse de la responsabilidad debe
demostrar, ademas, de sus buenos oficios, un obrar acorte que se le atribuye
a un profesional en la materia financiera, la causa extrafia como la fuerza
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mayor, el caso fortuito, la imprevisibilidad del hecho cuestionado y/o culpa
exclusiva de la victima, supuestos que no se verifican del todo, como se apoy6
la defensa “I.4 CAUSA ORIGINARLA DEI. FRAUDE OBEDECE AL
NOTORIO ERROR DE CONDUCTA EN QUE EIL. DEPOSITANTE
INCURRIO EN .4 GUARDA DE SU CHEQUERA”, por el hecho de no
haber obrado de buena menara con el deber de custodia de los cartulares el
representante legal de la copropiedad, pero no es un reproche que pueda
imputarse con exclusividad a ¢él para exonerarse de responsabilidad. Asi, “¢/
banco podri exonerarse de la carga indemnizatoria que se le endilga, probando que las
circunstancias que originaron el desmedro patrimonial (...) obedecieron a causas que no le
son imputables.” .

Adicional a lo anterior, como se advirtié en la audiencia anterior, de entrada
se vislumbra la concurrencia de culpas o concausas, frente a lo cual es
deber del juzgador verificar, si ““... () ambos estipulantes contribuyeron al
resultado dafiino -de modo que sus efectos tendrian que ser
distribuidos entre ellos, de manera proporcional a su cuota de
participacion en el evento-; o (ii) que solo uno de esos antecedentes fue determinante
en la produccion del dario, caso en el cual quien lo produjo habri de asumir la pérdida
integramente.”. Al punto, anot6 la memorada sentencia “.Ahora, si quien encontro
el aludido plastico acude a una de las sucursales de la entidad financiera y realiza un retiro
millonario, sucede que la materializacion del ilicito contractual tendria como antecedente
material conductas imputables a ambos exctremos del contrato (...) porque a la pérdida de
la tarjeta y la clave termind sumandose la ansencia de protocolos de verificacion de identidad,
propios de los canales...”. -negrillas fuera del texto original-.

3.5. [Efectuadas las precisiones legales vy jurisprudenciales, como
prolegébmenos, cumple relievar, conforme se establecio en la misma fijacion
del litigio, aqui no se discute en nada la existencia de contrato cuenta
corriente, como tampoco las diversas peticiones que enarbolé el
representante legal de la copropiedad ante el banco los dias 15, 17, 24 de
tebrero, 30 de marzo de 20206, con el fin de poner en contexto los hechos
acontecidos, asi como el reintegro de los rubros sustraidos, copias de los
cheques, la trazabilidad de la entrega de la chequera, videos de seguridad
cuando se entrego la misma, también sus originales’.

Sumado, las respuestas que a alguno de ellos brindé el banco fueron® en el
sentido de precisar “Los pagos motivo de reclamacion, se realizaron de la siguiente
manera.. Nimero Chegue. 9659770 03/02/2020 § 14.950.000; 0080787
03/02/2020 § 14.987.000; 7357781 03/02/2020 $14.970.000; 8587784
14/02/2020 § 14.950.000. . .1as transacciones objeto de reclamacion cumplieron con
los requisitos excigidos por el Banco AV Villas para el pago de cheques por ventanilla en
oficinaspropias y del Grupo AV AL, como son:

o Verificacion del cheque fisico.

o VVisacion de las firmas presentes en los cheques contra las registradas

en el sistemay condiciones de manejo.

6 001CuadernoPrincipal.pdf — fls 21 a 30.
" ldem —fl 42
8 013ContestacionDdaConstanciaCorreoRecibido.pdf — fl. 32 a 37
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* Visacion del saldo.

* Disponibilidad de fondos.

e Las firmas giradoras plasmadas, pasan en un proceso normal de
Visacion”.

Que las firmas registradas a simple vista en el anverso de los cheques,
presentan caracteristicas morfolégicas, lineamientos de forma y contenido
similares a las registradas en el banco, circunstancia también esbozada por el
representante legal del banco y por el perito Carlos H. Rosas Beltran en sus
informes y declaraciéon dada en la audiencia anterior.

Igualmente, quedé demostrado hasta la saciedad, dicho y aceptado por el
propio Daniel Morales Parra en su declaracién, confesado en la demanda, por
la representa legal de la copropiedad® asi como en prueba documental que
mas adelante se indicara, que recibié la chequera sin realizar ninguna
verificacion u observacion atanedera a los supuestos cheques faltantes. “no
la reviso” al momento de su recepcion en sobre sellado. Una vez entregada,
se la llevo para su casa para resguardo. Asi, por tanto, no existe duda que el
deber de cuidado y custodia de estos instrumentos de pago radicaba
exclusivamente en el demandante, titular de la cuenta, era responsabilidad de
aquél la guarda y cuidado, como en efecto le asiste la razén al apoderado de
la entidad bancaria en sus enervantes.

Ahora bien, sobre el supuesto alegado que fundé gran parte de la
reclamacion, esto es, que en el talonario entregado faltaban los cartulares
reseflados, en definitiva, no se demostré por parte de la precursora, a quien,
contrario sensu, le correspondia la carga probatoria de acreditar que
efectivamente fue entregado en esas condiciones. Contrario a ello, existen
varias evidencias que dan cuenta que los consecutivos de los cheques objeto
de esta controversia, efectivamente hacen parte la chequera 76665955110,
compuesta por 30 titulos, los mismos titulos refrendan el nimero de la
chequera y lo mas determinante, que el entonces representante legal de la
copropiedad, en efecto, la recibi6 a entera satisfaccion “He (mos) recibido de
conformidad la chequera766659551”, estampo su firma, lo cual también fue
aceptado igualmente en su version.

Aunado, téngase en cuenta que, conforme el articulo 1386 del Codigo de
Comercio, “E/ comprobante de haber recibido la chequera, firmado por el
cuentacorrentista, constituye plena prueba de tal hecho”, como aqui ocurrio.

La custodia, se insiste, estaba radicada en la casa del entonces representante
legal, a lo que la actual titular confirmé y destacd que “wo sabia por gué razin se
llevaba la cheguera” para su residencia, de manera concierta el despacho con la
tesis de la convocada en endilgarle al demandante que no tenia un mecanismo
de custodia seguro de la chequera puesta en sus manos.

Esas dos situaciones, conforme lo relievo la encausada, confirman sin lugar

° 038 Audiencia — Record 27:38:00 y siguientes.
10 013ContestacionDdaConstanciaCorreoRecibido.pdfc- fl.55 a 59
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a dudas la negligencia y omisiéon del entonces representante legal de la
copropiedad y a ello se suman dos mas, que contrario sensu a lo estimado por
la actora, aqui no se dio aviso o noticia oportuna ante el banco, pues los 3
primeros cheques fueron pagados el 4 de febrero de 2020, mientras que la
primera reclamacion se surtié 10 dias después. Es decir, el aviso fue
inoportuno.

Adicional, incurri6 en desidia, pues tal como también lo aceptd en su
declaracién, confirmado por la represente legal de la copropiedad y Leidy
Fajardo, tesorera, no previé una consulta de la cuenta y movimientos
regulares en tiempos debidos, ello, por cuanto la revision del portal
transaccional lo adelantaba cada 15 dias, lo que no se compadece, y no se
espera teniendo en consideracion que es un profesional de la administracién
de copropiedades, con amplia experiencia en el ramo, segun lo indic6 en su
declaracion, conocedor del manejo de este tipo de diligencias.

Todas estas situaciones, conducen a colegir, que al no existir prueba en
contrario, fue en poder del entonces representante legal de la copropiedad
que los cheques fueron sustraidos, hurtados, y quien noticié al banco de los
hechos acaecidos tardiamente, una vez surtido el pago de los tres primeros
cartulares por haber superado el proceso de canje. Es decir, no fue
responsable con la chequera, por ende, tuvo injerencia en el resultado dafiino.
De alli que, no es dable como lo pretendié la actora, reprochar la culpa
exclusiva a la entidad enjuiciada, cuando en buena parte influyé en la
generacion del dafo, pero tampoco de maneta unica como lo insinuo el

apoderado de la entidad.

Por todo lo anterior, es plausible juridicamente colegir el éxito de las
excepciones de mérito llamadas “I.A4 CAUSA ORIGINARLA DEL
FRAUDE OBEDECE AL NOTORIO ERROR DE CONDUCTA EN
QUE EL DEPOSITANTE INCURRIO EN L4 GUARDA DE SU
CHEQUERA”y “NO SE DIO AVVISO OPORTUNO POR PARTE DE 1.4
DEMADANTE”, como asi se dispondra en esta resolutiva.

3.6. Queda entonces por analizar la conducta de Av Villas, con el proposito
de analizar igualmente los enervantes excluyentes de responsabilidad, si pudo
evitarse el dafio y entrar a estudiar si es dable la imputacién de la concausa.

Lo primero que debe advertirse, segun las probanzas allegadas, para ese
momento existfa un tope de transacciones maximas hasta por
$24.000.000.00, por dia, sin embargo, el Centro de Canje autorizé tres
transacciones que superaban dicho monto, en una sola data. Asi, no se
concierta con la tesis de la encausada al respaldarse en un obrar diligente,
maxime que para ese momento contaba con elementos de juicio justificados
que permitian impedir el pago de los cheques, 3 cartulares presentados en un
mismo dia, lo cual, como lo refiri6 la senora abogada de la actora en la
demanda y alegatos finales, no era usual o habitual.

Para el caso especifico, debio analizarse el perfil del cliente, y es que vistas las

11
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declaraciones rendidas por la representante legal de la copropiedad, del sefior
Daniel Morales Parra y Lady Dayan Fajardo Diaz, tesorera, indagados por el
despacho, son coincidentes al sefialar los movimientos mensuales de la
cuenta, anteriores al insuceso, regularmente, su comportamiento ascendia al
pago de sumas de dinero a proveedores por pequefias cuantias y uno habitual
a la empresa de vigilancia que no superaba los $15.000.000, mas o menos el
movimiento exilaba asta unos $23.000.000, aproximadamente, mensuales.
En los extractos bancarios allegados al plenario se colige los movimientos.

Sin embargo, cabe anotar que no generé ningun tipo de verificacién o
perfilamiento del cliente, como tampoco de alerta, ni se impidié el pago,
pretextando que en las condiciones de manejo no estaba consagrado. Enpero,
aqui es preciso traer a colacion lo confesado por el representante legal de la
entidad financiera al sefialar que “e/ alertamiento que hace el banco es cuando lo
cheques son superiores a $30.000.000”11, ahi se hace un contacto con el cliente,
empero, en tampoco ocurrid en el caso sub-examine, con lo cual es evidente
también la incidencia de la encantada en la generacion del hecho dafiino, pues
el banco no solo podia evitar el pago, sino también dar aviso al
cuentacorrentista.

Lo anterior permite determinar lo siguiente: el primer pago del importe,
cheque 7357781 por $14.970.000.00, al ser cercano a la cifra girada a la
empresa de vigilancia, no era dable la verificacion de un nuevo perfil, maxime
si curs6 con los elementos requeridos, con visado normal por parte del
outsourcing, pese a que las firmas resultaron apoécrifas ante una falsificacion
servil.

En punto del segundo y tercer pago, es evidente que para el 3 de febrero de
2020, ya permeaba una situacion irregular, los movimientos no eran usuales
en la cantidad y rubros de los cheques, mucho menos frente al dltimo cartular,
dada la noticia efectuada el 14 del mismo mes, no existe ninguna justificacion
para que Av Villas lo hubiera atendido cubriendo su importe, debi6 impedirlo
inmediatamente, pero ello tampoco se verifico, es decir, no realizé una debida
autenticacion del cliente para determinar, como lo anota la jurisprudencia de
la Corte Suprema de Justicia, con certeza que es el cliente quien emite la orden
de la operacion, asume con ello la autorresponsabilidad probatoria, ya que no
demostré que cumplio este deber. Debié entonces autenticar con el cliente
para establecer con certeza que estaba haciendo las operaciones.

En este punto, frente al perfilamiento del cliente, segun la versiéon del
representante legal del banco, precisé que en menses anteriores existieron
canjes por rubros aproximados, pero lo realmente es que la similitud se sitta
a una operacion mensual entre $14.500.000 a $15.200.000, aproximadamente,
mas no tres y cuatro como aqui ocurrié por ese monto, hecho que confirma
una vez mas que no se evidenci6 una adecuada verificacion del perfil. Es mas,
también aceptd expresamente que no era habitual que un mismo dia se
hicieran tres operaciones por ese monto'?, sino por rubros inferiores. ‘por ese

11 039Audiencia — minuto 26:50 .
12 1dem. Minuto 57:36
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monto no”. Ergo, no se observé una debida diligencia que se espera de un buen
hombre de negocios de especiales connotaciones financieras.

En este orden de ideas, comparte esta instancia lo dicho por la abogada de la
actora en el sentido que las que las operaciones que se efectuaron, fueron
inusuales, sumas altas, movimientos financieros que no eran de costumbre
del cliente, lo cual fue pretermitido por la pasiva, como tampoco generd
ninguna alerta pese a lo dicho por el representante legal del banco. Si lo
hubiera efectuado, necesariamente habria de impedir la materializacién de las
operaciones. De alli, pues, no queda duda que también existié un grado de
participacion por parte del banco en el resultado dafiino, pero, se insiste una
vez, mas no determinante o exclusivo como lo quiso dar a entender la actora.

3.7. Expuestas asi las cosas, forzoso es concluir que estan probados lo
elementos axiolégicos de la responsabilidad contractual, a saber:) la existencia
de un contrato validamente celebrado; (ii) el incumplimiento de la entidad de
cara a sus deberes legales de obrar como buen hombre de negocios y con la
diligencia debida a propodsito de haber impedido los pagos dada su
inusualidad y no dar alerta; (ii1) un perjuicio en concepto de dafio emergente
representado en el importe de los cartulares y (iv) el nexo de causalidad entre
el actuar culposo de la financiera con el perjuicio irrogado al dar la solucion
de pago cuando existian elementos que justificaban impedirlo, por lo menos,
a partir del segundo instrumento.

Vistas as{ las cosas, dadas las conductas de ambas partes en la generacion del
dafio y su posterior expansion, criterio de culpas compartidas, en la forma
plasmada en esta motiva, en consideracion de esta instancia, con apoyo en la
jurisprudencia trazada por el 6rgano maximo de cierre de la jurisdiccion
ordinaria, el efecto ‘practico es la reduccion de la indemnizacion en proporcion a la
participacion de la victima, su  implicacion deberd resultar influyente o destacada en la
cadena causal antecedente del resultado lesivoy.

Por ende, como ambos extremos tuvieron incidencia en la generaciéon del
dafio, “para efectos de la gradacion cuantitativa de la indemnizaciéon consagra
el articulo 2357 del Cédigo Civil”, la actora debera asumir las consecuencias
de su actuar, asi: el primer pago del cheque, como se precis6 anteladamente,
supero el umbral de validacion y el monto pese a la falsificacion servil de las
firmas, estaba dentro de los rangos usuales mensuales, estar por cuantia
cercana a su perfil, no serpa sera responsable el banco. En punto del segundo,
9659770 por $14.950.000, sera sumido por la copropiedad en su totalidad
ante las omisiones aqui advertidas.

El banco Av Villas debera pagar el importe de dos restantes cheques 80787
por $14.987.000.00 y 8587784 por $14.950.000.00., respectivamente, como
dafio emergente, mas los intereses de mora como lucro cesante sobre esos
rubros a la tasa de que trata el articulo 884 del Cédigo de Comercio, aplicable
a esta controversia porque se trata de un negocio de estirpe mercantil, mas
cuando producto del evento dafino, se gener6 igualmente una disminucion
de un componente crematistico de la copropiedad y de los rendimientos que
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bien pudo percibir durante estos afios, argumentos que sirven de base para
desestimar la OBJECION al juramento estimatorio efectuado por el
apoderado del banco, pues no existe la minima duda del dafio petjuicio
irrogado a la actora, asi como de perjuicio — como extensiéon de éste,
reencuentran privados, por el pago irregular de los mencionados cheques y
el quantum en las sumas resefnadas.

3.8. La anterior secuencia de acontecimientos, permiten colegir que se
declararan prosperas, unicamente, las defensas denominadas “I.4 CAUSA
ORIGINARILA DEL. FRAUDE OBEDECE AL NOTORIO ERROR DE
CONDUCTA EN QUE EIL DEPOSITANTE INCURRIO EN I.A
GUARDA DE SU CHEQUERA” y 3. I.A AL TERACION O 1A
FALSIFICACION NO SON NOTORIAS”, e infundadas y no probadas las
demas excepciones, asi como la objecion al juramento estimatorio, pues
como se anotd a lo largo de esta considerativa, no es dable imputar con
exclusividad la responsabilidad a la demandante ante las negligencias
avizoradas, sino también a la falta de la debida diligencia de la entidad
financiera.

Se impondra condena en costas a favor de la parte actora en un equivalente
al 50% de las agencias en derecho.

3.9. Finalmente, tal como se anuncio en la orientacion de esta sentencia, ante
las circunstancias aqui encontradas, se impone la compulsa de copias ante la
Fiscalia General de la Nacion, para que, dentro del ambito de su autonomia
e independencia, considere la reapertura o reanudacion de la investigacion
penal adelantada, conforme el articulo 79 de la Ley 906 de 2004.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero: DECLARAR PROBADAS las exceptivas de fondo denominadas
“.4 CAUSA ORIGINARIA DEI. FRAUDE OBEDECE AL NOTORIO
ERROR DE CONDUCTA EN QUE EIL DEPOSITANTE INCURRIO
EN LA GUARDA DE SU CHEQUERA” , “‘NO SE DIO AVISO
OPORTUNO POR PARTE DE I1.A DEMADANTE” y ‘3. LA
AL TERACION O I.A FALSIFICACION NO SON NOTORILAS”,
propuestas por el extremo convocado ¢ IMPROSPERAS las demais
defensas, asi como la OB]ECIC)N AL JURAMENTO ESTIMATORIO.

Segundo: DECLARAR civil y contractualmente responsable al Banco
Comercial Av Villas S.A. de manera parcial, por el incumplimiento del

contrato de prestacion de servicios bancarios celebrado el 8 de octubre de
2018.
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Tercero: CONDENAR a la entidad financiera demandada a pagar a la
actora, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta sentencia,
$14.987.000.00 y $14.950.000.00., como dafio emergente, mas los intereses
de mora, como lucro cesante, sobre esos rubros a la tasa de que trata el
articulo 884 del Coédigo de Comercio, liquidados desde el 4 y 14 de febrero
de 2020, en su orden o hasta que se haga efectivo el pago de la obligacion.

Cuarto: CONDENAR en costas a la parte demandada a favor de la
precursora actora en un 50%. En tal virtud, se sefialan como agencias en
derecho la suma de $1.845.000.00 que corresponde a ese porcentaje.
Liquidense por secretaria en la forma prevista en el articulo 366 del CGP.

Quinto: ORDENAR 1la compulsa de copias ante la Fiscalia General de la
Nacion, - Fiscalia Local de Mosquera, Cundinamarca, radicacion 10106897,
para que, dentro del ambito de su autonomia e independencia, considere la
reapertura o reanudacion de la investigacion penal adelantada, conforme el

articulo 79 de la Ley 906 de 2004.
Sexto: ARCHIVAR el expediente.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notifico por
ESTADO electrénico 06 del 19 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d9ce681elf1df416f463969dfal2e27bbaa8f45b7b6707f570dff5c795f7a86b
Documento generado en 18/01/2024 12:18:23 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C,, dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad. 110014003 003 2023-01222-00

Comoquiera que como la parte interesada no subsané la demanda en tiempo, se dara
aplicacion de lo reglado en el inciso 2° del articulo 90 del C.G.P. En consecuencia, el

Juzgado,
RESUELVE:

Primero: RECHAZAR la presente demanda, atendiendo las razones atras
esbozadas.

Segundo: ORDENAR la devolucién de la misma, junto con sus anexos a la parte
actora, sin necesidad de desglose y si a ello hubiere lugar.

Tercero: DEJAR las constancias a que haya lugar en aplicativos respectivos.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electrénico 06 del 19
de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:



Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0c6¢8d86777877ac58057¢c109bfa9694a28bd3bcOaf2ed1fee8339612ececl?3
Documento generado en 18/01/2024 12:40:07 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2023-00399-00

Comogquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electronico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 3d2ed84b10b26¢ch90939aa64adf75282ed7de0b6d7ae2fa670eeb0feffefeale
Documento generado en 18/01/2024 12:40:08 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2023-00891-00

Comoquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electrénico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3da8de9afa5f8d5a3bcab57862ed775b4275d991e7876e42945d01154fda8313
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2023-00506-00

Comogquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electrénico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2023-00669-00

Comogquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electrénico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2023-00866-00

Comogquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electronico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2023-00909-00

Comogquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electrénico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2023-00930-00

Comogquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electrénico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2022-01095-00

Comogquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electrénico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2019-00621-00

Comogquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electrénico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C.,, dieciocho de enero dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2022-00341-00

1. Reconocer personeria a la abogada PAULA ANDREA ZAMBRANO
SUSATAMA, de conformidad con lo establecido en el articulo 74 del

Codigo General del Proceso, para representar a la parte demandante en los

términos del poder conferido (PDF 013).

2. Abstenerse de resolver el memorial que obra en el PDFO015, tomando en

consideraciéon que dentro de este asunto no se designo secuestre.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notifico por
ESTADO electrénico 06 del 19 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2022-00123-00

Revisadas las actuaciones del expediente, se ordena:

Requerir por segunda vez a la Policfa Nacional -Grupo Sijin Automotores-,
para que en el término de diez (10) dias, contados a partir del recibido de la
respectiva comunicacion. Informe a esta sede Judicial, qué tramite otorgo a
los oficios numeros 717 de 28 de marzo de 2022 y 1884 de 17 octubre de
2023, por medio de los cuales se ordené la inmovilizaciéon del vehiculo
identificado con placa RLP-140.

Secretarfa proceda a oficiar y adjuntar las constancias de la radicacion.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notifico por
ESTADO electrénico 06 del 19 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:



Ronald Isaac Castro Castro
Juez
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2023-00359-00

Comogquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electrénico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2022-173-00

Comogquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electronico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: €928b78fa37192bc93a859b2d936a45e3128f4f364c6af7cfOdfade81796eb08
Documento generado en 18/01/2024 12:42:53 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2022-00995-00

Comogquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electronico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 053d13f667800ae4093f1693ffa1141123e38805daa9c1b63869045c437a7a4l
Documento generado en 18/01/2024 12:42:53 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2016-00935-00

Comogquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electronico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2021-00653-00

Comogquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electronico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 060 2018-00847-00

Comogquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electronico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2017-00957-00

1.- Comoquiera que la liquidacién de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la aprueba.

2.- De conformidad con lo establecido en el inciso 4° del articulo 76 del Cédigo
General del Proceso, se acepta la renuncia al poder que hace la abogada GIGLIOLA
FARELO GALINO, representante judicial de la parte demandante. Se le pone de
presente a la prenombrada que esta renuncia no pone término al mandato sino cinco

(5) dias después de notificarse este proveido. (PDF 058).

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se notificd
por ESTADO electronico 06 del
19 de enero de 2024. Secretaria.
LICEDT CHARLOTH
CARDONA OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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