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Bogotá, D.C., 27 de julio de 2022 
 
Señor 
JUEZ 56 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA 

Despacho 
j56pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
cmpl74bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

Radicación   EJECUTIVO 2021-01071 

 
DE:    EDIFICIO SINAI PH 
CONTRA:  NUVIA ESPERANZA CASTRO PACACIRA 
 

RECURSO DE REPOSICION 
CONTRA EL AUTO DEL 21 DE JULIO DE 2022 

 
En calidad de apoderada de la parte Demandante, EDIFICIO SINAI PH.,   
respetuosamente interpongo al Despacho recurso de reposición  contra el Auto del 21 

de julio de 2022 que en su numeral primero señala: “1. Téngase en cuenta que, la parte 
demandante permaneció silente respecto de las excepciones propuestas por el extremo pasivo”, 
lo cual hago en los siguientes términos: 

 

PETICION 
Solicito MODIFICAR la providencia recurrida y ordenar que se CORRA TRASLADO de 
las excepciones propuestas por la parte Demandada, toda vez que estas no figuran en 
el listado de traslados del mes de abril de 2022 con los soportes pertinentes para 
ejercer el derecho de contradicción y a efectos de que no se vea vulnerado el debido 
proceso de mí representada. 
 

 

SUSTENTACIÓN DEL RECURSO 
 
El recurso de reposición se encamina unívocamente a obtener que el juzgador 
revoque o modifique su decisión cuando al emitirla ha incurrido en un error, tal como 
se infiere de una diáfana exégesis de lo dispuesto por el artículo 318 del C. G del P.  
 
Constituyen argumentos que sustentan este recurso, los siguientes: 

 
 
1. Mediante Auto del 05 de abril de 2022, el despacho ordena correr traslado de 
la contestación de la demanda para que el extremo Demandante se pronuncie sobre 
las excepciones propuestas. 
 
2. En el mismo auto del 05 de abril anuncia que el escrito de excepciones milita al 
folio 15 del exp. digital, sin que la documental se haya puesto a disposición del 
Demandante en la lista de traslados, como lo ordena el art. 443 núm.. 1º. del C.G.P. 

 
3.- De ello da cuenta el pantallazo de la página SIGLO XXI del Juzgado, en donde 
se evidencia que en el mes de abril de 2022 NO hubo traslado de las excepciones 
propuestas en el expediente 2021-01071. – VER ACÁPITE DE PRUEBAS-  
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3. Tampoco la extrema Demandada remitió copia del escrito al correo de la 
suscrita ni al de la Copropiedad Demandante, como lo ordenaba el decreto 
806 de 2020, para efectos del contradictorio. 

 
4. Luego entonces no se puede tener por silente a la Demandante cuando nunca 

se materializó el traslado ordenado en el Auto del 05 de abril de 2022 para que 
comenzara a correr el término para respuesta. 

 
5. La Demandante allega al plenario con su escrito de excepciones unos recibos 

de pago, que ya hacen parte de otro proceso, el correspondiente al Exp. 
Ejecutivo #2013-0591 hoy a cargo del JUZGADO 12 CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS en donde también alega haber pagado los 
meses comprendidos de mayo de 2018 a julio de 2021, cuando realmente 

son  abonos a la deuda primigenia en mora, la cual conforme a la ley se aplica 
primero como abono a los intereses de mora. 

 
5.- En el Exp. Ejecutivo #2013-0591 hoy a cargo del JUZGADO 12 CIVIL 

MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS la ejecución de la obligación 
cubre hasta el día 17 de diciembre de 2017, fecha de ejecutoria de la 

sentencia del 13 de diciembre de 2017 y conforme a lo ordenado en la misma. 
– VER ACÁPITE DE PRUEBAS Folio 739 de la sentencia-  

 
6.-  Conforme a lo anterior, es evidente y salta de bulto el engaño que se pretende 

hacer a su Señoría, haciéndole incurrir en error si toma en cuenta los recibos 
aportados que corresponden a abonos a la deuda en mora ejecutada en el 
Exp. #2013-0591 hasta el día 17 de diciembre de 2017, como ya se indicó. 
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Es el objetivo de este proceso la búsqueda de la verdad para acercar la justicia a 
las partes, por lo que se aportan las siguientes pruebas para la claridad 
meridiana que corresponde, por lo que en acatamiento lo normado en el art. 42 
del C.G.P. 

 

PRUEBAS 
 

1. Pantallazo de la página SIGLO XXI del Juzgado, en donde se evidencia que en 
el mes de abril de 2022 NO hubo traslado de las excepciones propuestas en el 
expediente 2021-01071. 

2. Copia de la sentencia de fecha 13 de diciembre de 2017 proferida en el Exp. 
Ejecutivo #2013-0591 JUZGADO 12 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS. 

3. Las propias documentales aportadas por la Demandada. 

 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
Como fundamentos de derecho invoco el numeral 1º del artículo 443 del C.G.P., a 
cuyas voces:  

 
ARTÍCULO 443. TRÁMITE DE LAS EXCEPCIONES. El trámite de excepciones se 
sujetará a las siguientes reglas: 1. De las excepciones de mérito propuestas por el 
ejecutado se correrá traslado al ejecutante por diez (10) días, mediante auto, para que 
se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer. (…)  

 

 
COMPETENCIA 

 
Es usted competente señor juez por figura a su Despacho el proceso EJECUTIVO No. 
EJECUTIVO #2021-01071 
 

 
NOTIFICACIONES 

 
- La suscrita apoderada en la secretaría de su Despacho o en:  
Carrera 9 No. 15 -21 Of. 607 – Bogotá, D.C. 
irm043@yahoo.com 
311 481 66 75 
 
- Mi poderdante: Carrera 9 No. 15 -21 Oficina de Administración – EDIFICIO SINAI 
P.H. 

ACTUALIZO CORREO ELECTRONICO DE LA COPROPIEDAD: 

copropiedadsinaiph@gmail.com 
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ACTUALIZO DATOS DE LA REPRESENTANTE LEGAL DE LA COPROPIEDAD: 

KIMBERLY RODRIGUEZ BOCANEGRA: kim_rodriguezb@hotmail.com 

 

Quedo atenta a las instrucciones del Despacho. 
 

MARTHA SUSANA CARO MARTINEZ 

C.C.No. 51.672.064 de Bogotá 
T.P No. 80.329 del Consejo Superior de la Judicatura 
Cel. 311 481 66 75 
Mail. - irm043@yahoo.com 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Anexo: Lo anunciado en  26 folios incluido este pdf. 



 

 

Foto del 26 de julio de 2022. 












































