Constancia Secretarial: El 10 de mayo de 2023 ingresa al Despacho para
continuar el tramite correspondiente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., veinticuatro de agosto de dos mil veintitrés

Radicacion 2022-00074

Agotados los tramites correspondientes, procede el Despacho a
pronunciarse mediante la presente sentencia.

ANTECEDENTES:

El demandante WILLIAM ENRIQUE RIVERA VARGA, por medio de
apoderado judicial, instauré demanda ejecutiva por obligacion de hacer en
contra de LINEAS COLOMBIANAS DE TURISMO S.A - LINCOLTUR S.A
para que proceda a levantar el gravamen de prenda sin tenencia y a otorgar
y suscribir la tradicion del vehiculo; adicionalmente el pago por concepto de
clausula penal.

La demanda correspondi6 por reparto a éste Juzgado; donde una vez
cumplidos los requisitos de ley, se profirio auto de fecha 17 de junio de 2022
el cual libra mandamiento ordenando a LINEAS COLOMBIANAS DE
TURISMO S.A para que procediera antes las oficinas de Secretaria de
Movilidad a levantar el gravamen de prenda sin tenencia que figura a
nombre de Cofinanciera S.A, constituida sobre el vehiculo identificado como
buseta, marca Nissan con placa SMN-487.

Asimismo, se procediera con la tradicion en favor de CITYVANS S.A.S
sobre el vehiculo identificado como busera marca Nissan Placas SMN-487,
lo anterior en un término de 20 dias; adicionalmente se libr6 orden de pago
por la via ejecutiva por la suma de $15.000.000 M/cte., por concepto de
clausula penal.

Posteriormente, el auto que libro mandamiento ejecutivo se notifico a
la parte demandada de manera personal, por medio de notificacion
electronica de conformidad con los articulos 219 y 292 del Codigo General
del Proceso, quien dentro de la oportunidad concedida guardo absoluto
silencio y no cumplié con la obligacion de hacer.

CONSIDERACIONES:



Ningin reparo se encuentra con relacion a los denominados
presupuestos procesales. Para ello se tiene en cuenta que la demanda retine
las exigencias legales, como son la demanda en forma, capacidad procesal
y juridica de las partes y la competencia del juzgado para conocer del mismo,
lo que implica proferir decisiéon meritoria.

Se trata del ejercicio de la obligacion de hacer por parte de la persona
en quien recae la ejecucion que en el presente caso es la empresa LINEAS
COLOMBIANAS DE TURISMO S.A quien es la que tiene la tenencia del
vehiculo gravado con prenda y es la obligada a realizar el tramite de levantar
la misma por ser el titular, asi como reconocer la tradicion del vehiculo.; lo
anterior teniendo en cuenta que la parte demandante solicito el pago de
perjuicios junto con las obligaciones de hacer.

Con relacion a tales presupuestos conforme lo establece la norma se
procedio a conceder 20 dias para que la persona juridica o natral procediera
a realizar las gestiones pertinentes tal como trata el articulo 433 del Codigo
General del Proceso; sin embargo pese a que la parte demandada fue
notificada en debida forma guardo silencio y no cumplié con la obligacion
razon por la cual como lo seniala el numeral 3, se deberia proceder a solicitud
del interesado a autorizar a un tercero a cumplir con la obligacion que tiene
este, siempre que no se hubiera pedido el pago de perjuicios lo anterior tal
como lo reza la norma a continuacion:

Articulo 433 C.G.P. Obligaciéon de hacer. Si la obligacién es de hacer se
procederd asi:

3. (...) “cuando no se cumpla la obligacién de hacer en el término fijado
en el mandamiento ejecutivo y no se hubiere pedido en subsidio el pago
de perjuicios, el demandante podrd solicitar, dentro de los cinco (5) dias
siguientes al vencimiento de dicho término, que se autorice la ejecucion del
hecho por un tercero a expensas del deudor. Asi se ordenara siempre que la
obligacion sea susceptible de esa forma de ejecucion. Con este fin el
ejecutante celebrara contrato que someterd a la aprobacion del juez.

Ahora bien, tal como lo menciona el Dr. Ramiro Bejarano Guzman en
la décima edicion del libro Procesos Declarativos, Arbitrales y Ejecutivos
(Pago. 501-502), el interesado al haber solicitado el pago de perjuicios no
podra solicitar que un tercero ejecute el hecho debido, puesto que se
entiende que al haber pedido en subsidio el pago de perjuicios, este
renunciaba a pedir en el proceso que el hecho sea ejecutado por un tercero,
razon por la cual, la ejecucion se continuara unicamente con la pretension
subsidiaria que ha de tramitarse en vista del incumplimiento de la
obligacion y la cual se seguira desarrollando de acuerdo con lo establecido
para los procesos ejecutivos.



Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Cincuenta y Seis de
Pequenas Causas y Competencia Multiple, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO: CESAR la ejecucion con respecto a los numerales 1 y 2
del auto del 16 de junio de 22, que libr6 orden de apremio.

SEGUNDO: PROSEGUIR LA EJECUCION por el numeral 4 del auto del 16
de junio de 2022, que libré orden de apremio y por lo cual se emitira la
decision que en derecho corresponda en auto aparte.

TERCERO: En consecuencia, continuar con el tramite respectivo
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂc)/()é Sotr T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _045_ del _25 DE
AGOSTO DEL 2023 en la Secretaria a las 8.00 am

(A9,

JOSE REYNEL OROZCO CARVAJAL
Secretario
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Juez
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