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Señor 
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL NEIVA. 
E. S. D. 
REFERENCIA: PROCESO VERBAL – PERTENECNCIA 
 
DEMANDANTE - RUTH BERNAL TRUJILLO 
DEMANDADA -  GLADYS FIGUEROA GONZALEZ 
RADICADO - 41001400300120190058700 
 
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION 
 

Respetado señor Juez, me dirijo a este despacho con el fin de dar a 

conocer Recurso de Reposición en subsidio de Apelación contra el auto 

con fecha dos (2) de marzo del año dos mil veintiuno (2021). Dicho auto 

indica terminación del proceso por desistimiento tácito, lo cual señor 

juez es improcedente. 

 

Pretensión 

 

Solicito señor juez a usted como superior jerárquico se revoque lo 

indicado en el auto del dos de marzo del año dos mil veintiuno teniendo 

en cuenta las siguientes consideraciones.   

 

Consideraciones 

 

1. No procede señor juez la aplicación del artículo 317 del código 

general del proceso, pues se ha radicado dentro de los términos 

fijados por este despacho, lo solicitado mediante auto del día seis 

de octubre del año dos mil veinte, dicho requerimiento se ha 

entregado en un número total de cuatro ocasiones, y en las 

cuatro ocasiones indica que no es legible, ni las fotos de las 

publicaciones como tampoco el emplazamiento realizado. Señor 

juez dichos requerimientos se han subsanado en términos de ley, 

además se ha realizado de manera diligente notificaciones 

emplazamientos y publicaciones que tienen a lugar la naturaleza 

del presente proceso, se ha solicitado el permiso para ingresar a 



los despachos judiciales y realizar la entrega de dicho material 

probatorio con el fin de darle solución a la ineficacia del sistema 

siglo veintiuno, es ineficaz pues ni aun si quiera es posible 

visualizar de manera correcta los autos emitidos por este 

despacho, dicha situación se ha dado a conocer vía telefónica 

pero aun así no se ha visto una solución palpable a este 

inconveniente. 

2. Tampoco procede el desistimiento tácito señor juez, pues se ha 

evidenciado que en un termino de más de cuarenta y cinco dias 

este despacho no se había pronunciado en cuanto a las 

publicaciones y requerimiento entregados, como tampoco se 

había pronunciado sobre el  vencimiento de términos que tenia la 

parte demandada para descorrer traslado de la demanda, pues 

este despacho se pronuncio solo hasta el día dieciocho de febrero 

del año dos mil veintiuno, justo un día después de que la parte 

actora enviara memorial para dar impulso procesal a este caso. 

Se menciona esto señor juez y es relevante, porque el despacho 

parece renuente a continuar con el mencionado proceso, por 

razones desconocidas para la parte actora, pues se ha actuado en 

debida forma ante los requerimientos generados por el despacho, 

además se ha solicitado la entrada al palacio de justicia con el fin 

de dar entrega de  lo requerido de manera física ya que de forma 

electrónica fue imposible para el despacho darle continuidad al 

proceso con el material probatorio radicado. 

3. Por último no procede dicho desistimiento, pues la parte actora 

ha cumplido con lo solicitado por el despecho, pero si para el 

mismo no es legible lo solicitado, este tiene la posibilidad de 

solicitar el envió por correo certificado o realizar la autorización 

para el ingreso del autorizado para entregar de manera física los 

elementos probatorios, pero no dar trámite de desistimiento a un 

evento en el cual no procede pues no hay negligencia ni omisión 

por la parte actora ante los requerimientos del despacho, por el 



contrario la parte actora ha realizado toma de fotos, escaneos y 

demás actividades concordante para darle cumplimiento a los 

exigido por el señor juez hasta el punto de solicitar muy 

comedidamente el ingreso para darle solución al evento de 

ilegibilidad para el juzgado. Como adicional indico señor juez que 

en este sistema siglo veintiuno es completamente ineficaz pues es 

imposible visualizar los autos emitidos por este despacho.  

 

Sin ser mas el motivo del presente recurso dejo constancia para efectos 

del mismo que se anexa como material probatorio los pantallazos 

correspondientes del envió de los requerimientos de este juzgado del 

auto con fecha seis de octubre del año dos mil veinte, junto a ello se 

anexa pantallazo del envió del memorial de impulso procesal del día 

diecisiete de febrero del año dos mil veintiuno, se adjunta pantallazo de 

memorial con notificación, publicaciones y emplazamientos enviados 

como material probatorio al despacho, con fecha del catorce de 

septiembre del año dos mil veinte. 

 

 

 

Del Señor Juez. 

 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 



 



 

 

Señor (a)  

JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA - HUILA 

E. S. D. 

 

 

Proceso Verbal de Menor Cuantía  

Radicación  41001400300120200017800 / 2020-178-00 

Demandante Ana Lucia Rojas Guaraca   

Demandado Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. 

Asunto Argumentos al Recurso de Apelación frente al Auto del 

22 de febrero de 2021 

 

 
Reciba de mi parte un cordial saludo. 

 

Dentro del término de ejecutoria de la providencia emitida el 28 de octubre de 

2021 y conforme a lo dispuesto en el numeral 3 del artículo 322 del Código General 

del Proceso, me permito agregar nuevos argumentos al recurso de apelación 

interpuesto en contra del auto de fecha 22 de febrero de 2021, en los siguientes 

términos: 

 

Se reitera e insiste que, la suscrita apoderada, siempre ha obrado conforme a los 

postulados de la buena fe y en apego estricto al principio de la confianza legítima 

de la administración de justicia en todos y cada uno de los actos procesales 

realizados; en razón de ello es que, precisamente el 04 de septiembre de 2020, se 

remitió la contestación de la demanda tanto al apoderado judicial de la parte 

actora (quien afirma haber recibido la contestación y anexos en memorial del 

fecha 21 de enero de 2021) como al correo institucional del juzgado señalado en 

la Página Web de la Rama Judicial – Consultas Frecuentes Directorio de Correos 

Electrónicos, el cual según “averiguaciones” del juzgado fue creado únicamente 

para el envío de acciones constitucionales a la Corte Constitucional. Nótese que 

tal y como se observa en los resultados de la búsqueda de las cuentas de correo 
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electrónico de los Juzgados Civiles Municipales de Neiva, aparece como cuenta 

asignada al Juzgado 1 Civil Municipal de Neiva: 

j01mcnva@cendoj.ramajudicial.gov.co. (se anexa captura de pantalla).   

 

Ahora bien y en gracia de discusión, llama la atención que, en la providencia 

objeto de recurso, se indica que “el memorial al que hace alusión fue remitido a un 

correo distinto al institucional asignado a este despacho”, sin embargo, nótese que, 

en las constancias secretariales del 27 de enero y del 02 de febrero de 2021 y en el 

auto atacado, se advierte que, el escrito de contestación de la demanda y los 

anexos se recibieron en el correo electrónico del juzgado el día 21 de enero de 

2021, sin hacerse mención en ningún aparte, que la misma fue remitida por el 

apoderado actor. En ese orden de ideas, queda claro entonces que, el despacho 

si recibió la contestación de la demanda remitida por la suscrita el 04 de septiembre 

de 2020, pues ésta ha sido la única contestación que se ha presentado en el 

proceso de la referencia.  

 

De otra parte, es necesario poner de presente y sin ser menos relevante que, en el 

proceso de la referencia, mediante auto del 20 de enero de 2021, se ordenó 

requerir al apoderado de la demandante “para que dentro del término de 30 días 

siguientes a la notificación de la presente providencia notifique a la parte demandada, so 

pena de dar aplicación al numeral 1 del Art. 317 del C.G.P.”, lo anterior, al evidenciarse 

por parte del despacho que “aunque aportó el correo remitido a la parte demandada 

esta no cumple con las exigencias del artículo 8 del Dcto 806 del 2020, toda vez que no se 

remitió el traslado, no se indicó cuando queda surtida la notificación y a partir de cuando 

se contabiliza el respectivo término y no se aportó el acuse de recibo del correo enviado”; 

frente a la anterior decisión no se interpuso ningún recurso según lo indica la 

constancia secretarial del 27 de enero de 2021, es más el apoderado demandante 

en memorial (NO recurso) remitido el 21 de enero de 2021, solicita en el numeral 

tercero del referido escrito, que “se debería dar aplicación al artículo 301 del CGP y 



Radicado: 41001400300120200017800 / 2020-178-00 

Demandante: Ana Lucia Rojas Guaraca   

Demandado: Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. 

Proceso: Verbal de Menor Cuantía  

Asunto: Argumentos al Recurso de Apelación frente al Auto del 22 de febrero de 2021 

  - 3 - 

tenerse a la parte demandada notificada por conducta concluyente, por cuanto 

constituyó apoderado judicial para el asunto, y este manifestó conocer el radicado del 

proceso”, por lo anterior y ante el vencimiento de la ejecutoria en silencio del 

requerimiento efectuado por el despacho en la providencia referida, mi 

poderdante debía hacer sido notificada por conducta concluyente, al haberse 

presentado – a juicio de la secretaria del juzgado – la contestación de la demanda 

el 21 de enero de 2021.  

 

Por lo brevemente expuesto, le solicito al fallador de segunda instancia, se revoque 

la providencia del 22 de febrero de 2021 y en consecuencia se tenga por 

contestada la demanda por parte de Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. dentro 

del término legal de traslado. 

 

 

Cordialmente,  

 

 

 

 

 

CAROLINA LAURENS RUEDA 

C.C. No.: 52.864.346 de Bogotá 

T.P. No.: 204676 del C.S. de la J.  
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Carolina Laurens <clr@carolinalaurens.com>

Radicado: 41001400300120200017800 / 2020-178; Contestación Demanda Mapfre
Colombia Vida Seguros S.A.
1 mensaje

Carolina Laurens <clr@carolinalaurens.com> 4 de septiembre de 2020 a las 16:19
Para: j01mcnva@cendoj.ramajudicial.gov.co, Abogados Manzanares <abogadosmanzanares@gmail.com>
CCO: Javier Dario Soto Castrillón <asuntosjudiciales@carolinalaurens.com>

Señor (a)
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA - HUILA
PARTE INTERVINIENTE
E.         S.         D.

Proceso: Verbal de Menor Cuantía  
Demandante: Ana Lucia Rojas Guaraca       
Demandado: Mapfre Colombia Vida Seguros S.A.         
Radicación: 41001400300120200017800 / 2020-178-00

Reciban de mi parte un cordial saludo.

De manera atenta y respetuosa, remito en archivo adjunto la contestación de la
demanda formulada en contra de Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. junto con los
respectivos anexos.

Cordialmente, 

Carolina Laurens 
Médico & Abogada

2 archivos adjuntos

Contestacion Demanda. 2020-178.pdf
336K

Anexos. Contestacion Demanda 2020-178.pdf
3338K
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JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA - HUILA 
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Demandado Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. 

Asunto Contestación de la Demanda 

 

 

 

1. NOMBRE DE LA DEMANDADA, DOMICILIO, NOMBRE DE SU REPRESENTANTE 

LEGAL, NOMBRE DEL APODERADO 

 

 

1.1. NOMBRE DE LA DEMANDADA: MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., 

sociedad identificada con el NIT número 830.054.904-6, con domicilio 

principal en la ciudad de Bogotá D.C.  

 

1.2. NOMBRE DE LA REPRESENTANTE LEGAL PARA ASUNTOS JUDICIALES, 

EXTRAJUDICIALES Y ADMINISTRATIVOS DE MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS 

S.A.: ALEXANDRA RIVERA CRUZ identificada con cédula de ciudadanía 

número 51.849.114 de Bogotá, domiciliada en la ciudad de Bogotá D.C. 

 

1.3. NOMBRE DE LA APODERADA JUDICIAL DE MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS 

S.A.: CAROLINA LAURENS RUEDA, identificada con cédula de ciudadanía 

número 52.864.346 de Bogotá y Tarjeta Profesional de Abogada número 

204.676 del Consejo Superior de la Judicatura; con domicilio en la ciudad de 

Ibagué. 
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2. CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA VERBAL DE MENOR CUANTÍA PROMOVIDA 

POR ANA LUCIA ROJAS GUARACA EN CONTRA DE MAPFRE COLOMBIA VIDA 

SEGUROS S.A.  

 

 

2.1. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA: 

 

EL MARCADO CON EL NUMERO UNO “1.”: No me consta, por cuanto no es un hecho 

en que haya intervenido Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. 

 

EL MARCADO CON EL NUMERO DOS “2.”:  No me consta, por cuanto no es un hecho 

en que haya intervenido Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. 

 

EL MARCADO CON EL NUMERO TRES “3.”: No me consta, por cuanto no es un hecho 

en que haya intervenido Mapfre Colombia Vida Seguros S.A.  

 

Sin perjuicio de lo anterior, se debe precisar que, no existe prueba idónea que 

demuestre que el vehículo automotor Renault Sandero de placa HFZ 955 “se 

movilizaba a alta velocidad” y que “invadió el carril por el que se movilizaba el 

señor Alexander Chacón Aldana”, pues, téngase presente que en el Informe 

Ejecutivo -FPJ-3- de Uso Exclusivo Policía Judicial, N° Caso 410016000716201580054 

el patrullero Roy Suárez Urbina, declaró que “DONDE EL VEHIICULO 1 COLISIONA 

CON EL VEHICULO 2 DE FFRENTE, YA QUE AL PARECER EL VEHICULO 1 INVADE EL 

CARRIL DEL VEHICULO 2… SE DEJA CONSTANCIA QUE SOLO SE REALIZA FIJACIÓN 

FOTOGRÁFICA, YA QUE NO SOMOS POLICIALES DE LA ESPECIALIDAD DE TRÁNSITO Y 

TRANSPORTE, POR LO CUAL NO SOMOS IDÓNEOS PARA REALIZAR EL CROQUIS DEL 

ACCIDENTE Y NO HAY FUNCIONARIOS DE DICHA ESPECIALIDAD EN EL MUNICIPIO”. 

(negrilla y subrayado fuera del texto original). 
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EL MARCADO CON EL NUMERO CUATRO “4.”: No me consta, por cuanto no es un 

hecho en que haya intervenido Mapfre Colombia Vida Seguros S.A.  

 

EL MARCADO CON EL NUMERO CINCO “5.”: No me consta, por cuanto no es un 

hecho en que haya intervenido Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. 

 

Sin perjuicio de lo anterior, se debe resaltar que no existe prueba idónea que 

demuestre que el vehículo automotor Renault Sandero de placa HFZ 955 “era 

conducido por el señor Sergio Andrés Farfán Celis”, pues téngase presente que en 

el Informe Ejecutivo -FPJ-3- de Uso Exclusivo Policía Judicial, N° Caso 

410016000716201580054 el patrullero Roy Suárez Urbina, declaró que “SE DEJA 

CONSTANCIA QUE EL CONDUCTOR DEL VEHICULO 1 NO SE ENCONTRABA EN EL 

LUGAR DE LOS HECHOS DEJANDO DICHO VEHICULO ABANDONADO”. (negrilla y 

subrayado fuera del texto original). 

 

EL MARCADO CON EL NUMERO SEIS “6.”: En el presente numeral se refiere a varios 

hechos, razón por la cual procederé a pronunciarme de la siguiente manera:  

 

a) No me consta la condición de trabajador del señor Chacón Aldana de la 

empresa Transgruas La Gaitana S.A.S; ni me consta lo relacionado con el 

aparente cargo que ocupaba en la mencionada empresa. Lo anterior, no 

es un hecho en que haya intervenido Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. 

  

b) Se aclara que, Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. celebró el contrato de 

seguro de vida grupo con póliza número 3701415000129, con tomador 

Transgruas La Gaitana S.A.S. y asegurado Alexander Chacón Aldana, para 

la vigencia 01 de mayo de 2015 al 1 de mayo de 2016. 
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c) No me consta que la demandante señora Ana Lucia Rojas Guaraca sea 

única beneficiaria del mencionado contrato de seguro. 

 

EL MARCADO CON EL NUMERO SIETE “7.”: No es cierto como se plantea en la 

medida que una de las coberturas contratadas fue la de Fallecimiento por 

Cualquier Causa, con valor asegurado de cincuenta millones de pesos 

($50.000.000) y no la contingencia de muerte natural como erróneamente se 

indica. 

 

EL MARCADO CON EL NUMERO OCHO “8.”: No es cierto. El seguro de vida grupo 

con póliza número 3701415000129 con asegurado Alexander Chacón Aldana, para 

la vigencia 01 de mayo de 2015 al 1 de mayo de 2016, contaba con amparo de 

Fallecimiento Accidental y Beneficios por Desmembración, con valor asegurado de 

cincuenta millones de pesos ($50.000.000) y no por un valor diferente como lo indica 

de manera equivocada el apoderado de la parte demandante. 

 

EL MARCADO CON EL NUMERO NUEVE “9.”: Es cierto. Mapfre Colombia Vida Seguros 

S.A. cumplió con su obligación de efectuar el pago de la indemnización a que 

había lugar a la señora Ana Lucía Rojas (beneficiaria) por la concreción del riesgo 

asegurado: fallecimiento del señor Alexander Chacón Aldana frente al amparo 

básico de Fallecimiento por Cualquier Causa con valor asegurado de cincuenta 

millones de pesos ($50.000.000) y por el amparo adicional de Auxilio Exequial con 

valor asegurado de cinco millones de pesos ($5.000.000), pago que se realizó 

mediante orden de pago número 50011670641, y se consignó a la cuenta bancaria 

de la señora Ana Lucía Rojas el 27 de noviembre de 2015. 

 

EL MARCADO CON EL NUMERO DIEZ “10.”: Es parcialmente cierto. Es cierto que 

mediante comunicación fechada 15 de abril de 2016 Mapfre Seguros informó a la 
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señora Ana Lucía Rojas Guaraca que no podría atenderse de manera favorable la 

solicitud frente a la indemnización por el amparo de fallecimiento accidental de la 

póliza de vida grupo en virtud del fallecimiento del señor Alexander Chacón 

Aldana ocurrido el 15 de 2015.  

 

Lo anterior, teniendo en cuenta que la cláusula 2.2. del condicionado de la póliza 

de la referencia se configuró una causal de exclusión para el amparo solicitado, 

esto es, “cuando el asegurado se encentre bajo la influencia de bebidas 

embriagantes o alucinógenos”. Conducta que, además, se configura como culpa 

grave del asegurado, en los términos del artículo 1055 del Código de Comercio.   

 

No es cierto que, el monto de dinero (valor asegurado) fuera de $100.000.000, dado 

que el seguro de vida grupo con póliza número 3701415000129 con asegurado 

Alexander Chacón Aldana, para la vigencia 01 de mayo de 2015 al 1 de mayo de 

2016, contaba con amparo de Fallecimiento Accidental y Beneficios por 

Desmembración, con valor asegurado de cincuenta millones de pesos 

($50.000.000). 

 

EL MARCADO CON EL NUMERO ONCE “11.”: Es cierto que Mapfre Seguros al informar 

a la señora Ana Lucía Rojas Guaraca que no podría atenderse de manera 

favorable la solicitud frente a la indemnización por el amparo de fallecimiento 

accidental de la póliza de vida grupo en virtud del fallecimiento del señor 

Alexander Chacón Aldana ocurrido el 15 de 2015, fundamentó su negativa, 

teniendo en cuenta que la cláusula 2.2. del condicionado de la póliza de la 

referencia se configuró una causal de exclusión para el amparo solicitado, esto es, 

“cuando el asegurado se encentre bajo la influencia de bebidas embriagantes o 

alucinógenos”. Conducta que, además, se configura como culpa grave del 

asegurado, en los términos del artículo 1055 del Código de Comercio.   
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EL MARCADO CON EL NUMERO DOCE “12.”: Es cierto que el Informe Pericial de 

Toxicología Forense No. DRSUR-DSTLM-LTOF-000029-2016 realizado por Instituto 

Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses se detectó una concentración de 

etanol de 8 mg/100 ml de sangre; reportándose como conclusión que el valor 

detectado de etanol es menor al valor mínimo cuantificable del método de 

alcoholemia (15 mg/100 ml de sangre).  

 

EL MARCADO CON EL NUMERO TRECE “13.”: No me consta que, el accidente de 

tránsito se produjo únicamente por el hecho de que el vehículo automotor Renault 

Sandero de placa HFZ 955 conducido por el señor Sergio Andrés Farfán Celis invadió 

el carril por el que se movilizaba el señor Chacón Aldana, en la medida que no 

existe prueba idónea que demuestre que el vehículo automotor en mención 

“invadió el carril por el que se movilizaba el señor Alexander Chacón Aldana”, y 

mucho menos que “era conducido por el señor Sergio Andrés Farfán Celis”, pues 

téngase presente que en el Informe Ejecutivo -FPJ-3- de Uso Exclusivo Policía 

Judicial, N° Caso 410016000716201580054 el patrullero Roy Suárez Urbina, declaró 

que “DONDE EL VEHIICULO 1 COLISIONA CON EL VEHICULO 2 DE FFRENTE, YA QUE 

AL PARECER EL VEHICULO 1 INVADE EL CARRIL DEL VEHICULO 2… SE DEJA 

CONSTANCIA QUE EL CONDUCTOR DEL VEHICULO 1 NO SE ENCONTRABA EN EL 

LUGAR DE LOS HECHOS DEJANDO DICHO VEHICULO ABANDONADO… SE DEJA 

CONSTANCIA QUE SOLO SE REALIZA FIJACIÓN FOTOGRÁFICA, YA QUE NO SOMOS 

POLICIALES DE LA ESPECIALIDAD DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE, POR LO CUAL NO 

SOMOS IDÓNEOS PARA REALIZAR EL CROQUIS DEL ACCIDENTE Y NO HAY 

FUNCIONARIOS DE DICHA ESPECIALIDAD EN EL MUNICIPIO”. (negrilla y subrayado 

fuera del texto original). 
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Sin perjuicio de lo anterior, se debe tener presente que la exclusión del seguro de 

vida grupo con póliza número 3701415000129, con tomador Transgruas La Gaitana 

S.A.S. para la vigencia 01 de mayo de 2015 al 1 de mayo de 2016, asegurado el 

señor Alexander Chacón Aldana, relacionada con encontrarse el asegurado “bajo 

la influencia de bebidas embriagantes o de alucinógenos”, opera 

independientemente de la causa del fallecimiento del asegurado y de la 

responsabilidad de la víctima.  

 

EL MARCADO CON EL NUMERO CATORCE “14.”: No es cierto. Como primer punto se 

debe indicar que, Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. no realizó ninguna 

interpretación errada del resultado de alcoholemia reportado en el Informe Pericial 

de Toxicología Forense No. DRSUR-DSTLM-LTOF-000029-2016 realizado por Instituto 

Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses donde se detectó una 

concentración de etanol de 8 mg/100 ml de sangre del señor Alexander Chacón 

Aldana. Al respecto me permito precisar lo siguiente:  

 

a) La cláusula 2.2.2 del condicionado de la póliza número 3701415000129, con 

tomador Transgruas La Gaitana S.A.S. para la vigencia 01 de mayo de 2015 

al 1 de mayo de 2016, establece como una de las causales de exclusión 

para el amparo de “fallecimiento accidental y beneficios por 

desmembración”: “Cuando el asegurado se encuentre bajo la influencia de 

bebidas embriagantes o de alucinógenos”.  

 

b) Nótese que la causal es expresa en indicar que la exclusión se aplicará 

cuando el asegurado se encuentre BAJO LA INFLUENCIA DE BEBIDAS 

EMBRIAGANTES. En la mencionada exclusión, no se hace referencia a nivel 

de alcoholemia.  
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c) Por lo tanto, el solo hecho que al asegurado se le demuestre que se 

encontraba bajo la influencia de bebidas embriagantes, en este caso 

etanol, se procede a cumplir condición señalada en esta exclusión.  

 

d) En el presente caso, es claro que el señor Alexander Chacón Aldana se 

encontraba bajo la influencia de bebidas embriagantes al momento de su 

fallecimiento; prueba de lo anterior, se evidencia en el resultado de 

alcoholemia reportado en el Informe Pericial de Toxicología Forense No. 

DRSUR-DSTLM-LTOF-000029-2016 realizado por Instituto Nacional de Medicina 

Legal y Ciencias Forenses donde se detectó una concentración de etanol 

de 8 mg/100 ml de sangre.  

 

Adicionalmente, en el reporte el Informe Pericial de Necropsia N° 

2015010141001000255 Alexander Chacón Aldana, realizado por el Instituto 

Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses Regional Sur, Seccional 

Huila, de fecha 20 de julio de 2015, se señala en los hallazgos de necropsia 

en el sistema digestivo, estomago lo siguiente: “Externamente se aprecia 

muy distendido, serosa de color rosado pálido. Al corte, mucosa pálida 

grisácea con pliegues conservados y abundante material alimenticio 

particulado identificable en su interior consistente en trozo de carne y otros 

alimentos de consistencia pastosa y de color verde amarillento con olor a 

alcohol evidente. Sin lesiones traumática.” (negrita y subrayado fuera del 

texto original).  

 

Por lo señalado anteriormente, se afirma que el señor Alexander Chacón Aldana 

se encontraba bajo la influencia de bebidas embriagantes – etanol- al momento 

de la ocurrencia del accidente de tránsito que le causó la muerte. Situación que 

no ha sido interpretada por Mapfre Colombia Vida Seguros S.A., como lo indica el 
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apoderado de la parte actora, sino que se corresponde a los hallazgos 

encontrados en la sangre y estomago del asegurado.   

 

Es así como, en el contrato de seguro de vida grupo con póliza número 

3701415000129, con tomador Transgruas La Gaitana S.A.S. para la vigencia 01 de 

mayo de 2015 al 1 de mayo de 2016 no cabe la aplicación de la norma que señala 

el abogado demandante, dado que dicha norma determina el grado de 

alcoholemia con fines de sancionatorios en aplicación del Código Nacional de 

Tránsito.  

 

Así las cosas, se hace necesario enfatizar que, la aseguradora y el asegurado están 

sujetos a unas condiciones generales y particulares, que existen unas exclusiones, 

por cuanto todo evento no está amparado, y que se deben analizar a la luz del 

contrato de seguro para conocer sus verdaderos alcances.  

 

Al respecto el artículo 1056 del Código de Comercio indica que “Con las 

restricciones legales, el asegurador, podrá a su arbitrio, asumir todos o algunos de 

los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la 

persona del asegurado.  

 

Por último, se debe tener presente que la exclusión del seguro de vida grupo con 

póliza número 3701415000129, con tomador Transgruas La Gaitana S.A.S. para la 

vigencia 01 de mayo de 2015 al 1 de mayo de 2016, asegurado el señor Alexander 

Chacón Aldana, relacionada con encontrarse el asegurado “bajo la influencia de 

bebidas embriagantes o de alucinógenos”, opera independientemente de la 

causa del fallecimiento del asegurado y de la responsabilidad de la víctima.  
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EL MARCADO CON EL NUMERO QUINCE “15.”: No me consta, por cuanto no es un 

hecho en que haya intervenido Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. 

 

EL MARCADO CON EL NUMERO DIECISÉIS “16.”: Es cierto. 

 

2.2. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 

 

Me opongo a las pretensiones a todas y cada una de las declaraciones y 

pretensiones de condena expuestas por la parte demandante en contra de 

Mapfre Colombia Vida Seguros S.A., por no existir razones de hecho o derecho que 

justifiquen su procedencia.  

 

Lo anterior, teniendo en cuenta que Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. no ha 

incurrido en ningún incumplimiento contractual y, por ende, no es responsable de 

la indemnización que se reclama por parte de la de demandante.  

 

Por el contrario, Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. cumplió con su obligación de 

efectuar el pago de la indemnización a que había lugar a la señora Ana Lucía 

Rojas (beneficiaria) por la concreción del riesgo asegurado: fallecimiento del señor 

Alexander Chacón Aldana frente al amparo básico de Fallecimiento por Cualquier 

Causa con valor asegurado de cincuenta millones de pesos ($50.000.000) y por el 

amparo adicional de Auxilio Exequial con valor asegurado de cinco millones de 

pesos ($5.000.000). 

 

Es más, al momento en que se produjo el pago, la hoy demandante, señora Ana 

Lucía Rojas Guaraca, declaró a “Mapfre Colombia Vida Seguros S.A.  a paz y salvo 

de todas las obligaciones que según la póliza y los amparos afectados haya 
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adquirido, y renuncio a todas las acciones legales que pueda iniciar en su contra, 

en virtud de este reclamo…”. 

 

Por último, solicito al despacho que al momento de proferir sentencia que dirima la 

controversia entre las partes, se condene a la parte demandante al pago de las 

costas del proceso.  

 

No obstante, lo indicado, se hace pronunciamiento expreso a cada una de las 

pretensiones en los siguientes términos: 

 

A LA MARCADA CON EL NÚMERO 1.: Me opongo a que se declare el incumplimiento 

en el contrato de seguro de MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A. por omitir el 

pago por parte de las sumas de dinero de que trata la póliza Vida Grupo por 

Muerte Accidental donde el tomador fue Transgruas La Gaitana S.A.S. y como 

asegurado el fallecido señor CHACON ALDANA, en la medida que NO es 

procedente el pago del amparo de Fallecimiento Accidental y Beneficiarios por 

Desmembración por valor de cincuenta millones de pesos ($50.000.000) dado que 

se presenta una circunstancia contractual de exoneración de responsabilidad, 

como lo es la exclusión “cuando el asegurado se encuentre bajo la influencia de 

bebidas embriagantes o alucinógenos”. Conducta que, además, se configura 

como culpa grave del asegurado, en los términos del artículo 1055 del Código de 

Comercio, conducta no asegurable en los contratos aseguraticios.  

 

A LA MARCADA CON EL NÚMERO 2.: Me opongo a que condene a la aquí 

demandada a pagar a la beneficiaria de la aludida póliza y aquí demandante, la 

suma de cincuenta millones de pesos ($50.000.000), por las siguientes razones: 
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No le asiste a la demandante, señora Ana Lucia Rojas Guaraca, derecho 

indemnizatorio alguno diferente a los valores ya pagados por mi representada por 

los amparos de Fallecimiento por Cualquier Causa con valor asegurado de 

cincuenta millones de pesos ($50.000.000) y por el amparo adicional de Auxilio 

Exequial con valor asegurado de cinco millones de pesos ($5.000.000), en la 

medida que respecto al amparo reclamado de Fallecimiento Accidental y 

Beneficios por Desmembración, por valor de cincuenta millones de pesos 

($50.000.000) se presenta una circunstancia contractual de exoneración de 

responsabilidad, como lo es la exclusión “cuando el asegurado se encuentre bajo 

la influencia de bebidas embriagantes o alucinógenos”. Conducta que, además, 

se configura como culpa grave del asegurado, en los términos del artículo 1055 del 

Código de Comercio, conducta no asegurable en los contratos aseguraticios.  

 

A LA MARCADA CON EL NÚMERO 3.: Me opongo a que se condene a mi 

representada al pago de los intereses moratorios, en la medida que mi mandante 

ha actuado siempre en atención a los principios de la buena fe. Ha obrado con el 

absoluto convencimiento de estar ajustado a la ley y ha procedido conforme a 

derecho frente a las diferentes solicitudes que se le han impetrado.  

 

A LA MARCADA CON EL NÚMERO 4.: Me opongo a que se condene en costas y 

agencias en derecho a mi representada por ser improcedente. 

 

 

3. EXCEPCIONES DE MÉRITO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA  

 

 

A nombre de la sociedad MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., quien propone las 

excepciones como demandada en el presenta proceso, en la medida que le afectan 
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de manera directa las resultas del proceso, me permito proponer las siguientes 

excepciones: 

 

3.1. EXCEPCIÓN OFICIOSA DE QUE TRATA EL ARTÍCULO 282 DEL CÓDIGO GENERAL     

DEL PROCESO 

Propongo la excepción conocida como genérica, es decir, que se declare 

cualquier excepción de mérito, que aún sin haber sido formulada de manera 

particular, resulte probada, de conformidad con las disposiciones 

constitucionales, legales contractuales y las directrices jurisprudenciales que 

constituyen el marco jurídico del presente proceso. 

 

3.2. PAGO DE LA INDEMNIZACIÓN DEBIDA POR EL FALLECIMIENTO DEL SEÑOR 

ALEXANDER CHACÓN ALDANA  

Esta excepción se funda en el hecho que Mapfre Colombia Vida Seguros 

S.A. cumplió con su obligación de efectuar el pago de la indemnización a 

que había lugar a la señora Ana Lucía Rojas Guaraca (beneficiaria) por la 

concreción del riesgo asegurado: fallecimiento del señor Alexander Chacón 

Aldana frente al amparo básico de fallecimiento por cualquier causa y por 

el amparo adicional de auxilio exequial, correspondiendo a un pago total 

de cincuenta y cinco millones de pesos ($55.000.000). Pago que se realizó 

mediante orden de pago número 50011670641, y se consignó a la cuenta 

bancaria de la señora Ana Lucía Rojas el 27 de noviembre de 2015.   

 

Es más, al momento en que se produjo el pago, la hoy demandante, señora 

Ana Lucía Rojas Guaraca, declaró a “Mapfre Colombia Vida Seguros S.A.  a 

paz y salvo de todas las obligaciones que según la póliza y los amparos 

afectados haya adquirido, y renuncio a todas las acciones legales que 

pueda iniciar en su contra, en virtud de este reclamo…”. 
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En consecuencia, en el presente asunto no habría lugar al pago de ninguna 

suma adicional a la ya cancelada, dado que se procedió al cumplimiento 

de la obligación de indemnizar a la demandante ante la concreción del 

riesgo asegurado.  

 

Conforme al artículo 1625 del Código Civil toda obligación se puede 

extinguir con el pago efectivo, como ocurrió con el derecho indemnizatorio 

reclamado por la señora Ana Lucía Rojas Guaraca a Mapfre Colombia Vida 

Seguros S.A. y que cumplió mi representada mediante orden de pago 

número 50011670641, y se consignó a la cuenta bancaria de la señora Ana 

Lucía Rojas Guaraca el 27 de noviembre de 2015.  

 

3.3. COBRO DE LO NO DEBIDO   

Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. no adeuda suma alguna a la 

demandante, por ende, no le corresponde reconocer o pagar a mi 

poderdante nada de lo solicitado en la demanda. Lo anterior, teniendo en 

cuenta que mi poderdante procedió al pago de la indemnización a que 

había lugar a la señora Ana Lucía Rojas Guaraca (beneficiaria) por la 

concreción del riesgo asegurado: fallecimiento del señor Alexander Chacón 

Aldana frente al amparo básico de fallecimiento por cualquier causa y por 

el amparo adicional de auxilio exequial.  

 

Así mismo, se encuentra fundado en el hecho que la demandante declaró 

a “Mapfre Colombia Vida Seguros S.A.  a paz y salvo de todas las 

obligaciones que según la póliza y los amparos afectados haya adquirido, y 

renuncio a todas las acciones legales que pueda iniciar en su contra, en 

virtud de este reclamo…” 
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3.4. PAZ Y SALVO Y RENUNCIA A NUEVAS RECLAMACIONES 

La actual demandante al haber aceptado y recibido la suma de cincuenta 

y cinco millones de pesos ($55.000.000) por la concreción del riesgo 

asegurado: fallecimiento del señor Alexander Chacón Aldana frente al 

amparo básico de fallecimiento por cualquier causa y por el amparo 

adicional de auxilio exequial, declaró a “Mapfre Colombia Vida Seguros S.A.  

a paz y salvo de todas las obligaciones que según la póliza y los amparos 

afectados haya adquirido” y renunció “a todas las acciones legales que 

pueda iniciar en su contra, en virtud de este reclamo, tan pronto tenga el 

cheque de la indemnización o la transferencia en su cuenta bancaria”. El 

pago por mi representada fue realizado mediante orden de pago número 

50011670641, y se consignó a la cuenta bancaria de la señora Ana Lucía 

Rojas Guaraca el 27 de noviembre de 2015.   

 

En el recibo de indemnización igualmente la señora Ana Lucía Rojas 

Guaraca indicó que “manifiesto que exonero a Mapfre Colombia Vida 

Seguros S.A. de toda responsabilidad frente a futuras reclamaciones que le 

puedan ser presentadas por quienes acrediten tener igual o mejor derecho 

que el mío a la indemnización”. 

 

En virtud de lo anterior, no es procedente que la señora Ana Lucía Rojas 

Guaraca pretenda una nueva indemnización por la muerte del señor 

Alexander Chacón Aldana cuando ya fue indemnizada, declaró a paz y 

salvo a Mapfre Colombia Vida Seguros S.A., renunció a iniciar acciones 

legales en contra de mi representada y se comprometió a liberar de 

responsabilidad a la compañía de seguros por futuras reclamaciones de 

quienes aleguen tener igual o mejor derecho a recibir la indemnización 

pagada. 
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3.5. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACIÓN DE PAGO EN CABEZA DE LA ASEGURADORA 

POR EXCLUSIONES PACTADAS EN LA PÓLIZA NÚMERO 3701415000129 

Según el artículo 1054 del Código de Comercio el riesgo, es el suceso 

incierto que no depende exclusivamente de la voluntad del tomador, del 

asegurado o del beneficiario y cuya realización da origen a la obligación 

del asegurador.  

 

En las condiciones generales aplicables a la póliza número 3701415000129 

se establece para el amparo de “fallecimiento accidental y beneficios por 

desmembración”, entre otras, la exclusión consistente en: “Además de las 

exclusiones contempladas en el Código de Comercio, el presente amparo 

no cubre el fallecimiento o lesiones corporales en los siguientes eventos: … 

Cuando el asegurado se encuentre bajo la influencia de bebidas 

embriagantes o de alucinógenos”.  

 

Es así como está expresamente excluida la cobertura del amparo de 

fallecimiento accidental en aquellos casos en donde el asegurado se 

encuentre bajo la influencia de bebidas embriagantes. Por lo tanto, el solo 

hecho que al asegurado se le demuestre que se encontraba bajo la 

influencia de bebidas embriagantes, en este caso etanol, se procede a 

cumplir condición señalada en esta exclusión.  

 

En el caso que nos ocupa, es claro que el señor Alexander Chacón Aldana 

se encontraba bajo la influencia de bebidas embriagantes al momento de 

su fallecimiento; prueba de lo anterior, se evidencia en el resultado de 

alcoholemia reportado en el Informe Pericial de Toxicología Forense No. 

DRSUR-DSTLM-LTOF-000029-2016 realizado por Instituto Nacional de 
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Medicina Legal y Ciencias Forenses donde se detectó una concentración 

de etanol de 8 mg/100 ml de sangre.  

 

Adicionalmente, en el reporte el Informe Pericial de Necropsia N° 

2015010141001000255 Alexander Chacón Aldana, realizado por el Instituto 

Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses Regional Sur, Seccional 

Huila, de fecha 20 de julio de 2015, se señala en los hallazgos de necropsia 

en el sistema digestivo, estomago lo siguiente: “Externamente se aprecia 

muy distendido, serosa de color rosado pálido. Al corte, mucosa pálida 

grisácea con pliegues conservados y abundante material alimenticio 

particulado identificable en su interior consistente en trozo de carne y otros 

alimentos de consistencia pastosa y de color verde amarillento con olor a 

alcohol evidente. Sin lesiones traumática” (negrita y subrayado fuera del 

texto original).  

 

La situación antes descrita se encuentra excluida de cobertura bajo la 

póliza vida grupo número 3701415000129, por lo que la mencionada póliza 

no puede ser afectada. 

 

3.6. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACIÓN DE PAGO EN CABEZA DE LA ASEGURADORA 

POR CULPA DEL ASEGURADO 

Además de presentarse la exclusión para el amparo de “fallecimiento 

accidental y beneficios por desmembración” consistente en “fallecimiento 

o lesiones corporales en los siguientes eventos: … Cuando el asegurado se 

encuentre bajo la influencia de bebidas embriagantes o de alucinógenos” 

se presenta la exoneración legal para la compañía de seguros por la culpa 

del asegurado al encontrarse conduciendo en estado de alicoramiento, en 

los términos del artículo 1055 del Código de Comercio: 
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El dolo, la culpa grave y los actos meramente potestativos del tomador, 

asegurado o beneficiario son inasegurables. Cualquier estipulación en 

contrario no producirá efecto alguno, tampoco lo producirá la que tenga 

por objeto amparar al asegurado contra las sanciones de carácter penal o 

policivo (subrayado fuera de texto). 

 

3.7. LÍMITE DEL VALOR ASEGURADO - LÍMITE DE LAS COBERTURAS DEL CONTRATO 

DE SEGURO  

Con fundamento en lo previsto por el artículo 1079 del Código de Comercio 

y lo pactado en el contrato de seguro suscrito entre Mapfre Colombia Vida 

Seguros S.A. y Transgruas La Gaitana S.A.S., en el hipotético caso en que ésta 

llegase a ser condenada en este caso mediante sentencia ejecutoriada que 

ponga fin a la controversia, la aseguradora que represento solamente 

estaría obligada a pagar una suma máxima igual al límite del valor 

asegurado para cada una de sus coberturas específicas (amparos 

excluyentes – no acumulables), de acuerdo a lo previsto en las pólizas 

 

La suma indicada en la carátula de la póliza como “valor asegurado” 

corresponde al límite máximo de responsabilidad de la compañía de seguros 

(límite de valor asegurado), de acuerdo con las cláusulas contractuales 

establecidas. 

 

De tal forma que, en el eventual caso que determine la obligación de 

indemnizar, Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. sólo estaría obligado a 

pagar al beneficiario hasta el valor del límite asegurado. 
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En consecuencia, en caso de que se llegara a proferir un fallo en contra del 

demandado asegurado, mi representada jamás podría ser condenada al 

pago de una suma superior a la contratada. 

 

3.8. EXCLUSIONES Y GARANTÍAS CONTEMPLADAS EN EL CONTRATO DE SEGURO  

De conformidad con los artículos 1056 y 1061 del Código de Comercio y, 

teniendo en cuenta el clausulado y condicionado aportado, si el despacho 

encuentra probada en el curso del proceso, cualquier causal adicional de 

exclusión pactada en la póliza, o garantía incumplida, solicito al señor Juez 

que declare probada la excepción. 

 

3.9. COMPENSACIÓN  

Esta excepción está llamada a prosperar en el entendido de que, en el 

eventual caso se declare la obligación de pagar alguna suma de dinero, 

dicha suma deberá ser compensada con las sumas que ya les hayan 

reconocido o pagado a la demandante, incluido el pago realizado por 

Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. a la señora Ana Lucia Rojas Guaraca 

mediante orden de pago número 50011670641, y consignado a su cuenta 

bancaria el 27 de noviembre de 2015 por valor de cincuenta y cinco millones 

de pesos ($55.000.000) con ocasión del fallecimiento del señor Alexander 

Chacón Aldana frente amparo básico de Fallecimiento por Cualquier Causa 

y por el amparo adicional de Auxilio Exequial. 

 

3.10. PRESCRIPCIÓN DEL CONTRATO SEGURO    

Las acciones de la señora Ana Lucia Rojas Guaraca frente a Mapfre 

Colombia Vida Seguros S.A. se encuentran prescritas, en la medida que el 

hecho que facultaría la reclamación, esto es, fallecimiento del señor 
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Alexander Chacón Aldana ocurrió el 19 de julio de 2015, habiendo 

trascurrido desde esta fecha más de dos años. 

 

Al respecto el artículo 1081 del Código de Comercio indican lo siguiente: 

 

Artículo 1081: La prescripción de las acciones que se derivan del 

contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podrá ser 

ordinaria o extraordinaria. 

La prescripción ordinaria será de dos años y empezará a correr desde 

el momento en que el interesado haya tenido o debido tener 

conocimiento del hecho que da base a la acción. 

La prescripción extraordinaria será de cinco años, correrá contra toda 

clase de personas y empezará a contarse desde el momento en que 

nace el respectivo derecho. 

Estos términos no pueden ser modificados por las partes 

 

3.11. NULIDAD RELATIVA   

Solicito respetuosamente al señor Juez declarar la causal de nulidad que 

resultara probada en el proceso con ocasión del deber que tenía el 

asegurado en declarar su verdadero estado del riesgo al momento de 

ingresas al seguro, de conformidad con el artículo 1058 del Código de 

Comercio:  

 

El tomador está obligado a declarar sinceramente los hechos o 

circunstancias que determinan el estado del riesgo, según el cuestionario 

que le sea propuesto por el asegurador. La reticencia o la inexactitud sobre 

hechos o circunstancias que, conocidos por el asegurador, lo hubieren 
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retraído de celebrar el contrato, o inducido a estipular condiciones más 

onerosas, producen la nulidad relativa del seguro. 

 

Si la declaración no se hace con sujeción a un cuestionario determinado, la 

reticencia o la inexactitud producen igual efecto si el tomador ha 

encubierto por culpa, hechos o circunstancias que impliquen agravación 

objetiva del estado del riesgo. 

 

Si la inexactitud o la reticencia provienen de error inculpable del tomador, el 

contrato no será nulo, pero el asegurador sólo estará obligado, en caso de 

siniestro, a pagar un porcentaje de la prestación asegurada equivalente al 

que la tarifa o la prima estipulada en el contrato represente respecto de la 

tarifa o la prima adecuada al verdadero estado del riesgo, excepto lo 

previsto en el artículo 1160. 

 

Las sanciones consagradas en este artículo no se aplican si el asegurador, 

antes de celebrarse el contrato, ha conocido o debido conocer los hechos 

o circunstancias sobre que versan los vicios de la declaración, o si, ya 

celebrado el contrato, se allana a subsanarlos o los acepta expresa o 

tácitamente. 

 

3.12. BUENA FE 

Mi mandante ha actuado siempre en atención a los principios de la buena 

fe. Ha obrado con el absoluto convencimiento de estar ajustado a la ley y 

ha procedido conforme a derecho frente a las diferentes solicitudes que se 

le han impetrado. Razón por la cual en una hipotética decisión desfavorable 

no debería ser condena al pago de intereses moratorios.   
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4. OBJECIÓN AL JURAMENTO ESTIMATORIO EFECTUADO EN LA DEMANDA 

 

 

Teniendo en cuenta lo señalado en el Código General del Proceso, me opongo 

formalmente a la estimación de las pretensiones que realiza la parte actora, en la 

medida que no existe obligación de Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. del pago 

de las sumas de dinero que se pretenden.  

 

Lo anterior, teniendo en cuenta que Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. no ha 

incurrido en ningún incumplimiento contractual y, por ende, no es responsable de 

la indemnización que se reclama por parte de la de demandante.  

 

Por el contrario, Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. cumplió con su obligación de 

efectuar el pago de la indemnización a que había lugar a la señora Ana Lucía 

Rojas Guaraca (beneficiaria) por la concreción del riesgo asegurado: fallecimiento 

del señor Alexander Chacón Aldana frente al amparo básico de fallecimiento por 

cualquier causa y por el amparo adicional de auxilio exequial. 

 

Es más, al momento en que se produjo el pago, la hoy demandante, señora Ana 

Lucía Rojas Guaraca, declaró a “Mapfre Colombia Vida Seguros S.A.  a paz y salvo 

de todas las obligaciones que según la póliza y los amparos afectados haya 

adquirido, y renuncio a todas las acciones legales que pueda iniciar en su contra, 

en virtud de este reclamo…” 

 

 

5. MEDIOS DE PRUEBAS 
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5.1. MANIFESTACIÓN FRENTE A LAS PRUEBAS APORTADAS CON LA DEMANDA  

 

5.1.1. EN CUANTO A LAS PRUEBAS DOCUMENTALES 

Frente a las pruebas documentales me atengo a lo que resulte probado, ya 

que los documentos que se aportan como prueba en el proceso deben 

reunir los requisitos contenidos en Código Procesal del Trabajo y Código 

General del Proceso, y sólo en esta medida tendrá el respectivo valor 

probatorio, debiendo el juez resolver sobre el mismo. 

 

5.2. PETICIÓN DE PRUEBAS 

 

5.2.1. DOCUMENTALES: 

1. Copia de las condiciones particulares del Seguro de Vida Grupo con 

Póliza número 3701415000129. 

2. Copia de las condiciones generales del Seguro de Vida Grupo con Póliza 

número 3701415000129. 

3.  Copia de la constancia emitida por el Banco Davivienda referente a la 

cuenta de ahorros que posee la señora Ana Lucia Rojas Guaraca en 

dicha entidad bancaria.  

4. Informe Pericial de Necropsia N° 2015010141001000255 del señor 

Alexander Chacón Aldana, realizado por el Instituto Nacional de 

Medicina Legal y Ciencias Forenses Regional Sur, Seccional Huila, de 

fecha 20 de julio de 2015.  

5. Copia del documento “Recibo de Indemnización” de fecha 19 de 

noviembre de 2015, suscrito por la señora Ana Lucia Rojas y con sello de 

radicado en Mapfre Colombia el 23 de noviembre de 2015.  

6. Copia de la imagen que acredita la orden de pago número 

50011670641, mediante la cual se consignó a la cuenta bancaria de la 
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señora Ana Lucía Rojas Guaraca el 27 de noviembre de 2015 la suma de 

cincuenta y cinco millones de pesos ($55.000.000) por parte de Mapfre 

Colombia 

 

5.2.2. PRUEBA POR INFORME (ART. 275 CGP): 

Se decrete prueba por informe que deberá ser rendido por el Banco 

Davivienda para que para que remita copia ce certificación de las 

consignaciones Y/o transferencias que se hubieran hecho a la cuenta de 

ahorros número 386000016355 a nombre de la señora Ana Lucia Rojas 

Guaraca, identificada con cedula de ciudadanía número 55168059, 

comprendidas entre el 20 y 30 de noviembre de 2015, identificando la 

entidad y/o persona que la realizó, el monto y el numero de la transacción.  

La anterior solicitud se solicita con el objetivo de probar el pago realizado 

por mi poderdante a la demandante. El Banco Davivienda podrá ser 

notificada en la Calle 7 # 5-57 de la ciudad de Neiva.  

 

5.2.3. INTERROGATORIO DE PARTE: 

Solicito citar a la demandante para que absuelvan el interrogatorio que le 

formularé en torno a los hechos que motivaron el presente proceso. La parte 

demandante podrá ser citada en la dirección de notificación indicada en 

la demanda presentada. 

 

 

6. ANEXOS 

 

 

 

Acompaño a la presente contestación los siguientes documentos:  

a) Todos y cada uno de los documentos indicados en el acápite de pruebas. 
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b) Poder para actuar 

c) Certificado de existencia y representación de Mapfre Colombia Vida 

Seguros S.A. 

 

 

7. EL LUGAR, LA DIRECCIÓN FÍSICA Y CORREO ELECTRÓNICO DONDE LA 

LLAMADA EN GARANTÍA Y SU APODERADA RECIBIRÁN NOTIFICACIONES 

PERSONALES 

 

 

 

7.1. LLAMADA EN GARANTÍA: MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.,  

Lugar: Bogotá D.C. 

Dirección Física: Carrera 14 # 96 -34 

Correo Electrónico: njudiciales@mapfre.com.co   

 

7.2. APODERADA JUDICIAL DE MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A. 

CAROLINA LAURENS RUEDA  

Lugar: Ibagué – Tolima  

Dirección Física: Carrera 7 # 60 – 21, Distrito 60. Ibagué, Tolima. 

Correo electrónico: clr@carolinalaurens.com / Teléfono: 3125238684 

 

 

Del señor (a) Juez respetuosamente,  

 

 

 

 

CAROLINA LAURENS RUEDA 

C.C. No.: 52.864.346 de Bogotá 

T.P. No.: 204676 del C.S. de la J.  



Señor(a) 

JUEZ PRIMERO (1) CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA  

E. S. D. 

 
PROCESO: VERBAL  

DEMANDANTE: ANA LUCIA ROJAS GUARACA 

DEMANDADO: MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A. 

RADICACIÓN: 41001400300120200017800 / 2020-178 

REFERENCIA: PODER  

 
ALEXANDRA RIVERA CRUZ, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogotá D.C., 

identificada con cédula de ciudadanía número 51.849.114 de Bogotá, obrando en 

calidad de Representante Legal para Asuntos Judiciales, Extrajudiciales y 

Administrativos de la aseguradora MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.,  sociedad 

identificada con el NIT 830.054.904-6, según consta en el Certificado de Existencia y 

Representación Legal expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia, el 

cual se anexa;  por medio de la presente me dirijo a usted con el fin de manifestarle 

que OTORGO PODER especial, amplio y suficiente a la doctora CAROLINA LAURENS 

RUEDA mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Ibagué, abogada en ejercicio 

identificada con cédula de ciudadanía número 52.864.346 de Bogotá y tarjeta 

profesional número 204.676 del Consejo Superior de la Judicatura, para que solicite 

copias, reciba las notificaciones personales que sean del caso y,  en general ejerza e 

instaure las acciones y excepciones dentro del proceso de la referencia.  

 
Además de las facultades inherentes al presente poder tiene mi apoderado las de 

recibir, conciliar, sustituir, reasumir, transigir, renunciar, presentar pruebas a nuestro favor 

y bajo nuestra responsabilidad, proponer incidentes, en fin, todo lo que sea necesario 

para el eficaz ejercicio de este mandato y lleve hasta su culminación el proceso de la 

referencia. 

 
Por último, en cumplimiento de lo dispuesto en el inc. 2 del artículo 5 del Decreto 806 

de 2020, manifiesto que la dirección electrónica de la apoderada es: 

clr@carolinalaurens.com.     

 
 

Atentamente,  

 

 

 

ALEXANDRA RIVERA CRUZ   

CC No. 51.849.114 

 

 

 

Acepto,  

 

 

CAROLINA LAURENS RUEDA 

CC No. 52.864.346 de Bogotá 

TP No. 204.676 del C.S. de la J. 
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EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el numeral 10 del artículo 11.2.1.4.59 del Decreto
1848 del 15 de noviembre del 2016.

CERTIFICA

RAZÓN SOCIAL: MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.

NATURALEZA JURÍDICA: Sociedad Comercial Anónima De Carácter Privado. Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCIÓN Y REFORMAS: Escritura Pública No 0001044 del 24 de febrero de 1999 de la Notaría 6 de
BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).
Escritura Pública No 1044 del 24 de febrero de 1999 de la Notaría 6 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).

AUTORIZACIÓN DE FUNCIONAMIENTO: Resolución S.B. 277 del 05 de marzo de 1999

REPRESENTACIÓN LEGAL: El representante legal es el Presidente Ejecutivo. Corresponde a la Junta
Directiva designar al Presidente Ejecutivo, a los Representantes Legales que considere conveniente, a una o
varias personas que lleven la representación legal de la compañía para los solos efectos de la atención de
asuntos judiciales, extrajudiciales o administrativos ante todo tipo de autoridades u organismos oficiales,
judiciales, administrativos o de policía. (E. P. No. 1529 del 5 de junio de 2003 de la Notaría 35 de Btá.)
Que figuran posesionados y en consecuencia, ejercen la representación legal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Pablo Andrés Jackson Alvarado
Fecha de inicio del cargo: 23/01/2020

PASAPORTE -
116871008

Presidente Ejecutivo

Jorge Alberto Cadavid Montoya
Fecha de inicio del cargo: 18/09/2014

CC - 19491370 Representante Legal

Mónica Henao Pérez
Fecha de inicio del cargo: 19/07/2018

CC - 39687240 Representante Legal

Jose Manuel Merinero Martin
Fecha de inicio del cargo: 18/05/2017

CE - 674464 Representante Legal

Ethel Margarita Cubides Hurtado
Fecha de inicio del cargo: 12/01/2017

CC - 32787204 Representante Legal

Francisco Finn
Fecha de inicio del cargo: 16/04/2020

CE - 1092757 Representante Legal
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NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Patricia Calle Moreno
Fecha de inicio del cargo: 11/03/1999

CC - 39690579 Representante Legal-(Sin
perjuicio de lo dispuesto en el
artículo 164 del Código de
Comercio, el día  30 de
noviembre  del 2015,  se aceptó
la remoción al cargo de
Representante Legal,
información radicada con el
número P2015004207-000.  Lo
anterior de conformidad con los
efectos establecidos por la
Sentencia C-621 de julio 29 de
2003 de la Constitucional).

José Mauricio Malagón Acosta
Fecha de inicio del cargo: 31/01/2019

CC - 79560043 Representante Legal

Esmeralda Malagón Meola
Fecha de inicio del cargo: 06/03/2014

CC - 32755752 Representante Legal-(Sin
perjuicio de lo dispuesto en el
artículo 164 del Código de
Comercio, el día  30 de
noviembre  del 2015,  se aceptó
la remoción al cargo de
Representante Legal,
información radicada con el
número P2015004206-000.  Lo
anterior de conformidad con los
efectos establecidos por la
Sentencia C-621 de julio 29 de
2003 de la Constitucional).

Enrique Laurens Rueda
Fecha de inicio del cargo: 08/09/2011

CC - 80064332 Representante Legal para
Asuntos Judiciales Extrajudiciales
y Administrativos

Alexandra Rivera Cruz
Fecha de inicio del cargo: 30/03/2017

CC - 51849114 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales o Administrativos
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NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Juan Carlos Molina Gomez
Fecha de inicio del cargo: 27/05/2009

CC - 98575399 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos--
(Sin perjuicio de lo dispuesto en
el artículo 164 del Código de
Comercio, el día  30 de
noviembre  del 2015,  se aceptó
la remoicón al cargo de
Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos,
información radicada con el
número P2015004205 -000.  Lo
anterior de conformidad con los
efectos establecidos por la
Sentencia C-621 de julio 29 de
2003 de la Constitucional).

Leidy Carolina Serrano Perdomo
Fecha de inicio del cargo: 08/10/2009

CC - 53066197 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos -
(Sin perjuicio de lo dispuesto en
el artículo 164 del Código de
Comercio, el día 27 de junio de
2017, se aceptó la renuncia al
cargo de Representante Legal
para Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos ,
información radicada con el
número P2017003057-000.  Lo
anterior de conformidad con los
efectos establecidos por la
Sentencia C-621 de julio 29 de
2003 de la Constitucional).

Silvio Rodrigo Hidalgo España
Fecha de inicio del cargo: 01/10/2009

CC - 12996399 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos

María Camila Aljure Cortés
Fecha de inicio del cargo: 07/11/2019

CC - 1019009647 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos

Juan Camilo Torres Lozano
Fecha de inicio del cargo: 07/11/2019

CC - 1032406823 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos

Maryivi Salazar Pastrana
Fecha de inicio del cargo: 31/08/2017

CC - 55163399 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos

Omar Leonardo Franco Romero
Fecha de inicio del cargo: 15/09/2016

CC - 80771487 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos
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NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Ethel Margarita Cubides Hurtado
Fecha de inicio del cargo: 16/06/2016

CC - 32787204 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos

Rosa Margarita Lozano García
Fecha de inicio del cargo: 11/05/2007

CC - 32759589 Representante Legal para
Asuntos Judiciales Extrajudiciales
y Administrativos-(Sin perjuicio
de lo dispuesto en el artículo 164
del Código de Comercio, el día
26 de septiembre  de 2016,  se
aceptó la renuncia al cargo de
Representante Legal para
Asuntos Judiciales Extrajudiciales
y Administrativos,  información
radicada con el número
P2016003698 -000.  Lo anterior
de conformidad con los efectos
establecidos por la Sentencia C-
621 de julio 29 de 2003 de la
Constitucional).

RAMOS: Resolución S.B. No 0308 del 11 de marzo de 1999 vida individual
Resolución S.B. No 0440 del 09 de abril de 1999 vida grupo, colectivo de vida, accidentes personales, salud,
exequias y educativo
Resolución S.B. No 1394 del 07 de septiembre de 1999 la Superintendencia Bancaria autoriza a la COMPAÑÍA
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., la cesión de la totalidad de la cartera de los ramos de
Accidentes Personales, Colectivo Vida, Exequias, Salud y Vida Grupo a la COMPAÑÍA MAPFRE COLOMBIA
VIDA SEGUROS S.A., de conformidad con lo previsto en los artículos 68 numeral 3, inciso 2 y 71 numeral 6 del
Estatuto Orgánico del Sistema Financiero
Resolución S.B. No 1529 del 06 de octubre de 2000 la Superintendencia Bancaria autoriza a MUNDIAL DE
SEGUROS DE VIDA S.A., la cesión total de la cartera del ramo de Vida Individual a la COMPAÑÍA MAPFRE
COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., de conformidad con lo previsto en los artículos 68 numeral 3, inciso 2 y 71
numeral 6 del Estatuto Orgánico del Sistema Financiero
Resolución S.B. No 1062 del 17 de septiembre de 2002 seguro pensiones Ley 100 y  seguro previsional de
invalidez y sobrevivencia
Resolución S.B. No 0328 del 10 de abril de 2003 enfermedades de alto costo
Resolución S.B. No 0260 del 31 de marzo de 2004 se revoca la autorización para operar el ramo de Seguros
Previsionales de Invalidez y Sobrevivencia, otorgada con resolución 1062 de 2002
Resolución S.B. No 0401 del 04 de marzo de 2005 se autoriza para operar el ramo de Seguros Previsionales
de Invalidez y Sobrevivencia.
Resolución S.F.C. No 1530 del 30 de agosto de 2007 se autoriza para operar el ramo de Seguros de Riesgos
Profesionales, (Ley 1562 del 11 de julio de 2012, modifica la denominación  por la de Riesgos Laborales).
Resolución S.F.C. No 1093 del 08 de julio de 2008 se cancela la autorización  a Mapfre Colombia Vida Seguros
S.A. para operar el ramo de seguro de enfermedades de alto costo
Resolución S.F.C. No 1775 del 11 de noviembre de 2008 se autoriza para operar el ramo de pensiones con
conmutación pensional
Resolución S.F.C. No 1425 del 24 de agosto de 2011 revoca la autorización concedida a MAPFRE Colombia
Vida Seguros S.A. para operar el ramo de Seguro Colectivo de Vida.
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MÓNICA ANDRADE VALENCIA
SECRETARIO GENERAL

"De conformidad con el artículo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecánica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales."
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INFORMACIÓN GENERAL

RAMO/PROD. OFICINA MAPFREOPERACIÓNCERTIFICADONÚMERO DE PÓLIZA

DIRECCIÓN

TOMADOR C.C. / N.I.T.

CIUDAD

DIRECCIÓN OFICINA MAPFRE

 0  0 NEIVA CALLE 12 NO. 5 - 59

CIUDAD

NEIVA

TRANSGRUAS LA GAITANA SAS

KR 7P 36 319 NEIVA

 9,006,481,162

FACTURA

1861 / 86101

ANUALIDAD

1

HOJA 1 DE 1

3701415000129

7 - SEGURO DE VIDA GRUPO - 476

INFORMACIÓN DE LA PÓLIZA

 366 366

N° DIASN° DIAS HORA

VIGENCIA DEL CERTIFICADO

DÍA MES AÑO

INICIACIÓN

TERMINACIÓN  2016 5 1

 2015 5 1

 2016 5 1

 2015 5 120150428 INICIACIÓN

TERMINACIÓN

AÑOMESDÍAHORAAŃOMES

FECHA DE EXPEDICIÓN
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Referencia de pago 30865052473N°. Póliza Grupo [3701415900109] - TRANSGRUAS LA GAITANA

SEGURO DE VIDA GRUPO COPIA

INICIACION

TIPO DE NEGOCIOMODALIDAD SEGURO DE VIDA GRUPO

TELEFONO 8.743.807,00

8774812

TELEFONO

INICIACIÓN DE LA PÓLIZA

ESTE DOCUMENTO CORRESPONDE A

DESCRIPCIÓN

4388AGENTE INDEPENDIENTEEDGAR TRUJILLO CASTAÑEDA

TIPO CLAVEASESOR

PARTICIPACIÓN DE INTERMEDIARIOS

DATOS ASEGURADO PRINCIPAL

NOMBRE:

DIRECCION: CIUDAD: TELEFONO:

IDENTIFICACION:ALEXANDER CHACON CHACON CC - 7698362

KR 7 # 36-319 NEIVA

RELACION DE ASEGURADOS

NOMBRES Y APELLIDOS FECHA 

NACIMIENTO
EDAD PARENTESCO FECHA 

CONTINUIDAD
IDENTIFICACION PLANNR

ALEXANDER CHACON CHACON 1 ASEGURADO PRINCIPAL 40CC-7698362 2-PLAN 2 No Aplica14/03/1975

COBERTURAS

SUMA ASEGURADACOBERTURA

BENEFICIARIOS

TIPO DE BENEFICIARIO NOMBRE IDENTIFICACIÓN PARENTESCO % PORCENTAJE
ASEGURADO PRINCIPAL

ALEXANDER CHACON CHACON
Los de leyBENEFICIARIOS  

PLAN DE PAGO POR PERIODO

AÑO MES VALOR FACTURA ANTERIOR VALOR DEL MOVIMIENTO VALOR ACTUAL

2015 MAYO  0  275.389  275.389$ $ $

 275.389TOTAL PRIMA $

CLAUSULAS GENERALES

FORMA DE PAGO

PERIODICIDAD DE PAGO MEDIO DE PAGOANUAL DOMICILIARIO

TOTAL PRIMA NETA

IMPUESTO A LAS VENTAS EN 

PESO COLOMBIANOGASTOS DE EXPEDICIÓN

TOTAL A PAGAR EN PESO 

COLOMBIANO

VALORES EN PESO COLOMBIANO

BASE IMPUESTO

SUBTOTAL EN PESOS 

COLOMBIANOS

$ 275.389,00$ 533$ 274.856,00$ 0,00$ 274.856,00

$ 10.656

OTRAS CONDICIONES APLICABLES

* Se anexan condiciones generales.

* La solicitud de ingreso a la póliza diligenciada, firmada y pagada por el tomador hace parte integral de la póliza.

* La mora en el pago de la prima o de los certificados o anexos que se expidan con fundamento en ella, producirá la terminación automática del contrato y dará derecho al asegurador para exigir el pago de la prima 
devengada y de los gastos causados con ocasión de la expedición del contrato. Lo dispuesto en este artículo no podrá ser modificado por las partes (Artículo 1068 C.C. en concordancia con el Artículo 1152 C.C.).

NIT. 891.700.037-9 Cra 14 No. 96-34 PBX: 6503300 FAX: 6503400 www.mapfre.com.co E-mail: mapfre@mapfre.com.co A.A. 28525  Bogotá D.C., Colombia 

MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. TOMADOR

SMDLV = SALARIO MINIMO  DIARIO  LEGAL  VIGENTE SMMLV = SALARIO MINIMO  MENSUAL  LEGAL  VIGENTEN.D. =  NO DECLARADO01062014-1326-P-34-VTE-510-JUN/2014

REGIMEN COMUN, SOMOS GRANDES CONTRIBUYENTES, RESOLUCION 10520 DE DICIEMBRE 18/03. AGENTE RETENEDOR DEL IVA.  ESTE DOCUMENTO EQUIVALE A UNA FACTURA DE CONFORMIDAD CON EL ART. 5 DECRETO 1165/96

SOMOS AUTORRETENEDORES SEGUN RESOLUCION 5097 DE JUNIO 21/13



























DIOGENES PLATA RAMIREZ 
               ABOGADO 
CARRERA 5 A Nro.  22-34 Tel 8747490  
                NEIVA 

 
 

Señor  
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL 
NEIVA 
 
 
REF: Ejecutivo de Natalia Bernal Gutiérrez Contra Dream Rest Colombia SAS y  
         Almacenes Don Colchón Sas   
         RAD: 41 001 4003 001 2021 00123 00 
 
En mi condición de Apoderado de la parte Actora en el proceso de la referencia, me 
permito presentar la liquidación del crédito, hasta octubre 26 de 2021 

 
1-Por la suma de $5.685.400.00 correspondientes al canon de 
arrendamiento del mes de junio de 2020, más los intereses moratorios 
conforme a la tasa autorizada por la Superintendencia Financiera desde 
el 6 de junio de 2020 hasta el 17 de febrero de 2021 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

          06-06-2020 a 30-06-2020 27.18 103.019.44 

          01-07-2020 a 31-07-2020 27.18 128.774.31 

          01-08-2020 a 31-08-2020 27.44 130.006.14 

          01-09-2020 a 30-09-2020 27.53 130.432.55 

          01-10-2020 a 31-10-2020 27.14 128.584.79 

          01-11-2020 a 30-11-2020 26.76 126.784.42 

          01-12-2020 a 31-12-2020 26.19 124.083.85 

01-01-2021 z 31-01-2021 25.98 123.088.91 

01-02-2021 a 17-02-2021 26.31 70.636.35 

 
Sub total de intereses                                                              $1.065.410.76 
 

2-Por la suma de $5.685.400.00 correspondientes al canon de 
arrendamiento del mes de julio de 2020, más los intereses moratorios 
conforme a la tasa autorizada por la Superintendencia Financiera desde 
el 6 de julio de 2020 hasta el 17 de febrero de 2021 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

          06-07-2020 a 31-07-2020 27.18 103.019.44 

          01-08-2020 a 31-08-2020 27.44 130.006.14 

          01-09-2020 a 30-09-2020 27.53 130.432.55 

          01-10-2020 a 31-10-2020 27.14 128.584.79 

          01-11-2020 a 30-11-2020 26.76 126.784.42 

          01-12-2020 a 31-12-2020 26.19 124.083.85 

01-01-2021 z 31-01-2021 25.98 123.088.91 

01-02-2021 a 17-02-2021 26.31 70.636.35 

 
Sub total de intereses                                                              $936.636.45 



3-Por la suma de $6.072.000.00 correspondientes al canon de 
arrendamiento del mes de agosto de 2020, más los intereses moratorios 
conforme a la tasa autorizada por la Superintendencia Financiera desde 
el 6 de agosto de 2020 hasta el 17 de febrero de 2021 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

          06-08-2020 a 31-08-2020 27.44 111.077.11 

          01-09-2020 a 30-09-2020 27.53 139.301.80 

          01-10-2020 a 31-10-2020 27.14 137.328.40 

          01-11-2020 a 30-11-2020 26.76 135.405.60 

          01-12-2020 a 31-12-2020 26.19 132.521.40 

01-01-2021 z 31-01-2021 25.98 131.458.80 

01-02-2021 a 17-02-2021 26.31 75.439.54 

 
Sub total de intereses                                                              $862.532.65 
 
 
 

4-Por la suma de $6.072.000.00 correspondientes al canon de 
arrendamiento del mes de septiembre de 2020, más los intereses 
moratorios conforme a la tasa autorizada por la Superintendencia 
Financiera desde el 6 de septiembre de 2020 hasta el 17 de febrero de 
2021 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

          06-09-2020 a 30-09-2020 27.53 111.441.43 

          01-10-2020 a 31-10-2020 27.14 137.328.40 

          01-11-2020 a 30-11-2020 26.76 135.405.60 

          01-12-2020 a 31-12-2020 26.19 132.521.40 

01-01-2021 z 31-01-2021 25.98 131.458.80 

01-02-2021 a 17-02-2021 26.31 75.439.54 

 
Sub total de intereses                                                              $723.595.17 
 
 
 

5-Por la suma de $6.072.000.00 correspondientes al canon de 
arrendamiento del mes de octubre de 2020, más los intereses 
moratorios conforme a la tasa autorizada por la Superintendencia 
Financiera desde el 6 de octubre de 2020 hasta el 17 de febrero de 2021 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

          06-10-2020 a 31-10-2020 27.14 109.862.71 

          01-11-2020 a 30-11-2020 26.76 135.405.60 

          01-12-2020 a 31-12-2020 26.19 132.521.40 

01-01-2021 z 31-01-2021 25.98 131.458.80 

01-02-2021 a 17-02-2021 26.31 75.439.54 

 
Sub total de intereses                                                              $584.688.05 
 
 



 
6- Por la suma de $6.072.000.00 correspondientes al canon de 
arrendamiento del mes de noviembre de 2020, más los intereses 
moratorios conforme a la tasa autorizada por la Superintendencia 
Financiera desde el 6 de noviembre de 2020 hasta el 17 de febrero de 
2021 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

          06-11-2020 a 30-11-2020 26.76 108.324.48 

          01-12-2020 a 31-12-2020 26.19 132.521.40 

01-01-2021 z 31-01-2021 25.98 131.458.80 

01-02-2021 a 17-02-2021 26.31 75.439.54 

 
Sub total de intereses                                                              $447.744.22 
 
 

7- Por la suma de $6.072.000.00 correspondientes al canon de 
arrendamiento del mes de diciembre de 2020, más los intereses 
moratorios conforme a la tasa autorizada por la Superintendencia 
Financiera desde el 6 de diciembre de 2020 hasta el 17 de febrero de 
2021 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

          06-12-2020 a 31-12-2020 26.19 105.982.20 

01-01-2021 z 31-01-2021 25.98 131.458.80 

01-02-2021 a 17-02-2021 26.31 75.439.54 

 
Sub total de intereses                                                              $312.880.54 
 
 

8- Por la suma de $6.072.000.00 correspondientes al canon de 
arrendamiento del mes de enero de 2021, más los intereses moratorios 
conforme a la tasa autorizada por la Superintendencia Financiera desde 
el 6 de enero de 2021 hasta el 17 de febrero de 2021 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

06-01-2021 z 31-01-2021 25.98 105.167.04 

01-02-2021 a 17-02-2021 26.31 75.439.54 

 
Sub total de intereses                                                              $180.606.58 
 
 

9- Por la suma de $6.072.000.00 correspondientes al canon de 
arrendamiento del mes de febrero de 2021, más los intereses 
moratorios conforme a la tasa autorizada por la Superintendencia 
Financiera desde el 6 de febrero de 2021 hasta el 17 de febrero de 2021 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

01-02-2021 a 17-02-2021 26.31 75.439.54 

 
Sub total de intereses                                                              $ 75.439.54 
 



LIQUIDACIÓN HASTA EL 17 DE FEBRERO DE 2021  
 
 
Capital,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,$ 53.874.800.00 
 
Intereses de Mora…………………    5.189.533.96  
 
Sub total ……………………………$ 59.064.333.96 
 
Menos abono febrero 17 de 2021  $   5.859.480.00 
 
Saldo a Febrero 17 de 2021………..$ 53.204.853.96 
 
 
LIQUIDACIÓN DEL 17 DE FEBRERO DE 2021 AL 18 DE MAYO DE 2021 
 
 

1-Por la suma de $53.204.853.96 correspondientes al saldo de capital a 
febrero 17 de 2021, más los intereses moratorios conforme a la tasa 
autorizada por la Superintendencia Financiera desde el 17 de febrero 
de 2021 hasta el 18 de mayo de 2021 

 

Fecha Tasa anual % Intereses 

17-02-2021 a 29-02-2021 26.31 505.490.44 

01-03-2021 a 31 03-2021 26.12 1.158.092.32 

01-04-2021 a 30-04-2021 25.97 1.151.441.71 

01-05-2021 a 18-05-2021 25.83 687.140.68 

 
Sub total de intereses                                                              $ 3.502.165.15 
 

2-Por la suma de $6.072.000.00 correspondientes al canon de 
arrendamiento del mes de marzo de 2021, más los intereses moratorios 
conforme a la tasa autorizada por la Superintendencia Financiera desde 
el 6 de marzo de 2021 hasta el 18 de mayo de 2021 
 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

06-03-2021 a 31 03-2021 26.12 105.733.75 

01-04-2021 a 30-04-2021 25.97 131.408.20 

01-05-2021 a 18-05-2021 25.83 78.419.88 

 
Sub total de intereses                                                              $ 288.247.96 
 

3-Por la suma de $6.072.000.00 correspondientes al canon de 
arrendamiento del mes de abril de 2021, más los intereses moratorios 
conforme a la tasa autorizada por la Superintendencia Financiera desde 
el 6 de abril de 2021 hasta el 18 de mayo de 2021 
 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

06-04-2021 a 30-04-2021 25.97 105.126.55 

01-05-2021 a 18-05-2021 25.83 78.419.88 

 
Sub total de intereses                                                              $ 183.546.43 



4-Por la suma de $6.072.000.00 correspondientes al canon de 
arrendamiento del mes de mayo de 2021, más los intereses moratorios 
conforme a la tasa autorizada por la Superintendencia Financiera desde 
el 6 de abril de 2021 hasta el 18 de mayo de 2021 
 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

06-05-2021 a 18-05-2021 25.83 54.001.92 

 
Sub total de intereses                                                              $ 54.001.92 
 
 
LIQUIDACIÓN A 17 DE MAYO DE 2021 
 
Capital                                                         $  71.420.853.96 
 
Intereses                                                           4.027.961.46 
 
Sub total                                                          75.448.814.46 
 
Menos abono mayo 18/21                               11.718.960.00 
 
Saldo a Mayo 17 de 2021                             $  63.729.854.46 
 
 
LIQUIDACION ENTRE EL 18 y EL 27 DE MAYO DE 2021 
 

1-Por la suma de $63.729.854.46 correspondientes al saldo de capital a 
mayo 17 de 2021, más los intereses moratorios conforme a la tasa 
autorizada por la Superintendencia Financiera desde el 18 y el 27 de 
mayo de 2021 

 

Fecha Tasa anual % Intereses 

18-05-2021 a 27-05-2021 25.83 457.261.70 

 
Sub total de intereses                                                              $ 457.261.70 
 
LIQUIDACION A MAYO 27 DE 2021 
 
Capital                                    $ 63.729.854.46 
 
Intereses                                        457.261.70 
 
Total                                           64.187.116.16 
 
Menos abono mayo 27/21          5.859.480.00 
 
Total a mayo 27/21                    58.327.636.16 
 
 
LIQUIDACIÓN ENTRE EL 28 DE MAYO Y EL 9 DE JUNIO DE 2021 
 

1-Por la suma de $58.327.636.16 correspondientes al saldo de capital a 
mayo 27 de 2021, más los intereses moratorios conforme a la tasa 
autorizada por la Superintendencia Financiera entre el 28 y el 9 de junio 
de 2021 



Fecha Tasa anual % Intereses 

28-05-2021 a 31-05-2021 25.83 125.550.23 

01-06-2021 a 09-06-2021 25.82 376.504.89 

 
Sub total de intereses                                                              $ 502.055.12 
 
 

2-Por la suma de $6.072.000.00 correspondientes al canon de 
arrendamiento del mes de junio de 2021, más los intereses moratorios 
conforme a la tasa autorizada por la Superintendencia Financiera desde 
el 6 de junio de 2021 hasta el 9 de junio de 2021 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

06-06-2021 a 09-06-2021 25.82 17.419.89 

 
Sub total de intereses                                                              $ 17.419.89 
 
 
 
LIQUIDACION A JUNIO 9 DE 2021 
 
Capital                                    $ 64.399.636.16 
 
Intereses                                        519.475.01 
 
Total                                           64.919.111.17 
 
Menos abono Junio 9/21         11.718.960.00 
 
Total a junio 9/21                     53.200.151.17 
 
 
 
LIQUIDACION ENTRE EL 9 DE JUNIO Y EL 12 DE JULIO DE 2021 
 
 
 

1-Por la suma de $53.200.161.17 correspondientes al saldo de capital a 
junio 9 de 2021, más los intereses moratorios conforme a la tasa 
autorizada por la Superintendencia Financiera entre el 10 de junio y el 
12 de julio de 2021 

 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

10-06-2021 a 30-06-2021 25.82 763.126.75 

01-07-2021 a 12-07-2021  25.77 456.989.38 

 
 
Sub total de intereses                                                              $ 1.220.116.13 
 
 

2-Por la suma de $6.072.000.00 correspondientes al canon de 
arrendamiento del mes de julio de 2021, más los intereses moratorios 
conforme a la tasa autorizada por la Superintendencia Financiera entre 
el 6 y el 12 de julio de 2021  



Fecha Tasa anual % Intereses 

06-07-2021 a 12-07-2021  25.77 30.425.78 

 
 
Sub total de intereses                                                              $ 30.425.78 
 
 
LIQUIDACION A JULIO 12 DE 2021 
 
Capital                                    $ 59.272.161.17  
 
Intereses                                       1.250.541.91 
 
Total                                           60.522.703.08 
 
Menos abono Julio 12/21             5.859.480.00 
 
Total a julio 12/21                     54.663.223.08 
 
 
 
LIQUIDACION  ENTRE EL 12 Y EL  23 DE JULIO DE 2021 
 
 

1-Por la suma de $54.663.223.08 correspondientes al saldo de capital a 
julio 12 de 2021, más los intereses moratorios conforme a la tasa 
autorizada por la Superintendencia Financiera entre el 13 de julio y el 
23 de julio de 2021 

 
 
 

Fecha Tasa anual % Intereses 

13-07-2021 a 23-07-2021  25.77 430.427.32 

 
 
Sub total de intereses                                                              $ 430.427.32 
LIQUIDACION A JULIO 23 DE 2021 
 
Capital                                    $ 54.663.223.08   
 
Intereses                                        430.427.32                            
 
Total                                           55.093.650.40 
 
Menos abono Julio 23/21             5.859.480.00 
 
Total a julio 23/21                      49.234.170.40 
 
 
 
LIQUIDACION  ENTRE EL 24 DE JULIO  Y EL 25 DE OCTUIBRE DE 2021 
 
 

1-Por la suma de $49.234.170.40 correspondientes al saldo de capital a 
julio 23 de 2021, más los intereses moratorios conforme a la tasa 
autorizada por la Superintendencia Financiera entre el 24 de julio y el 
25 de octubre de 2021 



 

Fecha Tasa anual % Intereses 

24-07-2021 a 31-07-2021  25.77 246.704.22 

01-08-2021 a 31-08-2021 25.68 1.053.611.24 

01-09-2021 a 30-09-2021 25.79 1.058.124.37 

01-10-2021 a 25-10-2021 25.62 875.957.94 

 
Sub total de intereses……………………$ 3.234.397.77 
 
 
LIQUIDACION A OCTUBRE 25 DE 2021 
 
 
Capital         $ 49.234.170.40 
 
Intereses           3.234.397.77 
 
Total           $ 52.468.568.17 

 
 
Señor Juez 

 
DIOGENES PLATA RAMIREZ 
C.C. NRO 12.106.751 de Neiva 
T.P. NRO  29.115 del CSJud. 
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