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NOTIFICACION VIRTUAL

Sefior
ALBEIRO QUIROZ

REFERENCIA: Accion Constitucional de Tutela propuesta por ALBEIRO QUIROZ
contra EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE NEIVA.

Comedidamente me permito comunicarle que mediante Providencia del 10 de septiembre
de 2020, proferida dentro de la accion de tutela de la referencia, la Sala Tercera de Decision
Penal de esta Corporacion, dispuso lo siguiente:

“...PRIMERO. NEGAR la accion de tutela promovida por ALBEIRO QUIROZ contra el
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS DE NEIVA. SEGUNDO.
MANIFESTAR que la presente decision puede ser impugnada dentro del término de
ejecutoria. TERCERO. REMITIR la actuacion a la Corte Constitucional para que se surta
la eventual revision del presente fallo en el evento de no ser impugnado. NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE...".

Fdo. Magistrado Ponente Javier Ivan Chavarro Rojas.

Me permito informar que la impugnacion de la misma deberé ser remitida, a través del
correo electrénico institucional de esta Secretaria, dentro los 3 dias siguientes a la
notificacion.

Adjunto copia de la citada providencia.

Atentamente,

ANDRES FELIPE YUSTRES

(OFICIO VIRTUAL)

Carrera 4 No. 6 - 99 Palacio de Justicia, Oficina 1013 Tel. 8713536 Fax 8711932
F-mail: secspnei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA
SALA TERCERA DE DECISION PENAL

Neiva, jueves diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Aprobado Acta No. 915

Magistrado Ponente: JAVIER IVAN CHAVARRO ROJAS

2020 00270 00

I. ASUNTO

Resuelve la Sala la accidn de tutela instaurada por ALBEIRO QUIROZ,
contra el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE NEIVA, por presunta frasgresion a sus derechos
fundamentales al debido proceso, dignidad humana, igualdad y
libertad.

Il. LA TUTELA

Segun el actor, el pasado 10 de julio el Juzgado Segundo de
Ejecucion de Penas de Neiva le negd la libertad condicional por no
cumplir el requisito subjetivo, esto es, en razén a la gravedad de la
conducta punible. Ademads, admitid no haber interpuesto los recursos

de ley contra esa negativa por falta de defensa técnica.
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Sostuvo haber insistido en su inicial pretension, sin embargo, el juzgado
se ha abstenido de emitir pronunciamiento, con fundamento en lo

dispuesto por la Corte Constitucional en auto del 26 de enero de 1998.

Finalmente, después de criticar la negativa a concedérsele la libertad
condicional, por estimar haberse incurrido en falta de motivacion y
desconocimiento del precedente jurisprudencial, reclamo la tutela a
sus derechos fundamentales y suplicd dejarse sin efectos el auto
mediante el cual el juzgado se abstuvo de resolver su peticion de
libertad condicional a fin de poder estudiarse de fondo su reclamo,
maxime si a otro interno en condiciones facticas y juridicas similares a

las suyas se le concedid ese subrogado penal.

Il. ACTUACION PROCESAL

Asignada por reparto la presente accion de tutela a esta Sala!, el
pasado dos de septiembre se admitid, se ordend notificar el auto,
correr traslado del libelo al accionado y practicar las pruebas

necesarias para emitir el respectivo fallo.

IV. RESPUESTA A LA TUTELA

Reconocid tener a cargo la vigilancia de los cinco anos y cuatro
meses de prision impuestos a Albeiro Quiroz y recordd que el pasado
31 de agosto se le concedid la libertad condicional por un periodo de
prueba de 11 meses y cuatro dias, previa constitucidon de caucion
prendaria equivalente a dos s.m.l.m.v y suscripcion del acta senalada

en el articulo 65 del Codigo Penal, habiéndose comisionado al asesor

I Constancia de reparto del primero de septiembre de 2020.
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juridico del E.P.MS.C de Neiva para noftificar esa decision al hoy

accionante.

Informd& que el primero de septiembre de 2020, Albeiro Quiroz allegd
una pdliza judicial a fin de garantizar la caucidn prendaria, por lo que
tres dias después se librd la diigencia de compromiso y la boleta de
libertad ante las respectivas autoridades penitenciarias para su

trdmite, motivo por el cual pidid se niegue la tutela.

V. CONSIDERACIONES

Atendiendo la situacion planteada en el escrito de tutela y la
respuesta del juzgado demandado, la Sala resolverd el siguiente
problema juridico: 3El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas de
Neiva vulnerd o no los derechos fundamentales invocados por el

intferno Albeiro Quiroze

A fin de absolver el anterior interrogante, empiécese por recordar
que, fratadndose de solicitudes elevadas al juez por las partes o sujetos
procesales, el derecho fundamental eventualmente conculcado tras
el silencio del respectivo funcionario judicial, no seria el de peticion
sino el debido proceso en su concreta manifestacion de postulacion?;
pues cuando se reclama del funcionario judicial cierta actuacion
propia de su competencia, la misma la regulan principios, términos y
normas adjetivas, es decir, su gestion la gobierna el debido proceso?.

Sobre el particular la jurisprudencia expreso:

“...enlos eventos en los cuales los sujetos procesales elevan
peticiones denfro del proceso, éstas no deben ser

2 Sala de Decisidn Tutelas No. 1, STP1276-2015, Radicacion 77598, 12 de febrero de 2015,
M.P. Dr. Luis Guillermo Salazar Otero.
3 bidem.
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entendidas como el gjercicio del derecho fundamental de
peticion sino del derecho de postulacion, el que
ciertamente tiene cabida dentro de la garantia del debido
proceso y, por tanto, su ejercicio estd regulado por las
normas procesales que determinan la oportunidad de su
gjercicio” 4.

En relacion con el contenido y alcance del derecho
fundamental al debido proceso, la jurisprudencia constitucional
ha manifestado que es “(...) una manifestacion del principio de
legalidad dirigido al mantenimiento de un justo equilibrio entre
las partes durante su desarrollo, independientemente de la
naturaleza del mismo, y la sustraccion de cualquier viso de
arbitrariedad durante su tradmite y hasta tanto la determinacion
con la que éste culmine sea adoptada’s.

De ofro lado, destdgquese que, el ejercicio de la accion de tutela estd
condicionado a la existencia de amenaza o vulneraciéon a derechos
fundamentales en situaciones especificas, concretas o particulares.

Acerca del tema la Corte Constitucional manifesto:

"Es necesario destacar que tanto en la norma constifucional,
como en su desarrollo legislativo, el ejercicio de la citada
acciéon estd condicionado, entre otras razones, por la
presentacion ante el Juez de una situacidon concreta y
especifica de violacion o amenaza de violaciéon de
los derechos fundamentales, cuya autoria debe ser
atribuida a cualquier autoridad publica o, en ciertos eventos
definidos por la ley, a sujetos particulares. Ademas el
peticionario debe tener un interés juridicoy pedir su
proteccion también especifica, siempre en ausencia de
olro medio judicial de proteccion o excepcionalmente,
como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
iremediable™s. (Destaca la Salq)

4 Sala de Decisiéon Tutelas No. 2, STP11899-2016, Radicacion 87338, 25 de agosto de
2016, M.P. Dr. José Luis Barceld Camacho.

5 Sentencia T-699 de 2011.

6 Sentencia C — 134 de 1994, M.P Vladimiro Naranjo Mesa.
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Retomando el estudio del problema juridico arriba planteado,
respondase que si el interno Albeiro Quiroz se dolié por la omisidon del
Juzgado Segundo de Ejecucidon de Penas a atender de fondo sus
reiteradas solicitudes de libertad condicional; si segun el tutelante, el
juzgado se abstiene de emitir algin pronunciamiento en torno a su
reclamo, con el argumento de no estar obligado a ello, segun directriz
de la Corte Constitucional; si el juzgado vigia admitié que el pasado
21 de julio el inferno Albeiro Quiroz pidid la libertad condicional pero
no allegd ningun soporte probatorio; si pese a ello, mediante auto del
24 de agosto de 2020 se requirid a las autoridades del E.P.M.S.C de
Neiva a fin de allegar tales documentos; si acreditd que 31 de agosto
anterior finamente se le concedi® al accionante la libertad
condicional por un periodo de prueba de 11 meses y cuatro dias,
imponiéndosele las obligaciones del articulo 65 del Cddigo Penal,
bajo caucidn prendaria por valor de dos s.m.I.m.v; si el primero de
septiembre del presente ano el actor llevé ante el juzgado accionado
una podliza judicial mediante la cual garantiza la referida caucion
prendaria; si dicho despacho ya librd la boleta de libertad y la
diligencia de compromiso ante el Director del E.P.M.S.C de Neiva
para su respectivo frdmite; y si el anterior panorama permite concluir
qgue el despacho accionado nunca incurrid en accidn u omision
causante de la alegada vulneracion constitucional; improspera

resulta la proteccidn constitucional aqui reclamada.

Obsecuente a la anterior motivacidon, es decir, no habiéndose
evidenciado la pregonada violacion constitucional por el despacho
judicial accionado, la Unica opcidn serd negar la presente accion de

tutela.
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Enrazén y mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de decision Penal del
Tribunal Superior de Neiva, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO. NEGAR la accién de tutela promovida por ALBEIRO QUIROZ
confra el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS DE NEIVA.

SEGUNDO. MANIFESTAR que la presente decision puede ser

impugnada dentro del término de ejecutoria.
TERCERO. REMITIR la actuaciéon a la Corte Constitucional para que

se surta la eventual revision del presente fallo en el evento de no ser

impugnado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER VAN CHAVARR®, ROJAS

7 La presente decisién se suscribe de forma virtual de acuerdo a lo dispuesto en el articulo
11 del Decreto 491 de 2020 que autorizd la utilizacidon de firmas escaneadas, en
concordancia con lo senalado en el Acuerdo PCSJA20-11567 expedido el cinco de junio
de 2020 por el Consejo Superior de la Judicatura sobre el deber de los servidores
judiciales de prestar el servicio preferentemente desde su casas y emplear las
tecnologias en sus actuaciones, reiterado en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio
de 2020.
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HERNANDO QUINTERO DELGADO
(Con excusa médica)

Ui Z——/ L

FERNANDA TOVAR HERNANDEZ
Secretaria

Folio No. Tomo No. del Libro de Sentencias de Tutelas
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