A Rama Judicial
1 F Consejo Superior de la Judicatura
§ Reptblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Secretaria Sala Penal
Neiva - Huila
Neiva, 8 de abril de 2021

Oficio N° 2180
Rad. N°: 2021 00118 00
NOTIFICACION VIRTUAL

Sefior
LUIS ALBERTO MENA PEREZ

Comedidamente me permito notificarle que mediante auto del 8 de abril de 2021, la Sala Tercera de
Decisién Penal de esta Corporacion, dentro de la Accion de Tutela interpuesta por CARLOS
MAURICIO MURCIA CUELLAR contra el JUZGADO PRIMERO PENAL DEL
CIRCUITO DE NEIVA Y OTROS dispuso lo siguiente:

“...Para mejor proveer, se ordena vincular a la presente actuaciéon al Juzgado Tercero Penal
Municipal de esta ciudad, a Custodio Torres Hernandez, Luis Alberto Mena Pérez y la Dra.
Claudia Maritza Gil Munares —Defensora Publica-, concediéndoles un dia (1) a partir de la
comunicacion de esta decisién para rendir detallado informe sobre los hechos relatados en la
demanda y allegar las pruebas a hacer valer, pues de la repuesta de la Fiscalia Octava Seccional
de Neiva se advierte que sus intereses podrian resultar afectados con el fallo. Cérraseles traslado
por secretaria del libelo y de la respuesta de la referida fiscalia a fin de garantizar los derechos de
defensa y contradiccion. CUMPLASE...”.

Fdo. Magistrado Ponente Javier lvdn Chavarro Rojas.

Se adjunta copia de la demanda de tutela y del citado auto en formato PDF, favor remitir la
respuesta POR MEDIO DEL CORREO INSTITUCIONAL.

Atentamente,

ANDRES FELIPE YUSTRES
(OFICIO VIRTUAL)

Carrera 4 No. 6 - 99 Palacio de Justicia, Oficina 1013 Tel. 8713536 Fax 8711932
E-mail: ayustret@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptublica de Colombia

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA
SALA TERCERA DE DECISION PENAL

Accién de tutela: 41001 22 04 0002021 00118 00
Accionante: Carlos Mauricio Murcia Cuellar
Accionado: Juzgado Primero Penal del Circuito de Neiva y ofros

Neiva, jueves ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Para mejor proveer, se ordena vincular a la presente actuacién al Juzgado Tercero
Penal Municipal de esta ciudad, a Custodio Torres Herndndez, Luis Alberto Mena
Pérez y la Dra. Claudia Maritza Gil Munares —Defensora Piblica-, concediéndoles
un dia (1) a partir de la comunicacién de esta decision para rendir detallado informe
sobre los hechos relatados en la demanda y allegar las pruebas a hacer valer, pues
de la repuesta de la Fiscalia Octava Seccional de Neiva se advierte que sus intereses
podrian resultar afectados con el fallo. Cérraseles traslado por secretaria del libelo y
de la respuesta de la referida fiscalia a fin de garantizar los derechos de defensa y

contradiccién.

CUMPLASE
el .
JAVIER IVAN CHAVARRD, RQJAS
Magistra -

Providencia virtual)'

! La presente decisién se suscribe de forma virtual de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 11 del Decreto 491
de 2020 que autorizé la utilizacién de firmas escaneadas, en concordancia con lo sefialado en el Acuerdo
PCSJA20-11632 expedido el 30 de septiembre de 2020 y reiterado en el Acuerdo PCSJA20-11680 del 27
de noviembre del afio en curso por el Consejo Superior de la Judicatura sobre el deber de los servidores
judiciales de prestar el servicio preferentemente desde sus casas y emplear las tecnologias en sus actuaciones.



Neiva, Huila

23 de marzo de 2021

Sefor.
Juez de Tutela ( Reparto).

E.S.D.

Asunto : Accidn Constitucional de Tutela. Articulo 23 Constitucion Nacional.

Accionado :. Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Neiva.
Radicado : 2007 02888 NI 12205

Apreciado Sefior Juez.

Cordial Saludo.

Carlos Mauricio Murcia Cuellar, identificado tal y como aparece al pie de mi firma y huella, actualmente
recluido en el Patio 4 del E.P.M.S.C Neiva, de manera respetuosa me dirijo a usted para solicitar el
amparo y proteccion del derecho fundamental al DEBIDO PROCESO y en consecuencia se ello se declare
la NULIDAD del FALLO CONDENATORIO proferido por el referido despacho el dia 14 de febrero de 2014
mediante el cual se me impuso una sancién de 12 afios de prisién al hallarme responsable de las
conductas punibles de estafa agravada , falsedad en documento privado y usurpacion de derechos de
propiedad industrial y derechos de obtenedores de variedades vegetales , fallo del cual da cuenta el
radicado 200702888 NI 12205.

Tal como lo demostraré a continuacién la sentencia condenatoria referida fue proferida en un juicio
viciado de nulidad por la afectacion sustancial a la estructura del sistema penal acusatorio .

Previo a sefialar en forma puntual los hechos a través de los cuales se materializa la violacidon de
derechos fundamentales antes referida es obligatorio hacer referencia a los seguientes antecedentes, a
saber :

ANTECEDENTES
PRIMERO.

Tal como lo indique con anterioridad el dia 14 de febrero de 2014 fui condenado por el Juzgado Primero
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Neiva a la pena principal de 12 afios de prisién
como responsable de las conductas punibles de estafa agravada, falsedad en documento privado y
usurpacioén de derechos de propiedad industrial y derechos de obtenedores de variedades vegetales .



SEGUNDO

Es importante sefialar que dentro del tramite correspondiente FUI IMPUTADO y JUZGADO como
persona ausente de conformidad con lo establecido en el articulo 127 de la ley 906 de 2004.

Hoy , dicha condena se encuentra bajo la vigilancia del Juez Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Neiva.

ASPECTO LEGAL.

PRIMERO
Establece el articulo 175 de la ley 906 de 2004:

" El término de que dispone la fiscalia para formular la acusacién o solicitar la preclusion no podra
exceder de noventa (90) dias contados desde el dia siguiente a la formulacién de la imputacién, salvo lo
previsto en el articulo 294 de este cddigo .

El término sera de ciento veinte (120) dias cuando se presente concurso de delitos , o cuando sean tres
0 mas los imputados o cuando se trate de delitos de competencia de los jueces penales del circuito
especializados.

La audiencia preparatoria debera realizarse por el juez de conocimiento a mas tardar dentro de los
cuarenta y cinco (45) dias siguientes a la audiencia de formulacién de acusacion .

La audiencia del juicio oral deberd iniciarse dentro de los 45 dias siguientes a la conclusién de la
audiencia preparatoria .

La Fiscalia tendrd un término maximo de dos afos contados a partir de la recepcion de la noticia criminal
para formular la imputacién u ordenar motivadamente el archivo de la indagacion . Este término sera de
tres afios cuando se presente concurso de delitos o cuando sean tres o mas los imputados."

CASO CONCRETO

Consta en la respectiva sentencia condenatoria cuya nulidad se solicita que la noticia criminal
( denuncia ) fue recibida por la fiscalia octava delegada ante lo jueces penales del circuito de Neiva el
dia 11 de junio de 2007 y que la respectiva formulacién de imputacidn tuvo lugar en audiencia celebrada
el 31 de agosto de 2010, es decir , se supero los 3 afios establecidos en el paragrafo del articulo 175



antes referido siendo entonces evidente que no se podia, desde ese momento, continuar con la
actuacion judicial y mucho menos emitir una sentencia condenatoria en mi contra .

Como si ello no fuera suficiente causal de nulidad de todo lo actuado encontramos que el término para
el inicio del juicio oral y el proferimiento de la respectiva sentencia tambien fue desconocido pues entre
la presentacién del escrito de acusacién ( 31 de agosto de 2010 ) y la fecha en la que se emitid la
sentencia condenatoria, esto es, 14 de febrero de 2014 ya no existia la posiblidad juridica , acorde con
la ley, de proferir un fallo sin que estuviste afectado de nulidad por ser violatorio del debido proceso
habida consideracion del vencimiento de los términos judiciales establecidos para el efecto .

En conclusidon tenemos que la formulacién de la imputacidn se hizo por fuera de los 3 afios establecidos
por la ley para tal fin ( la denuncia fue presentada el 11 de junio de 2007 y la imputacidn se hizo en
audiencia celebrada el 31 de agosto de 2010) por lo que a partir de ese momento no se podia continuar
con los actos procesales siguientes sin que los mismos no estuvieren afectados de ineficacia.

En forma subsiguiente el fallo condenatorio fue proferido 3 afios y 6 meses después de haberse
presentado el escrito de acusacidn viciado de nulidad , en evidente desconocimiento de los términos
establecidos por la ley .

Todo lo anterior evidencia una violacién de lo dispuesto el los articulos 29 y 250 de la Constitucidon
politica y dan lugar a la declaracidn de ineficacia contemplada en el articulo 457 de la ley 906 de 2004.

PROCEDENCIA DE LA PRESENTE ACCION DE TUTELA

PROCEDENCIA DE LA PRESENTE ACCION DE TUTELA

Por tratarse de una accién de tutela contra una decision judicial, procedo acreditar el cumplimiento de los
requisitos establecidos en la sentencia C-590 de 2005, a saber :

1. Relevancia constitucional.

Nos encontramos frente a una evidente violacion de derechos fundamentales.

2. Agotamiento de todos los medios ordinarios .

Al ser declarado persona ausente no tuve la oportunidad de hacer uso de ninguno de los recursos de ley,
por lo que hoy tan solo me es posible acudir a la accion de tutela como mecanismo de amparo de
derechos fundamentales.

3. Inmediatez.



A pesar del tiempo transcurrido quiero indicarle al Honorable Tribunal lo siguiente :

-Fui Juzgado como persona ausente conforme al procedimiento establecido en el articulo 127 de la ley
906 de 2004 .

-Fui capturado en la Republica Argentina el 29 de abril de 2018 y puesto a disposicidon de la justicia
colombiana el 9 de agosto de 2018, a partir de ese momento tuve conocimiento de las actuaciones
judiciales, solicite las respectivas copia del expediente y mediante oficio 3114 del 12 de octubre de 2018
( el cual adjunto ) el juzgado primero penal del circuito con funciones de conocimiento de Neiva ordend
al centro de servicios judiciales el prestamo del expediente por tal motivo solo en el mes de abril de
2019 se me hizo entrega de toda la actuacion judicial surtida, por lo que a partir de ese momento tuve
la posibilidad de empezar la valoracién juridica que hoy concluye con esta solicitud de nulidad .

- Como consecuencia del Covid tengo restringida las visitas de profesionales del derecho desde hace mas
de un afio, con lo que la asesoria legal que he obtenido ha sido solo telefdnica .

Todo ello para concluir que hasta la presente fecha me asiste la posibildad de impetrar la presebte
accion de tutela.

- No se trata de sentencias de tutela.
- Identificacion precisa de los hechos que generaron vulneracién de derechos .

Con suficiencia y exactitud juridica se sefialaron con anterioridad los hechos constitutivos de violacion
directa de la ley, desconocimiento y vulneracién de derechos fundamentales del debido proceso.

PRUEBAS

1. Adjunto sentencia condenatoria proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Neiva el dia 14 de febrero de 2014.

2. Oficio 3114 del 12 de octubre de 2018.

PETICION

En virtud de que la sentencia condenatoria antes referida fue proferida a pesar de que el término de los
3 afios establecidos en el paragrafo del articulo 175 de la ley 906 de 2004 ya habia sido superado y en
forma siguiente la respectiva sentencia condenaroria fue igualmente proferida en violacién a los
términos judiciales establecidos para el efecto teniendo en cuenta que la audiencia de acusacion se
celebré el 31 de agosto de 2010 y el fallo condenarorio se produjo el 14 de febrero de 2014



configurdndose una afectacién sustancial de la estructura del sistema penal acusatorio le ruego al Juez
de Tutela se ordene:

PRIMERO

Amparar mi derecho fundamental al debido proceso establecido en el articulo 29 de la Constitucion
Politica por la violacidon de garantias fundamentales en especial la contenida en el articulo 457 de la ley
906 de 2004.

SEGUNDO

Se Declare la NULIDAD de la sentencia condenatoria proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Neiva el dia 14 de febrero de 2014 mediante el cual se me impuso
una sancién de 12 afios de prision al hallarme responsable de las conductas punibles de estafa agravada,
falsedad en documento privado y usurpacidon de derechos de propiedad industrial y derechos de
obtenedores de variedades vegetales , fallo del cual da cuenta el radicado 200702888 NI 12205.

TERCERO

Se ordene mi libertad inmediata toda vez que me encuentro privado de la libertad por cuenta del
cumplimiento de esta sentencia condenatoria.

Atentamente.

Carlos Mauricio Murcia Cuellar.
Cc. 7.697.442 de Neiva
Notificacion

Patio 4

Carcel de Neiva .
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TJUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON FUL TONES DE
CONOCIMIENTO
NEIVA- HUILA

SENTENCTA CONDENATORT A
RADICACION: 41001 6000 586 2007 02888

Siendo las 4:00 de la tarde de hoy, MIERCOLES DOCE (12) DE FEBRERO DE
bOS MIL CATOPCE (2014),_en_el_Despacho del JUZGADO PRTMERO PENAL
DEL CIRCUITO se procede a la lectura de la sen‘ren:':;:_lden'rro de la actuacion
adelantada a CARLOS MAURICIO, MURCIA CUELLAR por las conductas punibles
en concurso ha‘rerogenao de" ESTAFA FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO y
usuamcxém DE DERECHOS DE PROPIEDAD*INDUS ITAL Y DERECHOS DE

TENTORE.S DE VARTEDADES VEGET ALES afend!endo asi el sentido del fallo
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RAD: 41 001 60 00 586 2007 02888
ACUSADLO: CARLOS MAURLCTIO MURCIA CUELLAR '
DELITOS: Estafa, Falsedad en Documento Privado y Usurpacidn de Derechos de Propiedad Industrial.

IDENTIFICACION DEL ACUSADO:

CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR, es hijo de LUIS CARLOS MURCIA y
BEATRIZ CUELLAR, nacido en Neiva-Huila, el 28 de noviembre de 1974,
identificado con la C.C. 7.697.442 de Neiva, de profesion abogado.

FORMULACION DE ACUSACION:

La Fiscalia Octava Delegada ante los Jueces Penales del Circuito de esta ciudad, en
audiencia de acusacion realizada el dia 31 de agosto de 2010, ACUSO a CARLOS

MAURICIO MURCIA CUELLAR, como autor responsable de las conductas
punibles en concurso heterogéneo de:
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o ESTAFA, consagrado en el Libro IT, Titulo VIL, Cap. 3, Art. 246 inciso 1°
del Cédigo Penal, concircuristancia de AGRAVACION punitiva del Numeral
1° del Art. 267 idem, por superar el v&!bﬁge la ilicitud 100 salarios minimos
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RAD 41 001 &0 00 8586 2007 O288H :}
ACUSANO: CARLOS MAURTCTIO MURCTA CUELLAR
DELITOS: Estata Falsedad en Documento Privado y Usurpacion de Derechos de Propiedad Tndustrial

Acordado el presunto negocio, el acusado CARLOS MA! IRTCTO MURCTA CUELLAR,
loqrd que los ciucdadanos TORRES HERNANDEZ vy MENA PEREZ, le enfregaran n
ravés de consignaciones cle cheques o dinero en efectivo en iina cuenta bancaria a
nombre de su esposa NATALIA CARRERA POLANCO, la suma aproximada de

$400.000.000.

En el transcurso de estos hechos, CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR al no
cumplir con los términos y plazos de la referida negociacién, evadio a los
contratistas con arqucias entregdndoles documentos presurntamente expedidos por
la compafiia petrolera HALLIBURTON LATIN AMERICA SA., para finalmente
ocultarse.
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RAD: A1 001 60 00 BREG 2007 DZBEBR
ACUSADO: CARLOS MAURTCTO MURCIA CUELLAR '
DELITOS: Eetafn, Falsedod en Documento Privado y Usurpacidn de Derechos de Praopiedad Industrial,

llegar al lugar donde se encontraban los conductos le manifestaron que eran de
o

propiedad de éste ultimo, adquiridos en negocio de compraventa a la Empresa
petrolera HALLIBURTON; que posteriormente LULS ALBERTO MENA PEREZ

adauirié toda esa tuberia a MURCIA CUELLAR, consistente en ductos de uso
pe rolero de "varios calibres” (3,31/2,41/2, 6, 61/2, 12) reutilizables.

Reitere que conocié a CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR al llegar a esta
ciudad 1o describe fisicamente, por referencia sabia que era abogudo, y hablaba de

un sefior DOUGLAS ROMERO.

En la Vereda San Francisco, no ingresaron al sitio donde se encontraba la tuberia,
la que observaron desde fuera, sin embargo MENA PEREZ, le indico que €l ya habia
entrado y qﬁ,ef tenia consigo muestras. Recuerda que a aquél sitio se trasladd en
una camioneta giis de propiedad de CARLOS MAURICIO MURCIA.

: Expone que oe\ 6 negocio con LULS ALBERTO MENA PEREZ, por ello le entregd un
Ei="ch eque de gerencia del B. Agrario a nombre de la "HALLYBURTON' por vulor de
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RAD: 41 001 60 00 536 2007 02888 A \
ACUSANO: CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR .)
NELTITOS: Estafa, Falsedad en Documento Privado y Usurpacién de Derechos de Propiedad Tndustriol.

testigo: también se incorpora documento que contituye contrato de sociedad con
responsabilidad civil con el objeto de comprar 173 kildmetros de tuberia petrolera
de sequnda por valor de $240.000.000 M/cte, paganclo el afectado la mitad, a la
firma 'HALLIBURTON LATIN COLOMBIA S.A

Se introduce al juicio documentos que constituyen cesiones de contrato realizadas
entre CARLOS MAURICIO MURCIA quien obra como representante legal de la
empresa HALLYBURTON, LUIS ALBERTO MENA PEREZ y CUSTODTIO TORRES
HERNANDEZ, Evidencias No 3 y 4. Se incorpora recibo de consignacion realizacia
a Davivienda por el valor de $39.000.000 M/Cte, fechada 28 de febrero de 2007. -

Tngresa al juicio seis (6) comprobantes de consignaciones realizaclas a cuentas a

nombre de NATALIA =CARRERA--POLANCO -y~ CARLOS;, MAURICIO MURCIA
CUELLAR de los Bancos Colombia y AV Villas, por valores de ocho, dos, veintilin,

il
dieciocho, catorce y cinco mﬁ:ﬁ1 illones ile pésos r-especfwarnen‘m

"L T '“il" o -H

-
I- waL *

mhmdas a J: VIER ARMANDO-DUQUE MENA PEREZ LUIS ALBERTO MEI\M
£ a las corpo .'ﬁciones bancarlas BBVA,- Baviwéu:la por los
atro, di tres, once, .:rrein'rny meve milloné's d& Nesos p

| negociacion | :"I"',_;'_imdapori\el '[‘est:go RS e

-

e e 1’; o

E - N 5

i I o
- '|-‘ b o

e

A e

Scanned by TapScanner



RAD: 41 001 60 00 586 2007 02888
ACUSADO: CARLOS MAURLCIO MURCIA CUELLAR
DELITOS: Estafa, Falsedad en Documento Privado y Ustrpacién de Derechos de Pr opiedad Industrial.

Refiere que para esta actuacién elaboré cotejos sobre impresiones dactilares
registradas en documenios autenticados por CARLOS MAURICIO MURCIA

CUELLAR con C.C. No 7.697.44¢ y la copia de la tarjeta de preparacion de la
Registraduria del mencionado, concluyendo que las impresiones dactilares
plasmadas en los documentos correspondian a las consignadas en el material de
verificacion. Se introducen al juicio dos informes de investigador de laboratorio

FPJ-3 elaborados por el iestigo.

4 EDWIN VARGAS MANZANO C.C. 16 368.211. Técnico criminalistico del CTL.

Elabord el estudio de oficios con membretes de la empresa HALLIBURTON LATIN
AMERICA S.A.7y "HALLYBURTON 'LATIN"COLOMBIA—"S A., enfre los que se
l 0 de Tuberia. De otra parte al

celebra contraio de compraventa de 173 kilometros
documento quie constituye otrosi- dl -r:on’rm’ro de compraventa celebrado entre
HAu.IBURTON LATIN-,-J‘* AMERICA SA.” ., HALLYBURTON SERVICIOS
PETRG.EROS'] & INDUSTRIHLES E.U. para. Trunsferencrc; de propiedad de 173

55 | ﬁ’ématros da los cua.les ve.rlflcd al nombre comercual per'lrenzc:en"l'e a la empresa
m_' LATIN AMERTCA SA. 6 HALLIBURTON ENERGY SERVICES

dndolos jeon mu‘remal "ﬁﬁa apgr’ré Iu Empr-asaﬁ legcﬂ 'HALLIEWT.N_
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RAD: 41 001 &0 0D KA 2007 O2D88 I 7
ACUSARN: CARLOS MAURTCIO MURCTIA CUFLLAR .|
DELITOS Fstafa Folsedad en Documento Privado y Usurpacion de Derachos de Propledad Tndus=trial

6 PEDRDRO NFL ROTAS PUENTES C.C. 12.125.864, Tnvestigador del CTT.

Precisa que en esta materia, realizé cuafro investigaciones en el aio 2007 y que
fueron noticia piblica las estafas realizadas por el acusodo, las que segun
denuncias ascienden a los 1500 millones de pesos. En desarrollo de las
averiguaciones conocié que CARLOS MAURICIO MURCTA CUELLAR, desarrollaba

la profesién abogado, asesor de la Cdmara de Comercio: que en esta localiclad,
estaba vendiendo tuberiac a nombre de la Empresa HALLIBURTON, para
posteriormente desaparecer porque en otro proceso se le habia expediclo orden cl2
captura. Estd casado y su esposa vive en Neiva.

Como forma dé opérar, constitiys” emprésasen la*Cdmara de Comercio, utilizando

los nombres de las Multinacionales HALLIBURTON y HOCOL S.A., cambiando el

norbre en s6lo vocablos. Dentro de’sus Iabores solicitd el re.glsTm de. la Compafiia

HALLIBURTON vy arrre la- Cdmara de Comercto de Nem los certificados de

'r-epresemamdn leqal ‘de otras. sopiedades creadas Pﬂﬁi el acusado MURCIA

CUELLAR, dafe.rmlmndo que cunshtuyd i niciolmn‘te la empresa HALLYBURTON
~ SERV: os PE'mOLEROSE TNDUSTRTALES E‘U:, ld’ que {ue objeto de continuas
demmbreenel Iapsode4mem '
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Recuerda sobre estos hechos, que a las instalaciones de la base Neiva llegaron dos
hermanos de apellido MENA, reclamando por un contrato de venta de una tuberia,
sin embargo al observar los documentos, logro verificar que el logotipo presentaba
variaciones y mencionaba nombres similares sin ninguna vinculacion con la compatfiia
con la que laboraba, el Niimero de Identificacion Tributaria era diferente; junto a
este documento habia un Certificado de la Cdmara de Comercio que registraba
como representante legal de la empresa HALLIBURTON COLOMBIA a DOUGLAS
ROMERQ, el mismo nombre de un compaiiero de frabajo. Los sefiores también

presentaron consignaciones por muchos millones de pesos.

Dentro de estos documentos aparecia el nombre de CARLOS MAURICIO MURCIA
CUELLAR, sin lograr determinar quién E'r'"ﬁ’”é"s“e“élﬁ“d&ilﬁﬁb en razén de estos

hechos, los comumcd al drea de sagua'ldad fisica, para las ac’rwldades pertinentes.
-' f"\ e a--r D {- F
g ;"h

-I

Indica que DOUGLAS ROMERO era el nombre &g,un compaﬁero de trabajo, y supo
por él, que descomcm- que su nombre estabd-sieido usado para mcrimimrlo en

-'-ﬂcﬂmdades :hcﬁus,{presen’mndo por ello demncm peml
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representada por DOUGLAS ROMERO TOVAR vendedor y HALLIBURTON
SERVICIOS PETROLEROS E INDUSTRIALES E.U. representada legalmente por
CARLOS MAURTICTO MURCTIA CUELLAR compraclor, de 173 kildmetros de tuberia

en hierro usada.

El contrato incluye un certificado de la Cdmara de Comercio de Bogotd a nombre
de HALLTBURTON LATIN AMERICA S.A. cuyo representante leqgal es el sefior
EDGAR FARTO VILLAMIL FREIRE, el que se incoryora.

A¢l mismo documentos otrosi de fechas 26/Marzo y 26/Abril/ 2007 al contrato
de compraventa del 28/Febrero/2007, celebrado entre las partes ya mencionadas.

Oficié a los Rancos AV Villas'y Davivienda para deteriiinar los titulares de las
cuentas a las que consigharon dinero LULS ALBERTO® MENA vy CUSTODIO
TORRES; La cuenta de AV Villas regfd’rru el nombre de NATALIA CARRERA
POLANCO, la esposa. de CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR y la de
Davivienda, el titular es HOCOL COLOMBIA S.A. razén. snclal que pertenece a

- CARLOS MAURTCTO MURCTA CUELLAR. | ;

L

nec bta mfm-ma que la cuenta No 455—312’&07—70 titular FIQCOL
A SIA., perten e.l saﬁor CARL.S MAURICIO MURCIA CU ‘LLAR.
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\ARTSTIZABAL', quienes hacian parte de supuestos negocios realizados con
CARLOS MAURLICLO MURCIA CUELLAR.

Precisa que ho conocié a CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR; tuvo la
oportunidad de observar los documentos y reconocer que el logo y el nimero de
dentificacion tributario eran diferentes, correspondiendo a una empresa creada

por el acusado.

Relata que como consecuencia de esta incriminacion le adelantaron una
investigacion desde la casa matriz en Houston EU., recibiendo asi mismo llamadas
de los afectados que lo requerian.

A

, \ defensa’ manifestd que no le consta que haya ”s_idn CARLOS MAURICIO
B Rk CORLAR o que f

LAR el que firmd los documentos que llevaban su nombre.
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con los sefores LUTS MENA y CARLOS MAURTICTO MURCTA, este a quien

descrilre fisicamente.

Por este neqocio realizado, conocié que CUSTODIO TORRES le giraba dinero a
LULS MENA y a ARMANDO DUQUE MENA.

Relata que en el sitio de almacenamiento de la tuberia, habia de diferentes
calibres: de ella, CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR manifestaba que

pertenccia a la empresa HALLIBURTON, 'y estaba negociada con el Gerente de
dicha empresa, el Dr. DOUGLAS.

En una sequnda visita realizada a este Municipio, y como CUSTODIO habia
revendido esa tuberia a VICTOR CARDENAS, fuani'-:m'Iiém'slr cinco tractomulas para
~transportar la mercancia, esperaron un dia en las instalaciones del depésito de la
~vereda San Francisco, se comunicaron con'LULS MENA, pero este no respondié al

e i 5
i o

w ] i

~ 13. NELSON DANILO VERGARA MATOS (C.19.289.655.
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ALEGATOS DE CONCLUSION DE LAS PARTES EN EL JUICIO ORAL

de Derechos de Propiedad Lndus!rial.

o FISCALIA

Manifiesta que ha demostrado que CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR, es
autor de los delitos por los cuales se acusé como persona ausente, por ello ha de
responder ante la sociedad, afectando a la persona juridica "HALLIBURTON
LATIN AMERICA S5.A." y personds naturales como CUSTODIO TORRES

HERNANDEZ, LULS ALBERTO MENA PEREZ y JOSE MIGUEL RUIZ CEPEDA.

Refiere los hechos que se originaron en febrero de 2007, relativos a la
comercializacion de CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR de 173 kilometros de
tuberia reutil; Zable,” con HAELTBURTON LATIN AMERICA S.A., con los cuales

indujo a otros.en error, y como sabia que no lograria cumplif; con ese negocio huyd.
| it ob et i v :
: i ;‘ ""f-_F.“:' g}‘ e : ) . (¢! '
Resefia que existen ofras-investigaciones-por<similares circunstancias contra el

usado, quie tiene ‘Giden de captura, sin ‘embargo nojse ha logrado acerla

& T o Lot e v (e LS SR T P e

Scanned by TapScanner



RAD: 41 001 60 00 586 2007 02888

ACUSADO: CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR
DELITOS: Estafa, Falsedad en Documento Privado y Usurpacidn de Derechos de Propiedad Tndustrial.

titular figuraba HOCOL COLOMBIA S.A., representada por CARLOS MAURTCIO
MURCTA CUELLAR de la corporacién Davivienda, documento qiie constituye la
Evidencia No 5, 14y 22. TIgualmente se establecié que el acusaclo era el gerente y
representante legal de la mencionada empresa, en el mismo sentido la victima
realizé una consignacién el 21/Marzo/2007, a la empresa HOCOL COLOMBIA S.A.

por valor de $ 11.000.000 M/Cte.

También se demostré con el recibo de consignacién del 9/Marzo/2007 de AV
VILLAS, que JAVIER DUQUE deposité a NATALIA CARRERA POLANCO la suma
de $18.000.000, Evidencia No 6, sehora esta que es la esposa de CARLOS
MAURTCTO MURCIA CUELLAR, Evidencia No 21.

También se probd la” existencia del contrato de compraventa siendo vendedor

DOUGLAS ROMERO TOVAR como representante legal de HALLIBURTON LATIN

COLOMBIA S.A., y CARLOS MAURCIO MURCIA CUELLAR, como comprador,

~ representante legal de su filial HALLYBURTON SERVICIOS PETROLEROS E
INDUSTRIALES EU. . i i

: Evidencia No 18 autorizacidn suscrita por JOSE MIGUELRUII en .
dad de suplente, autorizando a DOUGLAS ROMERQ TOVAR para realizar
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pertenecia a CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR, lo que verifica
indudablemente su participacién en el ilicito realizado.

No cabe duda que con el actuar de CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR se
configuran los tres delitos, estafando a CUSTODIO TORRES HERNANDEZ y a

| ULS ALBERTO MENA PEREZ. Del punible de falsedad de documento privado se
demostré que JOSE MIGUEL RUIZ CEPEDA no firmé ningun documento y que su

rubrica fue imitada.

y finalmente la usurpacion de derechos de propiedad industrial se decanta con los
hechos denunciados por JOSE MIGUEL RUIZ CEPEDA, corroborados por el

informe de EDWIN VARGAS MANZANQ vy los documen’ros auténticos usados por
la empresa HALLIBURTON LATIN AMERICA S.A.

» DE LAS VICTIMAS !mu.wwérbwau TIN AMERICA S.A."

.

e - une &l Fiscal sahcﬂunda fallo condenatorio por los Tres delitos objeto de
  _ acion, pues lﬂ’ respansubihdud de.l acusado es cluru confundenfe sin marrl'o de

',:i
l

'''''
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parte de una empresa solo tendrd un cardcter netamente declarativo y de acuerdo
a la Decisidn 486 de 2000 de la Comunidad Andina de Naciones, vigente, el derecho
a la reserva de un nombre comercial lo establece el primer uso comercial que se
haga de dicho nombre y la empresa original "HALLIBURTON LATIN AMERTCA
S.A.", desprendida de la casa matriz HALLIBURTON ENERGY SERVICE TNC, con
domicilio en EEUU fue creada primeramente que las falsas creadas en este caso
por el procesado, y en el Art. 190 y siguientes el derecho se genera por el primer

LSo.

Destaca la intencion del acusado de inducir al error, usancdo el nombre de la
mencionada empresa legal y aun mds se anunciaba como filial de la misma, sin
embargo en su declaracion RULZ CEPEDA, enfatizo que “HALLTBURTON LATIN
AMERICA S.A.", no posee, ni ha tenido ningunia filial en Colombia, siendo ese un
argumenfn que esbozo MURCTA CUELLAR pera dﬂrle mayor* peso a sus artificios.
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Otros festigos manifiestan que CARLOS MAURICIO nunca negocid la tuberia con
CUSTODIO TORRES HERNANDEZ sino con MENA PEREZ, asi que los
responsables de la estafa serian LULS ALBERTO MENA PEREZ, el sobrino y

posiblemente su hermano, para ello ha de observarse que los contratos de cesion
son firmados por LULS ALBERTO MENA PEREZ y CUSTODIO TORRES

HERNANDEZ.

De otra parte al observar los documentos y constitucion legal de la empresa creada
por CARLOS MAURICIO MURCLIA CUELLAR se tiene que son dos personas
juridicas totalmente diferentes.  Es asi que HALLIBURTON SERVICIOS
PETROLEROS E.V., legalmente constituida y aceptada por la Cdmara de Comercio,
tiene nombre y I::rgos diferentes a WALLIBURTON LATIN AMERICA 5.A.” por lo

que no se configura la usuirpacion del nombre. e

L}

De la empresa HALLIBURTON LATIN COLOMBIA S.A., no se le puede endilgm'
- resp nsﬂblltdqd sobre sus actividades ya que estd representada por persona
 difere e a su represeriiado. Y de HALLIBURTON SERVICIOS PETROLEROS ES ¢
' LE& E U., es una ampresu me.dlcm‘l‘e Ia cuai su ohijado inicia labores

l '.
o '\—\.- Lo My T
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DELLTOS: E=tafa, | alsed

CUSTODIO TORRES HERNANDEZ, elaborado bajo el presupuesto que erd legal
dadas las artimatias de CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR.

Existe en el acusado intencién en la preparacion y ejecucion del delito, por ello
realizé coniratos, cesiones de los mismos, para hacer caer en error, enganar a sus
victimas y por ello CUSTODIO TORRES HERNANDEZ en dos ocasiones se
desplazé a Neiva para reunirse con CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR, el

cual le mostré una tuberia para lograr su objetivo criminal.

DUQUE MENA a las cuentas de

Concurren consignaciones realizadas por el sefior
MAURICIO MURCIA, fachadas

NATALIA CARRERA POLANCO y a CARLOS
constituidas para lograr la artimafia creada.

- -

No se puede desconocer que es fdcil obtener un certificado de constitucion de
empresas, mds para un abogado de la Cdmara de Comercio.

‘.gemmdo! otros procesos en su
nfiguré los ya mencionados

i w P

g Lﬂestra‘mgeq\a creada por el aqui acusado ha
~ confra; por cuenta de estas actividades desplegadas co
i o0e atusacion. | &

'l-. e f: s i IF.;??

o e
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del fallo indicado en audiencia de juicio oral, que se retinen los requisitos del Art.
381 del C.P.P., para proferir un fallo de condena.

Respecto de la primera conducta atribuida, esto es ESTAFA, se describe y
sanciona en los siquientes términos:

"Art, 246. El gque obtenga provecho ilicito para si o para un tercero,
con perjuicio ajeno, induciendo o manteniendo o otro en error por
medlio cle artificios o engafios incurrird en prision de...

Ahora, respecto de la circunstancia de AGRAVACION punitiva del numeral 1° del
Art. 267 del CP., se tiene:
"Art. 267. Las penas para los delitos descritos en los capitulos anteriores, se

‘aumentardn de una fercera parfe a’la mitad, cuando la condlicta se come.fa.
1. Sam ima aam wya mlar fuem supemr a cfeﬂ (MQ} mﬁm‘ax mfmmas
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de su propiedad, se trasladé con LULS ALBERTO MENA PERFZ, el afectado
CUSTODIO TORRES HERNANDEZ, y otros, a la Vereda San Francisco de este
municipio, a observar una tuberia, la que supuestamente habia adquirido de la ya
mentada empresa petrolera multinacional, la que en verdad no posee bodeqgas o
patios en dicho lugar, segin Evidencia No. 26.

Esta visita, previamente preparada por CARLOS MAURTICIO MURCIA, genero
confianza en el interesado comprador y se hizo en sitio y oporfuniclad propicia para
cristalizar el engafio, pues en primer lugar TORRES HERNANDEZ no lo conocia,
dado que se trataba de un comerciante de otra ciudad; por otro lado, los Tubas,
solamente le fueron exhibidos, afirmando el acusado que eran de su propiedad,
elementos que estaban en un lugar asegurado con malla, por lo que no ingret.saron,
entendiéndose que tal espectdculo’ -ductos de uso petrolero de varios calibres-,
confirié convencimiento al ingenuo.espectador, hallazgo que no fue de manera
alguna coincidencial, pues era el propio MURCIA CUELLAR quien dirigia el afrro que
los trasportaba, conocia que aquellos estaban ahf, y contd con este escenario como
~ fachada para desplegar su ilicitud, sin que fuera tampoco proclucto de la casualidad
~ que al momento de.su llegada no hubiese persona alguna; siro una circunstancia

L

o - W
El i .
= .
- " - A d
- .
il b N
. s
A P b = w
X o -
el
b

ic"@maﬁ un hecho cierto que la mentada empr S

-

. e, B ey =g i 1 Z I. : Ry -':*'-' ": ' Im
AT - - p & - r 4 ’ joll 1) Ful d o L)
acusado, como este lo anunciara, la
S -:'_ PR b - : L T =iy < -"I-.::l""'..-" i l‘-l"-;' i - 5 -
b ’ = J e ,;"'__. 1_-‘.,‘_‘!__ e o B o

3 i '_1-_.1:1.'.??I ..-'.!:.—r—._.} -.r LE = i

i
N
-.. 18
-
‘ - - el -
3 -1a¥ale'alad
i = a4 3 ﬁ . = f
A e A Wi
oy ool ¥
o
T s T I
s 1 o
| s il L S
¥ i -,
. - fad o

‘i;
'
a1 wag v iag L i
11 g 1 ] ' - e
'!._r=:ﬂ3?'ﬂ%ﬂ1‘ i & e ﬂi :..,_.r-_‘ ¥
o il L T (R - g R 5,
L] - 4, -~ -

Scanned by TapScanner



52&'
RAD: 41 Q01 60 Q0 BRG 2007 Q2B08
ACUSALO: CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR

DELLTOS: Estafa, Falsedad en Documento Privado y Usurpacién de Derechos de Propiedad Industrial,
INDUSTRTIALES E.U. y cede contrato suscrito con la multinacional legal
“HALLIBURTON LATIN AMERICA S.A.", Evidencia No. 3.

Este ficticio contrato celebrado por la inexistente filial 'HALLIBURTON LATIN
COLOMBIA S.A., se consignd en documento contrato de compraventa, suscrifo

entre DOUGLAS ROMERO 'TOVAR', representando como vendedor a la primera y
HALLYBURTON SERVICIOS PETROLEROS E INDUSTRIALES E.VU., figurando el
aqui acusado como comprador, firmas autenticadas ante la Notaria 4 de Neiva,

Evidencia No. 18,

El mentado sefior DOUGLAS ROMERO ‘TOVAR', segin  documento, actua
autorizado por la Multinacional legal, -concretamenie por JOSE MIGUEL RUIZ

CC. 9519.093 en su condicion de suplente del Representante legal de la
multinacional petrolera-, e incluso aparece firmando OTRO SI al contrato,
igualmente junto al aqui procesado CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR
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sélo analiza la responsabilidad penal de CARLOS MAURICIO MUCTIA CUELLAR, y
ya sea que en la actividacd de este, MENA PEREZ  haya sido socio en la estafa de

TORRES FHERNANDEZ. u otra victima, es lo cierto que en ambos casos la auforia
del aquf acusado emerge clara en el delito de estafa, pues fue el creador de las
falacias, los contratos y los artificios que conllevaron a que la victima CUSTODIO

TORRES fuera estafado.

Entonces, cuando la defensa afirma que su prohijado nunca 'negocid’ con el
afectado seffor TORRES [HERNANDEZ, como si lo hizo LULS ALERTO MENA,
-quien a su juicio es el responsable de la estafa, -seqtin algunos documentos de la
Evidencia No. 2-, olvida que esta victima decidié celebrar contratos de
compraventa en razdn a la supuesta existencia de una tuberfa ya adquirida por la
firma 'HALLYBURTON LATIN COLOMBIA "S.A.S, (de. CARLOS MAURICIO
MURCTA CUELLAR), pagadera de contado a esta, elementos obtenidos a su vez de
la mul'rinacional pefrolem, afirmaci’ﬁn que sostuvo y que era del todo falaz.
| ' -t |
| En conclusién .;es'ros artificios fueron idéneos, apfos suficientes y eficaces para
&0 mantener en error al citado afectado, estaban encaminacdos a ello, sienclo
i v te ideados para crear en la mente del afectado sefior TORRES
ANDEZ um reahdad clts-l'arsmnﬁda y por ella, llevar'lo a EJe.ClHﬁI" actos we de

Tkt
{1
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Y segiin consignacion de DAVIVIENDA del 28/Febrero/2007, hecha al HL]TIIBPG' qg
cuenta de 'HALLIBURTON LATIN COLOMBIA S.A., (nombre de la filial
existente inventada por el acusado en sus documentos privados), representada
por el aqui enjuiciado, Evidencia No. 22, JAVIER ARMANDO DUQUE MENA,
deposité en esta, el valor del cheque No. 0178520 por valor de $39.00Q.OOO
M/Cte, girado por CUSTODIO TORRES HERNANDEZ, desde su cuenta corriente

del Banco Agrario de Colombia.

En juicio se probd que el acusado en la Cdmara de Comercio de Neiva, cred h'il
empresa 'HALLYBURTON SERVICIOS PETEROLEROS E INDUSTRIALES E.U/,
NIT. 900133267-5, -parte de la Evidencia No. 18-, enfe que luego llamé
'HALLIBURTON LATIN  COLOMBIA S.A’, y posteriormente 'HOCOL
COLOMBIA S.A, para concluir como 'TEXAS COLOMBIAN COMPANY S.A. EU.,
Evidencia No. 14, todas con el mismo NIT inicial, cambios de nombre que constan
en “Actas de' representacion ‘legal” inscritas ante esa entidad, firmadas por
RLOS MAURTCIO MURCIA, con su céduld y con presentacion personal ante la
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superior a cien (100) salarios minimos legales mensuales vigenfes’” se da por probacla
ya que CUSTODIO TORRES HERNANDEZ, constituido como victima en este proceso
sufrié detrimento patrimonial ilicito, al efectuar consignaciones como contraprestacidn

de este inexistente neqgocio, superiores a los $43'370.000 pesos M/Cte.

Adicional a lo anterior, con el desplieque de actividades dirigidas a lograr el artificio, el
acusadn, como se verd, configurd otros tipos penales denominados falsedad en
documento privado y usurpacion de derechos de propiedad industrial.

El tipo penal de FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO se describe y sanciona
en el Cadigo Penal, en los siguientes términos:

"An‘ 289.El quie " falsifigie”dozimern fa privado que pueda servir e
| prueba incurrird, si lo usa, en prision..”

I' ' {l ’E*'x- 8. Lj l,,, lf
SR et *"‘
e ba@w alesa descrlpcwn se tiene que»para\;u estructuracién de este punible
- sereq F?isiﬁcqr*? usar, entendidos. com&la fcrmc:an Fdel documn*ro falto de

mnr_uﬂ_l__l___z;ﬂctéﬂ vciiunfar;@:;j a detert
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con el Testimonio de CUSTODIO TORRES HERNANDEZ se deja ver que durante la
visita realizada al pretendido depdsito de ductos de la multinacional
HALLIBURTON en la vereda de San Francisco, el acusado CARLOS MAURICIO
MURCIA CUELLAR preciso que é| realizaba la negociacion con la referida empresa,
presentando estos documentos ante las personas alli presentes, es decir, no puede
predicarse ajenidad de este frente a ellos, pues correspondian a sus dichos y a
nadie mds interesaba su elaboracion -por si mismo o con ayuda de otros-, y su

posterior uso como soporte.

De esta forma, se establece con certeza que fue CARLOS MAURICIO MURCIA
CUELLAR, la persona que con fotal conocimiento de la mendacidad de es:ros
documentos privados, -como quiera que el presunto vendedor nunca lo fue: ni la
Empresa aludida en ellos era quien estaba contratando-, no solo Ios_creﬁ, segun sus
particulares intereses, pues provinieron de sus propias manos, sino que los uso
~ personalmente para contribuir con ellos a la estafa que esfcfba frug_m_n_c{?.
Y se tiene ademds que EDWIN VARGAS MANZANO mediante informe de

bl A
?'-,_ '-:,3-?__2 - - e o £ _ : L L i ; ') ! : " L s ‘ o e _"_- -'- - e '*.i' _
- Investigador de laboratorio, Evidencia No. 1 2, sobre el contra 9 Sl Al N

1
4 r i e Fla™ it . 3 a3 e — - T
= b ABSES aan n ol e ol acnicacl da
5 i Ryt - - i al i ! X b
crito y ent fimas por el acusado, dd
.' ' ' : - " N 3 '- ] .r-.' ol A -LI' .'.i;;i:{- 5 . "“:'. --p'-‘."-'-"" 1 --. 2
e -. A P '. 4 i . : : B = L 2= Al 1, il ' ; N e !.!: | = e .r
= - | s _|- I. il "i. [ FdA A | TR ] 3

e T El
r .l
B
T

i o

1
i, .

h: ey
=] L ] i i -u

Scanned by TapScanner



RAD: 41 OO1 60 00 584 2007 02880
ACUSADO: CARLOS MALIRTCTIO MURLCIA CUELLAR

DELITOS: E<tafa, Falsedod en Documento Privado y Usurpacién de Derachos de Propiedad Tndustrial

Sumando a lo anterior, la empresa "HALLIBURTON LATIN AMERICA &
oficio precisa que los reales duefios de aquellos cupos numéricos no Inr.ﬂmn, ni hﬂn

laborado en esa Compaiiia, Evidencia No 26.

on

Y en tercer lugar, con el fin de lograr inducir en error a las personas naturales
victimas en esta actuacion el acusado CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR

confiquré el ilicito de USURPACION DE DERECHOS DE_PROPIEDAD
INDUSTRIAL ¥ DERECHOS DE OBTENTORES DE VARIEDADES VEGETALES

que se sanciona en el Cédigo Penal, asi:

‘Art. 306. El que fraudulentamente, utilice nombre comercial..
' protegidos legalmente o sfmflarmenre confundibles con uno protegido

S e-oy—_ RS LT BT YL SR Y Tt L e T g

ega!me;d ve, incurrird en prision de...

Sobre esta l|i{:l‘|'ud se tiene, que eﬁ' SI:ICI{) /se,probé la existencia de la Empresa

Multinacional | *ALLIBURTON LATIN AMERICA SA” r?n 860051812-2, seqiin
certificacién ide la Cérara de Comercio de’ Bogotd cuyo representante legal

 principal es EDGAR-FABIO VILLAMIL FREIRE, C.G, 7.910.057 y suplente JOSE

'__-':,.;_,LRUIZ Ee 9519093 EvidemlnNo 5. %
: ; . |
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cual compara documentos privados originales utilizados y firmados por el acusado
~contrato de compraventa del 28/Febrero/2007; otrosi a contrato de compraventa
del 26/Abril/2007- con dos oficios originales aportados por la Empresa
YIALLIBURTON LATIN AMERICA S.A.°, con sus respectivos membretes,
concluyendo que los primeros ‘poseen en su infegridad (encabezado y pie de
pdgina) textos que se identifican plenamente en su contenido fextual y

caracieristicas bdsicas con el encabezado y pie de pagina utilizade en su
documentacion por la empresa HALLIBUR TON LATIN AMERICA S.A. (.)"

Y aunque la Superintendencia de Industria y Comercio comunica que la empresa
HALLTBURTON LATIN AMERICA S.A., no se encontré como titular o solicitante
de marca, lema comercial o nombre, Evidencia No 16, es claro que
"HALLIBURTON ENERGY SERVICES INC', si estd inscrita en el registro publico
de propiedad industrial como titular de la marca nominativa "HALLIBURTON", de
la "H (Mixta)", y otras mds que no vienen al caso, segin hace constar la Secretfaria
General Ad hoc de esta misma entidad nacional, en certificados que forman parte

de .&fﬂ Evadanc:a y se.gun constancia de la Cdnmm de. Comerclo de. Bagofd se
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comparar, andlisis que escapa al comiin de la gente, y en este caso, de CUSTODIO
TORRES HERNANDEZ.

Y es que la notoriedad del nombre de la empresa HALLTBURTON LATIN
AMERTCA 5.A., multinacional petrolera que desarrolla actividades leqgales en este
pais, y quien tiene el prirmer uso de su nombre, con bases propias en Neiva, Yopal,
Rarrancabermeja y Villavicencio, seqiin refiere su funcionario JOSE MIGUEL
RUIZ CEPEDA, fue un elemento decisivo para que el procesado creara sociedades

de papel con motes similares.

Asi las cosas, claramente se puede entender que CARLOS MAURTICTIO MURCIA
CUELLAR lesiond de manera efectiva los bienes juridicos del Patrimonio
econbmico, Iu Fe Piblica y el orden econémico y social, pues era de su pleno
conommtenm que el obtener provecho ilicito producto de inducir a error a un

~ ciudadano, mediante artificios, falsificar. documentos privados y utilizar
'_-_-:f.:.__ﬁ'_idmnenfe el nombre de una compatfiia de..servicios pefroieros cons‘l'rtufan
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Art. 289 Tbhidem 16 a 108 meses de prision,

FALSEDAD EN  DOCUMENTO
PRIVADO, Modif. Art. 14 Ley 890/04.

—_——— e —

Art. 306 Idem, USURPACION DE |48 a 96 meses de prision y Multa de
DERECHOS DE PROPIEDAD | 26.66 a 1.500 SMLMV

INDUSTRIAL, Modif. Ley 1032/06.

Asi. en desarrollo del Art. 31 del CP., -CONCURSO-, es necesario frente a las
conductas punibles relacionadas, establecer la pena mds grave segun su naturaleza,
"debidamente dosificadas cada una de_ellas’, y_para ello llevar a cabo el
procedimiento del Art. 61 del CP., esto es dividir el dmbito punitivo de movilidad
previsto en la ley en cuartos, y dentro de él establecer la pena imponible:

¥
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Para el caso que nos ocupa, como en la acusacién no se impusieron circunstancias de
mayor punibilidad -Art. 58 CP.-, la respectiva ubicacion -para cada uno de Jos
delitos-, deberd hacerse en el Cuarto Minimo®.

Y dentro de él, ponderando aspectos tales como la mayor gravedad de la
conducta, porque encaminé su capacidad personal y profesional a abusar de
incautas personas, pervirtiendo las prdcticas sanas de comercio, creando zozobra
en el gremio del comercio, actividad esta de la cual derivan sustento las personas
de la sociedad; el dafio real creado en el patrimonio econémico y moral del
ciudadano victima, asi como en el buen nombre de la compafiia legalmente
constituida, HALLIBURTON LATIN AMERICA S.A., utilizado con fines
fraudulentos, la intensidad del dalo, por la ponderada preparacidn y maquinacién
de las conductas, desplegudns' en el tiempo, manteniendo ‘en este lapso su firme
propdsito criminal, sin ningiin tipo de reparo, desPIegando tn modus operandi
perfecclomdo por e,l la necasudad de pena y la funclén que ella ha de clnnplir

pro ;pm pu _' logmrse a foda cosfa

"'EIF- i
741‘!‘ s "-".' = ': -
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A este respecto, hay que concluir que atendiendo el quantum de la pena impuesta
~144 Meses de prision- CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR no se hace

merecedor a este beneficio, por no cumplir este presupuesto objetivo, conclusion
que se tiene sin que sea necesario abordar el subjetivo.

Y respecto de la Prision Demiciliaria, como sustitutiva de la inframuros, -Art. 38
idem. modificado por el Art. 23 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014-, se
cumple con la exigencia objetiva de la norma, esto es que se imponga sentencia por
conductas punibles cuya ‘pena minima prevista en la ley sea de ocho (8) afios
de prision o menos”, pues para el caso las infracciones por las que se le condena a
CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR -Arts. 246-267-1; 289; 306 CP-,

tienen pena menor ‘de 42:66; 16 'y 48 meses respechvumenie.
Y en cuanto al presupuesto SUbJBTWOT “los” delitos objeto de condena, no se hallan

¥ imkndos en ei inciso 2° del Art. 68A° de/la. Iey.,.\599 de 2000, pero el acusado no
2 .-_ posee arraigo, _:'_‘. Imr' y sncial en es’re pafs pue.s se mdum por' e.l qctmﬁw m
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CUARENTA Y UN PUNTO VEINTIUNO (641.21) SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTES a cancelar dentro del plazo de un (1) aiio
contado a partir de la ejecutoria de esta senfencia.

SECUNDO: CONDENAR a CARLOS MAURICIO MURCIA CUFLLAR a la pena
accesoria de inhabilitacidén para el ejercicio de derechos y funciones piiblicas, por

lapso iqual a la pena de prisién irrogada.

TERCERO: NO CONCEDER a CARLOS MAURTICIO MURCIA CUELLAR el

subrogado de la Suspension de la ejecucion de la pena -Art. 63 del CP.- nila
* Pris:d’n Dommlfaria coma susfl’runva de la memums —Arr 33 rbfdem- a:rendrdas
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Vie 26/03/20217 13:01
Para: Andres Felipe Yustres Tamayo

@ Alirio Cordere Cordero <korderokordero2020@outlook.com =

ID_fﬁ| Respuesia tutela.pdf
mE® 199 KB L

Buenas tardes:
Envio respuesta Accidn de Tutela promovida por CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR.
Atte: ALIRIO CORDERO CORDEERD —Fiiscal 8° Seccional Neiva-



FISCALIA
FISCALIA OCTAVA DELEGADA ANTE LOS

JUZGADOS PENALES DEL CIRCUITO NEIVA-H.
CARRERA 8 No. 6-61 OFICINA 104-A. TELF. 8716512 EXT. 116

DS20-21F8S-Oficio No.092
Neiva, 26 de Marzo def 2021

Doctor:

JAVIER IVAN CHAVARRO RQJAS
Magistrado Tribunal Superior
Distrito Judicial de Neiva

Ciudad

Ref. Acciéon de Tutela Rad. No. 410012204000202100118-00
Accionante: CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR

Cordial saludo,

Mediante la presente y dentro del término concedido; comedidamente me permito
pronunciarme respecto de la Accién de Tutela de la referencia:

1-. la Fiscalia 8° Seccional de Neiva a cargo del suscrito servidor, adelanté el
acaso en Radicado bajo el No. 410016000586200702888, en contra de CARLOS
MAURICIO MURCIA CUELLAR, por la comisién en concurso Heterogéneo de las
conductas punibles de Estafa Agravada, Falsedad en Documento Privado y
Usurpacion de Derechos de Propiedad Industrial y Derechos de Obtentores de
Variedades Vegetales; conforme a hechos denunciados por CUSTODIO TORRES
HERNANDEZ y LUIS ALBERTO MENA PEREZ, en la fecha del 11 de Julio del
2007, siendo victimas éstos y la empresa Halliburton Latin America S.A.

2.~ Inicialmente le fue asignada la Noticia criminal a la Fiscalia 42, Local de Neiva y
posteriormente reasignadas a la Fiscalia 8° Seccional de esta ciudad, Despacho
que a partir del 15/08/2007.asumio el conocimiento de la indagacion.

3.- El 21 de agosto del 2008 se presenté ante el Centro de Servicios Judiciales
solicitud de Audiencia para Formulacién de Imputaciéon del entonces indiciado
MURCIA CUELLAR; correspondiéndole por Reparto al juzgado 4° Penal Municipal
de Neiva con Funciones de Control de Garantias de esta ciudad, Despacho que
program¢ la respectiva audiencia preliminar para el dia 02/09/2008; Diligencia que
en la sefialada fecha no se realizd en virtud a la imnosibilidad de citacién y por
ende, incomparecencia del nombrado indiciado; Fijandose como nueva fecha el
31/10/2008, en la cual tampoco se pudo efectuar por similar causa; Volviéndose a
intentar la practica de dicha diligencia el 11 de Noviembre del 2008 con resultados




infructuosos ante la imposibilidad de localizar al mismo investigado, optandose por
parte del suscrito de desistir con tal finalidad.

4.- Con el propésito de lograr la comparecencia de CARLOS MAURICIO MURCIA
CUELLAR, para ser vinculado a la investigacion, se procedid a solicitar la
expedicion de Orden escrita de captura; Peticion atendida por el Juzgado 3° Penal
Municipal de Neiva con Funciones de Control de Garantias de esta capital:
Despacho que expidi6 la correspondiente orden en la fecha del 13/11/2008. Orden
que asimismo fue prorrogada legalmente.

5.- Ante los resultados negativos frente a la expedida Orden escrita de captura del
investigado MURCIA CUELLAR, asi como su ubicacion para lograr su
comparecencia, la Fiscalia procedié a presentar solicitud de Audiencia de
Declaratoria de Persona Ausente ante el centro de servicios judiciales; Peticién
que de Audiencia que le correspondié al Juzgado 3° Penal Municipal de Neiva-H.
con Funciones de Control de Garantias; Despacho que previo el cumplimiento de
los tramites y requisitos requeridos legalmente para tal fin, en Audiencia preliminar
celebrada el 29/07/2009, con la asistencia de la Dra. CLUADIA MARITZA GIL
MUNARES como Defensora publica, declard Persona Ausente al investigado
CARLOS MAURICIO MURCIA CUELLAR; Profesional del derecho que ante su
renuncia de la entidad de la Defensoria fue designado en su reemplazo para ese
cargo el Dr. HECTOR URRIAGO TRUJILLO.

6.- Habiéndose Formulado Imputacion en condicién de Persona Ausente en la
fecha del 01/06/2010 y Presentado Escrito de Acusacién dentro del término legal
el 01/07/2010, se procedié a la Formulacién de Acusacion el 31/08/2010 fecha de
Audiencia programada por el Juzgado 1° Penal del Circuito de Neiva al que le fue
adjudicado por Reparto las diligencias; Asimismo previa realizacion de Audiencia
Preparatoria, se dio comienzo al Juicio Oral desde el 17/02/2011:; la cual una vez
culminado se dictd Sentencia Condenatoria el 14 de Febrero del 2014..

Ahora bien, del escrito de Accion de Tutela claramente se advierte la afanosa
reclamacion de una inexistente Nulidad y de contera una inexistente vulneracién al
Debido Proceso, con miras a deshacerse infundadamente de una condena
proferida legalmente. Proceso penal surtido con sujecién a las facultades y el
marco de la persecucién penal la cual es irrenunciable (salvo los casos de
excepcion por aplicacion del principio de oportunidad); Proceso penal cuyas
etapas se surtieron dentro de los parametros y términos procesales establecidos
en la Ley 906 del 2004, maxime cuando el asunto se adelantd contra CARLOS
MAURICIO MURCIA CUELLAR como Persona Ausente pero en situacion de NO
privada de la libertad.

Con relacidn a los términos procesales la Corte Constitucional acogiendo criterio
de la Corte Interamericana de derechos humanos, los cuales indiscutiblemente se
aplicaron para el caso en particular; reiteradamente ha expresado que son plazos
razonables cuyos criterios de razonabilidad se basan esencialmente en: la
complejidad del asunto; La actividad procesal del interesado vy la ausencia de
dilaciones injustificadas.




Por lo anterior Honorable Magistrado, contrario a lo expresado por el accionante
considero la inexistencia de causal alguna de nulidad en el procesal penal que
conllevaron a su condena, pues en el transcurso de tal proceso ningun momento
se le vulnerd derecho fundamental alguno al accionante MURCIA CUELLAR,
menos aun el Debido Proceso, dado a que desde la etapa de indagacidn y su
posterior vinculacion como Persona Ausente, en cada una de las etapas
procesales se respetaron los derechos y garantias legales hasta la culminacién;
Habiendo estado siempre representado por un profesional del derecho como su
defensor; Razdn por la cual respetuosamente le solicito Sefior Magistrado que la
misma accion sea denegada por improcedente.-

De Usted Atentamente;

. 5 L
Fiscal 8°Secc

FISCALIA
FISCALIA OCTAVA DELEGADA ANTE LOS

JUZGADOS PENALES DEL CIRCUITO
CARRERA 8 No. 6-61 OFCINA 104-A. TEL. 8716512 Ext. 116
NEIVA HUILA
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