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‘ Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTAY SIETE CIVIL
U Reptiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
Cundinamarca

Bogota D.C., 06 de junio de 2023
Expediente No. 2007-01395-00

De conformidad con el articulo 75 del C.G.P se reconoce personeria juridica al
abogado JORGE DAVID ORTIZ ARIZA como apoderado judicial del Andrés
Felipe Ariza Hernandez en los términos y para los efectos del mandato conferido
(consecutivo N° 02).

Conforme con lo solicitado por el apoderado judicial, por Secretaria remitasele el
link del expediente digitalizado al abogado Jorge David Ortiz_Ariza para lo
pertinente.

Notifiquese.

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ

Juez
Mppm

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 07-06-
2023 en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en
los ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.
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<A, RamaJudicial _ Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL
U Repiiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.

Cundinamarca

Bogota D.C., 6 de junio de 2023
Expediente: 110014003037-2018-00316-00

Seria del caso continuar con el tramite correspondiente. Sin embargo, revisado
el plenario se advierte la necesidad de realizar control de legalidad a las actuaciones
surtidas hasta el momento con el objeto de corregir o sanear los vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades en el proceso, de conformidad con la
facultad establecida en el articulo 132 del Codigo General del Proceso (CGP). Lo
anterior con fundamento en lo siguiente:

(1) Revisado el expediente véase que, junto con el escrito de la demanda, la
parte actora allegé Escritura Publica No. 5087 del 17 de marzo 2017 —
Notaria 29 del Circulo de Bogota D.C!., mediante la cual se realiz6 la
cancelaciéon de hipoteca abierta sin limite en la cuantia de: Banco
Davivienda S.A. a: Marcel Giovanni Valencia Vargas y Ana Rita Cabrera
Narvéez. Sin embargo, una vez revisado el certificado de tradicion libertad
del bien inmueble identificado con folio de matricula No. 50N-20651365
allegado al interior del presente asunto, no se evidencia que la referida
escritura haya sido registrada. Por el contrario, aparece registrada y
vigente la hipoteca referida.

Por lo anterior, previo a realizar algln pronunciamiento en relacion con el trabajo de
particion, se hace necesario requerir a la parte demandante para que en el término
de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente asunto, informe a
esta sede judicial el trdmite dado a la Escritura Publica No. 5087 del 17 de marzo
2017 — Notaria 29 del Circulo de Bogota D.C., y en tal sentido allegue a esta sede
judicial certificado de tradicion y libertad del inmueble identificado con nimero de
matricula inmobiliaria No. 50N-20651365, donde conste la cancelacion de hipoteca
realizada mediante Escritura Publica No. 5087 del 17 de marzo de 2017.

Notifiquese y Camplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N°062 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

L Folio del 4 al 15 del expediente.
DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono: 2832384
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<, Rama Judicial . Consejo Superior de la Judicatura

\ Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTAY SIETE CIVIL
U Reptiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
Cundinamarca

Bogota D.C., 06 de junio de 2023
Expediente No. 2018-00865-00
Previo a continuar con el tramite correspondiente, el despacho dispone:

1. REQUERIR al apoderado judicial del extremo demandante, Doctor Victor
Hugo Bermudez Lozano para que se sirva dar cumplimiento a lo que le fue
requerido desde auto del 09 de septiembre de 2021, en relacion con allegar
un certificado de libertad y tradicién actualizado del bien inmueble objeto de
division identificado con el F.M.I N° 50N-20086508 para constatar que se
registr6 la medida comunicada mediante OFICIO N° 612 dirigido a la
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS — ZONA
NORTE. (Oficio que fue tramitado en su oportunidad por el apoderado
judicial que representaba al demandante Doctor Luis Bayardo Benavides
Quiroz, el 09/07/2021)

Notifiquese.

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ

Juez
Mppm

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 07-06-
2023 en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en
los ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

Firmado Por:
Eliana Margarita Canchano Velasquez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 037
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c180dcb955770e4e4b4700031fcc5a9d778d645441a60cce77b8225ed419364a
Documento generado en 06/06/2023 02:22:06 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



<~ Rama Judicial _ Consejo Superior de la Judicatura
| ) Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL
U Repiiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Cundinamarca

Bogota D.C., 6 de junio de 2023
Expediente: 110014003037-2019-00328-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el JUZGADO TREINTA Y
SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. en proveido del 11 de mayo de
2023. En consecuencia, en aplicacion del numeral 3 del articulo 322 del C.G.P., se
concede al recurrente el termino de tres (3) dias contados a partir de la notificacién
de este auto para lo pertinente frente a la providencia de fecha 2 de marzo de 2023.

Notifiquese y Camplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez (4)

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 062 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.
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| ) Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL
U Repiiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Cundinamarca

Bogota D.C., 6 de junio de 2023
Expediente: 110014003037-2019-00328-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el JUZGADO TREINTA Y
SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. en proveido del 11 de mayo de
2023. En consecuencia, en aplicacion del numeral 3 del articulo 322 del C.G.P., se
concede al recurrente el termino de tres (3) dias contados a partir de la notificacién
de este auto para lo pertinente en relacion con el auto de 20 de febrero de 2023.

Notifiquese y Camplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez (4)

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 062 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.
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| ) Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL
U Repiiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Cundinamarca

Bogota D.C., 6 de junio de 2023

Expediente: 110014003037-2019-00328-00
Auto — Cuaderno nulidad

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el JUZGADO TREINTA Y
SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. en proveido del 11 de mayo de
2023. Asi las cosas, en aplicacién a los dispuesto en el articulo 286 del C.G.P.2,
esta sede judicial se dispone corregir el numeral segundo del auto 2 de marzo de
2023, el cual quedara de la siguiente manera:

“CONCEDER el recurso de APELACION formulado en subsidio en el efecto
devolutivo, como se enunci6 en la parte motiva de la decision. Se remitira copia
digital de toda la actuacién ante el superior. Por Secretaria procédase de
conformidad y remitase esta actuacion al Centro de Servicios Administrativos
Jurisdiccionales (Reparto), para los fines pertinentes”.

En lo deméas, se mantiene incolume el proveido de fecha 2 de marzo de 2023.

Notifiquese y Camplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez (4)

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 062 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

! “Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en
cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto. Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el
auto se notificara por aviso. Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono: 2832384



mailto:cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Eliana Margarita Canchano Velasquez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 037
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5b28db5fe30f110ec0ae1559c6f60c0cf28f66b347fd86807723f117€12175bc
Documento generado en 06/06/2023 02:22:00 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



<~ Rama Judicial _ Consejo Superior de la Judicatura
| ) Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL
U Repiiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Cundinamarca

Bogota D.C., 6 de junio de 2023

Expediente: 110014003037-2019-00328-00
Auto - Cuaderno nulidad

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el JUZGADO TREINTA Y
SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. en proveido del 11 de mayo de
2023. Asi las cosas, en aplicacién a los dispuesto en el articulo 286 del C.G.P.2,
esta sede judicial se dispone corregir el numeral segundo del auto 20 de febrero de
2023, el cual quedara de la siguiente manera:

“CONCEDER el recurso de APELACION formulado en subsidio en el efecto
devolutivo, como se enunci6 en la parte motiva de la decision. Se remitira copia
digital de toda la actuacién ante el superior. Por Secretaria procédase de
conformidad y remitase esta actuacion al Centro de Servicios Administrativos
Jurisdiccionales (Reparto), para los fines pertinentes”.

En lo demés, se mantiene incolume el proveido de fecha 20 de febrero de
2023.

Notifiguese y Cumplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez (4)

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 062 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

! “Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en
cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto. Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el
auto se notificara por aviso. Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
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<, Rama Judicial _ Consejo Superior de la Judicatura

| ) Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL
U Reptiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Cundinamarca

Bogota D.C., 06 de junio de 2023

Expediente No. 2019-00365-00

Previo a continuar con el tramite correspondiente, el despacho dispone:

1. REQUERIR a LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIALDE CATASTRO

Mppm

DISTRITAL (UAECD) para que en el término de cinco (05) dias se sirva
remitir la respuesta de fondo respecto del OFICIO N°2620 del 14 de julio de
2021 el cual le fue trasladado por el Instituto Geografico Agustin Codazzi
(IGAC) y del cual la entidad UAECD emiti6 respuesta el 16/09/2021
informando:

En respuesta a su oficio, recibido a través del correo electrénico de la Unidad Administrativa
Especial de Catastro Distrital {WAECD) por traslado del Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC)
y radicado bajo el ndmero de la referendia con relacian a su solicitud sobre el inmueble con Chip
AAADDOSIDLF y saber si se encuentra dentro de las clrcunstancias de la ley 1561 de 2012,
atentamente le informamos:

Consultado el Sistema Integrado de Informacidon Catastral (S1C) de la UAECD, se abserva que su
peticidn ya cuenta con un radicado de tramite en gestidn identificado con el ndmera 2021-920197
de fecha 31/08/2021 y por este motive dimes alcance fisico y magnético adicionande los
documentos del oficio referenciado a la gestion que se estd desarrollando.

Precisamos que este procedimiento amerita ademds de los estudios técnicos, el concurse de
diferentes disciplinas a cargo de los profesionales que gestionan las selicitudes, lo cual Implica
unos tiempos y el cumplimlenta de un procedimiento especial regulado por las normas catastrales y
administrativas, razon por la cual gestionamos teniendo en cuenta los principlos administrativos de
celeridad, eficiencia y en estricto crden de radicacién.

Por secretaria elabdrese y tramitese el oficio dirigido a la entidad remitiendo
copia del oficio N° 2620 y copia de la respuesta que reposa en la pagina
N°235 del consecutivo N°03 del expediente.

Notifiquese.

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 07-06-
2023 en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en
los ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.




Firmado Por:
Eliana Margarita Canchano Velasquez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 037
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 95487a5cf0f4c7673466a49997ceff41a803374ef1f{07a7697160851a871f6a7
Documento generado en 06/06/2023 02:22:07 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



<P, RamaJudicial . Consejo Superior de la Judicatura

£ j Consejo Superior dela Judicatura JUZGADO TREINTAY SIETE CIVIL
U Reptblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Cundinamarca

Bogot4 D.C., 06 de junio de 2023

Expediente No. 2019-00783-00

(1) Para continuar con el tramite correspondiente se REQUIERE a:
CLAUDIA MARSHELA MENDEZ URREA, MARIA CAMILA MENDEZ
URREA, BRAULIO MAURICIO MENDEZ URREA Y FRANCISCO
JAVIER MENDEZ URREA para que por conducto de su abogada,
Yolanda Gomez Ceron, remitan copia de los registros civiles de

nacimiento de cada uno de los poderdantes.

(i) Se REQUIERE al apoderado LUIS ALBERTO H. BUSTACARA
GONZALEZ para que informe sobre la gestion de notificacion de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con
lo ordenado en el numeral 8 del auto admisorio del 26/11/2019.

Notifiquese.
ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez
Mppm ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 07-06-2023
en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los
ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.
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£ j Consejo Superior dela Judicatura JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL
U Reptblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Cundinamarca

Bogot4 D.C., 06 de junio de 2023

Expediente No. 2021-00075-00

Revisada la liquidacion de costas obrante en el expediente digital y toda vez
que se ajusta a derecho, el Despacho le imparte aprobacion por el valor de UN
MILLON NOVECIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS
OCHENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($1.944.887,00) de conformidad con el
numeral 1 del articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese.

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ

Juez

Mppm

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 07-06-
2023 en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en
los ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
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AUTO TERMINA ACCION DE PAGO DIRECTO

En atencién a los términos del escrito presentado por la apoderada
judicial de la parte demandante, remitido por correo electrénico, obrante en el
expediente digital, este Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Dar por terminada la presente Accion de Pago Directo
interpuesta por FINANZAUTO S.A. contra MARTHA ISABEL ROZO
VILLAMIL.

SEGUNDO: OFICIAR A LA POLICIA NACIONAL SECCIONAL DE
INVESTIGACION CRIMINAL - SIJIN AUTOMOTORES para que realice la
cancelacion de la orden de aprehension que reposa sobre el vehiculo de placas
DQU — 509. El Oficio debe ser tramitado y enviado por Secretaria.

TERCERO: Sin condena en costas.
CUARTO: En su oportunidad archivense las diligencias.

Notifiquese

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez
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Bogota D.C., 06 de junio de 2023
Expediente: 110014003037-2021-00562-00

Procede el Despacho a resolver el RECURSO DE REPOSICION! interpuesto
por la apoderada judicial de la parte ejecutada contra el auto de fecha 10 de febrero
de 2022, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago en su contra.

l. Argumentos de la recurrente

La recurrente solicita que se revoque el auto objeto de censura por las siguientes
razones:

(i) La obligacion es inexigible porque “...) la deuda se extinguié por su pago total
asi es como el sefior GONZALO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, marcaba con su pufio
y letra que recibié por parte de la aqui demandada una serie de pagos que tal y
como él lo acredita extinguia la deuda ya que por voluntad de las partes (...), no se
comprometié al pago de interés alguno, esto es ni de plazo ni moratorios”.

(i) No se pactd un interés de plazo del 2% como lo manifiesta la demandante,
tratando con esto de hacer incurrir en error al juzgador. Para sustentar lo anterior,
allegé fotografia del titulo ejecutivo tomada por la ejecutada en la cual se evidencia
gue el espacio para consignar los datos relacionados con el interés remuneratorio
estaba en blanco. Indicd, entonces, que el titulo fue diligenciado de manera irregular
y sin el conocimiento ni consentimiento de la aqui demandada.

Traslado del recurso

El apoderado de la demandante solicitd mantener el auto que libré mandamiento de
pago, con fundamento en lo siguiente. (i) Los argumentos del recurso no
corresponden a una excepcion previa. Por lo tanto, estos deben ser tramitados y
debatidos mediante las excepciones de fondo, ya que las causales de extincion de
las obligaciones deben ser decididos mediante sentencia judicial. (ii) El recurso
pretende enervar la exigibilidad del titulo valor y del negocio juridico, con abismales
inexactitudes en lo manifestado, y con vicisitudes propias que deben ser debatidas
en juicio oral; por lo que no pueden ser resueltas mediante recurso de reposicion.

Asi las cosas, se procede a resolver la inconformidad, bajo las siguientes:

1. Consideraciones:

El recurso de reposicion tiene como Unica finalidad que el Juez que profirid
el auto lo revoque o modifique cuando este ha incurrido en yerro, que afecta a unas
de las partes en su decision.

1 En la audiencia de 23 de febrero de 2023, como medida de saneamiento del proceso, se ordend

correr traslado del recurso de reposicién formulado por la ejecutada, para proceder a su resolucion.
DASR
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Sefala el apoderado judicial de la ejecutada que la obligacion es inexigible “(...) la
deuda se extingui6 por su pago total asi es como el sefior GONZALO RODRIGUEZ
RODRIGUEZ, marcaba con su pufio y letra que recibié por parte de la aqui
demandada una serie de pagos que tal y como él lo acredita extinguia la deuda ya
que por voluntad de las partes gracias a una relacion sentimental que entre ellas
existia, no se comprometié al pago de interés alguno, esto es ni de plazo ni
moratorios”.

No obstante, al verificar los aspectos formales del titulo valor?, que son aquellos que
pueden ser cuestionados mediante el recurso de reposicion, se advierte que, de la
literalidad del titulo allegado para la ejecucion contiene una obligacion a cargo de la
ejecutada, la cual es clara, expresa y actualmente exigible. Asi mismo, la exigibilidad
(aspecto cuestionado en el recurso) desde el punto de vista del estudio formal de
los requisitos del titulo ejecutivo impone verificar si la obligacion se encuentra
sometida a plazo condicion o si se trata de una obligacion puray simple. En el primer
supuesto, impone verificar si el plazo o condicién ya tuvo lugar. En ese sentido, en
el particular contexto del recurso propuesto, la verificacion del pago total de la
obligacion no es un aspecto que pueda ser debatido a través de la impugnacion del
mandamiento de pago, porque se requiere agotar la etapa probatoria de este tramite
ejecutivo. Ahora bien, en relacién con la exigibilidad del titulo valor, de su literalidad
se advierte que es una obligacion sometida a plazo, el cual ya se encuentra
cumplido, de manera que el pago es exigible al deudor.

Respecto al pago de intereses de plazo se advierte que, al estudiar los requisitos
formales del titulo, la letra de cambio fundamento de este proceso ejecutivo contiene
estipulaciéon de interés remuneratorios del 2% por un periodo de 4 meses, esto es,
correspondiente a los meses de junio, julio, agosto y septiembre (15 de septiembre
de 2019, fecha vencimiento de la obligaciéon). Ahora bien, en cuanto a la
manifestacion realizada por la parte demandada, tendiente a desvirtuar que hubo
pacto de intereses remuneratorios durante el plazo para pagar la obligacién, se pone
de presente al recurrente que los argumentos expuestos en el escrito de reposicion
deben ser tramitados y debatidos mediante las excepciones de fondo y decididos
mediante sentencia judicial una vez se hayan practicado y sometido a contradiccion
las pruebas allegadas por cada una de las partes (incluida la fotografia del titulo
allegada con el recurso de reposicién). No podria anticiparse una decision en este
asunto sin haber agotado la etapa probatoria de este proceso y haber sometido a
contradiccion las pruebas que pretenden hacer valer cada parte para soportar sus
tesis de defensa.

Respecto al interés de mora, se tiene que es aquel interés que se aplica una vez se
haya vencido el plazo para que se reintegre el capital cedido o entregado en calidad
de préstamo y no se haga el reintegro o el pago, como resarcimiento por no haberse
realizado el pago en la fecha de vencimiento de la obligacién. Si bien es cierto, las

2 Relativos a que los documentos conformen una unidad juridica y que provengan del deudor;
ademas los requisitos sustanciales segin los cuales es necesario que los documentos que
conforman el titulo ejecutivo contengan obligaciones claras, expresas y exigibles. Estos ultimos
requisitos exigidos por la ley, los sustanciales, se entienden cumplidos cuando la obligacién que se
pretende cobrar aparezca a favor del ejecutante, esté contenida en el documento en forma nitida sin
lugar a elucubraciones, esté determinada y no esté pendiente de plazo o de condicién.
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partes no pactaron un porcentaje por concepto de intereses moratorios en la letra
de cambio, ello no conlleva a concluir, entonces, que no procede su reconocimiento
ante el denunciado incumplimiento de las obligaciones formulado por la ejecutante.
En efecto, de conformidad con el articulo 884 del Cddigo de Comercio se establece
que: “[cluando en los negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un capital,
sin que se especifique por convenio el interés, éste sera el bancario corriente; si las
partes no han estipulado el interés moratorio, sera equivalente a una y media
veces del bancario (...)”. De manera que resulta inadmisible en este punto que la
ejecutada manifieste que no se pactaron intereses moratorios. Basta el hecho del
retardo o no pago de la obligacion de entregar una suma de dinero para que se
causen. Ante el denunciado incumplimiento parcial de la obligacion en la fecha
estipulada en el titulo, procede entonces el cobro de intereses moratorios, en la
forma prevista en el articulo 884 del Codigo de Comercio. Como no se pacté el valor
del interés moratorio, el mandamiento de pago ordeno su pago respecto del capital
adeudado conforme con el interés moratorio que certificara la Superintendencia
Financiera de Colombia, al tenor del referido articulo, desde el 09 de junio de 2020
(fecha del ultimo pago parcial recibido por la demandante, luego del vencimiento de
la obligacion-15 de septiembre de 2019).

Asi las cosas, véase que en efecto, y segun lo pactado en el titulo valor allegado
para el cobro, las sumas adeudas por la sefiora MARTHA JANETH RAMIREZ
NUNEZ son exigibles pues: (i) a la fecha de la presentacion de la demanda, segun
el estudio formal de los requisitos del titulo, se advierte que adeuda los rubros
correspondientes a intereses de plazo (cifra que se encuentra calculada al 2% por
el periodo de cuatro meses sobre el capital de $250.000.000 millones de pesos), y
(ii) si bien es cierto, de la literalidad del titulo valor, se advierte que la demandada
con posterioridad a la fecha de vencimiento ha realizado abonos a la obligacion, lo
cierto es que, fueron aplicados proporcionalmente a interés y capital, de acuerdo
con el articulo 1653 del Cddigo Civil. En efecto, si se deben capital e intereses,
cuando se realice un pago primero se imputa a los intereses causados (moratorios
y remuneratorios), y el excedente se imputa al capital. Por lo anterior, no es posible
afirmar, desde el punto de vista del estudio de los requisitos formales del titulo, que
la demandada realiz6 el pago total de la obligacién. Esta situacidn, sera objeto de
debate probatorio al interior del presente asunto, de conformidad con las
excepciones propuestas, el pronunciamiento sobre los medios exceptivos y las
pruebas allegadas y que se practiquen en este asunto.

Asi las cosas, lo que se impone es mantener la decision consistente en librar
mandamiento de pago a favor de GONZALO RODRIGUEZ RODRIGUEZ y en
contra de MARTHA JANETH RAMIREZ NUNEZ, y continuar el tramite de este
proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,

1. Resuelve:

PRIMERO: NO REPONER el auto objeto de impugnacion de 10 de febrero
de 2022 mediante el cual se libr6 mandamiento de pago a favor de GONZALO
RODRIGUEZ RODRIGUEZ y en contra de MARTHA JANETH RAMIREZ NUNEZ.
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SEGUNDO: A fin de continuar con el tramite del presente asunto, se sefala,
la hora de las 11:30 A.M., DEL DIA SEIS (06) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRES
(2023), para que continue la audiencia inicial prevista en el articulo 372 del Cédigo
General del Proceso, en la que se adelantaran las etapas de conciliacion, fijacion
del litigio, saneamiento del proceso o control de legalidad, interrogatorios de oficio
a las partes y préactica de pruebas que fueron decretadas en auto de 29 de
noviembre de 2022.

Asi las cosas, en la referida audiencia se practicara el testimonio decretado
a solicitud de la parte demandada. Se previene al extremo ejecutado para que, de
conformidad con el articulo 217 del C.G.P., asegure la comparecencia del testigo,
so pena de dar aplicacion a lo contemplado en el nhumeral 1 del articulo 218 del
CGP.

Prevéngase a las partes y sus apoderados sobre los efectos procesales y
pecuniarios en caso de inasistencia a la audiencia contemplados en el numeral 4°
del articulo 372 ibidem.

Indiquese a la parte interesada que, sin perjuicio del uso de otras plataformas
por motivos de conectividad, la audiencia se llevara a cabo a través del aplicativo
TEAMS y/o LIFESIZE que es el medio tecnoldgico puesto a disposicion de este
estrado por el Consejo Superior de la Judicatura en Circular DEAJIFO21-43, para
realizar actuaciones de manera virtual, como lo dispone la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, para poder hacer uso de la referida herramienta
tecnoldgica las partes y sus apoderados dentro del término de ejecutoria de este
auto deberan suministrar, corroborar y si es del caso corregir las direcciones de
correo electrénico que obren en el expediente, pues es a ellas donde se enviara la
citacion para unirse a la reunion por LIFESIZE // TEAMS, fijada en la fecha y hora
sefialada en precedencia. Asi mismo, se les advierte que deben suministrar un
namero telefénico de contacto para facilitar la coordinacién y si es del caso, hacer
pruebas antes de la fecha en que se desarrollara la audiencia, para lo cual deberan
tener disponibilidad para lo pertinente.

Notifiguese y Cumplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez
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() De las excepciones de mérito formuladas en tiempo por el extremo
demandado CONSTRUCCIONES COLOMBIANAS OHL S.AS.
(consecutivo N°30), corrasele traslado a la parte actora por el término legal
de diez (10) dias, de conformidad a lo dispuesto en el inciso primero del
articulo 443 del Cédigo General del Proceso. Secretaria proceda remitiendo el
link del expediente a la parte demandante y su apoderado (a).

(i) Una vez surtido lo anterior, deberan ingresar las diligencias al despacho para
lo_correspondiente.

Notifiquese.

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ

Juez (2)
Mppm
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De conformidad con lo previsto en el articulo 129 y 134 del Cdodigo General del
Proceso, se decide la solicitud de nulidad formulada por el apoderado general de la
sociedad demandada CONSTRUCCIONES COLOMBIANAS OHL S.AS.
(ejecutada).

l. ANTECEDENTES

La parte incidentante plante6 la causal de nulidad de que trata el numeral 6 del
articulo 133 del Cddigo General del Proceso, que reza: “cuando se omita la
oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar un recurso o
descorrer su traslado”

La que sustentd aduciendo textualmente: “tal causal de nulidad se configura con
ocasion de la decision adoptada por el Despacho mediante Auto del 25 de octubre
de 2022, que sefiala el rechazo del recurso de reposicidn presentado por el
demandado el 26 de enero de 2022, determinacion sustentada en la supuesta
presentacion ‘extemporanea’ de este. Lo anterior basado en que Despacho omite lo
establecido en el Decreto 806 de 2020 articulo 8 inciso 3”. Indicd que: (a) la
demandada recibio el correo electrénico con los documentos para la notificacion
personal (art. 8, D.806/2020) el 18 de enero de 2022; (b) Conforme con el articulo
referido, la notificacion se entiende surtida dos dias habiles siguiente al envio del
mensaje de datos, esto es, el 21 de enero de 2022. Es en esta fecha en la cual se
debe tener por surtida la naotificacion personal y no el 20 de enero de 2022, como lo
sefal6 el despacho en el auto por el cual rechazé por extemporaneo el recurso de
reposicién formulado por la demandada contra el mandamiento de pago. (c) El
rechaz6 del recurso negd la oportunidad para estudiar la reposicion formulada
contra el mandamiento de pago; (d) La parte demandante convalido la actuacion al
pronunciarse, en el término del traslado, sobre el recurso de reposicion interpuesto
por la demandada. En consecuencia, solicité declarar la nulidad del auto de 25 de
octubre de 2022 y, en su lugar, estudiar y pronunciarse de fondo sobre el recurso
de reposicion formulado (consecutivo N°30).

Por auto del 07 de marzo de 2023 el juzgado corrio traslado del incidente de nulidad
al extremo demandante para que se pronunciara al respecto. No obstante, la parte
demandante guardd silencio. (Consecutivo N°40).

Téngase en cuenta que por auto de fecha 23 de marzo de 2023 se realizo la apertura
a pruebas del tramite incidental. (Consecutivo N°43).

Asi las cosas, y cumplido con el trdmite que corresponde, se decide el incidente de
nulidad promovido, previas las siguientes

Il. CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales estan erigidas para salvaguardar las formas
procedimentales indispensables dentro del juicio, que a su vez responden a la
necesidad de un debido proceso.
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Asi, se encuentran fundadas sobre los axiomas de la especificidad, proteccion y
convalidacion, conforme con los cuales sélo seran causales capaces de afectar de
invalidez la actuacion procesal las especificamente consagradas por el legislador,
existentes para proteger a la parte a la que se le haya conculcado su derecho de
defensa y debido proceso por razén o con ocasion de la actuacion irregular, y
desaparecen o sanean como consecuencia del asentimiento expreso o tacito de la
parte afectada con el vicio.

La causal sexta de revision tiene lugar cuando “se omite la oportunidad para alegar
de conclusién o para sustentar un recurso o descorrer su traslado”. La nulidad
invocada por la parte incidentante (sociedad demandada) no ha tenido lugar, por las
siguientes razones:

En primer lugar, en esta actuacion no se ha omitido la oportunidad para alegar de
conclusioén; tampoco se ha pretermitido la oportunidad para sustentar un recurso o
descorrer su traslado. Sobre este aspecto, téngase en cuenta que no toda
irregularidad constituye una nulidad, por lo que el juez debe hacer una interpretacion
restrictiva de las nulidades, de tal forma que solo puede declararlas por las causales
expresamente sefialadas en el ordenamiento juridico. De manera que, cualquier
otra irregularidad no prevista expresamente como causal de nulidad debe ser
alegada mediante los recursos previsto en el ordenamiento juridico, pero “jamas
podra servir de fundamento de una declaracién de nulidad™.

Fijese que el supuesto de hecho sobre el cual se fundamenta la solicitud de nulidad
consiste en que, segun el incidentante, el recurso de reposicion que propuso contra el
mandamiento de pago fue presentado en tiempo, en la medida que fue radicado dentro
de los tres dias siguientes al dia en el cual se entendio surtida la notificacion personal
conforme con el otrora articulo 8 del Decreto 806 de 2020. En consecuencia, no debio
rechazarse el recurso con fundamento en su presentacion extemporanea. Asi las
cosas, al confrontar los hechos denunciados como irregulares con los supuestos de
hecho de la causal invocada, se advierte que la primera no esté enlistada como una
causal de nulidad. Esta razon seria suficiente para no declarar la nulidad propuesta.

En segundo lugar, se advierte que la demandada, hoy incidentante, no interpuso
ningun recurso contra la decision contenida en el auto del 25 de octubre de 2022
relacionada con el rechazo del recurso de reposicion contra el mandamiento de
pago por haberse presentado de forma extemporanea. En efecto, el 02 de
noviembre de 2022, el apoderado general de la sociedad ejecutada allegé memorial
al juzgado contestando la demanda, formulando excepciones de mérito vy
promoviendo el incidente de nulidad que estd desatando el despacho.
(Consecutivo N°30). Toda vez que el auto de 25 de octubre de 2022 no hizo un
pronunciamiento de fondo sobre el recurso de reposicion propuesto (no hubo
decision de fondo sobre el recurso), sino que se pronuncio sobre la oportunidad en
su presentacién (su presentacion extemporanea), el ahora incidentante contaba con
el recurso de reposicidn precisamente para cuestionar la situacion que ahora
denuncia como irregular. Sin embargo, no lo hizo. Por el contrario, presento esta
nulidad que, como se dijo, no se corresponde con el supuesto de hecho descrito en
el numeral 6, del articulo 133 del CGP. Lo que pretende con este incidente es revivir
un término que fenecio.

1 Corte Constitucional, Sentencia T-125-de 2010, en la cual se cita la sentencia C-491 de 1995.
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En tercer lugar, no ha tenido lugar la situacion denunciada como irregular. En efecto,
el recurso de reposicion presentado por la demandada contra el mandamiento de pago
si fue presentado de manera extemporanea, como pasa a explicarse.

(i) el articulo 8 del otrora Decreto 806 de 2020 (actualmente Ley 2213 de 2022) sefiala
que: ‘[llas notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la
direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. (....) La
notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del
dia siguiente al de la notificacion”.

(ii) Sobre este aspecto la Corte Constitucional sefialo: “(...) En consecuencia, la
Corte declarara la exequibilidad condicionada del inciso 3 del articulo 8° y del
paragrafo del articulo 9° del Decreto Legislativo sub examine en el entendido de que
el término de dos (02) dias alli dispuesto empezara a contarse cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el
acceso del destinatario al mensaje (...)"2. Por su parte, la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Civil indico que: acreditado el envio de la providencia a notificar
como mensaje de datos al canal elegido por el demandante, “[e]l enteramiento se
entiende surtido dos dias habiles siguientes al envio del mensaje al canal
seleccionado y, por regla general, alli empieza a contar el término de
contestacion o traslado salvo que el mismo demandante o el juez se percaten de
gue el mensaje no fue enviado con éxito, o cuando la persona que se considere
afectada solicite la nulidad de lo actuado y, en ese tramite, sobre la cuerda de la
nulidad procesal proponga el debate probatorio en torno a la efectiva recepcion del
mensaje”™.

(iii) En el expediente se tiene acreditado que:

e Por auto de 10 de agosto de 2021 el juzgado libr6 mandamiento de pago a
favor de ANDITEL S.AS. y en contra de CONSTRUCCIONES
COLOMBIANAS OHL S.A.S. (consecutivo N°07).

e EIl 26 de enero de 2022, el apoderado de la ejecutada CONSTRUCCIONES
COLOMBIANAS OHL S.A.S. remiti6 al juzgado correo electrénico con
memorial presentando recurso de reposicion contra el mandamiento de pago.
(consecutivos N°11y 19).

¢ En el documento contentivo del recurso de reposicién contra el mandamiento
de pago el apoderado de la ejecutada consignd: “el Auto que libra
mandamiento de pago me fue notificado el (21) veintiuno de enero del 2021,
por lo que en virtud de los articulos 118 y 438 del Cédigo General del Proceso
(“CGP”) y el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, y atendiendo a la notificacion
mediante correo electronico el dieciocho (18) de enero de 2021, el término
para interponer el recurso vence el veintiséis (26) de enero del 2021, siendo
este escrito presentado en el término procesal estipulado” (consecutivo N°
19).

2 Corte Constitucional. Sentencia C-420-2020.
3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque. Sentencia
de 14 de diciembre de 2022. STC16733-2022.
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El 28 de enero de 2022, la apoderada del ejecutante allegd al juzgado la
documental que acreditaba el envio y recepcion de la notificacion a la
sociedad demandada, de conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 de
2020 (actualmente Ley 2213 de 2022) (consecutivos N° 22, 23y 24).

En el certificado de trazabilidad del envio de la notificacién la empresa de
servicio postal consigno la siguiente informacion: (Consecutivo N° 23)

TRAZABILIDAD DE TRASMISION Y RECIBIDO DEL MENSAJE DE DATOS

ESTADO ACTUAL: Correo Abierto/Leido por el Destinatario
FECHA DE ELABORACION: 18 de Enero de 2022 a las 15:42:59
FECHA DE ENVIO Y RECEPCION: 18 de Enero de 2022 a las 15:43:14
FECHA DE APERTURA: 18 de Enero de 2022 a las 16:17:07
FECHA DE ULTIMA APERTURA: 25 de Enero de 2022 a las 14:51:27

IP DEL SISTEMA DE INFORMACION DESDE DONDE SE DESCARGARON:  152.204.130.178

Esto es, que el correo electrénico remitido por la demandante para surtir
la notificacién personal fue enviado y recibido por la parte demandada
el 18 de enero de 2022.

La parte demandada en el escrito de nulidad reconoci6 que efectivamente
recibio el correo electronico el 18 de enero de 2022. Esto es, no hay discusion
en torno a que el mensaje de datos para la notificacion fue recibido con éxito
por parte del demandado el 18 de enero de 2022.

Segun la incidentada, la notificacién personal del mandamiento de pago se
entiende surtido el 21 de enero de 2022 porque los dias 19 y 20 de enero de
2022, son los “dias habiles siguientes al envio del mensaje”. Sin embargo,
esta interpretacion de la norma desconoce la regla establecida por el
legislador en relacion con la identificacion del momento en el cual se entiende
surtido el enteramiento. Como se indic0, el enteramiento se entiende surtido
dos dias habiles siguientes a la fecha en la cual el destinatario tuvo acceso
al mensaje. Esto es, el enteramiento se entiendo surtido dos dias siguientes
al dia en que en que se pueda tener por acreditado que el demandado recibio
el mensaje de datos con la notificacidén (en este caso correo electrénico). Es
a partir del dia siguiente a la fecha en que se tiene por surtido el enteramiento
del mandamiento de pago que empiezan a contar los términos de traslado,
contestacion y proposicion de recursos.

En este caso, como esta acreditado que el correo electronico fue enviado por
la demandante y recibido por la demandada el 18 de enero de 2022, es claro
gue el enteramiento de la providencia se entiende surtido al finalizar el 20 de
enero de 2022, esto es, una vez transcurridos los dos dias habiles siguientes
a la recepcién del mensaje de datos (miércoles 19 y jueves 20 de enero de
2022). Asi las cosas, los términos de contestacion, trasladado y proposicion
de recursos iniciaron a correr el 21 de enero de 2022.

De ahi que, se afirmara en el auto de 25 de octubre de 2022, que el
demandando contaba entonces contaba los dias 21, 24 y 25 de enero de
2022 para presentar recurso de reposicion contra el mandamiento de pago.
La tesis del incidentante, consistente en que la notificacion “se entiende
realizada el 21 de enero de 2022”, implicaria desconocer la regla de los dos
dias habiles siguientes a la recepcion del correo para tener por acecido el
enteramiento y seria tanto como decir que la notificacidén se entiende surtida
a los tres dias siguientes de la recepcion del mensaje de datos con el cual se
remitieron los documentos para la notificacion. Esta interpretacion se opone
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a laregla fijada en el referido articulo y a la interpretacion fijada por la Corte
Constitucional y la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia.

e El recurso de reposicion fue presentado el 26 de enero de 2022
(circunstancia que tampoco discute el demandado). Asi las cosas, es claro
gue surtida la notificacion personal el 20 de enero de 2022, para la fecha en
que fue presentado el recurso este era extemporaneo.

Asi las cosas, la irregularidad denunciada no tuvo ocurrencia porque el
rechazo del recurso por extemporaneo se fundo en el articulo 8 del Decreto
806 de 2020 y el articulo 318 del CGP.

e Por ultimo, no puede entenderse que la parte contraria convalido la
presentacion extemporanea del recurso al pronunciarse sobre los
argumentos del recurso. En efecto, al verificar el pronunciamiento realizado
por la parte ejecutante sobre el recurso propuesto, se advierte que el primer
argumento propuesto fue precisamente el de la extemporaneidad del
recurso.

Por las anteriores razones, se negara la solicitud de nulidad propuesta.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO;_NEGAR la solicitud de nulidad por la causal del numeral 6 del articulo
133 del C.G.P., formulada por CONSTRUCCIONES COLOMBIANAS OHL S.A.S.
conforme con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Notifiquese,
ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez (2)

Mppm ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 07-06-2023
en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los
ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS

Secretario.
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Bogota D.C., 6 de junio de 2023
Expediente: 110014003037-2021-00646-00

Téngase en cuenta la manifestacion realizada por la apoderada judicial de la
parte demandante, quien solicita la terminacién del proceso ejecutivo de menor
cuantia adelantado en contra de EMILSE ARCINIEGAS QUINTERO en los términos
del memorial que antecede.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la anterior peticion redne los requisitos
exigidos por el articulo 461 del Codigo General del Proceso, esta Sede Judicial,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del proceso ejecutivo de menor
cuantia adelantado por FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS
RESTREPO en contra de EMILSE ARCINIEGAS QUINTERO POR PAGO DE LAS
CUOTAS EN MORA.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas al interior del presente tramite. Por secretaria, expidanse los oficios
correspondientes. Previamente la Secretaria debera verificar que no exista embargo
de remanentes. En caso de existir embargo de remanente, debe poner la cautela a
disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO Como quiera que la demanda fue presentada de manera virtual, no
hay lugar a hacer devolucion de los documentos y/o anexos allegados, toda vez que
se encuentran en custodia de la parte actora.

QUINTO: En firme esta determinacion, ARCHIVESE el expediente, previas
las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Camplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N°62 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono: 2832384



mailto:cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Eliana Margarita Canchano Velasquez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 037
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8022c705785303a3461d9a98f67b417a5df20bd63ch07ab6d9afh34902d94be3
Documento generado en 06/06/2023 02:22:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



<, Rama Judicial , Consejo Superior de la Judicatura

" Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTAY SIETE CIVIL
U Reptiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Cundinamarca

Bogota D.C., 06 de junio de 2023
Expediente No. 2021-00707-00

Téngase en cuenta que el incidente de nulidad promovido por el apoderado
judicial de STEFANIA GARCIA MONTAGUT (hija del demandado fallecido)
Si fue descorrido por la parte incidentada (ejecutante) como se avizora en el
informe secretarial (consecutivo N° 21)

Conforme con los articulos 129 y 134 del C.G.P., se dispone decretar las
pruebas en el presente incidente de nulidad. Decrétense y téngase como tales
las solicitadas por las partes asi:

Incidentante:
1. Las documentales allegadas con el escrito del incidente de nulidad

Incidentado:
2. Las documentales allegadas con el escrito del incidente de nulidad.

Una vez vencido el término de ejecutoria, ingresen las diligencias al despacho
para proveer lo que en derecho corresponde
Notifiquese.

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez
Mppm

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 07-06-
2023 en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en
los ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

Firmado Por:
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Expediente: 110014003037-2021-00760-00

Obra en el plenario solicitud elevada por la apoderada judicial de la parte actora
quien solicita la correccion del auto de fecha 31 de mayo de 2022. Sin embargo,
revisado el plenario se advierte la necesidad de realizar control de legalidad a las
actuaciones surtidas hasta el momento con el objeto de corregir o sanear los vicios
gue configuren nulidades u otras irregularidades en el proceso, de conformidad con
la facultad establecida en el articulo 132 del Codigo General del Proceso (CGP). Lo
anterior con fundamento en los siguientes hechos:

1.

En escrito presentado el 4 de febrero de 20222, la parte actora solicit6 la
reforma de la demanda, toda vez que el demandado ROBERT SANCHEZ
MUNOZ habia fallecido el 27 de julio de 2021. En consecuencia, solicito
tener como demandada a la sefiora MARIA ANITA MUNOZ REALPE en
su condicién de madre de ROBERT SANCHEZ MUNOZ (qg.e.p.d.), asi
como contra HEREDEROS INDETERMINADOS E IDENTERMINADOS
DEL CAUSANTE, de conformidad con el articulo 87 del Cédigo General
del Proceso.

Mediante auto de fecha 31 de mayo de 2022, esta sede judicial dispuso:
‘PRIMERO: ADMITIR Ila reforma de Ila demanda LIBRAR
MANDAMIENTO DE PAGO DE MENOR CUANTIA adelantada por
SCOTIABANK COLPATRIA S.A. en contra de MARIA ANITA MUNOZ
REALPE y contra las personas que se crean con derechos sobre el bien
materia de Litis.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE este auto por estados, de conformidad con lo
establecido en el numeral 4° del articulo 93 del C.G.P.

TERCERO: CORRASE TRASLADO de la reforma de la demanda a la
parte demandada por el termino de cinco (5) dias, los cuales comenzaran
a correr pasados tres (3) dias desde la notificacion. Lo anterior, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 93 del C.G.P.

(..)

Revisado el plenario, advierte que dicha providencia, se incurrié en dos
yerros, asi:

3.1. La reforma de la demanda debia aceptarse en contra MARIA ANITA
MURNOZ REALPE, en su condicién de heredera determinada de ROBERT
SANCHEZ MUNOZ (qg.e.p.d.), y los herederos indeterminados del
causante ROBERT SANCHEZ MUNOZ (g.e.p.d.).

! Consecutivo No. 9y 10 del expediente digital.

DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono: 2832384
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3.2. La notificacion del auto que reforma la demanda debe notificarse a la
demandada junto con el auto que libra mandamiento de pago, y no por
estados como se sefialé en el numeral segundo y tercero del auto de
fecha 31 de mayo de 2023. Lo anterior, teniendo en cuenta que en el
plenario no obra prueba alguna que acredite que la parte actora hubiese
realizado previamente labores tendientes a notificar la demanda.

3.3. Aunado a lo anterior, nétese que, en el escrito de reforma de la
demanda, la parte actora solicitdé el emplazamiento de los herederos
indeterminados de ROBERT SANCHEZ MUNOZ (g.e.p.d.). Sin embargo,
en auto de fecha 31 de mayo de 2023, no se realizé pronunciamiento al
respecto frete a esta solicitud. Conforme con el articulo 87 del CGP,
cuando la demanda se dirige contra herederos determinados e
indeterminados, en relacién con estos debe realizarse el emplazamiento.

4. Por lo anterior, a efectos de sanear cualquier irregularidad del proceso,
esta sede judicial encuentra pertinente dejar sin valor y efecto el auto de
fecha 31 de mayo de 2022 y en auto aparte decidir lo que en derecho
corresponda.

En consecuencia, esta sede judicial, resuelve:

PRIMERO: Dejar sin valor y efecto el auto de fecha 31 de mayo de 2022,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Notifiguese y Cumplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N°062 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono: 2832384
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Bogota D.C., 6 de junio de 2023

Expediente: 110014003037-2021-00760-00

El inciso cuarto del articulo 76 del Cdédigo General del Proceso senala que “La
renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el
memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacion enviada al
poderdante en tal sentido.” —Subrayado por fuera del texto-.

Por lo anterior, previo a dar trdmite a la renuncia del poder presentada por la
apoderada de la parte demandante, se REQUIERE a la misma para que en el término
de diez (10) dias contados a partir de la notificacién del presente asunto, allegue a
esta Sede Judicial comunicacién enviada a la sociedad poderdante a la direccion
dispuesta para notificaciones judiciales.

Notifiquese

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez (3)

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 7-06-
2023 en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en
los ACUERDOS PCSJA 20- 11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.
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Bogota D.C., 6 de junio de 2023

‘:§s Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura

Expediente: 110014003037-2021-00760-00
Admite reforma de demanda

Revisadas las diligencias y por reunir los requisitos establecidos en el articulo 93
del Codigo General del Proceso, se ADMITE la REFORMA de la demanda
presentada por SCOTIABANK COLPATRIA S.A. Se pone de presente que, la
reforma de la demanda verso6 Unicamente en relacion con las personas que integran
el extremo demandando, pues como se encuentra demostrado en el expediente el
sefior ROBERT SANCHEZ MUNOZ fallecio el 27 de julio de 2021. Asi las cosas, la
reforma de la demanda se dirige a determinar que la parte demandada es: MARIA
ANITA MUNOZ REALPE, en su condicion de heredera determinada del demandado
ROBERT SANCHEZ MUNOZ (g.e.p.d.), y herederos indeterminados de ROBERT
SANCHEZ MUNOZ (g.e.p.d.).

Por lo anterior, el auto que libré6 mandamiento de pago de fecha 24 de noviembre
de 2021, quedara asi:

“‘PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA de MENOR
CUANTIA a favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A. y en contra de MARIA ANITA
MUNOZ REALPE, en su condicion de heredera determinada del demandado
ROBERT SANCHEZ MUNOZ, y herederos indeterminados de ROBERT SANCHEZ
MUNOZ por las siguientes sumas de dinero:

Obligacién No. 207419318511

A) VEINTICUATRO MILLONES CIENTO CUARENTA MIL QUINIENTOS
DIECIOCHO PESOS CON VEINTISEIS CENTAVOS ($24.140.518,26), por
concepto de capital contenido en el pagaré No0.207419309655 allegado para el
cobro.

B) Méas intereses de mora liquidados a partir desde la presentacion de la demanda,
esto es, el dia 10 de septiembre de 2021 y hasta cuando se efectue el pago total de
la obligacion, a la tasa maxima legal vigente y certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia.

Obligacion No. 379361242879442

A) CINCO MILLONES CIENTO OCHENTA Y UN MIL NOVECIENTOS CUARENTA
Y TRES PESOS ($5.181.943,00), por concepto de capital contenido en el pagaré
N0.379361242879442 allegado para el cobro.

B) Mas intereses de mora liquidados a partir desde la presentacion de la demanda,
esto es, el dia 10 de septiembre de 2021 y hasta cuando se efectue el pago total de
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la obligacion, a la tasa maxima legal vigente y certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia.

‘:§s Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura

Obligacion No. 4505649252

A) VEINTIOCHO MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y UN MIL NOVECIENTOS
SETENTA Y CINCO PESOS CON ONCE CENTAVOS ($28.271.975,11), por
concepto de capital contenido en el pagaré No0.4505649252 allegado para el cobro.

B) Mas intereses de mora liquidados a partir del dia 10 de septiembre de 2021 y
hasta cuando se efectue el pago total de la obligacién, a la tasa maxima legal vigente
y certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente este auto a la parte demandada, MARIA
ANITA MUNOZ REALPE, en su condicién de heredera determinada del demandado
ROBERT SANCHEZ MUNOZ (g.e.p.d.), en la forma indicada en el articulo 8° de la
Ley 2213 de 2022 o en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del C.G.P. o
segun el caso a su emplazamiento, a la cual se le correrd traslado mediante la
entrega de la demanda y sus anexos por el término de diez (10) dias en los que
podra contestar y proponer excepciones de mérito. En caso de efectuarse la
notificacion personal conforme con la Ley 2213 de 2022 la notificacion se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y
los términos de traslado y ejecutoria empezaran a correr a partir del dia siguiente al
de la notificacion.

ORDENAR EL EMPLAZAMIENTO DE LOS HEREDEROS INTERMINADOS DE
ROBERT SANCHEZ MUNOZ de conformidad con el articulo 108 del CGP vy el
articulo 10 de la Ley 2213 de 2023. Por lo anterior, la Secretaria del juzgado, debera
incluir la siguiente informacién en la base de datos del Registro Nacional de
Personas Emplazadas.

1. Nombre de los sujetos emplazados, si es persona determinada, o la mencion de
gue se trata de personas indeterminadas, o herederos indeterminados de un
determinado causante, o interesados en un especifico proceso.

2. Documentos y numeros de identificacién, si se conocen.

3. El nombre de las partes del proceso.

4. Clase de proceso.

5. Juzgado que requiere al emplazado.

6. Fecha de la providencia que ordeno el emplazamiento.

7. Numero de radicacién del proceso.

Una vez vencido el término establecido en el numeral 7 del articulo 375 del C.G.P.,
secretaria proceda a ingresar las presentes diligencias al Despacho, para decidir lo
gue en derecho corresponda’.

Notifiquese,
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Republica de Colombia

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez (3)

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 7-06-
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Bogota D.C., 06 de junio de 2023
Expediente No. 2021-00951-00

En atencion a la liquidacion del crédito allegada, se REQUIERE al apoderado de la
parte ejecutante para que rehaga la misma de forma actualizada teniendo en
cuenta: (i) lo informado en memorial del 15 de febrero de 2023 en relacion con que
ya se efectuo la entrega del bien inmueble objeto de contrato de arrendamiento
(consecutivo N° 45 cuaderno uno). (ii) lgualmente debera tener en cuenta los
titulos de deposito judicial que ya fueron pagados en virtud de lo ordenado en auto
del 08 de julio de 2022 (consecutivo N° 21 del cuaderno dos; consecutivo 28,
cuaderno 1).

Notifiquese.

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez (3)

Mppm

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 07-06-
2023 en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en
los ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

Firmado Por:
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Juez
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AUTO DECIDE RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

‘:§s Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura

Bogota D.C., 06 de junio de 2023
Expediente No. 2021-00951

Se procede a resolver el recurso de REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra el auto de 10 de
noviembre de 2022 mediante el cual el juzgado aprobd la liquidacién de costas.

FUNDAMENTO DEL RECURSO
Sefalo el recurrente los siguientes argumentos de manera textual:

- Considero con todo respeto que la suma fijada como agencias en derecho
por valor de DOS MILLONES TRESCIENTOS CUATRO MIL PESOS M/CE
($2.304.000.00) pesos, resulta distante de lo regulado sobre este topico en
el Acuerdo PSAA-16-10554 del 5 de Agosto de 2016 del Consejo Superior
de la Judicatura, donde se indica que para efectos de proceder a la fijacion
de las agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas establecidas por
dicha Corporacion y ademas debera tenerse en cuenta la labor juridica
desarrollada, la naturaleza, cuantia, calidad duracién de la gestion realizada.

- En este caso preciso, se observa que tanto mi poderdante como el suscrito
actuamos con la mayor diligencia posible, la cual ha caracterizado las
actuaciones y el manejo del presente negocio desde la fecha de inicio de la
actuacion obteniendo sentencia o auto equivalente a favor de mi poderdante,
logrando efectividad en las medidas cautelares y logrando celeridad en el
tramite procesal, por lo que respetuosamente considero que la suma fijada,
resulta inferior al marco objetivo del proceso y por lo tanto deberia, en
derecho y en equidad, ser reconsiderada por el Despacho y aumentada
significativamente en su valor.

- Conforme a las tarifas establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura,
para este tipo de Proceso, las agencias en derecho se liquidarian en no
menos de $11.309.236,00, suma superior a la fijada en este asunto.

- Para llegar a este valor de referencia en la misma fecha estoy radicando la
liquidacion del crédito, pero para efectos de la adecuada tasacion de las
agencias no estoy debitando el dinero recibido por concepto de los titulos
judiciales obtenidos con la efectiva practica de medidas cautelares, pues
precisamente es parte del adecuado manejo de la parte vencedora en el
juicio.
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- Por lo anterior, solicito al Despacho se sirva revocar el auto en mencién y en
su lugar liquidar las agencias en derecho conforme a la tarifa establecida o
conceder el recurso de Apelacion”.

Traslado del recurso:

Como se aprecia en el expediente (consecutivo N° 40), por Secretaria se realizé
el traslado del presente recurso.

Se deja constancia que, el recurso de reposicion y en subsidio apelacion no fue
descorrido.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad obtener que el juzgador revoque o
modifique su decisiébn cuando al emitirla ha incurrido en un error, segun los
lineamientos establecidos en el articulo 318 del Cédigo General del Proceso.

En tal sentido, se repondra el auto objeto de censura, por las razones que se
exponen a continuacion.

* Procedencia del recurso de reposicion en subsidio de apelacidén en contra
del auto que aprueba la liquidacion de costas:

El recurso de reposicion que procede igualmente por disposicion legal contenida en
el numeral 5° del articulo 366 del CGP, cuando indica que: “La liquidacion de las
expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran controvertirse
mediante los recursos de reposicion y apelacién contra el auto que apruebe la
liquidacion de costas”.

* Agencias en derecho

Las agencias en derecho corresponden a los gastos efectuados por concepto de
apoderamiento, las cuales —vale la pena precisarlo- se decretan en favor de la parte
y no de su representante judicial. Aunque las agencias en derecho representan una
contraprestacién por los gastos en que la parte incurrid para ejercer la defensa
judicial de sus intereses, es el juez quien fija la condena por este concepto con base
en los criterios establecidos en el ordenamiento procesal civil.

Por lo tanto, las costas procesales, se traducen en una medida desventajosa para
aguel que fue vencido en un procedimiento judicial, en beneficio de aquel que
resulta vencedor en torno al litigio desatado.

Al respecto, numeral 4° el articulo 366 del C.G.P., sefala lo siguiente: “[p]ara la
fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o
este y un maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y de la

2
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gestion realizada por el apoderado o la parte que litigd personalmente, la cuantia
del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de
dichas tarifas’.

Ahora para lafijacién de agencias en derecho, se aplica lo regulado en el ACUERDO
PSAA16-10554 de agosto de 2016, proferido por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, y alli se establecen los criterios para la fijacion, cuales son:

“ARTICULO 3°. Clases de limites. Cuando las agencias en derecho correspondan
a procesos en los que se formularon pretensiones de indole pecuniario, o en los que
en la determinacion de la competencia se tuvo en cuenta la cuantia, las tarifas se
establecen en porcentajes sobre el valor de aquellas o de ésta. Cuando la demanda
no contenga pretensiones de dicha indole, o cuando se trate de la segunda
instancia, de recursos, o de incidentes y de asuntos asimilables a los mismos, las
tarifas se establecen en salarios minimos mensuales legales vigentes, en delante
S.MM.L.V.”

En este caso, como se trata de un proceso ejecutivo de menor cuantia, debe
acudirse al numeral 4, literal b del articulo 5 del Acuerdo PSAA16-10554 de agosto
de 2016, el cual indica que la cuantia de la agencia en derecho se determina asi:
“Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion, entre el 4%y el 10%
de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el paragrafo quinto del
articulo tercero de este acuerdo”.

e Caso en concreto

La reposicion se centra en dos aspectos. El primer aspecto, hace referencia a que

para determinar las agencias en derecho debidé tenerse en cuenta la suma
determinada en la sentencia que ordeno seguir adelante con la ejecucion, esto es,

debi6 tenerse en cuenta el capital y lo intereses moratorios a la fecha del auto que
ordend seguir adelante con la ejecucion. El segundo aspecto, hace referencia a que,
de conformidad con el articulo quinto del Acuerdo PSAA16-10554 del 05 de agosto
de 2016, considera el recurrente que las agencias en derecho sefaladas resultan
inferiores al marco objetivo del proceso y por lo tanto deberia, en derecho y en
equidad, ser reconsiderada por el Despacho y aumentada significativamente en su
valor. Refiri6 también el recurrente que conforme con las tarifas establecidas por el
Consejo Superior de la Judicatura, para este tipo de Proceso, las agencias en
derecho se liquidarian en “no menos de $11.309.236,00” que corresponde a la
liquidacion del crédito, suma superior a la fijada en este asunto considerando la
calidad y duracion de la gestion realizada.

Entrara a analizar el Despacho si en este caso le asiste razon al recurrente, evento
en el cual se procedera a variar la fijacion de las agencias en derecho por el monto
gue corresponde, o en caso contrario a denegar la reposicion:

Mediante auto de fecha 23 de febrero de 2022 el juzgado libr6 mandamiento de
pago por la suma de $38.400. 000.00 por concepto de canones de arriendo con

3
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vencimientos en los siguientes periodos: 05 de abril de 2021, 05 de mayo de 2021,
05 de junio de 2021, 05 de julio de 2021, 05 de agosto de 2021, 05 de septiembre
de 2021, 05 de octubre de 2021, 05 de noviembre de 2021. Asi mismo, por los
intereses moratorios causados sobre el capital de los canones de arriendo insolutos
citados anteriormente liquidados desde el dia siguiente al vencimiento de cada
canon y hasta que se verifique el pago total. De igual manera se dict6 mandamiento
de pago por los canones de arrendamiento que se siguieran causando desde
diciembre de 2021 y hasta que se efectle la entrega del inmueble arrendado.

‘:§s Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura

Asi las cosas, en apego a la normatividad que regula la fijacion de agencias en
derecho, le asiste razon al recurrente porque la suma establecida por el despacho
en auto del dia 10 de noviembre de 2022, no estuvo acorde con los parametros
establecidos en el articulo 366 del CGP y el Acuerdo PSAA16-10554 de agosto de
2016. El Acuerdo es claro en sefialar que, cuando se trata de procesos ejecutivos
de menor cuantia, en primera instancia, en los cuales se dicta sentencia ordenando
seguir adelante con la ejecucién, las agencias en derecho corresponderan a un valor
equivalente entre el 4% al 10%, sobre la suma determinada en la sentencia. Esto
es, para determinar el valor sobre el cual se aplica el porcentaje, debe tenerse en
cuenta el valor del capital y de los intereses moratorios. Sin embargo, en el presente
asunto solo se habian liquidado el valor de las agencias en derecho sobre el valor
de $38.400.000.00 por concepto de canones de arrendamiento vencidos en los
siguientes periodos: 05 de abril de 2021, 05 de mayo de 2021, 05 de junio de 2021,
05 de julio de 2021, 05 de agosto de 2021, 05 de septiembre de 2021, 05 de octubre
de 2021, 05 de noviembre de 2021.

Por lo anterior, se repondra el auto del 10 de noviembre de 2022, el cual aprobo la
liquidacion de costas por las razones anteriormente expuestas. En consecuencia,
se recalcularan las agencias en derecho conforme las reglas procedimentales ya
enunciadas.

El Juzgado realiz6 la liquidacion del crédito a la fecha en la cual se profirio el auto
de seguir adelante la ejecucién y en el cual se hizo la condena en costas a la
demandada y se reconocieron agencias en derecho. Para este calculo tuvo en
cuenta: (i) la suma por concepto de canones de arrendamiento vencidos en los
siguientes periodos: 05 de abril de 2021, 05 de mayo de 2021, 05 de junio de 2021,
05 de julio de 2021, 05 de agosto de 2021, 05 de septiembre de 2021, 05 de octubre
de 2021, 05 de noviembre de 2021; (ii) la suma los canones de arrendamiento de:
diciembre de 2021, enero a octubre de 2022 (fecha en la cual se ordend seguir
adelante la ejecucion y se fijo el valor de las agencias en derecho); vy, (iii) la suma
por los intereses moratorios causados sobre los canones de arrendamiento no
pagados, respecto de los cuales se libro mandamiento de pago. Al realizarla
liquidacién, se observa que el valor a pagar corresponde con $109.491.198,54.
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Asunto Valor

Capital $ 4.800.000,00
Capitales Adicionados $ 86.400.000,00
Total Capital §91.200.000,00
Total Interés de Plazo $0,00

Total Interés hMora §16.291.198,54
Total a Pagar $109.491.198,54
- Abonos 50,00

Neto a Pagar §109.491.198,54

Asi las cosas, hasta este punto se identificd el valor de la suma determinada en la
en el auto que ordend seguir adelante con la ejecucién. Aclarado lo anterior,
corresponde a esta sede judicial aplicar el porcentaje que establece el Acuerdo del
Consejo Superior de la Judicatura. En efecto, el referido acuerdo sefiala que las
agencias en derecho corresponden con un porcentaje entre el 4% y el 10% de la
suma determinada en la sentencia.

Asi mismo, para determinar el porcentaje que se acoge entre el baremo dispuesto
por el Consejo Superior de la Judicatura (4% al 10%), el juzgado debe verificar,
conforme con el articulo 366 del Codigo General del Proceso, la naturaleza del
proceso, la calidad y duracion de la gestién y la cuantia del proceso. Al verificar
estos aspectos, el juzgado estima que el 8% sobre el valor de la suma determinada
en el auto de seguir adelante con la ejecucion para la fecha en que fue proferido, es
razonable para determinar las agencias en derecho en este caso. Lo anterior tiene
como fundamento lo siguiente: (i) naturaleza del proceso (ejecutivo de menor
cuantia). (ii) Las gestiones realizadas por la parte demandante. En este concepto,
es importante tener en cuenta que en el proceso no se acreditd gestion de la parte
ejecutante para la notificacion del demandado, en la medida en que el extremo
demandado se notificé por conducta concluyente; Ademas, en el proceso no hubo
contencién porque la parte demandada no presentd recurso sobre el mandamiento
de pago y tampoco propuso medios exceptivos. Al punto que, el 12 de octubre de
2022, esto es, aproximadamente 10 meses después de haberse proferido el
mandamiento de pago, hubo decisién de seguir adelante la ejecucidn (téngase en
cuenta las solicitudes de suspension). Asi mismo, para la determinacion del
porcentaje, este despacho tendra en cuenta las gestiones realizadas por el
apoderado, en relacién con la peticién y practica de medidas cautelares® (como lo
indico en la reposicion) y las gestiones relacionadas con la posible busqueda de
acuerdos para el pago, como se evidencia en el expediente. (iv) Sobre la duracion
del proceso en primera instancia, téngase en cuenta que entre el auto que librd
mandamiento de pago (23/02/2022) y el auto que ordené seguir adelante con la
ejecucion (12/10/2022) transcurrieron aproximadamente 09 meses, en las
condiciones sefialadas.

! La parte demandante solicitd el decreto de medidas cautelares; seguidamente se solicitd su
levantamiento y con posterioridad nuevamente el decreto de medidas, ante los intentos fallidos de
acuerdo para el pago de las obligaciones por fuera del proceso.
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Aunado a lo anterior, el recurrente no explico las razones por las cuales consideraba
gue las agencias en derecho debian estimarse en el valor de $11.309.236,00. Tan
s6lo manifesté que se tuviera en cuenta “la calidad y la duracion de la gestion
realizada”, sin identificar las gestiones o la calidad de las gestiones sobre las cuales
debia edificarse la decision correspondiente a la reliquidacion de las agencias en
derecho. Es que, incluso, si en gracia de discusion se optara por aplicar el
porcentaje maximo del baremo (10%), respecto del valor por el cual se ordend
seguir adelante con la ejecucion para la fecha en que fue proferido (12-10-2022), lo
cierto es que ni siquiera se alcanza la suma indicada por el recurrente. Ante la
ausencia de argumentos en relacion con este punto, se dispondra adoptar el
porcentaje del 8% sobre el valor de la suma determinada en el auto que ordend
seguir adelante? con la ejecucion por considerarlo razonable, acorde con el devenir
del proceso y lo ocurrido en la primera instancia. Asi las cosas, el célculo de las
agencias en derecho de la primera instancia arroja la siguiente suma:

Republica de Colombia

(canones de
arrendamiento

ingresado uno por
uno: abril a
diciembre de 2021

y enero a octubre

(calculados hasta
la fecha del auto
que ordené seguir
adelante con la
ejecucion
12/10/2022)

Capital Intereses Total Porcentaje Total
moratorios aplicado
$91.200.000.00 $18.291.198,54 $109.491.198,54 | 8% $8.759.296

de 2022- fecha del
auto que ordend
seguir  adelante
con la ejecucién)

De conformidad con el articulo 366 del CGP, igualmente debe rehacerse la
liquidacién de costas realizada por la secretaria, que incluyé como Unico concepto
las agencias en derecho, de conformidad con lo expuesto hasta este punto. Asi las
cosas, la liquidacion de costas quedara de la siguiente forma:

LIQUIDACION DE COSTAS
Concepto Valor
Agencias en derecho (Cuaderno 1) $8.759.296
TOTAL
$8.759.296

Toda vez que se accedidé revocar el auto censurado y se rehizo la liquidacion de
costas, no hay lugar a conceder el recurso de apelacion propuesto.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y siete Civil Municipal de Bogota D.C.

2 Liquidado al 12 de octubre de 2022.



i A, Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura

I Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL
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Republica de Colombia Cundinamarca
Resuelve:

PRIMERO: REPONER integralmente el auto objeto de reposicion de 10 de
noviembre de 2022, conforme con las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se fija como agencias en derecho
para este proceso ejecutivo la suma de $8.759.296.

TERCERO: La liquidacion de costas quedara de la siguiente manera:

LIQUIDACION DE COSTAS
Concepto Valor
Agencias en derecho (Cuaderno 1) $8.759.296
TOTAL
$8.759.296

CUARTO: Acorde con el articulo 366 del C.G.P, declara en firme la liquidacion de
costas, conforme a la modificacion efectuada en esta providencia

NOTIFIQUESE

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ

Juez (3)
Mppm

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 07-
06-2023 en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo
dispuesto en los ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-
11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

Firmado Por:
Eliana Margarita Canchano Velasquez



Juez
Juzgado Municipal
Civil 037
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 06/06/2023 02:40:38 PM
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Cundinamarca

Bogota D.C., 06 de junio de 2023
Expediente No. 2021-01003-00

En atencién a la solicitud elevada por la curadora ad litem obrante en el
consecutivo N° 50 del expediente digital en consonancia con el informe
de titulos agregado visible en el consecutivo N°65 del expediente
digital; por Secretaria entréguese a la curadora ad litem SHIRLEY
STEFANNY GOMEZ SANDOVAL el titulo de depdsito judicial por
concepto de gastos (fijados por auto del 18 de agosto de 2022),
consignado por valor de $200.000.00. Elabérese la orden de pago.

Téngase en cuenta que, el extremo demandado BANCO BILBAO
VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. -BBVA COLOMBIA S.A se
notific6 de conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.
(Consecutivo N° 63).

En atencién a la manifestacion elevada por el extremo demandado
BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. -BBVA
COLOMBIA S.A visible en el consecutivo N° 67 y 68 del expediente
digital, se REQUIERE al abogado JUAN ESTEBAN ROA OLMOS para
que allegue poder que lo faculte como apoderado judicial del BANCO
BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. -BBVA COLOMBIA
S.A. Por_Secretaria remitasele via correo electrénico el link del
expediente digital.

Por_Secretaria_contabilicese el término para que el BANCO BILBAO
VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. -BBVA COLOMBIA S.A.
ejerza su derecho de defensa y contradiccion.

Notifiquese

Mppm

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 07-06-
2023 en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en
los ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.




Firmado Por:
Eliana Margarita Canchano Velasquez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 037
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 33b63e4286336f880636185f044a3ee6708746fc505702089b0798697976d089
Documento generado en 06/06/2023 02:22:04 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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\ Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTAY SIETE CIVIL
v Reptiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Cundinamarca
Bogota D.C., 06 de junio de 2023
Expediente No. 2022-00263-00

AUTO TERMINA ACCION DE PAGO DIRECTO

En atencion a los términos del escrito presentado por el apoderado de
la parte demandante (consecutivo N°19), remitido por correo electronico,
obrante en el expediente digital, este Juzgado,

RESUELVE:

1.- Dar por terminada la presente Accion de Pago Directo interpuesta
por FINANZAUTO S.A. contra LUIS ALFONSO MORENO SALAZAR.

2. OFICIAR A LA POLICIA NACIONAL SECCIONAL DE
INVESTIGACION CRIMINAL — SIJIN AUTOMOTORES para que realice la
cancelacion de la orden de aprehensién que reposa sobre los vehiculos de
placas GBS-118. El Oficio debe ser tramitado y enviado por Secretaria.

3. - Sin condena en costas.
4.- En su oportunidad archivense las diligencias.
Notifiquese

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ

Juez
Mppm

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 07-06-2023
en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los
ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

Firmado Por:



Eliana Margarita Canchano Velasquez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 037
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Cundinamarca

Bogota D.C., 6 de junio de 2023

Expediente: 1100140030037-2022-00446-00

Téngase en cuenta que, mediante auto de fecha 20 de abril de 2023, esta
sede judicial se abstuvo de REPONER el auto objeto de impugnacion de fecha 7 de
junio de 2022 mediante el cual se libor6 mandamiento de pago a favor de Abogados
Especializados En Cobranzas S.A. AECSA (Endosatario en Propiedad de Banco
Davivienda S.A) en contra de Luis Fernando Murcia Angarita. En consecuencia, la
parte demanda en el término legal concedido allegd escrito mediante el cual
presento excepciones de mérito.

Por lo anterior, de las excepciones de mérito formuladas en tiempo por el
apoderado judicial de Luis Fernando Murcia Angarita cérrasele traslado a la parte
actora por el término legal de diez (10) dias, de conformidad a lo dispuesto en el
inciso primero del articulo 443 del Codigo General del Proceso. Por secretaria
remitase a la demandante el enlace del expediente para consulta.

Notifiguese y Cumplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N°62 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

Firmado Por:
Eliana Margarita Canchano Velasquez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 037

DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
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‘ Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL
U Reptiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
Cundinamarca

Bogota D.C., 6 de junio de 2023
Expediente: 110014003037-2022-00880-00
Procede el Despacho a resolver el RECURSO DE REPOSICION y EN
SUBSIDIO DE APELACION interpuesto por la parte actora contra el mandamiento

de pago proferido esta sede judicial el 20 de febrero de 2023.

l. Argumentos de la recurrente:

El recurrente solicita que se revoque el auto objeto de censura por cuanto el
20 de febrero de 2023, el Despacho dispuso librar mandamiento de pago en contra
los demandados TOMAS PRIETO GUERRERO Y MARIA OLIVA LOPEZ ARIAS,
mediante un proceso para la efectividad de la garantia real. Sin embargo, conforme
con la demanda se habia solicitado que se librara mandamiento mediante un
proceso ejecutivo, con el fin de poder ejercer la accion real y accion personal en
contra de la parte pasiva.

Advierte el apoderado judicial de la parte actora que, en la demanda, en el
hecho cuarto, se sefalé claramente que el proceso a seguir en esta accion es el
contemplado para el PROCESO EJECUTIVO de que trata el TITULO UNICO,
Capitulos | al Ill del Codigo General del Proceso; mencionandose de igual manera
que, a través de este PROCESO EJECUTIVO (clausula tercera de la demanda), se
ejercita la accion real y la accion personal en contra de los demandados,
persiguiéndose asi, el bien garantizado con hipoteca y otros bienes de propiedad
de la pasiva con los cuales se pueda satisfacer el crédito.

De otra parte, sefiala el togado que, el despacho err6 en sefialar el nimero
de la hoja de seguridad del pagaré No. 01 por valor de DIEZ MILLONES DE PESOS
M/CTE ($ 10.000.000), dado que se indicé que era CA No. 21083925 cuando en
realidad el numero es CA 21088925.

Asi las cosas, se procede a resolver la inconformidad, bajo las siguientes:

Il. Consideraciones:

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el juez que profiri6 el auto
lo revoque o modifique cuando este ha incurrido en yerro, que afecta a unas de las
partes en su decision.

En tal sentido, se revocara integralmente el auto objeto de censura, por
las siguientes razones.

Este despacho judicial mediante proveido de 20 de febrero de 2023 libré
mandamiento de pago por la via ejecutiva para la efectividad de la garantia real de
menor cuantia a favor de Amparo Trujillo Espitia en contra de Tomas Prieto
Guerrero y Maria Oliva Lopez Arias. Luego. El recurrente con el escrito de
impugnacion sefaloé que, no pretende exclusivamente la ejecucion de una garantia

DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono: 2832384
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real y, en consecuencia, tiene derecho a ejercer tanto la accion personal como la
real. Tanto asi, que solicita el embargo del bien objeto de la garantia real y el
embargo de la cuota parte del inmueble identificado con matricula inmobiliaria No.
166-73973, ubicado en el municipio de El Colegio, Cundinamarca, Vereda San José,
Lote denominado San Fernando, de propiedad de la demandada.

De conformidad con el articulo 2449 del Codigo Civil, subrogado por el
articulo 28 de la Ley 95 de 189, “[e]l ejercicio de la accion hipotecaria no perjudica
la accion personal del acreedor para hacerse pagar sobre los bienes del deudor que
no le han sido hipotecados, y puede ejercitarlas ambas conjuntamente, aldn
respecto de los herederos del deudor difunto; pero aquélla no comunica a ésta el
derecho de preferencia que corresponde a la primera”. De acuerdo con la Sala de
Casacion Civil en la sentencia de tutela STC522-2019, “el Cddigo General del
Proceso eliminé la dualidad de procedimientos existentes para cuando se promovia
gjecutivo con accion personal o real”, ya que “unific6 el proceso ejecutivo,
desapareciendo la diferenciacion existente de proceso ejecutivo singular e
hipotecario”. Con todo, para establecer cual de las acciones ejecutivas esta
invocando el demandante debe mirarse la pretension, pues si lo que persigue el
acreedor es el pago de la deuda con el sélo producto de los bienes gravados con
hipoteca o prenda, el juez debe observar las reglas especiales del articulo 468 del
C.G.P. Desde luego "que esa suplica debe estar clara en la demanda (CGP, art. 82,
num. 4), sin que pueda deducirse del s6lo hecho de haberse solicitado como Unica
medida cautelar el embargo del bien hipotecado o prendado, toda vez que puede
suceder que el ejecutante que también ejercitd su accion personal, no haya
encontrado aun otros bienes que integren el patrimonio del deudor, pero deja abierta
la posibilidad de perseguidos, una vez detectados. Por tanto, aunque el tramite del
proceso ejecutivo es el mismo para todo tipo de ‘acciones’ (personales, reales o
mixtas), la aplicabilidad de las reglas especiales dependera de las pretensiones de
la demanda, que son las que dibujan la modalidad de accién ejercitada"?.

En este caso, la accion interpuesta por la parte actora no fue la del articulo 468 del
G.G.P., como se indico en el mandamiento. En efecto, en los hechos de la demanda
seflalé con claridad que iniciaba la accion real y accion personal en contra del
demandado, haciendo uso de la garantia hipotecaria, asi “como los demas bienes
de propiedad del demandando, constituyéndose por ende en una accion mixta”. Lo
anterior cobra mayor relevancia, en la medida en que las medidas cautelares
solicitadas no se limitaron el embargo del bien dado en garantia hipotecaria sino
que se extendi0 a otros bienes denunciados como de propiedad de los
demandados.

En consecuencia, lo que corresponde es reponer el integralmente el auto
objeto de censura, esto es, dejando sin valor y efecto el proveido de fecha 20 de
febrero de 2023. En consecuencia, se dictara auto aparte liborando mandamiento de
pago, conforme fue solicitado en la demanda, y decretando las medidas cautelares

1 ALVAREZ GOMEZ MARCO ANTONIO. Magistrado del Tribunal Superior de Bogota. Miembro de
las Comisiones redactora y revisora del Codigo General del Proceso. "CUESTIONES Y OPINIONES"

Acercamiento practico al Cédigo General del Proceso. Paginas 255 y 256.
DASR
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correspondientes, atendiendo la normatividad dispuesta para el asunto de la
referencia.

Toda vez que se revocara integralmente el auto recurrido, no se hace
necesario realizar un pronunciamiento sobre el recurso de apelacion propuesto en
subsidio.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,

1. Resuelve:

PRIMEO: REPONER integralmente el auto de 20 de febrero de 2023 por el
cual se libr6 mandamiento de pago por la VIA EJECUTIVA PARA LA EFECTIVIDAD
DE LA GARANTIA REAL de MENOR cuantia, por lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

Notifiguese y Cumplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez (3)

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

Firmado Por:
Eliana Margarita Canchano Velasquez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 037

DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono: 2832384
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" Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTAY SIETE CIVIL
U Reptiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Cundinamarca

Bogota D.C., 6 de junio de 2023
Expediente No.1100140030372022-00880-00
AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO DE MENOR CUANTIA

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales y cumple las exigencias del art.
422 del Codigo General del Proceso, se RESUELVE:

Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de MENOR cuantia a favor de favor
de AMPARO TRUJILLO ESPITIA en contra de TOMAS PRIETO GUERRERO y
MARIA OLIVA LOPEZ ARIAS, por las siguientes cantidades de dinero:

A. Por la suma de $10.000.000 por concepto de capital, contenido en el pagaré
distinguido con No. 01 (CA 21088925), con fecha de vencimiento 1 de
septiembre de 2021.

B. Por la suma de intereses moratorios comerciales al tenor del art. 884 del
Cddigo de Comercio y liquidados a la tasa maxima legal permitida sobre el
saldo del capital al que se refiere el literal anterior, desde el dia 2 de
septiembre de 2021 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

C. Por la suma de $50.000.000 por concepto de capital, contenido en el pagaré
distinguido con No. 02 (CA 20678826), con fecha de vencimiento 1 de
septiembre de 2021.

D. Por la suma de intereses moratorios comerciales al tenor del art. 884 del
Caodigo de Comercio y liquidados a la tasa maxima legal permitida sobre el
saldo del capital al que se refiere el literal anterior, desde el dia 2 de
septiembre de 2021, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

E. En la oportunidad procesal, se resolvera sobre costas.

Se ordena al ejecutado cumplir la obligacion en el término de cinco (5) dias.

NOTIFICAR personalmente este auto a la parte demandada en la forma indicada
en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 o en la forma prevista en los articulos 291
y 292 del C.G.P. o0 segun el caso a su emplazamiento, a la cual se le correra traslado
mediante la entrega de la demanda y sus anexos por el término de diez (10) dias
en los que podra contestar y proponer excepciones de mérito. En caso de efectuarse
la notificacion personal conforme con la Ley 2213 de 2022 la notificacion se
entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje y los términos de traslado y ejecutoria empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion.

En virtud de los dispuesto en los articulos 2 y 9 de laLey 2213 de 2022 y los articulos
28 y 29 del ACUERDO PCSJA22-11972 del 30 de junio de 2022 expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura. NOTIFIQUESE a la parte ejecutante mediante
estado que se fijara virtualmente a través la web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-civil-municipal-de-bogota.
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Conforme con los articulos 3 y 11 de la Ley 2213 de 2022, se le ADVIERTE a los
sujetos procesales que la presentacion de memoriales debera realizarse a través
del correo electrénico cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co -en formato PDF-
dentro del horario establecido, esto es, de 8:00 a.m. a 1:00 p.m., y de 2:00 p.m.
a 5:00 p.m., de lunes a viernes, y simultaneamente, deberan remitirlos a la
contraparte en la direccion de correo informada para notificaciones en la demanda
0 en su contestacion, conforme con el numeral 14 del art. 78 del C.G.P., el cual
instituye: “feJnviar a las demas partes del proceso después de notificadas,
cuando hubieren suministrado una direcciéon de correo electrénico o un medio
equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este
deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial”.

Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78
numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion
o medio electrénico, so pena de que las comunicaciones se sigan surtiendo
validamente en la anterior.

Ordenar a la parte ejecutante que proceda a realizar en los titulos valores, la
anotacién de que fueron presentados para el cobro judicial ante este Juzgado en la
fecha de presentacion de la demanda. Y prevenir igualmente a la parte ejecutante y
a su apoderado de la responsabilidad consagrada en el articulo 78 numeral 12 del
C.G.pP?

Como quiera que los titulos valores fueron presentados en copia digitalizada, podra
el deudor solicitar la exhibicion del titulo previo al cumplimiento de la orden de pago.

Se reconoce personeria al abogado ORLANDO CASTANO OSPINA en los términos
y para los efectos del mandato conferido.

Notifiquese,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez (3)

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 062 de fecha 07-06-
2023 en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en
los ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

112. Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:
“(...) 12. Adoptar las medidas para conservar en su poder las pruebas y la informacion contenida en
mensajes de datos que tenga relacion con el proceso y exhibirla cuando sea exigida por el juez, de
acuerdo con los procedimientos establecidos en este codigo.”
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Bogota D.C., 6 de junio de 2023
Expediente No.1100140030372022-00972-00
AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO DE MENOR CUANTIA

Reunidos los requisitos previstos en los articulos 82, 84, 422 y 468 del Cddigo
General del Proceso, y conforme a la facultad conferida en el inciso 1° del articulo
430 ibidem?*, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. - PRIMERO. - LIBRAR mandamiento de pago por la VIA
EJECUTIVA PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL de MENOR
cuantia a favor de GIROS Y FINANZAS COMPANIA DE FINANCIAMIENTO hoy
BANCO UNION S.A. en contra de GLORIA JANNETTE ROMERO por las
siguientes cantidades de dinero:

Pagaré No.68213

a. Por la suma de $134.820.918 M/cte por concepto del CAPITAL INSOLUTO-
CAPITAL ACELERADO de la obligacién contenida en el Pagaré No.68213.

b. Por concepto de intereses moratorios sobre el capital anterior desde la fecha de
presentacion de la demanda, esto es, desde el 26 de septiembre de 2022 y hasta
que se verifique el pago de la obligacion, calculados a la tasa maxima legal
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia.

c. Por la suma de $1.014.512 correspondiente a las cuotas de capital exigible
mensualmente, vencidas y no pagadas con fecha de vencimiento el 24 de julio
de 2022 y 24 de agosto de 2022, discriminadas cada una en el siguiente cuadro:

FECHA DE
VENCIMIENTO

24/07/2022 $ 504.436
24/08/2022 $ 510.076

VALOR TOTAL | $ 1.014.512
CUOTAS EN
MORA

VALOR

d. Por los intereses moratorios sobre las cuotas de capital descritas en el literal ¢),
sin superar los maximos legales permitidos, desde el dia siguiente a la fecha de
vencimiento de cada una de las cuotas y hasta que se haga efectivo el pago de
la totalidad de la obligacion.

! presentada la demanda acompafada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado que
cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal (...).

1
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e. Por la suma de $3.054720 por concepto de intereses de plazo causados sobre
las cuotas vencidas y no pagadas con fecha de vencimiento el 24 de julio de
2022 y 24 de agosto de 2022, asi:

FECHA DE
VENCIMIENTO |  VALOR
24/07/2022 | $1.530.180 |
24/08/2022 | $1.524.540
VALORTOTAL |  §3.054.720
NTERESES

f. Por la suma de $110.990 por concepto de pdliza, suma de dinero que se
encuentra causada y no pagada por la demandada.

g. Respecto a la prension No.7, referente al “pago de los intereses moratorios a la
tasa maxima legal autorizada liquidados sobre la cuota pretendida en el numeral
anterior [cobro de intereses corrientes], desde la fecha en que se hizo exigible,
es decir desde el 25 de julio de 2022 y hasta cuando el pago se produzca”, se
niega librar mandamiento de pago, toda vez que no se advierte autorizacién ni
se encuentra pactado en el titulo valor el cobro de intereses de mora sobre los
intereses de plazo.

h. En la oportunidad procesal, se resolvera sobre costas.

La demandada dispone de cinco (5) dias para pagar la obligacion o de diez (10)
dias para plantear excepciones, en garantia del derecho de contradiccion y de
defensa.

NOTIFICAR personalmente este auto a la parte demandada en la forma indicada
en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 o en la forma prevista en los articulos 291
y 292 del C.G.P,, a la cual se le correra traslado mediante la entrega de la demanda
y sus anexos por el término de diez (10) dias en los que podra contestar y proponer
excepciones de mérito. En caso de efectuarse la notificacion personal conforme con
la Ley 2213 de 2022 la notificacion se entendera realizada una vez transcurridos
dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos de traslado y
ejecutoria empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién.

DECRETAR el embargo del bien inmueble objeto de garantia hipotecaria,
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 50C-2073190. Por Secretaria,
oficiese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota D.C. Zona
Centro.

En virtud de lo dispuesto en los articulos 2 y 9 de la Ley 2213 de 2022 y los articulos 28 y
29 del ACUERDO PCSJA22-11972 del 30 de Junio de 2022 expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, NOTIFIQUESE a la parte ejecutante mediante estado que se
fijara virtualmente a través la web: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-civil-
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municipal-de-bogota.

Conforme con los articulos 3 y 11 de la Ley 2213 de 2022, se le ADVIERTE a los sujetos
procesales que la presentacion de memoriales debera realizarse a través del correo
electrénico cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co -en formato PDF- dentro del horario
establecido, esto es, de 8:00 a.m. a 1:00 p.m., y de 2:00 p.m. a 5:00 p.m., de lunes a
viernes, y simultdneamente, deberan remitirlos a la contraparte en la direccién de correo
informada para notificaciones en la demanda o en su contestacion, Conforme al numeral
14 del art. 78 del C.G.P, el cual instituye: “lelnviar a las demas partes del proceso
después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisiéon de datos, un ejemplar de los
memoriales presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares.
Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentaciéon del memorial’.

Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5
del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio
electrénico, so pena de que las comunicaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Ordenar a la parte ejecutante que proceda a realizar en el titulo valor, la anotacién de que
fue presentado para el cobro judicial ante este Juzgado en la fecha de presentacién de la
demanda. Y prevenir igualmente a la parte ejecutante y a su apoderado de la
responsabilidad consagrada en el articulo 78 numeral 12 del C.G.P.2

Como quiera que los titulos valores fueron presentados en copia digitalizada, podra el
deudor solicitar la exhibicion del titulo previo al cumplimiento de la orden de pago.

Se reconoce personeria para actuar al Dr. (a)) CARMEN YOLANDA BAYONA
RODRIGUEZ quien actiia como apoderado (a) judicial de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

Notifiquese,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 062 de fecha 7-06-2023
en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los
ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

212. Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:
“(...) 12. Adoptar las medidas para conservar en su poder las pruebas y la informacion contenida en
mensajes de datos que tenga relacion con el proceso y exhibirla cuando sea exigida por el juez, de
acuerdo con los procedimientos establecidos en este codigo.”
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Expediente: 110014003037-2022-01142-00
AUTO SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION

Previo el cumplimiento de los requisitos legales, téngase en cuenta que esta
sede judicial mediante providencia del cinco (5) de diciembre de dos mil veintidés
(2022), libr6 mandamiento de pago por la via ejecutiva para la efectividad de la
garantia real hipotecaria de menor cuantia a favor de MARIA EUGENIA RAMOS
DE SOSA en contra de MARIA LUISA GUIO FERNANDEZ para que, dentro del
término legal seguido a la notificacion del aludido proveido, la demandada pagara
las sumas de dinero adeudadas o propusiera la defensa exceptiva que
considerara pertinente.

Seguidamente se efectud la notificacion personal del mandamiento
ejecutivo proferido en el presente asunto a MARIA LUISA GUIO FERNANDEZ en
los términos de Ley 2213 de 2022. La notificacion se surtio en debida forma, toda
vez que: (i) se acreditdé que tuvo resultado positivo, esto es, que hubo recepcion
del correo electrénico enviado el 21 de marzo de 2023; (i) en el mensaje de datos
se remitid la providencia a notificar junto con los documentos necesarios para el
traslado; (iii) la parte ejecutante allegé las evidencias correspondientes a la forma
en la que obtuvo la direccion electronica en la cual realizo la notificacion personal
(anexo de la demanda). No obstante, surtida la notificacion la parte demandada
dentro del término legal no contest6 la demanda y tampoco formul6é excepciones
contra las pretensiones solicitadas por la parte demandante.

Ahora bien, el proceso se ha tramitado por el procedimiento previsto por la
ley civil, esto es, el ejecutivo para la efectividad de la garantia real hipotecaria
de menor cuantia, dentro del cual se encuentran satisfechos los llamados
presupuestos procesales, tales como jurisdiccion, competencia, capacidad para
ser parte, capacidad para comparecer al proceso y demanda en forma, por lo que
al respecto no hay que hacer ningan reparo. Asi mismo, se encuentra acreditado
el embargo del bien objeto de la garantia real.

De otra parte, no se observa causal de nulidad procesal alguna, capaz de
invalidar en todoo en parte la actuacién surtida, por lo que la decision que se
proferira sera de fondo.

En lo referente a la legitimacién en la causa, se tiene que se presenta tanto
en la parte actora, como de los demandados; de la misma forma se observa que
el titulo aportado como base de la accién instaurada, ademas de la presuncién de
autenticidad que le confieren lasleyes, esta dotado de la potencialidad para hacer
efectivas las obligaciones en él contenidasy sirve de medio probatorio de la
relacion sustancial que vincula a las partes y que las legitima para pedir y
controvertir en el juicio.

Asi las cosas, toda vez que no existe excepciéon alguna por resolver, es del
caso acceder alas pretensiones de la parte actora. Por lo anterior y de
conformidad a lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 468 del Codigo General
del Proceso, el Despacho,

DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono: 2832384
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RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en los
términos del mandamiento de pago proferido del cinco (5) de diciembre de dos mil
veintidos (2022).

SEGUNDO: Una vez se hayan secuestrado, DECRETAR el avalio y
posterior remate de los bienes embargados y secuestrados, y con su producto
paguese al ejecutante el valor de su crédito.

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidacion del crédito en la forma 'y
términos prescritos en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente acciéon a la parte
ejecutada, teniendo como agencias en derecho la suma de $1.600.000 M/cte.
Tasense.

QUINTO: En virtud del Articulo 14 del Acuerdo PSAA13-9984, y el Acuerdo
No. PCSJA17-10678, una vez cumpla con los requisitos contemplados en los
acuerdos antes enunciados, por Secretaria remitanse las presentes diligencias a
la OFICINA DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.

Notifiguese y Cumplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N°62 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

Firmado Por:
Eliana Margarita Canchano Velasquez

DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono: 2832384
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Bogotéa D.C., 06 de junio de 2023
Expediente No. 2022-01165-00

AUTO TERMINA PROCESO POR PAGO TOTAL

En atencién a los términos del escrito presentado por la apoderada judicial
de la parte demandante (con facultad expresa en el poder de “RECIBIR”); obrante
en el consecutivo N° 16 del expediente digital conforme a lo dispuesto en el articulo
461 del Cédigo General del Proceso, este Juzgado,

RESUELVE:

1.- Dar por terminado el proceso ejecutivo de menor cuantia
interpuesto por PROYECTOS ARQUITECTONICOS P.A S.A.S. contra G&P
GESTIONES Y PROYECTOS S.A.S. por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION

2.- No se hace necesario el desglose de los documentos teniendo en
cuenta que se trata de una demanda virtual.

3.- Ordenar que en caso de existir titulos judiciales consignados para el
presente proceso, se entreguen a la parte demandada, previa verificacibn por
Secretaria de que no existan remanentes.

4.- Decretar el levantamiento de las medidas cautelares de los bienes
embargados y secuestrados. Librense las comunicaciones pertinentes, previa
verificacidn por Secretaria de que no existan remanentes, En caso de existir
embargo de remanentes, las cautelas deberan ponerse a disposicidon del Juzgado

respectivo.

5.- Sin condena en costas.

6.- En su oportunidad archivense las diligencias.

Notifiquese.

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha 07-06-
2023 en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en
los ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.
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Bogota D.C., 6 de junio de 2023
Expediente No. 1100140030372023-00104
AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO DE MENOR CUANTIA

Reunidos los requisitos previstos en los articulos 82, 84, 422 y 468 del Cédigo General del Proceso,
y conforme a la facultad conferida en el inciso 1° del articulo 430 ibidem®, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. - PRIMERO. - LIBRAR mandamiento de pago por la VIA EJECUTIVA
PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL de MENOR cuantia a favor de BANCO DE
BOGOTA en contra de OSCAR RAUL SILVA BURGOS, por las siguientes cantidades de dinero:

A- Por la suma de $89.989.017 M/cte por concepto de capital, contenido en el pagaré
distinguido con No.1013616802, con fecha de vencimiento 4 de marzo de 2022.

B- Por los intereses moratorios, sobre el capital de $89.989.017 a la tasa maxima legal
autorizada, desde el 5 de marzo de 2022, hasta que se efectle el pago total de la obligacion.

C- Sobre costas se resolvera en su debida oportunidad procesal.

La demandada dispone de cinco (5) dias para pagar la obligacion o de diez (10) dias para plantear
excepciones, en garantia del derecho de contradiccion y de defensa.

NOTIFICAR personalmente este auto a la parte demandada en la forma indicada en el articulo
8° de la Ley 2213 de 2022 o en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del C.G.P. o segun el
caso a su emplazamiento, a la cual se le correra traslado mediante la entrega de la demanda y sus
anexos por el término de diez (10) dias en los que podra contestar y proponer excepciones de mérito.
En caso de efectuarse la notificacién personal conforme con la Ley 2213 de 2022 la notificacion se
entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos de traslado y ejecutoria empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

DECRETAR EL EMBARGO DEL BIEN INMUEBLE OBJETO DE GARANTIA
HIPOTECARIA, identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 50S-40727962. Secretaria
oficiese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota D.C.- Zona Sur.

En virtud de los dispuesto en los articulos 2 y 9 de la Ley 2213 de 2022 y los articulos 28 y 29 del
ACUERDO PCSJA22-11972 del 30 de junio de 2022 expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura. NOTIFIQUESE a la parte ejecutante mediante estado que se fijara virtualmente a través
la web: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-civil-municipal-de-bogota.

Conforme con los articulos 3 y 11 de la Ley 2213 de 2022, se le ADVIERTE a los sujetos procesales
que la presentacion de memoriales debera realizarse a través del correo electronico
cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co -en formato PDF- dentro del horario establecido, esto es,
de 8:00 a.m. a 1:00 p.m., y de 2:00 p.m. a 5:00 p.m., de lunes a viernes, y simultdneamente,
deberan remitirlos a la contraparte en la direccion de correo informada para notificaciones en la
demanda o en su contestacion, Conforme al numeral 14 del art. 78 del C.G.P., el cual instituye:
“le]nviar a las demads partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren
suministrado una direccién de correo electréonico o un medio equivalente para la transmision de
datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de
medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del

! presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado que
cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal (...).
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memorial’.

Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo
General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que
las comunicaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

Ordenar a la parte ejecutante que proceda a realizar en el titulo valor, la anotacién de que el mismo
fue presentado para el cobro judicial ante este Juzgado en la fecha de presentacién de la demanda.
Y prevenir igualmente a la parte ejecutante y a su apoderado de la responsabilidad consagrada en
el articulo 78 numeral 12 del C.G.P.2

Como quiera que los titulos valores fueron presentados en copia digitalizada, podra el deudor solicitar
la exhibicién del titulo previo al cumplimiento de la orden de pago.

Se reconoce personeria para actuar al Dr. (a). LUIS HERNANDO OSPINA PINZON quien actta
como apoderado (a) judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido

Notifiquese,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 062 de fecha 7-06-2023
en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los
ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

212. Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:
“(...) 12. Adoptar las medidas para conservar en su poder las pruebas y la informacion contenida en
mensajes de datos que tenga relacion con el proceso y exhibirla cuando sea exigida por el juez, de
acuerdo con los procedimientos establecidos en este codigo.”
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Bogota D.C., 06 de junio de 2023
Expediente No. 2023-00109-00

Se procede a continuacion a resolver la solicitud de retiro de la demanda
(consecutivo N° 15), presentada por el apoderado judicial de la parte
demandante.

Mediante memorial presentado en el correo institucional de este Juzgado el
apoderado judicial de la parte demandante solicito el retiro de la demanda.

Revisado el expediente, observa el Despacho que en esta actuaciéon se librd
mandamiento de pago el 25 de mayo de 2023, pero este no ha sido notificado al
ejecutado. Ademas, en este proceso no se decretaron medidas cautelares.

Sobre el retiro de la demanda el articulo 92 del Cédigo General del Proceso
dispone que el demandante podra retirar la demanda mientras no se hubiere
notificado a ninguno de los demandados y en el caso de que hubiere medidas
cautelares practicadas seria necesario auto que autorice el retiro, en el que se
ordenara también el levantamiento de aquellas. Por lo anterior, se autorizara el
retiro de la demanda mediante esta providencia.

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. - AUTORIZAR EL RETIRO DE LA DEMANDA solicitado por la
parte demandante a través de su apoderado judicial, por las razones expuestas
en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO. Abstenerse de desglosar documentos teniendo en cuenta que la
demanda se presentd de manera virtual y no se hace necesario

TERCERO. — NO CONDENAR en costas procesales por cuanto no se
causaron.

CUARTO. - ARCHIVAR las diligencias hasta ahora surtidas, conforme lo
preceptuado en el articulo 122 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez
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Bogota D.C., 06 de junio de 2023
Expediente No. 2023-00245-00

En atencion a la solicitud elevada por la parte ejecutante en el consecutivo N° 10 del
expediente, el juzgado advierte que se hace necesario dar aplicacion al numeral
quinto del articulo 42! del C.G.P. en consonancia con lo dispuesto en el articulo 2862
del C.G.P. A ello se procede por las siguientes razones:

i) El 25 de abril de 2023 se libr6 mandamiento de pago por la via ejecutiva de
MENOR cuantia a favor de SYSTEMGROUP S.A.S. (endosatario en
propiedad) contra JORGE ENRIQUE AMAYA BARRAGAN.

i) En el numeral 1 de la providencia del 25 de abril de 2023 se indicé por error
mecanografico que se libraba mandamiento por la suma de $48.278.975,10
por concepto de capital contenido en el pagaré N° 8123605; El valor
correcto es: $48.287.975,10

i) Resulta procedente realizar la correccion por haberse incurrido en error
mecanografico como pasara a anunciarse.

En consecuencia, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral 1 del auto de fecha 25/04/2023 mediante el cual se
libr6 mandamiento de pago, el cual quedara asi:

“1. Por la suma de $48.287.975,10 por concepto de capital contenido en el pagaré N°
8123605 con vencimiento el 01 de febrero de 2023”

SEGUNDO: En lo demas el auto en menciéon se mantiene incélume.
TERCERO: Notifiquesele el presente auto a la parte actora mediante anotacion por

estado y al demandado en forma conjunta con el auto de mandamiento ejecutivo aqui
proferido de fecha 25/04/2023.

Notifiquese,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ

Juez

1 Articulo 42. Deberes del juez. Son deberes del juez:

5. Adoptar las medidas autorizadas en este codigo para sanear los vicios de procedimiento o
precaverlos, integrar el litisconsorcio necesario e interpretar la demanda de manera que permita
decidir el fondo del asunto. Esta interpretacion debe respetar el derecho de contradiccién y el
principio de congruencia.

2 Articulo 286. Correccidon _de errores aritméticos y otros. Lo dispuesto en los incisos
anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de palabras o alteracion de
estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.
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AUTO DECIDE RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

‘:§s Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura

Bogota D.C., 06 de junio de 2023
Expediente No. 2023-00345

Se procede a resolver el recurso de REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION
interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra el auto de fecha 30
de mayo de 2023, mediante el cual se rechazé la demanda por no haber sido
subsanada.

FUNDAMENTO DEL RECURSO
Sefald la recurrente de manera textual:

“La suscrita apoderada dio cumplimento dentro del término a la subsanacion de la
misma, como (quiera que esta fue enviada al correo electronico
cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co el dia 23 de mayo de 2023, siendo las 2 pm
y dando cumplimiento al auto de fecha 17 de mayo de 2023, es decir dentro del
término de los cinco (5) dias ss. a la notificacion del auto que INADMITIO.
ACLARANDO de igual manera dichos documentos fueron enviados a su vez a los
correos de la contraparte en la direccion de correo informada para las
notificaciones en la demanda y ademas teniendo que fui contactada por el
apoderado de la parte demandada se le envio Conforme con los articulos 3y 11
de la Ley 2213 de 2022".

Traslado del recurso de reposicion:

No hay lugar a realizar traslado teniendo en cuenta que el extremo demandado no
se ha notificado.

CONSIDERACIONES
El recurso de reposicion tiene como finalidad obtener que el juzgador revoque o
modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en un error, segun los
lineamientos establecidos en el articulo 318 del Codigo General del Proceso.

Se repondra el auto objeto de reproche por las siguientes razones:

(i) Por auto del 17 de mayo de 2023 el juzgado inadmitié la demanda verbal de
restitucion de inmueble arrendado, de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.

(i1) Esta acreditado en el expediente que la parte demandante dentro del término
legal si subsano la demanda frente a los requerimientos que le hizo el juzgado. La
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subsanacion de la demanda fue remitida via correo electronico el 23 de mayo de
2023. (Consecutivos N° 13y 14).

(iii) En efecto, ante el requerimiento de la secretaria del juzgado, la abogada de la
demandante remiti6 nuevamente el correo electronico. En el documento remitido,
se advierte que la subsanacion fue remitida el martes 23 de mayo de 2023 al
correo cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co (consecutivo N° 15).

(iv) Asi las cosas, la subsanacion fue remitida en tiempo. Entonces, lo procedente
es revocar la decision consistente en rechazar la demanda por no haber sido
subsanada y proceder a la revision de la subsanacion allegada para decidir sobre
la admision de la demanda, como pasara a anunciarse.

Toda vez que se revocara el auto recurrido, no se hace necesario pronunciamiento
sobre el recurso de apelacion propuesto en subsidio.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y siete Civil Municipal de Bogota D.C.,
Resuelve:

PRIMERO: REVOCAR el auto objeto de alzada adiado 30 de mayo de 2023

mediante el cual el juzgado rechazé la demanda por no haber sido subsanada.

NOTIFIQUESE

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ

Juez (2)
Mppm

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 62 de fecha
07-06-2023 en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo
dispuesto en los ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-
11549 a las 8.00 am

ORIGINAL FIRMADO
HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

Eliana Margarita Canchano Velasquez

Firmado Por:
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Bogota D.C., 06 de junio de 2023
Expediente No. 2023-00345-00

AUTO RECHAZA DEMANDA POR FALTA DE COMPETENCIA CUANTIA
ACUERDO N°. PCSJA18-11068 DEL 27 DE JULIO DE 2018

Revisada la presente demanda, se concluye que esta es de minima cuantia, ya
gue sus pretensiones no superan la suma de $46.400.000.00 (Afio 2023). De conformidad
con la regla prevista en el numeral 6 del articulo 26 del C.G.P., la cuantia de este proceso
arroja la suma de $12.240.000.00.

De conformidad con el articulo 17 del CGP, “cuando en el lugar exista juez
municipal de pequefas causas y competencia multiple, corresponderan a este los asuntos
consagrados en los numerales 1, 2 y 3", esto es, conocer “de los procesos contenciosos
de minima cuantia”. Al respecto se advierte que el Consejo Superior de la Judicatura
mediante el Acuerdo N°. PCSJA18-11068 DEL 27 DE JULIO DE 2018, ordend en su
articulo 8° que “A partir del primero (1°) de agosto de 2018, los veintian (21) Juzgados de
Pequefias Causas y Competencia Multiple solo recibiran reparto de procesos que sean de
su competencia y que correspondan a todas las localidades de la ciudad de Bogota, con
excepcion de los que por competencia territorial le hayan sido asignados a los juzgados
que ya funcionan en /as localidades”. El Consejo Superior de la Judicatura mediante el
Acuerdo PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022, orden6é en su articulo 45° la
creacion de 12 juzgados de pequefias causas y competencia multiple en Bogota, cuya
denominacion es: 040, 041, 042, 043, 044, 069, 070, 071, 072, 073, 074 y 075.

Conforme con lo anterior, se ordenara remitir las presentes diligencias a los treinta y tres
(33) Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Multiple, en virtud que el presente
Despacho carece de competencia por la cuantia para conocerla.

En consecuencia, este Juzgado RESUELVE:

1. RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia debido al factor
cuantia, conforme con lo expuesto en la parte de considerandos de esta
providencia.

2. Por secretaria remitanse las presentes diligencias a los treinta y tres (33)
Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple —segun corresponda-.
Déjense las constancias del caso. Tramitese por la Oficina Judicial de Reparto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez (2)
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Bogota D.C., 6 de junio de 2023
Expediente: 1100140030037-2023-00350-00

La presente demanda se inadmitié por las razones expuestas en auto del
veintitrés (23) de mayo del 2023, concediéndose al actor el término de cinco (5) dias
para subsanarla.

Sin embargo, la parte actora en el término legal concedido no presento escrito
de subsanacion, motivo por el cual el Despacho rechazara la presente demanda,
dando cumplimiento a lo enunciado en el articulo 90 del Codigo General del
Proceso.

Por lo cual, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda conforme lo expuesto en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: Como quiera que la demanda fue presentada de manera virtual,
no hay lugar a hacer devolucion de los documentos y/o anexos allegados, toda vez
gue los mismos se encuentran en custodia de la parte actora.

TERCERO: ARCHIVAR el proceso una vez en firme esta providencia,

dejando las anotaciones del caso.

Notifiquese y Camplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N°062 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono: 2832384
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Bogota D.C., 6 de junio de 2023
Expediente: 110014003037-2023-00384-00

AUTO INADMITE DEMANDA

De conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, se inadmite la
presente demanda para que en el término de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién del presente proveido, so pena de rechazo se sirva subsanar lo
siguiente:

1. Adjunte documento donde se acrediten las facultades de JOHN RODRIGO
RUIZ ACUNA para endosar titulos valores propiedad del BANCO
DAVIVIENDA S.A. Lo anterior, en virtud del endoso realizado al pagaré
allegado para el cobro, conforme con el articulo 663 del Cédigo de Comercio.

Notifiquese y Camplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 062 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.
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" Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTAY SIETE CIVIL
U Reptiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Cundinamarca

Bogota D.C., 06 de junio de 2023
Expediente No. 2023-00425-00

AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO DE MENOR CUANTIA

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales y cumple las exigencias
del art. 422 del Cédigo General del Proceso, se RESUELVE:

Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de MENOR cuantia a favor de
BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. - BBVA COLOMBIA
contra BEIMER RAMIREZ ALDANA por las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $41.227.417.00 por concepto de capital contenido en el
pagaré N° 9622038917/5000472054

2. Por los intereses moratorios causados sobre el capital citado anteriormente,
liquidados mes a mes, a la tasa maxima legal permitida por Ia
Superintendencia Financiera de Colombia, desde el dia 10/05/2023
(presentacion de la demanda) y hasta la fecha de pago total de la
obligacion.

3. Por la suma de $2.521.583.00 por concepto de intereses remuneratorios
pactados en el pagaré antes mencionado.

4. Por la suma de $11.306.454.00 por concepto de capital contenido en el
pagaré N° 5000884933/5000370571/5006698625

5. Por los intereses moratorios causados sobre el capital citado anteriormente,
liquidados mes a mes, a la tasa maxima legal permitida por Ila
Superintendencia Financiera de Colombia, desde el dia 10/05/2023
(presentacion de la demanda), hasta la fecha de pago total de la obligacién.

6. Por la suma de $1.294.573.00 por concepto de intereses remuneratorios
pactados en el pagaré antes mencionado.

7. Sobre costas se resolvera en su debida oportunidad procesal.
Se ordena al ejecutado cumplir la obligacion en el término de cinco (5) dias.

NOTIFICAR personalmente este auto a la parte demandada en la forma indicada
en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 o en la forma prevista en los articulos 291
y 292 del C.G.P, a la cual se le correra traslado mediante la entrega de la
demanda y sus anexos por el término de diez (10) dias en los que podra contestar
y proponer excepciones de mérito. En caso de efectuarse la notificacion personal
conforme con la Ley 2213 de 2022 la notificacion se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos de
traslado y ejecutoria empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la

1



<, Rama Judicial . Consejo Superior de la Judicatura

‘ Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTAY SIETE CIVIL
U Reptiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Cundinamarca

notificacion.

En virtud de los dispuesto en los articulos 2 y 9 de la Ley 2213 de 2022 y los articulos 28
y 29 del ACUERDO PCSJA22-11972 del 30 de junio de 2022 expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura. NOTIFIQUESE a la parte ejecutante mediante

estado que se fijara virtualmente a través la web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-civil-municipal-de-bogota.

Conforme con los articulos 3 y 11 de la Ley 2213 de 2022, se le ADVIERTE a los sujetos
procesales que la presentacion de memoriales debera realizarse a través del correo
electrénico cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co -en formato PDF- dentro del horario
establecido, esto es, de 8:00 a.m. a 1:00 p.m., y de 2:00 p.m. a 5:00 p.m., de lunes a
viernes, y simultaneamente, deberan remitirlos a la contraparte en la direccién de correo
informada para notificaciones en la demanda o en su contestacion, Conforme al numeral
14 del art. 78 del C.G.P,, el cual instituye: “[e]nviar a las demas partes del proceso
después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los
memoriales presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares.
Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial’.

Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral
5 del Cdodigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio
electronico, so pena de que las comunicaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Ordenar a la parte ejecutante que proceda a realizar en los titulos valores, la anotacion de
que fueron presentados para el cobro judicial ante este Juzgado en la fecha de
presentacion de la demanda. Y prevenir igualmente a la parte ejecutante y a su
apoderado de la responsabilidad consagrada en el articulo 78 numeral 12 del C.G.P.

Como quiera que los titulos valores fueron presentados en copia digitalizada, podra el
deudor solicitar la exhibicién del titulo previo al cumplimiento de la orden de pago.

Se reconoce personeria juridica a la abogada ESMERALDA PARDO CORREDOR en los
términos y para los efectos del mandato conferido.

Notifiquese,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez (2)

Mppm

1 12. Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus
apoderados: “(...) 12. Adoptar las medidas para conservar en su poder las pruebas y la informacion
contenida en mensajes de datos que tenga relacion con el proceso y exhibirla cuando sea exigida por
el juez, de acuerdo con los procedimientos establecidos en este codigo.”
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| ) Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL
U Repiiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Cundinamarca

Bogota D.C., 6 de junio de 2023
Expediente: 110014003037-2023-00444-00

AUTO INADMITE DEMANDA

De conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, se inadmite la
presente demanda para que en el término de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién del presente proveido, so pena de rechazo se sirva subsanar lo
siguiente:

() De conformidad con lo establecido en el inciso 3° del articulo 5° de la Ley
2213 de 2022, debera acreditar que el poder que le fue conferido para
adelantar el presente tramite fue remitido desde la direccién de correo
electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales de la entidad
demandante. Ademas debera acreditar que en dicho mensaje datos se
adjunta poder adelantar demanda ejecutiva en contra del sefior CARLOS
ARTURO MANOTAS OROZCO, pues en la captura de pantalla adjunta al
escrito de demanda, no se relaciona tal mandato.

(I Aclare y/o corrija el numero con el cual se identifica el pagaré allegado
para el cobro. Lo anterior, teniendo en cuenta que el numero inscrito en
extremo derecho del titulo valor no corresponde con el enunciado la
demanda.

Notifiquese y Camplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N°062 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono: 2832384
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Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL
U Repiiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.

Cundinamarca

Bogota D.C., 25 de mayo de 2023
Expediente: 110014003037-2023-00446-00

AUTO INADMITE DEMANDA

De conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, se inadmite la
presente demanda para que en el término de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién del presente proveido, so pena de rechazo se sirva subsanar lo
siguiente:

1. La parte demandante debe identificar claramente las partes del proceso y
calidad de estas, con la informacion requerida en el numeral 2 del art. 82 del
Cdbdigo General del Proceso.

2. La parte demandante debe especificar con precision y claridad las
pretensiones de la demanda, indicando los valores que pretende, los
conceptos pretendidos, la clase de demanda o accién, y demas, de
conformidad con el num. 4 art. 82 del Codigo General del Proceso. Siendo
ello necesario inclusive para determinar la cuantia del asunto.

3. Debe discriminar con precision los hechos que sirven de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados de
conformidad con el num. 5 art. 82 del Codigo General del Proceso.

4. Teniendo en cuenta que la parte demandante debe hacer claridad en relacion
con la cuantia de la demanda, en caso de ser un proceso de menor 0 mayor
cuantia deber& actuar por conducto de apoderado judicial, por lo que, de ser
el caso, debera cumplir con articulo 74, num. 3 art. 82 y num. 1 art. 84 del
Cdbdigo General del Proceso.

Notifiquese y Camplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 062 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono: 2832384



mailto:cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Eliana Margarita Canchano Velasquez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 037
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bdc863f412b6a44a513a460a705a2f84371b384d94b96ed2a6908f6007599a78
Documento generado en 06/06/2023 02:22:02 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



<HF~, - Rama Judicial _ Consejo Superior de la Judicatura
j' ) Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL
U Reptiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Cundinamarca

Bogota D.C., 6 de junio de 2023
Expediente: 110014003037-2023-00448-00

AUTO INADMITE DEMANDA

De conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, se inadmite la
presente demanda para que en el término de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién del presente proveido, so pena de rechazo se sirva subsanar lo
siguiente:

1.

2.

Adjunte documento donde se acrediten las facultades de EDWIN ANDRES
LINARES RODRIGUEZ para endosar titulos valores propiedad de BANCO
COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A. Lo anterior, en virtud del
endoso realizado al pagaré allegado para el cobro, conforme con el articulo
663 del Codigo de Comercio.

Afirme como obtuvo las direcciones de correo electronico:
carlosricardog242@gmail.com y crixg7@yahoo.com informadas en el
escrito de demanda como las autorizadas por el demandado para recibir
notificaciones. Ademas, deberd allegar las evidencias correspondientes si
existen comunicaciones remitidas a las personas a notificar, ello, conforme a
lo ordenado en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

Notifiguese y Cumplase,

DASR

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 062 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono: 2832384
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" ) Consejo Superior dela Judicatura JUZGADO TREINTAY SIETE CIVIL
U Reptiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.

Cundinamarca

Bogota D.C., 6 de junio de 2023
Expediente: 110014003037-2023-00450-00

AUTO INADMITE DEMANDA

De conformidad con el articulo 90, 183 y 184 del Cddigo General del Proceso, se
inadmite la presente solicitud de prueba extraprocesal para que en el término de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente proveido, so pena de rechazo
se sirva subsanar lo siguiente:

1.

Sirvase allegar escrito mediante el cual NELLY PEREZ MALDONADO,
actuando en nombre y representacion de la sociedad HORIZONTE PH
S.A.S. confiere poder al abogado SERGIO ANDRES BELLO MAYORGA.
Asi mismo, si el poder es conferido mediante mensaje de datos, debera
acreditar que el poder que fue conferido por el GRUPO REINCAR S.A.S.
para adelantar el presente tramite fue remitido desde la direccion de
correo electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales de esa
sociedad y que fue remitido al correo electronico que tiene registrado el
abogado en el Registro Nacional de Abogados (art. 5, Ley 2213 de 2022).

Sirvase allegar a esta sede judicial certificacion de representacion legal
de la propiedad horizontal AGRUPACION DE VIVIENDA CAMINOS DE
SIE P.H emitido por la autoridad correspondiente, con una vigencia no
mayo a 30 dias.

111

Sirvase allegar cuestionario de preguntas enunciado en el acapite
solicitud” del escrito de demanda.

La parte demandante debe especificar con precision y claridad los hechos
gue sirven de fundamento a su solicitud de prueba extraprocesal e indicar
“concretamente lo que se pretenda probar” (art. 184, CGP).

Notifiquese y Camplase,

DASR

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 062 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- cmpl37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono: 2832384
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U Repiiblica de Colombia MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Cundinamarca

Bogota D.C., 6 de junio de 2023
Expediente: 110014003037-2023-00452-00

AUTO INADMITE DEMANDA

De conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, se inadmite la
presente demanda para que en el término de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién del presente proveido, so pena de rechazo se sirva subsanar lo
siguiente:

1. Adjunte documento en el cual se acrediten las facultades de LILIANA RUBIO
para endosar titulos valores propiedad de CITIBANK COLOMBIA S.A. Lo
anterior, en virtud del endoso realizado al pagaré allegado para el cobro
(articulo 663 del Cadigo de Comercio).

2. De conformidad con lo establecido en el inciso 3° del articulo 5° de la Ley
2213 de 2022, el apoderado judicial de la parte actora debera acreditar que
el poder que le fue conferido para adelantar el presente tramite fue remitido
desde la direccidén de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
judiciales de la entidad demandante. Lo anterior, teniendo en cuenta que la
captura de pantalla que se adjunté al escrito de demanda no es legible en su
totalidad.

Notifiguese y Cumplase,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N° 062 de fecha 7/06/2023 en la
pagina web del Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los ACUERDOS
PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 am

HANS KEVORK MATALLANA VARGAS
Secretario.

DASR

Carrera 10 No. 14-33 Piso 11 Bogota D.C.- Edificio Hernando Morales Molina
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