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De conformidad con el Decreto 2591 de 1991 y dentro del término consagrado en el
articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia, este Despacho decide la accion de
tutela instaurada por Johana Andrea Gaviria Garcia en contra del Registro Unico
Nacional de Transito - RUNT.

l. ANTECEDENTES

La accionante formul6 accién de tutela por considerar que la entidad accionada ha
vulnerado sus derechos fundamentales, basandose en los siguientes hechos:

e El dia 17 de enero del 2023 elevo peticion ante la accionada del cual no ha
recibido respuesta.

[I. DERECHOS PRESUNTAMENTE VIOLADOS
Aduce el promotor de la accién constitucional que la entidad accionada vulnera su
derecho fundamental de peticion. Solicita la tutela de su derecho y, en consecuencia,
gue se ordene a la accionada responder de fondo la peticién elevada.
I1. ACTUACION PROCESAL
La presente accion de tutela fue admitida el 29 de marzo de 2023, disponiendo notificar
a la accionada Registro Unico Nacional De Transito - RUNT, con el objeto de que esta
entidad se manifestara sobre la tutela.
IV. CONTESTACION A LA TUTELA
La respuesta emitida por la entidad accionada reposa en el expediente digital.
V. CONSIDERACIONES.

1. De la competencia.

Es competente este despacho Judicial para proferir sentencia en esta accion de tutela
con fundamento en el articulo 86 de la Constitucion Politica y el Decreto 2591 de 1991.

2. Problema juridico
Corresponde al Despacho determinar si: ¢ Registro Unico Nacional De Transito - RUNT
vulnero el derecho de peticion de la accionante, al no responder de fondo la peticién de

fecha 17 de enero de 2023?

Segun las pruebas que obran en el expediente, Registro Unico Nacional De Transito —
RUNT no vulneré el derecho de peticién de la accionante, toda vez que se encuentra
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probado en el expediente que el 18 de enero de 2023, se remitié repuesta al correo
electronico enunciado por la peticionaria en su solicitud.

3. Marco legal y jurisprudencial

Acerca del contenido y alcance del derecho de peticion la Corte Constitucional ha
definido los rasgos distintivos del derecho de peticion asi:

‘(i) Se trata de un fundamental, el cual a su vez es determinante para la
efectividad de otros derechos fundamentales tales como los derechos a la
informacién, a la participacion politica y a la libertad de expresion;

(i) Este derecho se ejerce mediante la presentacion de solicitudes a las
autoridades publicas y a los particulares;

(i) El nacleo esencial del derecho de peticidn reside en la resolucién pronta
y oportuna de la cuestion planteada por el peticionario;

(iv) La peticion debe ser resuelta de fondo, de manera clara, oportuna,
precisa y congruente con lo solicitado;

(v) La respuesta debe producirse dentro de un plazo razonable, el cual
debe ser lo mas corto posible;

(vi) La respuesta no implica aceptacién de lo solicitado ni tampoco se
concreta siempre en una respuesta escrita;

(viiy Por regla general estan vinculadas por este derecho las entidades
estatales, y en algunos casos a los particulares;

(viii)  El silencio administrativo negativo, entendido como un mecanismo
para agotar la via gubernativa y acceder a la via judicial, no satisface el
derecho fundamental de peticion pues su objeto es distinto. Por el contrario,
el silencio administrativo es la prueba incontrovertible de que se ha violado
el derecho de peticién;

(ix) El derecho de peticion también es aplicable en la via gubernativa;

(x) La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea, no la
exonera del deber de responder;

(xi)  Ante la presentacion de una peticion, la entidad publica debe notificar
su respuesta al interesado™.

4. Caso concreto

La parte accionante interpone accion de tutela a fin de que se proteja su derecho
fundamental de peticién y, en consecuencia, se ordene a la accionada resolver de fondo
la peticion presentada el 17 de enero de 2023. En su peticion, Johana Andrea Gaviria
Garcia solicité a Registro Unico Nacional De Transito - RUNT., lo siguiente: (i) se
entregue el certificado de datos registrados en el RUNT con el histérico de direcciones
asociado a la persona JOHANA ANDREA GAVIRIA GARCIA identificada con CC No.
38.364.174. Esta solicitud versa sobre todos los vehiculos que se encuentra en el
Registro Unico Nacional de Transito RUNT, y (ii) Del anterior historial y por cada registro,
solicitdé se informe a través de qué medio o trdmite se efectud tal actualizacion de las
direcciones.

En el presente caso no se evidencia una trasgresion al derecho de peticion de la
sociedad accionante. Lo anterior, teniendo en cuenta lo siguiente:

(i) El 18 de enero de 20232, estando en el término legal para contestar la
peticién, la entidad accionada remiti6 respuesta al correo electrénico
sefialado por la accionante en el cual le indicé que: “sobre el historico de
direcciones de domicilio registradas en la base de datos RUNT, debemos

1 Corte Constitucional. Sentencia T -511 de 2010.
2 Anexo 15 del expediente digital
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reiterarle que, para facilidad del ciudadano, desde el dia 18 de octubre del
aflo 2017, a través de la aplicacion de la péagina web del
RUNT: http://www.runt.com.co/ciudadano/actualizacion-de-datos-en-runt,
todo titular de la informacion puede llevar a cabo directamente la solicitud de
consulta, actualizacion, modificaciébn o correccién de los datos personales
relacionados con direcciones, teléfono o correo electrénico”.

(i) Respecto de medio o tramite por el cual se efectud tal actualizacion de las
direcciones, la entidad accionada en ese mismo escrito hizo saber a la
accionante que “Esta aplicacién le mostrara todas las direcciones que fueron
registradas ante los organismos de transito, y desde el 18 de octubre de 2017,
también si fueron modificadas desde la aplicacion dispuesta por el RUNT”.

Por lo anterior, no se advierte vulneracion del derecho de peticién, pues mediante correo
electronico de fecha 18 de enero de 2023 (comprobante de envio) remitido a la direccion
electrénica: entidades+1d-159802@juzto.co, la entidad accionada remitié repuesta clara
y congruente a la sefiora JOHANA ANDREA GAVIRIA GARCIA, mediante el cual se
sefiala el medio tecnoldgico dispuesto para la consulta de la informacién requerida. Este
aplicativo fue puesto en funcionamiento por la concesion RUNT con el aval del Ministerio
de Transporte, para que todo ciudadano después de validar su identificacion pueda
realizar la consulta de forma gratuita del histérico de sus direcciones de domicilio
registrado por los Organismos de Transito en el Sistema RUNT, y asi cada titular de la
informacién personal pueda realizar este proceso sin temor a que sus datos sean
revelados por personas que no han autorizadas, todo respetando los principios de
seguridad, finalidad, proporcionalidad y autorizacién de la Ley 1581 de 2012.

Asi las cosas, la circunstancia referida hace que no sea necesario el estudio de las
pretensiones, ya que el derecho de peticién fue contestado de manera clara precia y
congruente el 18 de enero de 2023, esto es, previo a la radicacion de la presente accion
de tutela. asi mismo, se advierte que, el derecho de peticién no implica una prerrogativa
en virtud de la cual, el agente que recibe la peticion se vea obligado a definir
favorablemente las pretensiones del solicitante.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D. C., en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley.

FALLA

PRIMERO: NEGAR la accion de tutela instaurada por JOHANA ANDREA
GAVIRIA GARCIA contra EL REGISTRO UNICO NACIONAL DE TRANSITO - RUNT.
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Notificar esta decision a los interesados, por el medio mas expedito
posible (articulo 30 Decreto 2591 de 1991).

TERCERO: En caso de no ser impugnada la presente decision, enviense las
presentes diligencias a la Corte Constitucional para eventual revision, conforme con el
articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: Una vez regrese la tutela de la Honorable Corte Constitucional -
excluida de revision-, sin necesidad de ingresar el expediente al Despacho, por
Secretaria archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELIANA MARGARITA CANCHANO VELASQUEZ
Juez
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