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SECRETARIA: Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora 
Juez, el presente proceso junto con el memorial para el cual va dirigido. Sírvase 
proveer. 
 
 
 
 
 

 
 

AUTO No.  2950 
RADICACION: 760014003020 2003 00752 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023). 

 
En escrito que antecede, el señor JAIRO ANTONIO FRANCO GARCIA, solicita el 
desarchivo del proceso y autoriza a la Dra. GREYSI RIVERA MENDEZ para retirar 
copias simples.  
 
En virtud de lo expuesto, el juzgado,  
 
RESUELVE:  
 
PRIMERO: PONER A DISPOSICIÓN del demandado JAIRO ANTONIO FRANCO 
GARCIA y de la Dra. GREYSI RIVERA MENDEZ, el presente expediente, el cual 
permanecerá en la secretaria del despacho por el término de treinta (30) días para 
lo que estime conveniente, vencido el mismo volverá al archivo. 
 
SEGUNDO: AUTORIZAR a la Dra. GREYSI RIVERA MENDEZ para retirar copias 
simples del proceso, previa la cancelación de las expensas pertinentes.  
            
 
NOTIFIQUESE y CÚMPLASE, 
LA JUEZ, 
 
 

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
DP 
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SECRETARIA: Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora 
Juez, el presente proceso junto con el memorial para el cual va dirigido. Sírvase 
proveer. 
 
 
 
 

 
AUTO No.  2951 

RADICACION: 760014003020 2012 00805 00 
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023). 
 

En escrito que antecede, el BANCO DE BOGOTA, solicita se le informe si el proceso 
ejecutivo por costas se encuentra terminado, lo anterior a fin de proceder a 
desafectar la cuenta embargada a nombre del demandado BANCO PICHINCHA, lo 
anterior, teniendo en cuenta la antigüedad de la medida. 
 
De la revisión del expediente, se observa que mediante Auto No. 6724 de fecha 9 
de diciembre de 2019, se terminó por pago total de la obligación, providencia que 
se encuentra debidamente ejecutoriada, sin embargo a la fecha, la parte 
demandada no ha retirado el oficio circular mediante el cual se comunica a las 
entidades financieras la orden del levantamiento de la medida cautelar.  
 
Conforme a lo expuesto, el juzgado,  
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: OFICIAR al BANCO DE BOGOTÁ, informándole el estado actual del 
proceso ejecutivo singular de mínima que adelantó la señora ERIKA VIVIANA 
CALDERON FLOREZ en contra del BANCO PICHINCHA por concepto de costas. 
Comuníquese. 
 
SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandada en el presente asunto, BANCO 
PICHINCHA, para que dentro del término de 15 días, contados a partir de la 
ejecutoria de este proveído, retire el oficio circular que comunica el levantamiento 
de la medida cautelar a que hubo lugar en este proceso, autorizando para tal efecto 
a su apoderado judicial y a través del correo institucional del Despacho para la 
respectiva entrega.  
 
TERCERO: ACTUALIZAR, el OFICIO CIRCULAR No. 7182 de fecha 9 de 
diciembre de 2019.   
 
NOTIFIQUESE y CÚMPLASE, 
LA JUEZ, 
 
 

 

 

 

 

 

DP 
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SECRETARIA.  Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora 
Juez, memorial junto con el expediente para el cual viene dirigido. Sírvase proveer. 

 
 
 

 
 
 

AUTO No. 2976 
RADICACIÓN. 760014003020 2015 00284 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio dos mil veintitrés (2023) 

 
 
La señora CLAUDIA CONSTANZA NATES CASTRILLON, solicita el desarchivo del 

presente proceso, para tal efecto aportó el correspondiente arancel judicial. 
 
En consecuencia, el Juzgado,  

 

 
RESUELVE: 

 
 
Poner a disposición de la petente el expediente, el cual permanecerá en la 

secretaria del despacho por el término de treinta (30) días para lo que estime 
conveniente, vencido el mismo volverá al archivo. 
 
 
NOTIFIQUESE, 
LA JUEZ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

DP 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



SECRETARIA.  Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora 
Juez el presente expediente. Sírvase proveer. 
 

 
 
 

 
 
 

AUTO No. 2952 
RADICACION 760014003 020 2015 00336 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2.023)  

 
Vencido como se encuentra el término dispuesto en el numeral PRIMERO del Auto 

No. 3451 del primero (1°) de septiembre de 2022 y de la providencia No. 1229 del 
21 de marzo de 2023, se oficiará por segunda vez a la conciliadora, Dra. FLOR DE 
MARIA CASTAÑEDA, para que informe el estado actual del acuerdo de pago 

suscrito por el demandado, Sr. LUIS ALFONSO RODRIGUEZ CORRAL con sus 
acreedores. 
 

En consecuencia, el Juzgado, 

 
RESUELVE:   

 
OFICIAR POR SEGUNDA a la Dra. FLOR DE MARIA CASTAÑEDA, operadora en 
insolvencia del CENTRO DE CONCILIACION FUNDAFAS DE CALI, a fin de que 

informe el estado actual del ACUERDO DE PAGO suscrito por el demandado, Sr. 
LUIS ALFONSO RODRIGUEZ CORRAL con sus acreedores, lo anterior a fin de 
continuar con el trámite pertinente, para tal efecto, se concede el término de 
quince (15) días hábiles, contados a partir de la fecha del recibido del oficio. 
Líbrese el comunicado.  
 

NOTIFIQUESE.                                                            
LA JUEZ, 

 
 
 
 
 

 
 

 
 
 

 
 
 
DP 
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Secretaría. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A despacho de la señora juez el 
expediente. Sírvase proveer. 
 
 
 
 
 

AUTO No. 2953 
RAD. 760014003020 2018 00916 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023). 

  
Vencido como está el término dispuesto en al auto No. 3897 de fecha 3 de octubre 
de 2022, se procederá a oficiar a la conciliadora, Dra. CARMEN JENNY ARANGO 
BUSTAMANTE, para que se sirva informar el estado actual del Acuerdo de Pago 
celebrado por la señora y aquí demandada MARTHA LUCIA ESPINOSA 
MARTINEZ con sus acreedores, suscrito el 22 de enero de 2020, el Juzgado: 
 

RESUELVE:  
 
OFICIAR a la conciliadora, Dra. CARMEN JENNY ARANGO BUSTAMANTE del 
CENTRO DE CONCILIACION JUSTICIA ALTERNATIVA, a fin de que informe el 
estado actual del ACUERDO DE PAGO suscrito el 22 de enero de 2020, de la 
demandada MARTHA LUCIA ESPINOSA MARTINEZ, lo anterior a fin continuar 
con el trámite pertinente, para tal efecto se le concede el termino de quince (15) días 
hábiles, contados a partir de la fecha del recibido del oficio. Líbrese el comunicado 
 
NOTIFIQUESE 
LA JUEZ, 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

DP 

 
 
 
 
 
 
 
 



JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 

 

En Estado No. 132 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha:   01 DE AGOSTO DE 2023  

 

 

SECRETARIA. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A despacho de la señora juez 
el presente proceso. Sírvase proveer. 
 

 
 
 
 
 

AUTO No. 2957 
RAD. 7600140 03 020 2019 00145 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
Teniendo en cuenta que el liquidador, Dr. HAROLD VARELA TASCON, no dio 
cabal cumplimiento a lo ordenado en el auto No. 1636 de fecha 24 de abril de 2023, 
el Juzgado,  
 

RESUELVE: 
 
REQUERIR POR TERCERA VEZ al LIQUIDADOR, Dr. HAROLD VARELA 
TASCON, para que aporte nuevamente el PROYECTO DE ADJUDICACION, 
dando puntual cumplimiento lo dispuesto en la providencia No. 1636 de fecha 24 de 
abril de 2023, así: 
 

 Corregir el valor de la obligación del acreedor BANCO FINANDINA S.A., en 
la suma de TREINTA y TRES MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y 
DOS MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS M/CTE. 
($33.442.349,oo M/Cte.), tal y como fue reconocida en la relación definitiva 
de acreedores. 
 

 Aportar el PROYECTO de CALIFICACIÓN y GRADUACIÓN de los créditos 
y de derechos de voto, indicando la identificación de cada uno de los 
acreedores. 
 

Para tal efecto se le concede el término de quince (15) días hábiles, contados a 
partir de la ejecutoria de la presente decisión.  
 
NOTIFIQUESE 
LA JUEZ  

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 

 

 

DP 

 

 

 

 

 



JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 

 

En Estado No. 132 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha:   01 DE AGOSTO DE 2023       

 

 

SECRETARIA.- Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A despacho de la señora juez 

el presente proceso. Sírvase proveer. 

 

 

 

 

AUTO No. 2958 
RAD. 7600140 03 020 2019 00365 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
Teniendo en cuenta que la Conciliadora, Dra. GLORIA SOLEY PEÑA MORENO, 
en calidad de conciliadora designada por la Notaría Sexta de Cali, no ha dado 
cumplimiento a lo solicitado en los autos Nos. 3457 del 1° de septiembre de 2022, 
4510 del 10 de noviembre de 2022 y 1513 del 19 de abril de 2023, respecto del 
estado actual del acuerdo de pago suscrito por la demandada, Sra. NANCY JANE 
SANDOVAL DE VALDES, con sus acreedores el pasado 31 de mayo de 2021, el 
Juzgado,  
 

RESUELVE:  
 
REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la Conciliadora, Dra. GLORIA SOLEY PEÑA 
MORENO, operadora en insolvencia, del CENTRO DE CONCILIACION DE LA 
NOTARIA SEXTA (6) DEL CIRCULO DE CALI, para que INFORME el estado 
actual del ACUERDO DE PAGO suscrito por la demandada NANCY JANE 
SANDOVAL DE VALDES identificada con la C.C. No. 38.443.271, con sus 
acreedores. Para tal efecto se le concede el término de 15 días hábiles contados 
a partir del recibido del comunicado. Ofíciese.  
 
NOTIFIQUESE 
La Juez, 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

DP 

 
 
 
 
 



CONSTANCIA: Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora Juez 
el expediente, informándole que se encuentra vencido el termino de suspensión 
ordenado en el acta de audiencia de fecha 14 de marzo de 2023, con memorial de 
la parte actora solicitando la reanudación del presente proceso. Sírvase proveer.  
 
  
  
 

 
AUTO No. 2984 

RADICACIÓN 760014003 020 2020 00551 00 
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023). 
 
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, dentro de la presente 

ACCION REIVINDICATORIA DE DOMINIO DE MENOR CUANTÍA instada por el 

señor GUILLERMO SANCHEZ VELASCO a través de su apoderada judicial, contra 

los señores DIEGO FERNANDO SALAZAR y SANDRA LILIANA PARRA 

MORALES, se procederá a señalar nueva fecha para la continuación de la audiencia 

de que trata el art. 372 del C.G.P., en consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: REANUDAR la presente acción REIVINDICATORIA DE DOMINIO DE 

MENOR CUANTÍA, de conformidad con el inciso 2° del Art. 163 del C.G.P. 

 

SEGUNDO: SEÑALAR NUEVAMENTE el día  24  del mes de _AGOSTO _ del 

año 2023, a la hora de las NUEVE (9: 00 a.m.) DE LA MAÑANA, con el fin de llevar 

a cabo la continuación de la audiencia inicial virtual, en la que se surtirán las 

siguientes etapas: conciliación, interrogatorio de partes, fijación del litigio, decreto 

de las demás pruebas, alegatos y se emitirá sentencia, si es posible, de conformidad 

al art. 372 del C. General del Proceso. 

 

TERCERO: PREVENIR a las partes y apoderados judiciales, que su inasistencia 

injustificada les acarreará las sanciones contempladas en el 372 del C.G.C. (Art. 78 

Numerales 7 y 11 del C.G.P.) 

 

CUARTO: PREVENIR a las partes que deben concurrir a la fecha y hora indicada 

a la Audiencia virtual, con los TESTIGOS QUE HAYAN SOLICITADO, para recibir 

su declaración. (Artículos 78 Num.8 y 11 del C.G.P. y Art. 217 Ibídem).  

 



JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
DE CALI 

SECRETARIA 
 
En Estado No. 132 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 

Fecha:  01 DE AGOSTO DE 2023   
 

 

 

QUINTO: Para efectos de llevar a cabo la audiencia por parte de este despacho se 

remitirá el enlace respectivo a fin de hacerla de manera virtual.    

 

SEXTO: REQUERIR a las partes integrantes en este litigio que deberán suministrar 

al correo institucional del Despacho  j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro 

de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, la dirección 

de correo electrónico y número de celular en donde las partes y demás 

requeridos, tendrán la conexión para la realización de la AUDIENCIA VIRTUAL. 

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE. 
LA JUEZ, 
 

 

 

 

 

 

 

 

                    
                                                                 

 

 

 

 

DP 
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JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 
 
En Estado No. 132 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 

Fecha:   01 DE AGOSTO DE 2023    . 
 

 

 

SECRETARIA: Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora 
Juez, los escritos y anexos anteriores, junto con el expediente para el cual vienen 
dirigidos.  
 
 
 
 

AUTO No. 2954 
RADICADO 760014003 020 2020 00769 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023). 

 
El liquidador Dr. HAROLD VARELA TASCON, informa que el único bien objeto de 
adjudicación se encuentra en el municipio de Tuluá – Valle -, que por su ubicación 
– zona roja – se torna riesgoso el traslado al mismo a fin de realizar un avalúo 
comercial, debido a ello, aporta el avalúo catastral actualizado, en la suma de 
$4.491.000.OO M/Cte, indicado que dicho valor se incrementa en un 50% conforme 
a la norma vigente que rige el presente trámite.  
 
De la revisión del escrito y anexos, se le indica al liquidador, que si a bien tiene, 
puede presentar el avalúo catastral que adjuntó en su escrito, dado que la 
normatividad vigente para el caso, no impide que sea éste o el comercial; sin 
embargo, observa el despacho que el Auxiliar de la Justicia no tuvo en cuenta que 
el inmueble objeto de adjudicación solo pertenece en un 50% a la deudora 
PIEDAD CECILIA RAMIREZ GOMEZ, así mismo que, dentro de los bienes 
declarados por ella, también se encuentra un automotor, del cual no se dijo nada 
respecto de su avalúo.  
 
En consecuencia, el Juzgado  

 
RESUELVE: 
 

PRIMERO: AGREGAR SIN CONSIDERACION ALGUNA, el escrito y anexos 
aportado por el liquidador Dr. HAROLD VARELA TASCON, por lo motivos 
expuestos en este proveído.  
 
SEGUNDO: REQUERIR al liquidador Dr. HAROLD VARELA TASCON, a la 
deudora Sra. PÍEDAD CECILIA RAMIREZ GOMEZ y a su apoderada judicial Dra. 
PATRICIA GUERRERO GALLARDO, para que dentro del término de QUINCE (15) 
DIAS, contados a partir de la ejecutoria de esta providencia, APORTEN el 
INVENTARIO Y AVALUO, junto con los anexos de rigor, debidamente actualizado 
con la totalidad de los bienes que fueron declaradas por la insolvente en su 
solicitud de Tramite de Negociación de deudas de Persona natural No Comerciante.  
 
NOTIFIQUESE 
La Juez, 
 

 

 

 
 
 
 
 
DP 

 



JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE CALI 
SECRETARIA 

 

En Estado No. 132 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

 

Fecha:   01 DE AGOSTO DE 2023   

 

 

 

SECRETARIA: Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora 
Juez, el presente proceso. Sírvase proveer. 
 
 
 
 
 
 

AUTO No. 2955 
RAD. 760014003020 2021 00217 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023). 

 
Revisado el presente proceso se encontró que el impulso del mismo estaba a cargo 
de la parte actora, sin que a la fecha haya realizado las diligencias necesarias para 
la notificación efectiva de la parte demandada, tal como se le indicó en el auto No. 
0985 del 29 de marzo de 2023, notificado en el estado No. 058 del 10 de abril de 
2023, por consiguiente, se procederá a la TERMINACIÓN POR DESISTIMIENTO 
TÁCITO, de conformidad con el Numeral 1° del Art. 317 del C.G.P. 

 
En consecuencia, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO: DECRETAR la terminación por DESISTIMIENTO TÁCITO del presente 
proceso Ejecutivo Singular de Mínima Cuantía instaurado por el CONJUNTO 
MULTIFAMILIAR K108 NOGAL en contra de la señora YAMILETH LEON 
ARANGO (Art. 317 numeral 1° del C.G.P). 
 
SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas previas. Sin que haya 
lugar a emitir oficios, teniendo en cuenta que la parte actora no los retiró 
 
TERCERO: NO HAY LUGAR a DEVOLUCIÓN de demanda y anexos a su togada, 
en virtud de que la demanda fue presentada de manera virtual y los documentos 
originales se encuentran en su poder. 
 
CUARTO: No habrá lugar a condena en costas. 
 
SEXTO: ARCHIVAR la presente actuación, previa cancelación de su radicación en 
libros radicadores, en el sistema de Justicia Siglo XXI y demás aplicativos del 
Despacho.  
 
NOTIFIQUESE, 
LA JUEZ, 
 
 
 
      
 
 
 
 
 

 

DP 

 



CONSTANCIA: Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora Juez 
el expediente, informándole que se encuentra vencido el termino de suspensión 
ordenado en el acta de audiencia de fecha 14 de junio de 2023. Sírvase proveer.  
 
  
  
 

 
AUTO No. 2982 

RADICACIÓN 760014003 020 2021 00508 00 
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023). 
 
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, dentro del presente 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTÍA instado por la sociedad 

CREDILATINA SAS. a través de apoderado judicial, contra el señor ARNOL NIETO 

CHAVARRIAGA, se procederá a señalar nueva fecha para la continuación de la 

audiencia de que trata el art. 372 del C.G.P., en consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: REANUDAR el presente PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE 

MINIMA CUANTÍA instado por la sociedad CREDILATINA SAS. a través de 

apoderado judicial, contra el señor ARNOL NIETO CHAVARRIAGA, de conformidad 

con el inciso 2° del Art. 163 del C.G.P. 

 

SEGUNDO: SEÑALAR NUEVAMENTE el día  29     del mes de _AGOSTO_ del 

año 2023, a la hora de las NUEVE (9: 00 a.m.) DE LA MAÑANA, con el fin de llevar 

a cabo la continuación de la audiencia inicial virtual, en la que se surtirán las 

siguientes etapas: conciliación, interrogatorio de partes, fijación del litigio, decreto 

de las demás pruebas, alegatos y se emitirá sentencia, si es posible, de conformidad 

al art. 372 del C. General del Proceso. 

 

TERCERO: PREVENIR a las partes y apoderados judiciales, que su inasistencia 

injustificada les acarreará las sanciones contempladas en el 372 del C.G.C. (Art. 78 

Numerales 7 y 11 del C.G.P.) 

 

CUARTO: PREVENIR a las partes que deben concurrir a la fecha y hora indicada 

a la Audiencia virtual, con los TESTIGOS QUE HAYAN SOLICITADO, para recibir 

su declaración. (Artículos 78 Num.8 y 11 del C.G.P. y Art. 217 Ibídem).  

 



JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 
 
En Estado No. 132 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 

Fecha:  01 DE AGOSTO DE 2023   
 

 

 

QUINTO: Para efectos de llevar a cabo la audiencia por parte de este despacho se 

remitirá el enlace respectivo a fin de hacerla de manera virtual.    

 

SEXTO: REQUERIR a las partes integrantes en este litigio que deberán suministrar 

al correo institucional del Despacho  j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro 

de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, la dirección 

de correo electrónico y número de celular en donde las partes y demás 

requeridos, tendrán la conexión para la realización de la AUDIENCIA VIRTUAL. 

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE. 
LA JUEZ, 
 

 

 

 

 

 

 

 

                    
                                                                 

 

 

 

 

DP 
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JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 
 
En Estado No. 132 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 

Fecha:   01 DE AGOSTO DE 2023    . 
 

 

 

Secretaría. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. En la fecha paso a despacho de 
la señora Juez, las presentes diligencias sírvase proveer. 

 
 
 
 
 

 
AUTO No. 2956 

RAD. 760014003 020 2021 00562 00 
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023). 
  

La apoderada judicial del Acreedor GUILLERMO POSSO CASTRO, solicita la 
devolución del expediente con radicación 760014003 012 2017 00792 00 al 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS de 
esta ciudad, para que continúe el trámite ejecutivo ante dicha autoridad judicial. 
 
Revisado el expediente, se evidencia que mediante auto No. 1646 de fecha 24 de 
abril de 2023, el trámite de liquidación patrimonial que adelantó la señora LOLA 
EUNISSE IPIA SANCHEZ, terminó conforme a los preceptos del Art. 317 del C.G.P., 
debido a lo anterior, siendo procedente lo solicitado por la memorialista.  
 
En consecuencia, el Juzgado:  

RESUELVE 
 

PRIMERO: REMITIR el expediente físico y digitalizado, con Radicación 
760014003 012 2017 00792 00 al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS. 

 
SEGUNDO: Sin lugar al levantamiento de la medida cautelar a que hubo lugar en 
el presente asunto, toda vez que las mismas no fueron puestas a disposición de 
esta unidad judicial.  
 
TERCERO: Hecho lo anterior, procédase al archivo del presente tramite, previa la 
cancelación del radicado en el sistema SIGLO XXI y demás aplicativos del 
despacho. 

 
 

NOTIFIQUESE 
LA JUEZ, 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

  

 
DP 

 



Secretaria. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora Juez el 
proceso VERBAL DE SIMULACIÓN ABSOLUTA DE MÍNIMA CUANTÍA, 
adelantado la señora NIDIA MARIA ROJAS ARAGON a través de apoderada 
judicial, en contra de los señores: MARTHA LUCIA ORTIZ BARRERA, JOSE 
MARIO ORTIZ BARRERA, SANDRA PATRICIA ORTIZ BARRERA, MARIA 
LISBETH ORTIZ BARRERA, MARIA LUISA ORTIZ BARRERA y JOSE MARIO 
ORTIZ BARRERA como Herederos determinados del señor GRACIANO 
BARRERA BERMUDEZ, HEREDEROS INDETERMINADOS y PERSONAS 
INCIERTAS e INDETERMINADAS. Sírvase proveer. 

 

 

 

 
AUTO No. 2977 

RADICACIÓN  76 001 4003 020 2021 00648 00 
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023). 
 

Una vez cumplido por el despacho lo dispuesto en el Artículo10 de la Ley 2213 de 
2022 y por encontrarse cumplidos los términos de que trata el Art. 293 del C.G.P, el 
juzgado,  
 

RESUELVE:  
 
PRIMERO: Para la representación Judicial del demandado JOSE MARIO ORTIZ 
BARRERA se designa como CURADOR (A) AD-LITEM al Dr. 
 

 
IVAN 
MAURICIO 
 
 

MARTINEZ 
RODRIGUEZ 

 
Calle 34 No. 94-39 Casa D 6 
ivanof_02@hotmail.com 
 
 

3105726868 

 

SEGUNDO: Escogido de la lista de auxiliares de la justicia, de conformidad con el 
Art. 48 del C.G.P., concurrirá a notificarse del Auto No. 4077 de fecha 27 de 
septiembre de 2021, que admitió la demanda. 

 
TERCERO: Fíjese como gastos de curaduría la suma de $400.000.oo M/Cte. los 
que deben ser cancelados oportunamente por la parte actora, lo anterior teniendo 
en cuenta que la designación se lleva a cabo para otro de los demandados. 
   

NOTIFIQUESE 

LA JUEZ 

 
 
 
 

 

 

 

DP 

JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 

 

En Estado No. 132 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha:   01 DE AGOSTO DE 2023   

 



SECRETARIA. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora 
Juez, Sírvase proveer. 
 
 
 

 
AUTO No. 2985 

RAD. 760014003 020 2022 00071 00 
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio dos mil veintitrés (2023) 
 
La apoderada judicial de la parte demandante, solicita la reforma de la demanda en 
el sentido de modificar la parte demandante como BANCO AV VILLAS S.A. 
CESIONARIO DEL BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A. HOY 
SCOTIABANK COLPATRIA S.A., conforme a la NOTA DE CESION No. 3265-
310032459 de los derechos de la obligación aquí ejecutada que se derivan de la 
hipoteca contenida en la Escritura Publica No. 1251 del 28 de julio de 2008 de la 
Notaría 8 del círculo de Cali y Pagaré No. 1679320, reforma de los hechos y 
pretensiones en el mismo sentido.    
 
Siendo procedente lo solicitado por la parte actora, de conformidad con el numeral 
1° del Art. 93 del C.G.P. se tendrá como reforma del auto admisorio y como parte 
actora de esta demanda a “BANCO AV VILLAS S.A. CESIONARIO DEL BANCO 
COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A. HOY SCOTIABANK COLPATRIA 
S.A.”, conforme al acápite de HECHOS y PRETENSIONES. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: ACEPTAR la reforma de la demanda en los términos del escrito 
presentado por la apoderada de la parte actora, por encontrarse conforme a lo 
previsto en el numeral 1° del artículo 93 del Código General del Proceso, en 
relación con la titulación de la parte demandante, esto es, la reforma del auto de 
apremio quedará así: 
 
 

“PRIMERO: ORDENAR al señor CESAR AUGUSTO VILLAFAÑE VIDAL, 
pagar a favor del BANCO AV VILLAS S.A. CESIONARIO DE BANCO 
COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A. HOY SCOTIABANK 
COLPATRIA S.A., Dentro de los cinco (5) días, siguientes a la notificación de 
este auto las siguientes sumas de dineros: 

 
1. Pagaré No. 1679320.  
 
A. CAPITAL 
 
Por la suma de $61.841.137.oo M/Cte., correspondientes al capital 
contenido en el pagaré mencionado en el literal A 
  
B. INTERESES DE MORA 
Por los intereses moratorios a la tasa máxima legal permitida por la 
Superintendencia Financiera de Colombia, sobre el valor del capital literal 
“A” desde la presentación de la demanda, esto es,  28 de enero del 2022, 
hasta que se verifique el pago total de la obligación. Reajustándose a lo 
regulado en el Art. 111 de la Ley 510 de agosto 3 de 1999.  



2. COSTAS: 
Sobre las costas se resolverá oportunamente.” 
 

 
SEGUNDO: COMPARTIR el LINK DEL EXPDIENTE al demandado CESAR 
AUGUSTO VILLAFAÑE VIDAL, en consecuencia, CORRÁSE TRASLADO de la 
REFORMA DE LA DEMANDA por el termino de 5 días contados a partir de la 
ejecutoria de la presente providencia; para tal efecto, se adjuntar el escrito de la 
reforma de la demanda y sus anexos. 
 
TERCERO: AGREGAR al expediente para que obre y conste el escrito y anexos 
aportado por la parte actora, mediante el cual DESCORREN EL TRASLADO DE 
LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS por la parte demandada, para impartir el 
trámite procesal pertinente una vez venza el traslado de la reforma de la demanda.  
 
CUARTO: OFICIAR a la OFICINA DE INSTRUMENTO PUBLICO a fin que 
procedan a la inscripción de la REFORMA DE LA DEMANDA, en relación con los  
derechos de propiedad y dominio que tiene el demandado CESAR AUGUSTO 
VILLAFAÑE VIDAL sobre los inmuebles identificados con los folios de matrícula 
inmobiliarias Nos. 370-797607 y 370-797651. Comuníquese lo pertinente.   
 
 
NOTIFÍQUESE 
LA JUEZ, 
 
 
 
 
 
       
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

DP 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 
 
En Estado No. 132 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 

Fecha:      01 DE AGOSTO DE 2023  
 

 

 



SECRETARIA. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023.  A Despacho de la señora 
juez, sírvase proveer. 

 
 

 

 

 

 
AUTO No. 2967 

RAD. 760014003020 2022 00249 00 
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio dos mil veintitrés (2023) 
 
 
La parte demandada COMPAÑÍA PANAMEÑA DE AVIACION S.A. COPA 

AIRLAINS, aporta poder general para ser representada en este asunto, a través de 

la SOCIEDAD CUBEROS CORTES ABOGADOS S.A.S., entidad a la que se le 

requerirá, para que aporte el poder especial indicando cuál de los profesionales del 

derecho inscritos en el Certificado de Existencia y Representación Legal será al 

togado principal que actuará en las presentes diligencias, lo anterior, a fin de 

reconocerle personería suficiente a este.  

 

De otra parte, revisadas las actuaciones, se observa que la parte demandante no 

ha practicado la notificación de la sociedad RED UNIVERSAL DE MARKETING Y 

BOOKINGS ONLINE S.A.U., tal y como fue dispuesto en la providencia no. 1834 

de fecha 9 de mayo de 2023. 

 

En virtud de lo anteriormente expuesto, el juzgado,  

 
 
RESUELVE: 
 
 

PRIMERO: RECONOCER personería a la SOCIEDAD CUBEROS CORTES 

ABOGADOS S.A.S. identificada con Nit. 860.529.703-1, para que actúe en 

nombre y representación de la parte demandada COMPAÑÍA PANAMEÑA DE 

AVIACION S.A. COPA AIRLAINS. 

 

SEGUNDO: REQUERIR a la SOCIEDAD CUBEROS CORTES ABOGADOS 

S.A.S., para que dentro del término de CINCO (5) DIAS, contados a partir de la 

ejecutoria de la presente providencia, aporte el poder especial indicando cuál de los 

profesionales del derecho inscritos en el Certificado de Existencia y Representación 

Legal será al togado principal que actuará en las presentes diligencias, lo anterior, 

a fin de reconocerle personería suficiente.  



JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 
 
En Estado No. 132 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 

Fecha:    01 DE AGOSTO DE 2023       
 

 

 

 

TERCERO: REQUERIR a la parte actora, para que dentro del término de treinta 

(30) días siguientes a la notificación por estado de esta providencia, notifique a de 

la sociedad RED UNIVERSAL DE MARKETING Y BOOKINGS ONLINE S.A.U., de 

conformidad con los artículos 291 y 292 del C.G.P. a la dirección física del 

demandado, o acorde al art. 8° de la Ley 2213 de junio de 2022, a la dirección física 

o electrónica, a través de una entidad de correo habilitada para ello, la cual 

debe certificar que la parte demandada vive o labora en la dirección física a la 

cual va dirigida o, allegar el acuse de recibido de tratarse de notificación 

electrónica; a fin de continuar con el trámite que corresponda. ADVIRTIÉNDOLE a 

la parte actora que, vencido el término concedido sin que haya cumplido con lo 

ordenado, quedará sin efecto el presente trámite y se dispondrá la terminación del 

proceso por DESISTIMIENTO TACITO, lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el 

artículo 317 No. 1° de la ley 1564 de 2012. 

 
NOTIFÍQUESE, 
LA JUEZ, 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

DP 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



SECRETARIA.  Santiago de Cali, 31 de julio de 2023 A Despacho de la señora 
Juez, el presente expediente. Sírvase proveer. 
 

 
 
 
 
 

                                                     AUTO No. 2968 
RAD. 76001 4003 020 2022 00500 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023). 

 
 
Teniendo en cuenta que el Dr. VICTOR JULIO SAAVEDRA BERNAL, en 
cumplimiento de lo dispuesto en el auto No. 1874 de fecha, presentó ESCRITO DE 
CESIÓN en favor de la señora YOLIMA JANETH ROMERO SUAREZ, a quien 
representará judicialmente en calidad de ACREEDERA CESIONARIA de la 
obligación hipotecaria del Sr. LUIS ALFONSO IBAÑEZ ARZAYUS. 
 
De otra parte, revisado el expediente, el liquidador designado, Dr. JORGE 
ENRIQUE GALVEZ VELASQUEZ, a la fecha no ha tomado posesión del cargo, 
debido a lo anterior el despacho procederá a su relevo.   
 
En virtud de lo expuesto, el Juzgado,  
 
    
   RESUELVE: 
 
 
PRIMERO: ACEPTAR LA CESIÓN DE LOS DERECHOS DEL CRÉDITO 
HIPOTECARIO que hace Sr. LUIS ALFONSO IBAÑEZ ARZAYUS en favor de la 
señora YOLIMA JANETH ROMERO SUAREZ, representada legalmente por la 
señora MARIA LEONOR ROMERO CASTELBLANCO, de la obligación contenida 
en la relación definitiva de acreedores, proferida y aprobada dentro del trámite de 
Negociación de Deudas del cual tuvo conocimiento el Conciliador, Dr. Juan Carlos 
Muñoz Montoya en la suma de $39.200.000.oo M/Cte.  
 
SEGUNDO: RECONOCER personería suficiente al Dr. VICTOR JULIO 
SAAVEDRA BERNAL, identificado con C.C. NO. 94.300.149, portador de la T. P. 
No. 168.326 del C. S. de la Judicatura, para continuar conociendo del presente 
asunto de conformidad con la sustitución de poder presentada y en representación 
del acreedor hipotecario Sra. YOLIMA JANETH ROMERO SUAREZ, quien tendrá 
como correo de notificaciones judiciales y demás actos procesales: 
victorsaavedra01@yahoo.com 
 
TERCERO: RELEVAR al Dr. JORGE ENRIQUE GALVEZ VELASQUEZ, y en su 
lugar designar al Dr. ALVARO FERNANDO RIASCOS ROSERO identificado con 
C.C. 98.380.610 y T.P. No. 98632-T, quien figura en la lista de Auxiliares de la 

mailto:victorsaavedra01@yahoo.com


JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE CALI 
SECRETARIA 

 

En Estado No. 132 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha:   01 DE AGOSTO DE 2023     

 

 

 

Justicia, con dirección de notificación electrónica alferriascos@hotmail.com  Fíjese 
como honorarios provisionales la suma de $1.000.000.oo de pesos. Líbrese 
comunicación notificándole a efecto de que proceda a tomar posesión del cargo, 
advirtiéndole que es de obligatoria aceptación dentro de los cinco (05) días 
siguientes al recibo de la notificación, lo anterior, teniendo en cuenta el Art. 47 
Parágrafo único del Decreto 2677 de 2012, que en lo pertinente reza: 
 

“Artículo 47. Listas de liquidadores. Los jueces nombrarán los liquidadores que 
intervendrán en los procedimientos de liquidación patrimonial de la persona 
natural no comerciante de la lista de liquidadores clase C elaborada por la 
Superintendencia de Sociedades. 
 
Parágrafo. Los procesos de liquidación patrimonial de la persona natural no 
comerciante no contarán para la aplicación del límite de procesos de que trata el 
artículo 67 de la Ley 1116 de 2006.” 

 

 
NOTIFIQUESE 
La Juez, 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
DP 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

mailto:alferriascos@hotmail.com


SECRETARIA. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora Juez 
el presente trámite de Insolvencia de Persona Natural no Comerciante. Sírvase 
proveer. 
 
 
 

 
 

AUTO No. 2969 
RAD. 760014003 020 2022 00517 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

El representante legal del acreedor CENTRAL DE INVERSIONES S.A. – CISA, 

solicita se tenga como titular de la obligación en su favor en la presente liquidación 

patrimonial, para tal efecto aporta copia de la relación definitiva de acreencias 

contenida en el Acta No. 1, llevada a cabo en el Centro de Conciliación Convivencia 

y paz de fecha 4 de mayo de 2022.  

 

Revisado el expediente se observa que, el Centro de Conciliación de conocimiento 

reconoció como acreencias en favor de la entidad petente la siguiente acreencia:  

 
 De naturaleza QUIROGRAFARIA el capital en la suma de $15.556.230.oo 

M/Cte. más los intereses en la suma de $ 6.484.274.oo M/Cte. 
 
Valores que no fueron objetados, debido a ello se aprobaron en la relación 

definitiva de acreencias del deudor WILMAR GABRIEL OCAMPO VILLA, por tanto, 

en el presente tramite liquidatario, se tienen reconocidas en clase, grado y cuantía 

por el valor total de $ 22.040.504.oo M/Cte, sin lugar a actualización alguna, tal y 

como lo dispone el Parágrafo único del Art. 566 del C.G.P. 

 

De otra parte, la apoderada del señor WILMAR GABRIEL OCAMPO VILLA, solicita 

se releve al liquidador, Dr. LUIS FERNANDO DURAN ACOSTA, toda vez que a la 

fecha no se posesionado, pese a los requerimientos efectuados por el despacho.  

 

En virtud de lo expuesto el Juzgado,  

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: RATIFICAR en la presente liquidación patrimonial al ACREEDOR 

CENTRAL DE INVERSIONES S.A. – CISA, así como la obligación en su favor de 

naturaleza quirografaria por valor de $ 22.040.504.oo M/Cte, conforme a la 

relación definitiva de acreencias emitida por el Centro de Conciliación Justicia 

Convivencia y paz el Acta No. 1 fecha 4 de mayo de 2022 y en virtud del parágrafo 



único del art. 566 del C.G.P., sin lugar a actualización alguna sobre el valor de las 

obligaciones ya reconocidas.  

 

SEGUNDO: RELEVAR al Dr. Luis Fernando Duran Acosta, y en su lugar designar 

al Dr. GONZALO IVAN GARCIA PEREZ identificado con C.C. 16.273.804, quien 

figura en la lista de Auxiliares de la Justicia, con dirección de notificación electrónica 

gongarcia@yahoo.com Fíjese como honorarios provisionales la suma de 

$1.000.000.oo M/Cte. Líbrese comunicación notificándole a efecto de que proceda 

a tomar posesión del cargo, advirtiéndole que es de obligatoria aceptación dentro 

de los cinco (05) días siguientes al recibo de la notificación 

 
 
NOTIFÍQUESE 
LA JUEZ, 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

DP 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

  
 
 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 
 
En Estado No. 132 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 

Fecha:   01 DE AGOSTO DE 2023  
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CONSTANCIA: Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora Juez 
el expediente, informándole que se encuentra vencido el termino de suspensión 
ordenado en el acta de audiencia de fecha 2 de junio de 2023, de otra parte, la 
abogada principal y el sustituto que viene representando a la parte demandante, 
presenta memorial mediante el cual renuncian al poder conferido. Sírvase proveer.  
 
  
  
 

 
AUTO No. 2983 

RADICACIÓN 760014003 020 2022 00553 00 
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023). 
 
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, dentro del presente 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTÍA instado por la 

FIDUCIARIA SCOTIABANK COLPATRIA S.A. COMO VOCERA DEL PATRIMONIO 

AUTONOMO F.C. ADAMANTINE NPL a través de apoderado judicial, contra la 

señora MARIA DEL SOCORRO GOMEZ GUEVARA, se procederá a señalar nueva 

fecha para la continuación de la audiencia de que trata el art. 372 del C.G.P., en 

consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: REANUDAR el presente PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE 

MINIMA CUANTÍA instado por la FIDUCIARIA SCOTIABANK COLPATRIA S.A. 

COMO VOCERA DEL PATRIMONIO AUTONOMO F.C. ADAMANTINE NPL a 

través de apoderado judicial, contra la señora MARIA DEL SOCORRO GOMEZ 

GUEVARA, de conformidad con el inciso 2° del Art. 163 del C.G.P. 

 

SEGUNDO: SEÑALAR NUEVAMENTE el día  11     del mes de _AGOSTO__ del 

año 2023, a la hora de las NUEVE (9: 00 a.m.) DE LA MAÑANA, con el fin de llevar 

a cabo la continuación de la audiencia inicial virtual, en la que se surtirán las 

siguientes etapas: conciliación, interrogatorio de partes, fijación del litigio, decreto 

de las demás pruebas, alegatos y se emitirá sentencia, si es posible, de conformidad 

al art. 372 del C. General del Proceso. 

 

TERCERO: PREVENIR a las partes y apoderados judiciales, que su inasistencia 

injustificada les acarreará las sanciones contempladas en el 372 del C.G.C. (Art. 78 

Numerales 7 y 11 del C.G.P.) 

 



JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 
 
En Estado No. 132 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 

Fecha:  01 DE AGOSTO DE 2023   
 

 
 

CUARTO: PREVENIR a las partes que deben concurrir a la fecha y hora indicada 

a la Audiencia virtual, con los TESTIGOS QUE HAYAN SOLICITADO, para recibir 

su declaración. (Artículos 78 Num.8 y 11 del C.G.P. y Art. 217 Ibídem).  

 

QUINTO: Para efectos de llevar a cabo la audiencia por parte de este despacho se 

remitirá el enlace respectivo a fin de hacerla de manera virtual.    

 

SEXTO: REQUERIR a las partes integrantes en este litigio que deberán suministrar 

al correo institucional del Despacho  j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro 

de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, la dirección 

de correo electrónico y número de celular en donde las partes y demás 

requeridos, tendrán la conexión para la realización de la AUDIENCIA VIRTUAL. 

 

SEPTIMO: ACEPTAR la renuncia del poder que hace la Dra. KAREN VANESSA 

PARRA DIAS, en calidad de apoderada principal y del Dr. EDGAR JHOANNY 

MOYA HERRERA en su condición de abogado sustituto, representantes judiciales 

de la parte actora FIDUCIARIA SCOTIABANK COLPATRIA S.A.S como vocera 

del Patrimonio Autónomo FC ADAMANTINE NPL, lo anterior, toda vez que se 

aportó la constancia de la remisión del escrito dirigido a la parte poderdante, así 

como el acuse de su recibido. 

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE. 
LA JUEZ, 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

DP 
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Secretaria. Santiago de Cali,  31 de julio de 2023. A Despacho de la señora Juez el 
presente proceso. Sírvase proveer. 
 

 
 

  
 
 

AUTO No. 2970 
RADICACIÓN  76 001 4003 020 2022 00590 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (25) de julio de dos mil veintitrés (2023). 

 
 
La demandante, Sra. MARIA IDALY TREJOS, aportó copia de la consignación por 
valor de $480.000.oo M/Cte, en favor de la sociedad CENTRAL DE INVERSIONES 
S.A. y esta a su vez expidió el Paz y Salvo pertinente de la Obligación 
10000000062650 (1066700060) entregada a CISA S.A. cuya titular era la Sra. 
TREJOS.  
 
Frente a lo expuesto y toda vez que la actora, dio cabal cumplimiento de lo pactado 
en el Acta de Conciliación de fecha 30 de mayo de 2023, el despacho procederá 
conforme al numeral 5° del citado acuerdo, esto es, el archivo de las presentes 
diligencias.  
 
En consecuencia, el Juzgado,  
 

RESUELVE:  
 
ORDENAR el ARCHIVO del presente proceso VERBAL SUMARIO DE 
PRESCRIPCIÓN EXTINTIVA DE LA ACCION CAMBIARIA DE MINIMA CUANTIA 
adelantado por la señora MARIA IDALY TREJOS a través de apoderada judicial, 
contra la entidad CENTRAL DE INVERSIONES S.A. – CISA. Lo anterior, previo a 
la cancelación de la Radicación en el sistema SIGLO XXI y demás aplicativos 
implementados en el juzgado (Art. 122 C.G.P.).  
 
 
NOTIFÍQUESE 
LA JUEZ, 

                    
 

 

 

 

 

                                                                 

 

 

 

 

 

DP 

 

 
 

 

 

 

JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 

 

En Estado No. 132 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha:     01 DE AGOSTO DE 2023.   

 



SECRETARÍA. Santiago de Cali, 2 de diciembre de 2022. A despacho de la señora 

Juez, para que se sirva proveer sobre su admisión.  

 
 
 
 
 
 

AUTO No. 4825 
RADICADO 760014003 020 2022 00817 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 
Santiago de Cali, dos (2) de diciembre de dos mil veintidós (2022) 

 
 
Como quiera que la presente demanda VERBAL DE RENDICION PROVOCADA 
DE CUENTAS DE MINIMA CUANTIA, reúne los requisitos legales de conformidad 
con los artículos 82 y ss., 390 y 379 del Código General del Proceso, en 
concordancia con la Ley 2213 de 2022, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: ADMITIR la demanda VERBAL DE RENDICION PROVOCADA DE 
CUENTAS DE MINIMA CUANTIA instaurada por la señora MARIA LUCRECIA 
MORENO MORALES hoy MARIA LUCRECIA HUEBSCH a través de apoderado 
judicial en contra del señor RODRIGO MORENO MORALES. 

 
SEGUNDO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de DIEZ 
(10) días, de acuerdo con el artículo 390 y 379 del Código General del Proceso, 
para lo cual se le hará notificación personal del presente proveído haciéndole 
entrega de las copias aportadas para el efecto. 

 
TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte ejecutada en la forma 
prevista en el Art. 289 a 292 del Código General del Proceso o, de conformidad con 
lo previsto en el artículo 8° de la Ley 2213 de junio de 2022. 
 
CUARTO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. JAVIER AGREDO ESPITIA, 
abogado en ejercicio, identificado con C.C. No. 16.584.839, portador de la T.P. No. 
52.252 del C.S.J., en los términos contenido en el memorial poder que se aportó 
con la demanda (Art. 74 del C.G.P.), a quien se tendrá con correo de notificaciones 
y demás actuaciones procesales del apoderado judicial de la parte actora, el 
aportado en el escrito de la demanda javier.agredo@hotmail.com 

 
NOTIFÍQUESE 
LA JUEZ, 

 
 

 

      

 

 

 

 

 

DP 

 

 

JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE CALI 
SECRETARIA 

 

En Estado No. 221 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha:     06 DE DICIEMBRE DE 2022      

. 

 

 



Señor 
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE CALI (Reparto) 
E.S.D. 
 
Demandante : MARIA LUCRECIA HUEBSCH 
Demandado : RODRIGO MORENO MORALES 
 
JAVIER AGREDO ESPITIA, mayor de edad, vecino y residente en Cali, identificado 
con la cédula de ciudadanía No 16.584.839 de Cali,  abogado en ejercicio con 
Tarjeta Profesional No 52.252 del C.S. de la J., actuando en nombre y 
representación de la señora  MARIA LUCRECIA HUEBSCH, quien renunció a su 
nacionalidad colombiana en la cual se identificaba como MARIA LUCRECIA 
MORENO MORALES, con la Cédula de Ciudadanía No. 31.839.743, al efectuar la 
mencionada renuncia de nacionalidad su nombre cambio a MARIA LUCRECIA 
HUEBSCH, identificada con la cédula de extranjería No. 336946, nombre que tiene 
actualmente, quien obra como copropietaria en un 62.5% de los derechos de 
dominio y posesión radicados sobre el inmueble ubicado en la Calle 44 No. 6-36 
Casa y Lote del Barrio Las Delicias de la ciudad de Cali, el cual se encuentra 
identificado con el folio de Matrícula Inmobiliaria No. 370-19991 de la Oficina de 
Registro de Instrumentos Públicos de Cali, Código. Catastral 
7600101000416001100270000000; de acuerdo con el poder que adjunto, 
comedidamente me permito impetrar ante su Despacho demanda de rendición 
provocada de cuentas contra el Señor RODRIGO MORENO MORALES con C.C. 
No 16.582.919  persona igualmente mayor de edad, domiciliado y residente en el 
municipio de  Cali, en su calidad de  administrador del mencionado bien. 
 

 
HECHOS 

 
 

PRIMERO: Mi representada adquirió el 12.5% bien inmueble identificado con la 
matricula inmobiliaria No 370-19991, por adjudicación en sucesión de la señora 
LUCRECIA MORALES DE MORENO mediante escritura pública No. 2512 del 28 
de junio de 1996 de la Notaría 13 del Círculo de Cali. Esta sucesión, tuvo como 
causante a la señora LUCRECIA MORALES DE MORENO quien fue madre de mi 
representada. 
 
SEGUNDO: La administración de el bien del cual se solicita la rendición de cuentas 
se dio por acuerdo entre los herederos mediante los siguientes documentos; 
 

A) Acuerdo de fecha marzo 3 de 1996 donde se hace el reparto de dos bienes 
dejados por la señora LUCRECIA MORALES DE MORENO y la distribución 
de los arriendos de los mencionados bienes. 

B) El día 28 de abril del año 2014 ante la comisaria de familia quinta (5) de la 

ciudad de Cali, mediante acuerdo ante ese despacho, entre el señor 

RODRIGO MORENO y mi poderdante se acordó que el producto de ese 



12.5% a que tenía en ese momento la señora LUCRECIA HUEBSCH, se 

destinaria a sostenimiento del señor GUSTAVO MORENO como padre de 

los dos hermanos RODRIGO MORENO Y LUCRECIA HUEBSCH, hasta el 

fallecimiento del progenitor, lo cual ocurrió el día 14 de julio de 2016. 

C) Es de aclarar que la señora LUCRECIA HUEBSCH originalmente se llamaba 

LUCRECIA MORENO MORALES, pero para poder optar por la nacionalidad 

Alemana debió cambiar su apellido al del esposo que es HUEBSCH. 

   
 
TERCERO: Así mismo la demandante dentro del presente asunto la Señora MARIA 
LUCRECIA HUEBSCH adquirió  el 12.5% del bien en mueble por medio de compra 
venta a NIDIA MORENO MORALES mediante escritura 2555 de agosto 26 del año 
2021 de la notaria tercera del circulo de Cali y posteriormente adquirió el 37.5% por 
medio de compra venta a GUSTAVO MORENO MORALES mediante escritura 
pública No. 3588 de noviembre 2 de 2021 de la notaria 3ª del circulo de Cali, las 
cuales fueron  registradas en el folio de matrícula inmobiliaria No. 370-19991 de la 
Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Cali. 
 
CUARTO: Desde la adjudicación por sucesión del 12.5% y hasta la fecha el señor 
RODRIGO MORENO ha entregado en alquiler el local ubicado en el primer piso del 
bien y los pisos 2º y 3º, sin rendir cuentas desde ese momento hasta la fecha a 
pesar de los constantes requerimientos tanto por correo electrónico como 
telefónicamente para que rinda las respectivas cuentas. 
 
QUINTO: A partir de la muerte del señor GUSTAVO MORENO el señor RODRIGO 
MORENO no ha realizado ningún pago por concepto del 12.5% que le correspondía 
a la señora LUCRECIA MORENO  porcentaje que poseía hasta el día 2 de 
noviembre de 2021, fecha en la cual se incrementó como copropietaria al 62,5% por 
compra realizada tanto al señor GUSTAVO MORENO MORALES y al a señora 
NIDIA MORENO MORALES,  recibidos por el bien, y que a pesar de tener el ese 
porcentaje tampoco se ha avenido a rendir cuentas cuando es ella copropietaria de 
la mayoría del bien. 
 
SEXTO: Tanto desde la fecha en que fallecio el señor GUSTAVO MORENO, a 
partir de la cual  se debía pagar por parte del señor RODRIGO MORENO a mi 
poderdante el producto en una manera proporcional, también desde años atrás los 
copropietarios del bien le han venido solicitando al administrador que rinda las 
cuentas correspondientes a su gestión durante todo el tiempo que lleva 
administrando el bien, sin que hasta el momento hubiere sido posible, pese a los 
continuos requerimientos privados efectuados por mi representada y los demás. 
 
Conforme con la narración de los anteriores hechos, me permito solicitar de su 
despacho: 
 

 
 



PRETENSIONES 
 
PRIMERO: Ordenar la rendición de cuentas a mí representada por parte del Señor 
RODRIGO MORENO MORALES, en su condición de Administrador del bien ya 
referido, correspondiente a el tiempo en que ha recibido los dineros producto de los 
arriendos, en especial a partir de la fecha de defunción del señor GUSTAVO 
MORENO lo cual ocurrió el día 14 de julio de 2016. 
 
SEGUNDO: Señalar un término prudencial para que el demandado presente tales 
cuentas, adjuntando los documentos, comprobantes y demás anexos que la 
sustenten.  
 
TERCERO: Una vez rendidas, tramitar dichas cuentas con arreglo a lo ordenado 
por el Código general del proceso.  
 
CUARTO: Advertir al Señor RODRIGO MORENO MORALES que de no rendir las 
cuentas solicitadas podrá mi poderdante estimar el saldo de la deuda que pueda 
resultar, bajo juramento.  
 
QUINTO: Ordenar al Señor RODRIGO MORENO MORALES que entregue la 
administración del mencionado bien a su copropietaria LUCRECIA HUEBSCH.  
 
 SEXTO: Condenar al demandado en costas del proceso. 
 

CUANTIA 
 
Bajo la gravedad del juramento considero que el valor de los rendimientos 
adeudados por concepto de arriendos proporcionales al porcentaje que posee mi 
poderdante es la cantidad de TREINTA Y SIETE MILLONES SETECIENTOS 
SETENTA Y SEIS MIL PESOS CON 87/100 ($ 37.776.251,87) los cuales 
corresponden tanto al 12,5% a que tiene derecho desde el día 14 de julio de 2016 
fecha en que falleció el padre de la demandante y del 62,5% a partir del 2 de 
noviembre del 2021 día en que adquirió el saldo hasta al poseer este porcentaje. 
 
Invoco como fundamento jurídico los artículos 2157 y siguientes del Código Civil y 
379ss del Código General del Proceso. 
Todos los Derechos Reservados DMS Ediciones e Investigaciones Ltda. 

 
PRUEBAS 

 
Respetuosamente solicito, señor juez, se sirva tener, decretar, practicar y evaluar 
los siguientes medios probatorios: 
 
Documentales: 

 
1. Copia de la escritura pública No. 2512 del 28 de junio de 1996 de la Notaría 

13 del Círculo de Cali, de adjudicación en sucesión 



 
2. SEGUNDO: Copia de la escritura 2555 de agosto 26 del año 2021 de la 

notaria tercera del círculo de Cali de compra venta a NIDIA MORENO 
MORALES del 12,5% del bien.  
 

3. Copia de la escritura pública No. 3588 de noviembre 2 de 2021 de la notaria 
3ª del circulo de Cali, las cuales donde se adquirió el 37.5%  
 

4. Copia de los contratos de arrendamiento del local del 2o piso y del 3er 
piso, del bien en mención.  
 

5. Copia de acta de acuerdo suscrita entre RODRIGO MORENO Y 
LUCRECIA HUEBSCH El día 28 de abril del año 2014 ante la comisaria de 
familia quinta (5) de la ciudad de Cali. 
 

6. Copia del poder otorgado por los copropietarios de los bienes y la posterior 
renuncia de RODRIGO MORENO MORALES como administrador. Firmado 
el dia 5 de julio de 1996 
 

7. Certificado de tradición expedido por la oficina de registro de 
instrumentos públicos de Cali de la matricula inmobiliaria No 370-19991. 
 

TESTIMONIALES:  
 
Sírvase ordenar la comparecencia de manera presencial o virtual de las 
siguientes personas, quienes se ubican en las siguientes direcciones: 

 
a)  MARIA GLADYS RESTREPO ARANGO, a quien se ubica en la 

Tinogasta 37-60, Villa del Parque Buenos Aires - Argentina, email: 

maglares@yahoo.es,  y   quien declarará sobre todo cuanto le conste en 

relación con el conocimiento que          tiene del inmueble descrito.     

 
b) OLIVA BECERRA TRUJILLO, a quien se ubica en la Carrera 4 Oeste # 

19-21 Barrio La Trinidad, del Municipio de Yumbo y quien declarará sobre 

todo  cuanto le conste en relación con el conocimiento que tiene del 

inmueble descrito. 

 
 

PROCEDIMIENTO Y COMPETENCIA 
 

Estamos que a esta demanda debe dársele el trámite de un proceso Verbal de los 
artículos 368ss y 379 del Código General del Proceso 
Todos los Derechos Reservados DMS Ediciones e Investigaciones Ltda. 
Por la naturaleza del proceso la cuantía y el domicilio de las partes, es usted 
competente, señor juez, para conocer de esta acción. 



 
ANEXOS 

 
Adjunto a la presente: poder debidamente otorgado y pruebas documentales 
señaladas.  

NOTIFICACIONES 
 

 La demandante en:  
Para efectos de notificaciones se aporta la dirección de residencia en LEHER 
HEERSTR. 241 28357 (BREMEN - ALEMANIA). 
Correo electrónico: morenoolulu@gmail.com 

 

 EL demandado:  
Calle 12 # 85  39, Apartamento 109-110 de la Unidad 11, B/Multicentro en la 
ciudad de Cali. 
Correo electrónico: rodrigomorenom@yahoo.com 

 

 Apoderado parte demandante: 
Las mías las recibiré en la secretaría de su juzgado o en mi oficina situada en la 
calle 16 No 5-63 oficina 301 en la ciudad de Cali. 
Teléfono 3166244579 Email: javieragredoabogado@gmail.com. 

 
 
 
Atentamente, 
 
 
 
 
 
JAVIER AGREDO ESPITIA 
C.C. 16.584.839 de Cali 
T.P. 52.252 del C.S. de la J. 
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 
CIRCULO REGISTRAL: 370 - CALI  DEPTO: VALLE  MUNICIPIO: CALI  VEREDA:  CALI

FECHA APERTURA: 06-06-1977  RADICACIÓN: 1977-08164  CON: CERTIFICADO  DE: 27-05-1977

CODIGO CATASTRAL: 760010100041600110027000000027COD CATASTRAL ANT: 760010104160011002700000027 

NUPRE:

ESTADO DEL FOLIO: ACTIVO

= = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

UN LOTE DE TERRENO DE 216.74 M2. DE EXTENSION SUPERFICIARIA, UBICADO EN CALI, Y CUYOS LINDEROS SON: NORTE, EN LONGITUD DE

20.99 MTS. CON LOTE #2 DE LA MISMA MANZANA; SUR, EN LONGITUD DE 20.02 MTS. CON LA CRA. 6.B. DE LA NOMENCLATURA DE LA

URBANIZACION; ORIENTE, EN LONGITUD DE 10.61 MTS. CON LA CALLE 44, DE LA NOMENCLATURA DE LA URBANIZACION; OCCIDENTE, EN

LONGITUD DE 10,57 MTS. CON LOTE #43M DE LA MISMA MANZANA.- NO OBSTANTE QUE SE MENCIONA LA CABIDA DEL TERRENO, ESTE SE

VENDE COMO CUERPO CIERTO Y NO POR CABDA.-

AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS:  METROS CUADRADOS:  CENTIMETROS CUADRADOS: 

AREA PRIVADA - METROS CUADRADOS:  CENTIMETROS CUADRADOS:  / AREA CONSTRUIDA - METROS CUADRADOS:  CENTIMETROS:

CUADRADOS

COEFICIENTE : %

COMPLEMENTACION:
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

3) CALLE 44  #6-36

2) CARRERA 6B  #43-35-37  ACTUAL:

1) CARRERA 6.B ESQUINA  #CON CALLE 44 #6-36

DETERMINACION DEL INMUEBLE: 

DESTINACION ECONOMICA: 
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integración y otros)
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 01-02-1973 Radicación: SN

Doc: ESCRITURA 3737 del 29-09-1972  NOTARIA 4 de CALI VALOR ACTO: $26,008.8

ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: "URBANIZADORA DOMINGUEZ Y VEGA, LTDA." X

A: PEREA DE FIGUEROA AMPARO X
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 11-01-1985 Radicación: 0001197

Doc: ESCRITURA 9899 del 21-12-1984  NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $300,000

ESPECIFICACION: : 101 VENTA 

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA
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PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: PEREA DE FIGUEROA AMPARO  CC# 29016378    

A: MORALES DE MORENO LUCRECIA  CC# 29008588 X    
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 26-03-1986 Radicación: 12613

Doc: ESCRITURA 1770 del 14-03-1986  NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA ABIERTA. SIN LIMITE DE CUANTIA PARA EFECTOS FISCALES SE FIJA LA SUMA DE $1.400.000.00 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: MORALES DE MORENO LUCRECIA

A: CENTRAL COOPERATIVA DEL CREDITO Y DESARROLLO SOCIAL LTDA."-"COOPDESARROLLO"
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 15-04-1992 Radicación: 24683

Doc: ESCRITURA 1666 del 09-04-1992  NOTARIA 12 de CALI VALOR ACTO: $1,400,000

     Se cancela anotación No: 3

ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA ABIERTA ESCR.#1770. 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: CENTRAL COOPERATIVA DE CREDITO Y DESARROLLO SOCIAL LTDA.- COOPDESARROLLO.

A: MORALES DE MORENO LUCRECIA X
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 12-06-1992 Radicación: 37480

Doc: ESCRITURA 2431 del 05-06-1992  NOTARIA 12 de CALI VALOR ACTO: $11,000,000

ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA ABIERTA 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: MORALES DE MORENO LUCRECIA

A: CAJA SOCIAL DE AHORROS
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 06-05-1994 Radicación: 34349

Doc: ESCRITURA 3576 del 22-04-1994  NOTARIA 10 de CALI VALOR ACTO: $11,000,000

     Se cancela anotación No: 5

ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION DE HIPOTECA ESCR.#2431 DEL 05 06 92 NOT.12 CALI 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: CAJA SOCIAL DE AHORROS

A: MORALES DE MORENO LUCRECIA
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 21-07-1995 Radicación: 9555140

Doc: ESCRITURA 3670 del 14-07-1995  NOTARIA 12 de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA ABIERTA DE CUANTIA INDETERMINADA 

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI
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MATRICULA INMOBILIARIA
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PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: MORALES DE MORENO LUCRECIA X

A: BANCO COOPERATIVO DE CREDITO Y DESARROLLO SOCIAL "COOPDESARROLLO"
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 04-07-1996 Radicación: 1996-49556

Doc: ESCRITURA 2512 del 28-06-1996  NOTARIA 13A. de CALI VALOR ACTO: $29,000,000

ESPECIFICACION: : 150 ADJUDICACION EN SUCESION (B.F. #1067769    03-07-96).

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: MORALES DE MORENO LUCRECIA CC# 29008588    

A: MORENO GUSTAVO (62.50%) X

A: MORENO MORALES LUZ MARY (12.50%) X

A: MORENO MORALES MARIA LUCRECIA (12.50%) X

A: MORENO MORALES NIDIA (12.50%) X
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 30-08-1996 Radicación: 1996-65968

Doc: ESCRITURA 2334 del 22-07-1996  NOTARIA 14 de CALI. VALOR ACTO: $20,000,000

     Se cancela anotación No: 7

ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA ESCR. #3670 (CERT.NOT. #164 )

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: BANCO COOPERATIVO DE CREDITO Y DESARROLLO SOCIAL "COOPDESARROLLO".

A: MORALES DE MORENO LUCRECIA X
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 11-04-2006 Radicación: 2006-28209

Doc: ESCRITURA 582 del 24-02-2006  NOTARIA 13 de CALI VALOR ACTO: $60,423,750

ESPECIFICACION: COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA: 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA 62.5% LIMITACION DOMINIO TERCERA

COLUMNA.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: MORENO GUSTAVO CC# 2437676    

A: BUHLMANN LUZ MARY X
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 29-01-2010 Radicación: 2010-6314

Doc: RESOLUCION 0169 del 04-09-2009  MUNICIPIO DE CALI - SECRETARIA DE de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: VALORIZACION: 0212 VALORIZACION - CONTRIBUCION CAUSADA POR BENEFICIO GENERAL PARA LA CONSTRUCCION DEL

PLAN DE OBRAS DENOMINADO "21 MEGAOBRAS", AUTORIZADO POR ACUERDO 0241 DE 2008, MODIFICADO POR ACUERDO 061 DE 2009.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y VALORIZACION.
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 
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ANOTACION: Nro 012 Fecha: 23-04-2019 Radicación: 2019-32511

Doc: CERTIFICADO 9200868883 del 04-04-2019  ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI de CALI VALOR ACTO: $

     Se cancela anotación No: 11

ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA: 0842 CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA VALORIZACION 21

MEGAOBRAS, RES.0169/2009

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y VALORIZACION
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 23-04-2019 Radicación: 2019-32512

Doc: ESCRITURA 1342 del 10-04-2019  NOTARIA OCTAVA de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: RATIFICACION CONTRATO: 0146 RATIFICACION CONTRATO DE COMPRAVENTA CONTENIDO EN LA ESC.582 DE 24-02-2006

NOT.13 DE CALI.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

A: MORENO MORALES LUZ MARY BUHLMANN CE# 337276     
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 23-04-2019 Radicación: 2019-32512

Doc: ESCRITURA 1342 del 10-04-2019  NOTARIA OCTAVA de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: ACLARACION: 0901 ACLARACION ESC.2512  DE 28-06-1996 NOT.13 DE CALI, EN EL SENTIDO DE INDICAR QUE LUZ MARY

MORENO MORALES SE IDENTIFICABA CON CC. 31.270.722, QUE RENUNCIO A LA NACIONALIDAD COLOMBIANA Y ACTUALMENTE ES CIUDADANA

ALEMANA IDENTIFICADA CON CEDULA DE ESTRANJERIA N.337.276 Y SU NOMBRE ACTUAL ES, LUZ MARY BUHLMANN MORENO MORALES

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

A: MORENO MORALES LUZ MARY BUHLMANN CE# 337276     
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 015 Fecha: 23-04-2019 Radicación: 2019-32512

Doc: ESCRITURA 1342 del 10-04-2019  NOTARIA OCTAVA de CALI VALOR ACTO: $223,930,500

ESPECIFICACION: COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA: 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA DEL 75%

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: MORENO MORALES LUZ MARY BUHLMANN CE# 337276    

A: MORENO CALDERON PAULA ANDREA CC# 1144104359 X   

A: MORENO MORALES GUSTAVO HERNANDO CC# 16588730 X    
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 016 Fecha: 27-09-2021 Radicación: 2021-78790

Doc: ESCRITURA 2555 del 26-08-2021  NOTARIA TERCERA de CALI VALOR ACTO: $40,150,000

ESPECIFICACION: COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA: 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA DEL 12.50%

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: MORENO MORALES NIDIA CC# 31884659    
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A: HUBSCH MORENO MORALES MARIA LUCRECIA  CE# 336946 X    
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 017 Fecha: 12-01-2022 Radicación: 2022-820

Doc: ESCRITURA 3588 del 02-11-2021  NOTARIA TERCERA de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: RATIFICACION CONTRATO: 0146 RATIFICACION CONTRATO DE COMPRAVENTA DEL 75% CONTENIDO EN LA ESCRITURA 1342

DEL 10-04-2019 NOTARIA OCTAVA DE CALI

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

A: MORENO MORALES GUSTAVO HERNANDO  CC# 16588730     
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

ANOTACION: Nro 018 Fecha: 12-01-2022 Radicación: 2022-820

Doc: ESCRITURA 3588 del 02-11-2021  NOTARIA TERCERA de CALI VALOR ACTO: $40,000,000

ESPECIFICACION: COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA: 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA DEL 37.50%

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: MORENO MORALES GUSTAVO HERNANDO  CC# 16588730    

A: HUEBSCH MARIA LUCRECIA X   C.E.336946 
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *18*
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 

SALVEDADES: (Información Anterior o Corregida)

Anotación Nro: 0 Nro corrección: 1 Radicación: C2010-6054 Fecha: 24-11-2010

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL CATASTRO MUNICIPAL DE CALI, RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR

LA S.N.R (CONVENIO IGAC-CATASTROS DESCENTRALIZADOS-SNR DE 23-09-2008)

Anotación Nro: 0 Nro corrección: 2 Radicación: C2013-7372 Fecha: 04-12-2013

SE INCORPORA NUEVA FICHA CATASTRAL DE 30 DIGITOS, SUMINISTRADA POR LA SUB-SECRETARIA DE CATASTRO DISTRITAL DE CALI, SEGUN

RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA S.N.R (CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 
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El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos

USUARIO: Realtech

TURNO: 2022-500422            FECHA: 28-10-2022

EXPEDIDO EN: BOGOTA
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP  SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI ORIP 
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A despacho de la señora Juez, 

el presente proceso con memorial contentivo de recurso de reposición. Sírvase 

proveer. 

 

 

 

AUTO No. 2971 
RAD. 760014003020 2022 00817 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

  
 

El demandado, Sr. RODRIGO MORENO MORALES, solicita a través de la figura 

del “RECURSO” que se corrija el numeral CUARTO de la providencia No. 2094 de 

fecha 29 de mayo de mayo de 2023, teniendo en cuenta que no fue correcta la 

titulación a la parte pasiva de esta demanda, que fuera indicada en el citado ordinal. 

 

Frente a lo enunciado, el despacho encuentra procedente su solicitud, sin embargo, 

se accederá a su pretensión, conforme a las reglas del Art. 285 del C.G.P. 

 

En consecuencia, el Juzgado: 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: CORREGIR el numeral CUARTO de la providencia No. 2094 de fecha 

29 de mayo de mayo de 2023, notificado en el estado No. 092 del 30 de mayo de 

2023, el cual quedara así:  

 

“CUARTO: POR ESTADO de la página WEB, adjuntar la demanda, 

anexos y el auto que admite de la demanda a la parte demandada, Sr. 

RODRIGO MORENO MORALES. De requerir más documentos deberá 

solicitarlo al correo del despacho”  

 

SEGUNDO: Por garantías procesales contenidas en el Art. 29 de debido proceso, 

derecho de defensa y contradicción de la parte pasiva, se CORRERA nuevamente 

el traslado al demandado conforme a los preceptos del Inciso 2 del Art. 301 C. 

General del Proceso, a fin de que ejerza su derecho defensa, dentro del término 

legalmente señalado (Art. 96 .C.G.P.). 

 



JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE CALI 
SECRETARIA 

 

En Estado No. 132 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha:   01 DE AGOSTO DE 2023. 

 

 

 

TERCERO: El resto del AUTO No. 2094 de fecha 29 de mayo de 2023, queda 

incólume. 

 
 
NOTIFÍQUESE 
LA JUEZ, 
 
 

 

 

 

 

 

 

 
 
 

 

 

 

 

DP 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE CALI 
SECRETARIA 

 

En Estado No. 132 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha:   01 DE AGOSTO DE 2023  

 

 
 

 

SECRETARIA. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora Juez 

el presente proceso. Sírvase proveer. 

 
 
 
 
 
 

AUTO No. 2972 
RADICACIÓN 76 001 4003 020 2022 00913 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
La apoderada judicial de la parte actora, aporta la notificación practicada al 

demandado, de que trata el artículo 8 de la ley 2213 de 2022, al correo 

esgocar212@gmail.com, sin dar cumplimiento previo a lo señalado en el Inciso 2° 

del Art. 3° de la Ley 2213 de 2022, esto es, “…comunicar cualquier cambio de 

dirección o medio electrónico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo 

válidamente en la anterior”. 
 

En virtud de lo anterior, el juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

REQUERIR a la apoderada judicial demandante en este proceso, para que dentro 

del término de CINCO (5) DIAS, contados a partir de la ejecutoria de esta 
providencia, para que indique el cambio de dirección o correo electrónico del 

demandado y declare de donde obtuvo dicha información, lo anterior, sopena de 

agregar si consideración el informe de notificación efectuado a la dirección 

electrónica esgocar212@gmail.com 

 
NOTIFIQUESE 
La Juez,   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
DP 
 

 

 

 

mailto:esgocar212@gmail.com
mailto:esgocar212@gmail.com
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora Juez 

la presente demanda, informándole que la parte demandada contestó la demanda 

proponiendo “excepciones de mérito” a través de apoderado judicial. Sírvase 

proveer. 

 
 
 
 

 
 

AUTO No. 2973 
RADICACION 760014003 020 2022 00965 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veinte tres (2023) 

 
 
Teniendo en cuenta el informe de secretaría que antecede, toda vez que la parte 

demandada formuló “excepciones”, a las cuales, por garantías procesales del 

debido proceso y defensa, se les impartirá el trámite incidental, de conformidad a lo 

dispuesto en el Inciso 2° del numeral 5° del artículo 379 del C.G.P. 

 
En virtud de lo anterior, el Juzgado, 

 
 
RESUELVE: 

 
 
CORRER TRASLADO a la parte demandante en el presente asunto de conformidad 

con el Inciso 2° del numeral 5° del articulo 379 en armonía con el Art. 129 del C.G.P., 

del escrito contentivo de objeciones, presentado por la apoderada judicial del señor 

PEDRO JOSE BERNAL MARTINEZ, por el término de tres (3) días, contados a 

partir del día siguiente de la notificación de esta providencia, con el fin de que se 

pronuncien si a bien lo tiene. 

 
 

NOTIFIQUESE 
LA JUEZ, 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

DP 

JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 
 

En Estado No. 132 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

 

Fecha:      01 DE AGOSTO DE 2023 
 

 



SECRETARIA: Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora Juez 

las presentes diligencias. Sírvase proveer. 

 

 
 
 
 
 

AUTO No. 2981 
RAD. 7600140 03 020 2023 00038 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

En virtud que la apoderada de la parte actora allega el Certificado de Tradición 

proveniente de la Oficina de Instrumento Público de esta ciudad, en el que se 

advierte la constancia de la inscripción de la medida cautelar dispuesta por este 

despacho, se hace necesario comisionar para la referida diligencia de secuestro, el 

Juzgado, 

 

RESUELVE: 
 

COMISIONAR a la JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES CREADOS PARA EL 

CONOCIMIENTO EXCLUSIVO DE DESPACHOS COMISORIOS – REPARTO, 

para llevar a cabo la diligencia de SECUESTRO DEL INMUEBLE CON 

MATRICULA INMOBILIARIA No. 370-884486, EMBARGADO y objeto del 

presente proceso ubicado en la CARRERA 97 No. 48-33 CONJUNTO 

RESIDENCIAL IGUAQUE V.I.S. APARTAMENTO 604 EDICIO 4 DE ESTA 

CIUDAD, para tal evento al comisionado se le otorgan las facultades inherentes del 

Numeral. 1°, art. 48 del C.G.P., además de lo dispuesto en los numerales 3, 4 y 5 del 

Art. 48 y 37, 39 del Código General del Proceso, con la facultad de sub comisionar 

en caso de ser necesario, facultándole para que nombre al secuestre quien debe 

pertenecer a la lista de auxiliares de la justicia, cuyos honorarios se fijan en la suma 

de $200.000.oo, valor que no puede ser modificado por el comisionado.  Librar 

despacho comisorio con los insertos del caso. 

 

NOTIFIQUESE 

LA JUEZ, 
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JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 

 

En Estado No. 132 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

 

Fecha:      01 DE AGOSTO DE 2023      

 



RAD: 76-001-40-03-020-2023-00038-00 

 

JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD  

Santiago de Cali  

ACTA NOTIFICACION PERSONAL  

DECRETO LEY 2213 DE 2022 

Santiago de Cali, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023) 
 
De conformidad con lo señalado en el Artículo 8° de la LEY 2213 DE 
2022, la notificación de la parte demandada surtió de así: 

 
DEMANDADO(A): YENY LEON RODRIGUEZ     
 
FECHA DE ENTREGA: 16 DE MARZO DE 2023 
 
DIAS HABILES: 17 y 21 DE MARZO DE 2023 
 
FECHA EN QUE SURTE EFECTO LA NOTIFICACIÓN: 22 DE 
MARZO DE 2023 
 

TÉRMINOS PARA PAGAR LA OBLIGACIÓN Y/O PROPONER 
EXCEPCIONES:  
 
INICIA EL 23 DE MARZO DE 2023, CONTINUAL EL 24, 27, 28, 29, 
30, 31 DE MARZO y 10, 11 DE ABRIL DE 2023 y TERMINA EL 12 
DE ABRIL DE 2023 A LAS 5:00 P.M. 
 
Se deja constancia que no corrieron términos el día 20 de marzo 
de 2023 por ser día festivo y los días 3 al 7 de abril por tratarse de 
la semana mayor.  
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

DP 





SECRETARIA. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora 
Juez, el presente proceso informando que la parte demandada se notificó en debida 
forma, sin que hubieren llegado a proponer excepciones dentro del término de ley. 
Sírvase proveer. 
 

 
 
 
 

AUTO No. 2980 
RADICACIÓN 760014003020 2023 00038 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023). 

 

Dentro del presente proceso EFECIVIDAD DE LA GARANTIA REAL 
HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA, propuesto por el BANCO SCOTIABANK 
COLPATRIA S.A. a través de apoderada judicial, contra la señora YENY LEON 
RODRIGUEZ, la parte actora mediante demanda presentada el 18 de enero de 
2023, solicitó auto de mandamiento de pago en contra de la parte deudora, por las 
siguientes sumas de dinero:  
 

 “(…) 
 
A. CAPITAL PAGARÉ No. 404280001118 
Por la suma de $45.562.282,82, correspondientes al capital contenido en el 
pagaré aportado. 
 
C. INTERESES DE PLAZO: 
Por la suma de $3.698.997,oo, correspondientes a los intereses de plazo 
causados desde el 28 de abril de 2022, hasta el 28 de diciembre de 2022. 
 
D. INTERESES DE MORA: 
Por los intereses moratorios a la tasa máxima legal permitida por la 
Superintendencia Financiera de Colombia, sobre el valor del capital del punto 
“A” desde la fecha de la presentación de la demanda, hasta que se verifique el 
pago total de la obligación. Reajustándose a lo regulado en el Art. 111 de la 
Ley 510 de Agosto 3 de 1999.  
 
E. COSTAS 
Sobre las costas se resolverá oportunamente…”  
 
 

Como base de recaudo se aportó el PAGARÉ No. 404280001118 (cuyo original se 
encuentra en poder de la parte actora); y se refirió a que la parte ejecutada se 
encuentra en mora; con fundamento en dicha conducta y el líbelo de la demanda, 
se libró mandamiento de pago No. 0591 del 13 de febrero de 2023. 

 
La parte demandada, señora YENY LEON RODRIGUEZ, se notificó conforme a los 
preceptos del Artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, notificación entregada el 16 de 
marzo de 2023, surtiéndose la misma, el 22 DE MARZO DE 2023, lo anterior, en 
virtud de que corrieron los dos días a que hace alusión la mentada Ley. Dentro del 
término legal concedido, la aludida demandada no presentó excepción de mérito 
alguna. 
 
 
Así las cosas, una vez agotado el trámite procesal pertinente, sin observarse causal 
de nulidad que invalide lo actuado dentro del proceso, de conformidad con el artículo 
440 del C.G.P., en concordancia con el Artículo 625 Ibídem, el juzgado,  



 
 

RESUELVE: 
 
 
PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecución en contra de la señora 
YENY LEON RODRIGUEZ, en la forma ordenada en el mandamiento de pago, se 
deja de presente que el pagaré, se encuentra bajo custodia del demandante. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 
secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto de tal medida, y/o la entrega de los 
dineros retenidos si los hubiere, (Arts. 444, 448, 451 del C.G.P.) 

 
TERCERO: REQUERIR a las partes para que aporten la liquidación del crédito 
conforme al artículo 446 del C.G.P. 
 
CUARTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada, de conformidad con los 
artículos 440 y 361 del C.G.P. En consecuencia, se FIJA la suma de $4.000.000=   
(Cuatro millones de pesos moneda corriente), como Agencias en Derecho.  
 
QUINTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado, conforme al artículo 295 
del C.G.P. y ejecutoriado el auto que apruebe las costas, REMITIR a los Juzgados 
Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias de Santiago de Cali – Oficina de 
reparto. 
 

 
NOTIFIQUESE. 
La Juez, 
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JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 

 

En Estado No. 132 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha:    01 DE AGOSTO DE 2023   

 

 
 



SECRETARIA. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora Juez, con 

memorial de la parte actora solicitando se dé el trámite previsto por la ley al Llamamiento 

en garantía solicitando por el demandado, Sr. Uriel Eduardo Zuluaga Parra. Sírvase 

proveer. 

 

 

                                                    

AUTO No. 2959 
RADICACION 760014003 020 2023 00116 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Teniendo en cuenta la Constancia Secretarial que antecede y toda vez que se encuentra 

vencido el término previsto en el numeral SEGUNDO del Auto No. 2097 de fecha 29 de 

mayo de 2023, se procederá, conforme lo solicitado por el apoderado actor.  

 

En ese orden, la parte demandada, conforme a lo previsto en los artículos 64 y 65 del 

Código General del Proceso, pretende llamar en garantía a la sociedad AXA COLPATRIA 
SEGUROS S.A., al practicar el preliminar y obligatorio examen del escrito y anexos, se 

advierte lo siguiente: 

 

1. La parte solicitante del llamamiento en garantía debe aportar el Certificado de 

existencia y Representación Legal de la sociedad AXA COLPATRIA SEGUROS 

S.A., debidamente actualizado. 

 

2. Debe aportar las direcciones físicas y electrónicas de notificación judicial, de manera 

completa e individual, respecto de la parte solicitante como de la sociedad llamada 

en garantía y de su representante legal. 

 

En consecuencia, el Juzgado, 

 
RESUELVE 
 
PRIMERO: INADMITIR la solicitud de LLAMAMIENTO EN GARANTIA que solicita la parte 

demandada Sr. URIEL EDURADO ZULUAGA PARRA contra la sociedad AXA 
COLPATRIA SEGUROS S.A., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) días para subsanar la (s) 

anomalía (s) prevista (s), so pena de rechazo (Art. 90 C.G.P.). 
 
NOTIFÍQUESE 
La Juez, 
 
 
 
 
 

 

 

 

DP 

 

 

 

JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE CALI 

SECRETARIA 

 

En Estado No. 132 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

 

Fecha:   01 DE AGOSTO DE 2023   _ 

 

 
 

 



RAD: 76-001-40-03-020-2023-00212-00 
 

CONSTANCIA DE SECRETARIA 
Santiago de Cali, 26 de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 
De conformidad con lo señalado en el artículo 08 de la ley 2213 del 
2022 la notificación de la demandada surtió de así: 
 
 
DEMANDADO: PAOLA ANDREA VASQUEZ OVIEDO 
 
FECHA DE ENVÍO: 22 DE JUNIO DE 2023   
 
(2) DÍAS HÁBILES: 23 Y 26 DE JUNIO DE 2023   
 
FECHA EN QUE SURTE EFECTO LA NOTIFICACIÓN: 27 DE JUNIO 
DE 2023  
 
TÉRMINOS PARA PROPONER EXCEPCIONES:  
 
INICIA EL 28 DE JUNIO DE 2023, CONTINÚA EL 29, 30 DE JUNIO, 
04, 05, 06, 07, 10, 11 DE JULIO DE 2023 Y TERMINA EL 12 DE 
JULIO DE 2023, A LAS 5:00 P.M. 
 
SE DEJA CONSTANCIA QUE NO CORREN TÉRMINOS EL DÍA 03 DE 
JULIO DE 2023, POR SER DÍA FESTIVO. 
 

 
 
 

 

 
 
 

 
 

 
 
 
 
 
EV 

 



RAD: 76-001-40-03-020-2023-00212-00 
 

CONSTANCIA DE SECRETARIA 
Santiago de Cali, 26 de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 
De conformidad con lo señalado en el artículo 08 de la ley 2213 del 
2022 la notificación de la demandada surtió de así: 
 
 
DEMANDADO: WILLIAM RICARDO IBAÑEZ 
 
FECHA DE ENVÍO: 12 DE MAYO DE 2023   
 
(2) DÍAS HÁBILES: 15 Y 16 DE MAYO DE 2023   
 
FECHA EN QUE SURTE EFECTO LA NOTIFICACIÓN: 17 DE MAYO 
DE 2023  
 
TÉRMINOS PARA PROPONER EXCEPCIONES:  
 
INICIA EL 18 DE MAYO DE 2023, CONTINÚA EL 19, 23, 24, 25, 26 
29, 30, 31 DE MAYO DE 2023 Y TERMINA EL 01 DE JUNIO DE 
2023, A LAS 5:00 P.M. 
 
SE DEJA CONSTANCIA QUE NO CORREN TÉRMINOS EL DÍA 22 DE 
MAYO DE 2023, POR SER DÍA FESTIVO. 
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gŶa(,*]+g1fX3&E+HBH+27974+61D727534+&:+2347+
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

  
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

SENTENCIA No. 19 - 2022 
 
            Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)    
 
 
PROCESO:             VERBAL DE RESTITUCIÓN DE BIEN INMUEBLE 
DEMANDANTE: OLGA LUCIA MEDINA MEJIA 
DEMANDADO: WILLIAM RICARDO IBAÑEZ y PAOLA ANDREA VASQUEZ 

OVIEDO 
RADICACIÓN: 760014003020 20 2023 00212 00 
 
 

I. ANTECEDENTES: 
 

La señora OLGA LUCIA MEDINA MEJIA, en calidad de arrendadora y 
actuando a través de apoderada judicial, instauró demanda VERBAL DE 
RESTITUCIÓN DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO en contra de los señores 
WILLIAM RICARDO IBAÑEZ y PAOLA ANDREA VASQUEZ OVIEDO, en calidad 
de arrendatarios del bien inmueble ubicado en la CALLE 23 No. 2-62 
APARTAMENTO 201 EDIFICIO SANTA LUCIA DE CALI – VALLE. 

 
Presenta como prueba de la relación contractual, el contrato de arrendamiento de 
inmueble destinado para vivienda urbana, celebrado entre las partes, con fecha 
quince (15) de julio de dos mil veintidós (2022), fundamenta su demanda en los 
siguientes: 
 

A. HECHOS:  
 
Que el 1° de diciembre de 2.021, la demandante suscribió contrato de 
arrendamiento con los señores PAOLA ANDREA VASQUEZ OVIEDO y WILLIAM  
RICARDO IBAÑEZ, con fecha de iniciación 15 de julio de 2022, sobre el inmueble 
ubicado en la Calle 23 No. 2 – 62 apartamento 201, Edificio Santa Lucia de la 
ciudad de Cali, quienes de común acuerdo el día 18 de julio de 2022, se entregó 
formalmente el inmueble objeto del contrato a la señora PAOLA ANDREA 
VASQUEZ OVIEDO a través de la señora Blanca Nury Solorzano quien actuaba 
como apoderada de la señora OLGA LUCIA MEDINA MEJÍA, dejando constancia 
que fue recibido a satisfacción por los arrendatarios. 
 
Indica la representante judicial de la parte demandante que, el inmueble objeto 
del contrato se destinó para vivienda urbana, tal como se indica la cláusula 
segunda del mismo, que, conforme a la cláusula séptima del contrato de 
arrendamiento, la duración del mismo seria por el término de un (1) año, desde 



el inicio del contrato, prorrogable por el mismo término, conforme lo dispone la 
cláusula 7 del contrato. 
 
Que teniendo en cuenta que ninguna de las partes entregó el correspondiente 
preaviso por escrito dentro del plazo pactado en el inciso segundo de la cláusula 
séptima del contrato de arrendamiento, el mismo se entendió prorrogado por el 
término pactado inicialmente, esto es 15 de julio de 2023. 
 
Refiere la actora que las partes convinieron en fijar como canon de arrendamiento 
la suma de $700.000.oo M/cte., los cuales, acorde a la cláusula 3° del contrato 
de arrendamiento, serian cancelados los primeros 5 días de cada mes, en la 
oficina de la parte arrendadora, ubicada en la calle 10 No. 4-40 oficina 1002 
Edificio Bolsa de Occidente de Cali.  
 
Los demandados incumplieron sus obligaciones de pagar el canon de 
arrendamiento y servicios públicos dentro de los términos pactados en la cláusula 
8° del contrato y a la fecha adeudan a la demandante los cánones 
correspondientes a los meses de enero, febrero y marzo de 2023 y servicios 
públicos de los periodos de facturación de noviembre a diciembre de 2022, 
de diciembre a enero y de enero a febrero de 2023. 
 
Que los demandados incurrieron en dos (2) de las causales de terminación del 
contrato, por la no cancelación por parte del arrendatario de las rentas y la no 
cancelación de los servicios públicos, dentro del término estipulado en el contrato, 
las cuales se encuentran consagradas en la cláusula octava y décimo tercera del 
contrato de arrendamiento. 
 
Expone que la demandante poderdante envió comunicación de fecha 29 de 
noviembre de 2.022, vía WhatsApp a la señora Paola Andrea Vásquez Oviedo, 
mediante la cual se le informó la terminación de contrato de arrendamiento por 
incumplimiento de la cláusula 8°, teniendo en cuenta que para esa fecha era la 
segunda vez en 4 meses que cortaban los servicios públicos, por el no pago de 
los mismos; así mismo se le solicitó la entrega del inmueble, pretendiendo una 
solución concertada, la cual no encontró eco.  Por otro lado, afirman que los 
demandados han renunciado a los requerimientos, tal como consta en el contrato 
base de la presente demanda de restitución, documento que será aportado al 
Despacho en el momento que el juzgado lo requiera.  
 

B. PRETENSIONES. 

 
1. Se declare TERMINADO EL CONTRATO ARRENDAMIENTO DE 

INMUEBLE suscrito con los señores PAOLA ANDREA VASQUEZ OVIEDO 
y WILLIAM RICARDO IBAÑEZ, en calidad de Arrendatarios, por mora en el 
pago de los cánones de arrendamiento consignados en acápite de los hechos 
y los servicios públicos. 
 



2. Se ordene la práctica de la diligencia de entrega del inmueble arrendado a 
favor del demandante y su apoderado, de conformidad con el artículo 384 del 
C.G.P., comisionando a los funcionarios pertinentes para tal fin. 
 

3. Se condene a los demandados al pago de las costas y gastos que se originen 
en el presente proceso. 
 

4. Que no se escuche a los demandados durante el transcurso del proceso 
mientras no consignen el valor de los cánones que adeudan y que fueron 
relacionados en los hechos de la demanda y los que se causen durante el 
presente proceso, hasta que se restituyan el bien inmueble.   
 

 
II. ACTUACIÓN PROCESAL: 

 
Admitida oportunamente la demanda VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE 
DE MINIMA CUANTIA, mediante Auto No. 1529 proferido el 19 de abril de 2023, de 
conformidad con lo previsto en los artículos 390 y 384 del Código General del 
Proceso, se ordenó la notificación de la parte demandada.   

 
Los señores WILLIAM RICARDO IBAÑEZ y PAOLA ANDREA VASQUEZ 
OVIEDO, se notificaron de manera personal conforme a los preceptos del Artículo 
8 de la Ley 2213 de 2022, notificación entregada el 12/05/2023, surtiéndose la 
misma, el 17 DE MAYO DE 2023, lo anterior, en virtud de que corrieron los dos días 
a que hace alusión la citada Ley. Dentro del término legal concedido, los referidos 
demandados no contestaron la demanda ni presentaron excepción de mérito 
alguna, como tampoco aportaron los recibos del pago de los cánones de 
arrendamiento de los meses que adeudan y de los servicios públicos, que fueron 
citados en precedencia, para poder ser escuchados tal y como lo dispone el numeral 
4° del Artículo 384 ibídem.  

 
Surtidas todas las actuaciones y etapas previstas por nuestra ley adjetiva para el 
procedimiento sumario, sin observase causal de nulidad que pudiera invalidar lo 
actuado, se procede a resolver de fondo la presente litis y para ello se tiene en 
cuentas las siguientes,   
 

III. CONSIDERACIONES:   
 
En el presente asunto se encuentran reunidos los presupuestos procésales o 
requisitos indispensables para la validez de la relación jurídico procesal, sin los 
cuales la litis no podría desatarse.  La demanda cumple con las exigencias del 
artículo 82 y siguientes del Código General del Proceso. El Juez es competente para 
conocer de este asunto en razón de la cuantía; la parte demandante es una persona 
natural y la demandada es una persona jurídica, ambas están capacitadas para 
comparecer al proceso y se encuentran representadas por apoderado judicial. 
 
Ahora bien, al tenor de lo previsto en el artículo 1973 del Código Civil, en el contrato 
de arrendamiento las partes se obligan entre sí, la una a conceder el goce de una 
cosa, o ejecutar una obra o a prestar un servicio, y la otra a pagar por ese goce, obra 



o servicio, un precio determinado. “El contrato de arrendamiento es bilateral, 
oneroso, consensual. Se precisa del documento más como instrumento de 
prueba que como solemnidad, es así mismo conmutativo y de ejecución 
sucesiva”. 
 
La relación jurídico-procesal en este proceso se traba entre quienes tengan la 
calidad de arrendador y arrendatario, personas que se encuentran legitimados para 
intervenir en el mismo. 
 
Descendiendo al caso concreto, se presentó demanda conforme a lo estipulado en 
el artículo 384 del Código General del Proceso “Restitución de Inmueble 
Arrendado.  Cuando el arrendador demande para que el arrendatario le 
restituya al arrendador el inmueble arrendado, se aplicarán las siguientes 
reglas: 1º. Demanda.  A la demanda deberá acompañarse prueba documental 
del contrato de arrendamiento suscrito por el arrendatario...”. 

 
 
En el caso de autos, reposa un documento escrito y privado que contiene el contrato 
de arrendamiento de “inmueble urbano” suscrito por la señora OLGA LUCIA 
MEDINA MEJIA, en calidad de arrendadora y los señores WILLIAM RICARDO 
IBAÑEZ y PAOLA ANDREA VASQUEZ OVIEDO, en calidad de arrendatarios, el 
cual no fue tachado de falso por la parte demandada, conforme a lo establecido en 
los artículos 269 y 270 del Código General del Proceso. 
 
 
Se procederá ahora al análisis de la causal de mora en el pago de los cánones 
argumentados por la actora. 
 
En el Código Civil, se establece en su artículo 2000, que: “El arrendatario es 
obligado al pago del precio o renta...”  Esa obligación de pagar deberá hacerse 
en los términos establecidos por las partes en el contrato o a falta de convenio entre 
ellas, se efectuará, conforme a la costumbre del país y, no existiendo acuerdo ni 
costumbre aplicable al caso, se deben seguir las reglas contenidas en el artículo 
2002 ibídem. 
 
Así mismo se advierte que, la parte actora cumplió con su carga procesal, lo cual se 
evidencia en los documentos aportados y enunciados en la demanda, los cuales no 
fueron tachados ni rebatidos de falsos y de los que, además, surge nítida la 
legitimidad de los intervinientes dado que allí aparece que la parte demandante 
ostenta la calidad de arrendadora mientras que los demandados son los 
arrendatarios.  
Finalmente la parte demandante acusa por el no pago de  los  cánones  
reseñados en los hechos, quedando entonces, por la naturaleza negativa de tal 
afirmación (Art. 167  del C. G. del P.), relevada la actora de su demostración para 
que sea el extremo pasivo de la litis el quien desvirtúe el cargo mediante la 
demostración del debido y cabal cumplimiento del acuerdo de voluntades, lo que 
aquí no se hizo, toda vez la parte demandada al ser notificada conforme a las luces 
del art. 8° del Decreto 806 de 2020, guardo silencio, debiéndose en consecuencia, 



dar por establecida la causal invocada para la restitución del bien inmueble, lo que 
determina la prosperidad del petitum.  
 
Así las cosas, con claro apoyo en lo previsto en el Artículo 384 del C. G.  Del P., 
que dispone: 
 

“Cuando el arrendador demande para que el arrendatario le restituya el inmueble 
arrendado se aplicarán las siguientes reglas: 
 
1. Demanda. A la demanda deberá acompañarse prueba documental del 
contrato de arrendamiento suscrito por el arrendatario, o la confesión de este 
hecha en interrogatorio de parte extraprocesal, o prueba testimonial siquiera 
sumaria. 
 
2. Notificaciones. Para efectos de notificaciones, incluso la del auto admisorio de 
la demanda, se considerará como dirección de los arrendatarios la del inmueble 
arrendado, salvo que las partes hayan pactado otra cosa. 
 
3. Ausencia de oposición a la demanda. Si el demandado no se opone en el 
término de traslado de la demanda, el juez proferirá sentencia ordenando la 
restitución. 
 
4. Contestación, mejoras y consignación. Cuando el demandado alegue mejoras, 
deberá hacerlo en la contestación de la demanda, y se tramitará como 
excepción. 
 
Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios públicos, 
cuotas de administración u otros conceptos a que esté obligado el demandado 
en virtud del contrato, este no será oído en el proceso sino hasta tanto 
demuestre que ha consignado a órdenes del juzgado el valor total que, de 
acuerdo con la prueba allegada con la demanda, tienen los cánones y los 
demás conceptos adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando presente 
los recibos de pago expedidos por el arrendador, correspondientes a los 
tres (3) últimos períodos, o si fuere el caso los correspondientes de las 
consignaciones efectuadas de acuerdo con la ley y por los mismos 
períodos, a favor de aquel.” (Negrillas del despacho)  

 

 
En consecuencia, se dicta la presente sentencia acogiendo las pretensiones del 
libelo. 
 
El JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE SANTIAGO DE CALI, 
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPÚBLICA DE COLOMBIA Y 
POR AUTORIDAD DE LA LEY, 
 

IV. RESUELVE: 
 

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el contrato de arrendamiento de 
inmueble urbano, destinado para vivienda urbana suscrito entre la señora OLGA 
LUCIA MEDINA MEJIA, en calidad de arrendadora y los señores WILLIAM 
RICARDO IBAÑEZ y PAOLA ANDREA VASQUEZ OVIEDO como arrendatarios, 



JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE CALI 
SECRETARIA 

 

En Estado No. 132 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha:   01 DE AGOSTO DE 2023   . 

 

 

 

sobre el inmueble ubicado en la CALLE 23 No. 2-62 APARTAMENTO 201 
EDIFICIO SANTA LUCIA DE CALI – VALLE, determinado por los siguientes 
linderos: NORTE: con predio de Lázaro. SUR: con predio de Olmedo Erazo. 
ORIENTE: con la calle 23; y OCCIDENTE: con predio de Fidel Rizo, predio 
identificado con la matricula inmobiliaria No. 370-414168, que se aportó como 
base de la presente acción restitutoria.  

 
SEGUNDO: ORDENAR a los señores WILLIAM RICARDO IBAÑEZ y 

PAOLA ANDREA VASQUEZ OVIEDO como arrendatarios, y a todas aquellas 
personas que dependan o deriven derechos sobre el bien inmueble, CALLE 23 No. 
2-62 APARTAMENTO 201 EDIFICIO SANTA LUCIA DE CALI – VALLE; 
RESTITUIRLO y entregarlo de manera voluntaria, dentro de los ocho (8) días 
siguientes a la ejecutoria del presente fallo a la parte demandante o quien sus 
derechos representen. De no producirse la entrega en forma voluntaria en el término 
indicado, se COMISIONARÁ con las facultades inherentes a los Juzgado 36 y 37 
Civiles Municipales con ese propósito.  Oportunamente por la Secretaría se librará 
el Despacho Comisorio.   

 
TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada en favor de la 

parte demandante.  
 

CUARTO: Para efecto de la liquidación de costas a que fuera condenada la 
parte demandada. FÍJENSE como agencias en derecho la suma de Un millón 
cuatrocientos mil pesos moneda corriente ($1.400.000=), conforme lo dispone el 
Numeral 2 del artículo 365 del Código General del Proceso.   
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 
LA JUEZ 

 
 
 
 
 
 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

DP 

 

 

 

 



RAD: 76-001-40-03-020-2023-00357-00 

 
JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  

Santiago de Cali  

ACTA NOTIFICACION PERSONAL  

DECRETO LEY 2213 DE 2022 

 
Santiago de Cali, veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
De conformidad con lo señalado en el Artículo 8° de la LEY 2213 DE 
2022, la notificación de la parte demandada surtió de así: 
 

 

DEMANDADO: DANIEL SALCEDO GARCIA     
 
FECHA DE ENTREGA: 20 DE JUNIO DE 2023 
 
DIAS HABILES: 21 y 22 DE JUNIO DE 2022 
 

FECHA EN QUE SURTE EFECTO LA NOTIFICACIÓN: 23 DE JUNIO 
DE 2023 
 

TÉRMINOS PARA CONTESTAR LA DEMANDA Y PROPONER 
EXCEPCIONES:  
 
INICIA EL 26 DE JUNIO DE 2023, CONTINUA EL 27, 28, 29, 30 DE 
JUNIO DE 2023; CONTINÚA 4 DE JULIO DE 2023, 5, 6, 7 y 
TERMINA EL 10 DE JULIO DE 2023 A LAS 5:00 P.M. 
 
 
SE DEJA CONSTANCIA QUE LOS DÍAS 03 y 21 DE JULIO NO 
CORRIERON TÉRMINOS POR SER DÍAS FESTIVOS. 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

DP 

 

 





REPUBLICA DE COLOMBIA 

  
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

SENTENCIA No. 018 - 2022 
 
            Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023).  
 
 
PROCESO:             VERBAL DE RESTITUCIÓN DE BIEN INMUEBLE de 

MÍNIMA CUANTIA.  
DEMANDANTE: GESPRON S.A.S. 
DEMANDADO: DANIEL SALCEDO GARCIA 
RADICACIÓN: 760014003020 20 2023 00357 00 
 
 

V. ANTECEDENTES: 
 
 
La sociedad GESPRON S.A.S., en calidad de arrendadora y actuando a través de 
apoderado judicial, instauró demanda VERBAL DE RESTITUCIÓN DE BIEN 
INMUEBLE ARRENDADO en contra del señor DANIEL SALCEDO GARCIA, en 
calidad de arrendatario del bien inmueble ubicado en la CARRERA 95 N° 59 – 34 
y CARRERA 96 N° 59 – 95 CONJUNTO GRANATE apartamento 601 de la torre 
2c / parqueadero comunitario de CALI – VALLE. 

 
 

Presenta como prueba de la relación contractual, el contrato de arrendamiento de 
inmueble destinado para vivienda urbana, celebrado entre las partes, con fecha 
quince (15) de julio de dos mil veintidós (2022), fundamenta su demanda en los 
siguientes: 
 

HECHOS: 
 

Que GESPRON S.A.S., sociedad legalmente constituida y registrada, domiciliada 
en Cali – Valle, identificada tributariamente con Nit. 901.064.268–1, quien actúa 
como sociedad ARRENDADORA, a través de su Representante Legal, el señor 
ANDRES FELIPE ESCOBAR LOSADA, mayor de edad y vecino de Cali – Valle, 
identificado con Cedula de Ciudanía N° 94.526.074 de Cali – Valle, celebró un 
CONTRATO DE ARRENDAMIENTO, el día 15 de JULIO del 2.022 con el señor 
DANIEL SALCEDO GARCIA, mayor de edad y vecino de Cali – Valle, 
identificado con Cedula de Ciudadanía N° 1.088.008.904 de Dosquebradas – 
Risaralda, quien actuó como ARRENDATARIO. 
 
 



Que el Contrato de Arrendamiento se refiere al siguiente inmueble: Ubicado en la 
CARRERA 95 N° 59 – 34 Y CARRERA 96 N° 59 – 95 CONJUNTO GRANATE 
APARTAMENTO 601DE LA TORRE 2C / PARQUEADERO COMUNITARIO DE 
CALI – VALLE, siendo su destinación que “El Arrendatario durante la vigencia del 
Contrato, destinará el Inmueble exclusivamente para su vivienda y la de su 
familia. En ningún caso el Arrendatario podrá subarrendar o ceder en todo o en 
parte este arrendamiento, so pena de que el Arrendador pueda dar por terminado 
válidamente el Contrato de forma inmediata …” (Clausula 8 del contrato)  
 
 
Que en la CLÁUSULA CUARTA – VIGENCIA: “El arrendamiento tendrá una 
duración de doce (12) meses contados a partir del día 01 del mes de julio del 
año 2022. No obstante, lo anterior, el término del arrendamiento se prorrogará 
automáticamente por periodos consecutivos iguales a la inicial, si ninguna de las 
partes, antes de que falten cuatro (04) meses para el vencimiento del periodo 
inicial o de cualquiera de sus prórrogas, informa a la otra parte su decisión de 
terminar este contrato…”   
 
 
Que en la CLÁUSULA SEGUNDA – CANON DE ARRENDAMIENTO: “El canon 
de arrendamiento mensual es la suma de SETECIENTOS CINCUENTA Y SIETE 
MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($757.500), que el Arrendatario pagará 
anticipadamente al Arrendador o a su orden, a través de un cupón de pago que 
será enviado por el ARRENDADOR a la página web www.gespron.com.co el cual 
el ARRENDATARIO …” 
 
Que a la fecha de la presentación de la demanda, el ARRENDATARIO adeuda  
por Cánones de Arrendamiento, los siguientes meses: NOVIEMBRE 2.022, por 
$757.500,00; DICIEMBRE 2.022, por $757.500,00; ENERO 2.023, por 
$757.500,00; FEBRERO 2.023, por $757.500,00; MARZO 2.023, por 
$757.500,00; ABRIL 2.023, por $757.500,00 y los demás Cánones de 
Arrendamiento que sigan causando mientras el inmueble este en poder del 
Arrendatario. 
 
Que en la CLÁUSULA TERCERA – CUOTA DE ADMINISTRACIÓN: “En el 
evento en que el inmueble arrendado se encuentre sujeto al régimen de 
propiedad horizontal, además del canon de arrendamiento, el ARRENDATARIO 
deberá cancelar el valor de CIENTO NOVENTA Y DOS MIL QUINIENTOS 
PESOS M/CTE ($192.500), correspondiente a la cuota de administración, la cual 
se incrementará de acuerdo a lo dispuesto por la Asamblea General de 
Copropietarios y el ARRENDADOR no será solidariamente responsable por las 
dudas que por dicho concepto recaigan en cabeza del ARRENDATARIO…” 
 
Que a la fecha, el ARRENDATARIO adeuda por Cuotas de Administración, los 
siguientes meses: NOVIEMBRE 2.022, por $192.500,00; DICIEMBRE 2.022, por 
$192.500,00; ENERO 2.023, por $192.500,00; FEBRERO 2.023, por 
$192.500,00; MARZO 2.023, por $192.500,00; ABRIL 2.023, por $192.500,00 y 
las demás Cuotas de Administración que se sigan causando mientras el inmueble 
este en poder del Arrendatario. 



 
Que en la CLÁUSULA SÉPTIMA – SERVICIOS PÚBLICOS: “El Arrendatario 
pagará oportuna y totalmente los servicios públicos del inmueble desde la fecha 
en que comience el arrendamiento hasta la restitución del inmueble. Si el 
Arrendatario no paga los servicios públicos a su cargo, el Arrendador podrá 
hacerlo para evitar que los servicios públicos sean suspendidos. (…)” A la fecha 
no se sabe si dicha obligación ha sido cumplida por el Arrendatario. 
 
Que en la CLÁUSULA DÉCIMA NOVENA – CLÁUSULA PENAL: “El 
incumplimiento por parte del arrendatario a las obligaciones a su cargo 
contenidas en la ley o en este Contrato, la parte incumplida deberá pagar a la otra 
parte una suma equivalente a tres (3) cánones de arrendamiento vigentes en la 
fecha del incumplimiento, a título de pena…” Como a la fecha, el Arrendatario no 
ha cumplido con sus obligaciones, este debe cancelar a la sociedad Arrendadora, 
la suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y DOS MIL QUINIENTO 
PESOS M/CTE ($2´272.500,00), concepto de CLÁUSULA PENAL. 
 
Que en el PARÁGRAFO de la CLÁUSULA DÉCIMA SEGUNDA – 
INCUMPLIMIENTO: “Son causales de terminación a favor del ARRENDADOR 
las siguientes: c) “El no pago del precio dentro del término previsto en este 
contrato de arrendamiento…” 
 

PRETENSIONES. 

 

5. Se declare TERMINADO EL CONTRATO ARRENDAMIENTO DE 
INMUEBLE suscrito con el Señor DANIEL SALCEDO GARCIA, en calidad 
de Arrendatario, por mora en el pago de los cánones de arrendamiento 
consignados en acápite de los hechos. 
 

6. Se ordene la práctica de la diligencia de entrega del inmueble arrendado a 
favor del demandante y su apoderado, de conformidad con el artículo 384 del 
C.G.P., comisionando a los funcionarios pertinentes para tal fin. 

 
7. Se condene al demandado al pago de las costas y gastos que se originen en 

el presente proceso.  

8. Que no se escuche a los demandados durante el   transcurso del proceso 
mientras no consignen el valor de los   cánones que adeudan y que fueron 
relacionados en los hechos de la demanda y los que se causen durante el 
presente proceso, hasta que se restituyan el bien inmueble.   

 
VI. ACTUACIÓN PROCESAL: 

 
Admitida oportunamente la demanda VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE 
DE MINIMA CUANTIA, fue admitida mediante Auto No. 2210 proferido el 5 de junio 
de 2023, de conformidad con lo previsto en los artículos 390 y 384 del Código 
General del Proceso, y se ordenó la notificación de la parte demandada.   

 



El señor DANIEL SALCEDO GARCIA, se notificó de manera personal conforme 
a los preceptos del Artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, notificación entregada el 
20/06/2023, surtiéndose la misma, el 23 DE JUNIO de 2023, lo anterior, en virtud 
de que corrieron los dos días a que hace alusión la citada Ley. Dentro del término 
legal concedido, el referido demandado no contestó la demandad ni presentó 
excepción de mérito alguna, como tampoco aportó los recibos del pago de los 
cánones de arrendamiento de los meses que adeuda y que fueron citados en 
precedencia, para poder ser escuchado tal y como lo dispone el numeral 4° del 
Artículo 384 ibídem. 

 
Surtidas todas las actuaciones y etapas previstas por nuestra ley adjetiva para el 
procedimiento sumario, sin observase causal de nulidad que pudiera invalidar lo 
actuado, se procede a resolver de fondo la presente litis y para ello se tiene en 
cuentas las siguientes,  
 

VII. CONSIDERACIONES:  
 

En el presente asunto se encuentran reunidos los presupuestos procésales o 
requisitos indispensables para la validez de la relación jurídico procesal, sin los 
cuales la litis no podría desatarse.  La demanda cumple con las exigencias del 
artículo 82 y siguientes del Código General del Proceso. El Juez es competente para 
conocer de este asunto en razón de la cuantía; la parte demandante es una persona 
natural y la demandada es una persona jurídica, ambas están capacitadas para 
comparecer al proceso y se encuentran representadas por apoderado judicial. 
 
Ahora bien, al tenor de lo previsto en el artículo 1973 del Código Civil, en el contrato 
de arrendamiento las partes se obligan entre sí, la una a conceder el goce de una 
cosa, o ejecutar una obra o a prestar un servicio, y la otra a pagar por ese goce, obra 
o servicio, un precio determinado. “El contrato de arrendamiento es bilateral, 
oneroso, consensual. Se precisa del documento más como instrumento de 
prueba que como solemnidad, es así mismo conmutativo y de ejecución 
sucesiva”. 
 
La relación jurídico-procesal en este proceso se traba entre quienes tengan la 
calidad de arrendador y arrendatario, personas que se encuentran legitimados para 
intervenir en el mismo. 
 
Descendiendo al caso concreto, se presentó demanda conforme a lo estipulado en 
el artículo 384 del Código General del Proceso “Restitución de Inmueble 
Arrendado.  Cuando el arrendador demande para que el arrendatario le 
restituya al arrendador el inmueble arrendado, se aplicarán las siguientes 
reglas:  1º. Demanda.  A la demanda deberá acompañarse prueba documental 
del contrato de arrendamiento suscrito por el arrendatario...”. 

 
En el caso de autos, reposa un documento escrito y privado que contiene el contrato 
de arrendamiento de “inmueble urbano” suscrito por la sociedad GESPRON S.A.S., 
en calidad de arrendadora y el señor DANIEL SALCEDO GARCIA, en calidad de 
arrendatario, el cual no fue tachado de falso por la parte demandada, conforme a lo 
establecido en los artículos 269 y 270 del Código General del Proceso. 



 
Se procederá ahora al análisis de la causal de mora en el pago de los cánones 
argumentados por la actora. 
 
En el Código Civil, se establece en su artículo 2000, que: “El arrendatario es 
obligado al pago del precio o renta...”  Esa obligación de pagar deberá hacerse 
en los términos establecidos por las partes en el contrato o a falta de convenio entre 
ellas, se efectuará, conforme a la costumbre del país y, no existiendo acuerdo ni 
costumbre aplicable al caso, se deben seguir las reglas contenidas en el artículo 
2002 ibidem. 
 
Así mismo se advierte que, la parte actora cumplió con su carga procesal, lo cual se 
evidencia en los documentos aportados y enunciados en la demanda, los cuales no 
fueron tachados ni rebatidos de falsos y de los que, además, surge nítida la 
legitimidad de los intervinientes dado que allí aparece que la parte demandante 
ostenta la calidad de arrendadora mientras que los demandados son los 
arrendatarios.  
 
Finalmente la parte demandante acusa por el no pago de  los  cánones  
reseñados en los hechos, quedando entonces, por la naturaleza negativa de tal 
afirmación (Art. 167  del C. G. del P.), relevada la actora de su demostración para 
que sea el extremo pasivo de la litis el quien desvirtúe el cargo mediante la 
demostración del debido y cabal cumplimiento del acuerdo de voluntades, lo que 
aquí no se hizo, toda vez la parte demandada al ser notificada conforme a las luces 
del art. 8° del Decreto 806 de 2020, guardo silencio, debiéndose en consecuencia, 
dar por establecida la causal invocada para la restitución del bien inmueble, lo que 
determina la prosperidad del petitum. 
 
Así las cosas, con claro apoyo en lo previsto en el Artículo 384 del C. G.  Del P., 
que dispone: 
 

“Cuando el arrendador demande para que el arrendatario le restituya el 
inmueble arrendado se aplicarán las siguientes reglas: 
 
1. Demanda. A la demanda deberá acompañarse prueba documental del 
contrato de arrendamiento suscrito por el arrendatario, o la confesión de 
este hecha en interrogatorio de parte extraprocesal, o prueba testimonial 
siquiera sumaria. 
 
2. Notificaciones. Para efectos de notificaciones, incluso la del auto 
admisorio de la demanda, se considerará como dirección de los 
arrendatarios la del inmueble arrendado, salvo que las partes hayan 
pactado otra cosa. 
 
3. Ausencia de oposición a la demanda. Si el demandado no se opone en 
el término de traslado de la demanda, el juez proferirá sentencia 
ordenando la restitución. 
 
(…) 
 
 Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios 
públicos, cuotas de administración u otros conceptos a que esté obligado 



el demandado en virtud del contrato, este no será oído en el proceso 
sino hasta tanto demuestre que ha consignado a órdenes del juzgado 
el valor total que, de acuerdo con la prueba allegada con la demanda, 
tienen los cánones y los demás conceptos adeudados, o en defecto 
de lo anterior, cuando presente los recibos de pago expedidos por el 
arrendador, correspondientes a los tres (3) últimos períodos, o si 
fuere el caso los correspondientes de las consignaciones efectuadas 
de acuerdo con la ley y por los mismos períodos, a favor de aquel.” 
(Negrillas del despacho)  

 

 
En consecuencia, se dicta la presente sentencia acogiendo las pretensiones del 
libelo. 
 
El JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE SANTIAGO DE CALI, 
administrando justicia en nombre de la república de Colombia y por autoridad 
de la ley; 
 

VIII. RESUELVE:  
 
  
 PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el contrato de arrendamiento de 
inmueble urbano, destinado para vivienda urbana suscrito entre la sociedad 
GESPRON S.A.S., en calidad de arrendadora y el señor DANIEL SALCEDO 
GARCIA como arrendatario, sobre el inmueble ubicado en la CARRERA 95 N° 
59 – 34 y CARRERA 96 No. 59 – 95 CONJUNTO GRANATE APARTAMENTO 
601 DE LA TORRE 2C / PARQUEADERO COMUNITARIO DE CALI – VALLE, 
determinado por los siguientes linderos: NORTE: Parqueadero comunitario. SUR: 
Apartamento 604. ESTE: Zona común. CENIT: apartamento 701 NADIR: 
apartamento 50, de conformidad con el contrato que se aportó como base de la 
presente acción restitutoria. 

 
SEGUNDO: ORDENAR al señor DANIEL SALCEDO GARCIA como 

arrendatario, identificado con C.C. 1.088.008.904 y a todas aquellas personas que 
dependan o deriven derechos sobre el bien inmueble, ubicado en la CARRERA 
95 N° 59 – 34 y CARRERA 96 N° 59 – 95 CONJUNTO GRANATE 
APARTAMENTO 601 DE LA TORRE 2C / PARQUEADERO COMUNITARIO DE 
CALI – VALLE, RESTITUIRLO y ENTREGARLO DE MANERA VOLUNTARIA, 
dentro de los ocho (8) días siguientes a la ejecutoria del presente fallo a la parte 
demandante o quien sus derechos representen. De no producirse la entrega en 
forma voluntaria en el término indicado, se COMISIONARÁ con las facultades 
inherentes a los Juzgado 36 y 37 Civiles Municipales con ese propósito.  
Oportunamente por la Secretaría se librará el Despacho Comisorio.  
 

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada en favor de la 
parte demandante. 

 
CUARTO: Para efecto de la liquidación de costas a que fuera condenada la 

parte demandada. FÍJENSE como agencias en derecho la suma de Un millón 
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cuatrocientos mil pesos moneda corriente ($1.400.000=), conforme lo dispone 
el Numeral 2 del artículo 365 del Código General del Proceso.   

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

LA JUEZ 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
                                                 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

DP 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



SECRETARÍA.  A Despacho de la señora Juez, con informe de que el término para 
subsanar la presente demanda venció el 27 de julio de 2023. Sírvase proveer. 
Cali, 31 julio de 2023           

 
  
  
 

 

AUTO No. 2978 
RADICACIÓN NÚMERO 2023-00468-00 
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 
Santiago de Cali, TREINTA Y UNO (31) de JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS 
(2023). 
 
Como quiera que, la demanda VERBAL REIVINDICATORIA DE DOMINIO DE 
MÍNIMA CUANTÍA, promovida por el FONDO ESPECIAL DE VIVIENDA DEL 
DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI en contra de la COOPERATIVA DE 
AHORRO Y CRÉDITO JOREPLAT LIQUIDADA, no fue subsanada dentro del 
término legal, por tal motivo, se procederá de conformidad con lo preceptuado en el 
Artículo 90 del Código General del Proceso. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado:   

 

RESUELVE: 
 

PRIMERO. RECHAZAR la demanda a que se hace alusión en la parte motiva de 
este proveído, por la razón anteriormente expuesta.   

 
SEGUNDO. NO HAY LUGAR a DEVOLUCIÓN de demanda y anexos a su togado, 
en virtud a que la demanda fue presentada de manera virtual y los documentos 
originales se encuentran en poder del apoderado de la parte actora. 

 
TERCERO: Se ordena el archivo del presente expediente, previa cancelación de su 
radicación en los libros radicadores que reposan en este despacho. 

            
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE. 
LA JUEZ, 

                    
 

 

 

 

 

                                                                 

 

 

 

 

Slbr. 
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora 
Juez, la presente solicitud pendiente de decidir sobre su admisión, con escrito de 
subsanación. Sírvase proveer. 
 

 
 

 
 
 

AUTO No. 2960 
RADICACIÓN 76 001 4003 020 2023 00486 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
La presente solicitud de APREHENSIÓN y ENTREGA promovida por el BANCO 

PICHINCHA S.A., respecto del rodante identificad con Placa KUY693 dado en 

garantía mobiliaria por el señor WILLIAM ORDOÑEZ MUÑOZ, cumple con lo 

dispuesto en el Art. 60 parágrafo 2° de la Ley 1676 de 2013, Decreto 1835 de 2015 

Art. 2.2.2.4.2.3 No. 2 y en concordancia con el Art. 467 del C.G.P., en consecuencia, 

el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente SOLICITUD DE APREHENSIÓN y ENTREGA 

promovida por el BANCO PICHICNA S.A., respecto del rodante identificad con 

Placa KUY693 dado en garantía mobiliaria por el señor WILLIAM ORDOÑEZ 

MUÑOZ. 

 

SEGUNDO: ORDENAR a las autoridades competentes, Policía Nacional (Sección 

automotores) y a la Secretaria de Movilidad de Cali-Valle, para que APREHENDAN 

la vehículo identificado con la placa KUY693;  CLASE: AUTOMOVIL, MARCA: KIA, 

CARROCERIA: HATCH BACK, LINEA: PICANTO, COLOR: PLATA, MODELO: 

2022, MOTOR:G4LAKP119425, CHASIS: KNAB2512ANT872267, SERVICIO: 

PARTICULAR;  y dejarlo a disposición del Juzgado 20 Civil Municipal de Oralidad 

de Cali, en los parqueaderos autorizados según la Resolución No. DESAJCLR21-

2753 del 14 de diciembre de 2021: Establecimiento de comercio “BODEGAS JM 

S.A.S” Representado legalmente por EVER EDIL GALINDEZ DIAZ, ubicado en la 

Calle el Silencio Lote 3 Corregimiento Juanchito (Candelaria) correo electrónico: 

administrativo@bodegasjmsas.com celular: 316-4709820; “CALIPARKING 
MULTISER PARQUEADERO LA 66” Representado legalmente por la señora 

DAHIANA ORTIZ HERNÁNDEZ, ubicado en la Cra. 66 No. 13-11, correo 

electrónico: caliparking@gmail.com, celular: 318-4870205 y el Establecimiento 

mailto:administrativo@bodegasjmsas.com
mailto:caliparking@gmail.com


SERVICIOS INTEGRADOS AUTOMOTRIZ SAS JUDICIAL Representada 

legalmente por el señor EDGAR ISRAEL MOLINA PEÑA, ubicado en la Carrera 34 

# 16-110, correo electrónico Bodegasia.cali@siasalvamentos.com, celular: 300-

5443060 de Cali; “BODEGA PRINCIPAL IMPERIO CARS” Representado 

legalmente por SENEN ZÚÑIGA MEDINA, ubicado en la Calle 1ª No. 63-64 

B/Cascada, correo electrónico: bodegasimperiocars@hotmail.com celular: 300-

5327180. Líbrense los comunicados. Líbrense los comunicados. Una vez se 

resuelva lo anterior, se resolverá sobre la entrega del citado rodante. 

 
 

NOTIFIQUESE 
La Juez 

 
 
 

 

 
 

 
 

 
 
 
 
 

 
 

 
 
 

 
 
 
 
 

 
DP 
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SECRETARÍA.  A Despacho de la señora Juez, con informe de que el término para 
subsanar la presente demanda venció el 27 de julio de 2023. Sírvase proveer. 
Cali, 31 julio de 2023           

 
  
  
 

 

AUTO No. 2979 
RADICACIÓN NÚMERO 2023-00492-00 
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 
Santiago de Cali, TREINTA Y UNO (31) de JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS 
(2023). 
 
Como quiera que, la demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MÍNIMA CUANTÍA, 
instaurada por el señor MANUEL BERMUDEZ IGLESIAS - EN CALIDAD DE 
ENDOSATARIO EN PROPIEDAD DE VIXION METODOS DE APRENDIZAJE 
S.A.S., en contra de GIOVANNY ALEXANDER CRUZ SANCHEZ, no fue subsanada 
dentro del término legal, por tal motivo, se procederá de conformidad con lo 
preceptuado en el Artículo 90 del Código General del Proceso. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado:   

 

RESUELVE: 
 

PRIMERO. RECHAZAR la demanda a que se hace alusión en la parte motiva de 
este proveído, por la razón anteriormente expuesta.   

 
SEGUNDO. NO HAY LUGAR a DEVOLUCIÓN de demanda y anexos a su togado, 
en virtud a que la demanda fue presentada de manera virtual y los documentos 
originales se encuentran en poder del apoderado de la parte actora. 

 
TERCERO: Se ordena el archivo del presente expediente, previa cancelación de su 
radicación en los libros radicadores que reposan en este despacho. 

            
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE. 
LA JUEZ, 

                    
 

 

 

 

 

                                                                 

 

 

 

 

Slbr. 
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SECRETARÍA.  A Despacho de la señora Juez, para que se sirva proveer. 
Cali, 31 de JULIO de 2023           

 
  

  
 

 

AUTO NÚMERO 2751 

RADICACIÓN NÚMERO 760014003020202300515-00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Santiago de Cali, TREINTA Y UNO (31) de JULIO de DOS MIL VEINTITRES (2023). 
 

De la revisión de la demanda SUCESIÓN INTESTADA de MENOR CUANTÍA, 
propuesta por WILLIAM FERNANDO BEDOYA RODRIGUEZ; en calidad de 
heredero de la causante ALICIA RODRIGUEZ DE BEDOYA (QEPD) y de cesionario 
de los derechos herenciales de los señores ORLANDO BEDOYA RODRIGUEZ, 
MARIA IBETH BEDOYA RODRIGUEZ, EDGAR SERNA RODRIGUEZ y 
BERNARDO BEDOYA, se observan las siguientes falencias: 
 

1.- Del análisis del poder, se observa que se pretende incoar el trámite LIQUIDAR LA 
SOCIEDAD CONYUGAL, lo cual no sería procedente en virtud a que existe un 
conyugue, quien es él quien debe iniciarlo, el segundo inciso del poder viene 
incompleto, igualmente, se enuncia que cedió sus derechos el señor BERNARDO 
BEDOYA, observando en la Escritura Pública número 3149 de noviembre 23 de 
2022, corrida en la Notaria 19 del Círculo de Santiago de Cali, quien cedió los 
derechos herenciales tiene un segundo apellido; además, no determinó el bien o los 
bienes dejados por la de cujus, por tal motivo deberá allegar un nuevo poder 
arreglando dichas falencias al tenor de lo establecido por los Artículos 74, 82, 90, 487 
y 492 del Código General del Proceso en armonía con la Ley 2213 de 2022 
(trazabilidad de los mismos) y en formato PDF. 
 
2.- Debe aportar el avalúo catastral del año 2023, del bien inmueble ubicado en la 
CALLE 36 #42-B-87 de Cali, de acuerdo con las exigencias del artículo 26 numeral 
5° del Código General del Proceso. 
 
3.- Debe aportar el inventario de bienes y deudas de la causante, si fuere del caso de 
acuerdo con los preceptos del numeral 5° del artículo 489 del Código General del 
Proceso, y deberá aportar un certificado de tradición del bien inmueble ubicado en la 
CALLE 36 #42-B-87 de Cali, ya que, en ninguno de los documentos aportados se 
evidencia el número de la matrícula inmobiliaria, para su respectivo análisis. 
 
4.- Deberá aportar un avalúo del bien dejado por la causante ALICIA RODRIGUEZ 
DE BEDOYA (QEPD), de acuerdo con las exigencias del artículo 444 numeral 4° del 
Código General del Proceso e igualmente, si existiere uno en cabeza de la otra de 
cujus. 
 
5.- De acuerdo con lo anterior debe la parte interesada aportar el certificado de 
tradición del bien inmueble, para así determinar si la causante ALICIA RODRIGUEZ 
DE BEDOYA, es la propietaria del mismo. 
 
6.- Debe allegar en forma vigente y para este trámite, en formato PDF, los registros 
civiles de nacimiento de los señores BERNARDO BEDOYA RODRIGUEZ, WILLIAM 
FERNANDO BEDOYA RODRIGUEZ, EDGAR SERNA RODRIGUEZ y ORLANDO 
BEDOYA RODRIGUEZ, en estos dos últimos aparece como madre la señora 



ALICIA RODRIGUEZ ESPINOSA, no pudiéndose evidenciar si se trata de la misma 
causante, ya que el número de cédula aparece muy ilegible, para acreditar el grado 
de parentesco con los causantes (numeral 3 del artículo 489 Ejusdem). 
 
 
7.- Debe hacer claridad en el acápite de demanda, pues indica que pretende la 
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, situación quede ser interpuesta por 
el conyugue señor BERNARDO BEDOYA LOPEZ y si éste se encuentra 
desaparecido,  deberá aportar el documento idóneo expedido por la autoridad judicial 
competente, para así esta instancia judicial entrar a liquidar el patrimonio de la 
sociedad conyugal, debiendo indicar qué bien o bienes hicieron parte de la misma a 
la fecha del deceso de la de cujus e igualmente inventariarlos, razón por la cual 
deberá dar estricto cumplimiento al artículo 82 numerales 4° y 5° Ibídem. 
 
8.- Revisadas las Escrituras Públicas de venta de derechos herenciales, corridas en 
la NOTARIA 19 DEL CIRCULO DE SANTIAGO DE CALI, se observa que no son 
claras, en el sentido de indicar sobre qué bien o bienes se hizo la venta de los 
derechos herenciales, debiendo ser aportadas en debida forma. 
 
9.- La actora debe dar estricto cumplimiento al numeral 2 del artículo 82 del Código 
General del Proceso, plena identificación de las partes en contienda. 
 
10.- La apoderada judicial de la parte actora, debe suministrar el correo electrónico 
inscrito en el Sistema Nacional de Registro de Abogados SIRNA. 
 
Sin más consideraciones de orden legal, este Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: INADMITIR la presente solicitud, a que se hace alusión en el 
encabezamiento de este proveído. 
 

SEGUNDO: De conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso, se concede a la parte demandante un término de cinco (5) días 
contados a partir de la notificación de este auto para que, si a bien tiene, proceda 
dentro del mismo a subsanarlo. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
LA JUEZ, 

 

                    
 

 

 

 

 

 

 

 

Slbr. 
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SECRETARÍA. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A despacho de la señora Juez, 
para que se sirva proveer sobre su admisión.  
 

 
 
 
 

AUTO No. 2961 
RADICADO 760014003 020 2023 00521 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
El Centro de Conciliación, Arbitraje y Amigable Composición de la Cámara de 

Comercio de Cali, remitió las diligencias surtidas dentro del trámite de la solicitud de 

negociación de deudas de persona natural no comerciante del Sr. JORGE ARTURO 

BEDOYA, por Incumplimiento del acuerdo de Pago consagrado en el Numeral 3° 

del Art. 563 del C.G.P., y de conformidad con el acta de fecha 7 de junio de 2023, a 

fin de que este despacho disponga la Apertura de la Liquidación Patrimonial en los 

términos del artículo 563 del C.G.P.  

 

En virtud que el presente proceso de Insolvencia de Persona Natural No 

Comerciante propuesto por el Sr. Sr. JORGE ARTURO BEDOYA, cumple los 

requisitos exigidos por el Art. 559, 561 y 563 numeral 1° del Código General del 

Proceso, el Juzgado. 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: DECRETAR LA APERTURA DE LA LIQUIDACIÓN PATRIMONIAL 

propuesta por el Sr. JORGE ARTURO BEDOYA, diligencias que fueron remitidas 

por el conciliador Dr. Cesar David Gordillo Vidales del Centro del Conciliación, 

Arbitraje y Amigable Composición de la Cámara de Comercio de Cali (Art. 544, 563 

y 564 del C.G.P). 

 

SEGUNDO: NOMBRAR Liquidador a la Dra. GLORIA AMPARO HURTADO 

PERDOMO identificada con C.C. 31.937.694 quien figura en la lista de Liquidadores 

de la Superintendencia de Sociedades1, con dirección de notificación electrónica 

gloriahurtado26@yahoo.com. Fijar como honorarios provisionales la suma de 

                                                           
1 El artículo 41 del Decreto 2677 de 2012, en el artículo 47 dispuso lo siguiente: “(…) Artículo 47. Listas de 

liquidadores. Los jueces nombrarán los liquidadores que intervendrán en los procedimientos de liquidación 

patrimonial de la persona natural no comerciante de la lista de liquidadores clase C elaborada por la 

Superintendencia de Sociedades.” Por lo cual, la designación del liquidador para la persona natural no 

comerciante se designará de la lista de liquidadores clase C elaborada por la Superintendencia de Sociedades y 

no de otra lista de auxiliares, en los términos del mandato en comento. 

mailto:gloriahurtado26@yahoo.com


$1.500.000.oo de pesos (Acuerdo No. 1852 de 2013 – Sala administrativa del Consejo Superior 

de la Judicatura). Líbrese comunicación notificándole el nombramiento a efecto de que 

proceda a tomar posesión del cargo, advirtiéndole que es de obligatoria aceptación 

dentro de los cinco (5) días siguientes al recibo de la notificación o su notificación, 

so pena de ser excluido de la lista de auxiliares de la justicia.  

 

TERCERO: ORDENAR al liquidador que dentro de los cinco (5) días siguientes a 

su posesión notifique por aviso a los acreedores del deudor Sr. JORGE ARTURO 

BEDOYA, incluidos en la relación definitiva de acreencias la cual se observa en el 

archivo digital No. 03 folios 348 al 350, a cerca de la existencia del proceso y para 

que publique en un periódico de amplia circulación nacional (El país, La República, 

El Occidente) en el que se convoque a los acreedores de la deudora, a fin de que 

se hagan parte del proceso. (Num. 2 del Art. 564 C.G.P). 

 

CUARTO: ORDENAR al liquidador que dentro de los veinte (20) días siguientes a 

su posesión actualice el inventario valorado de los bienes de la deudora, aportando 

los Certificados de Tradición de los bienes objeto de adjudicación y cumpliendo lo 

previsto en el art. 564 numeral 3 del C.G.P. 

 

QUINTO: LIBRAR oficio circular a todos y cada uno de los Jueces Civiles del 

Circuito (Oralidad y Escritural), Civiles Municipales de Menor y Mínima cuantía 

(Oralidad y Escritural), Civiles de ejecución (Circuito y Municipal), Juzgado de 

Descongestión (Circuito y Municipal), Juzgados de Pequeñas Causas, Juzgados de  

familia (Oralidad y Escritural), Juzgados Laborales del circuito, Juzgados laborales 

de pequeñas causas y Jugados Laborales de descongestión, para que remitan con 

destino a éste proceso de liquidación todos los procesos ejecutivos e inclusive los 

de alimentos que lleven en contra del deudor Sr. JORGE ARTURO BEDOYA, 

identificado con la C.C. No. 6.087.390, con la obligación de dejar a disposición de 

este despacho las medidas cautelares practicadas. Con la advertencia de que la 

incorporación deberá darse antes del traslado de las objeciones de los créditos so 

pena de ser considerados como extemporáneos, con excepción de los procesos de 

alimentos. Líbrese los oficios respectivos (Art. 564 Num 4 y 565 Num 7 C.G.P.). 

 

SEXTO: PREVENIR a todos los deudores del deudor Sr. JORGE ARTURO 

BEDOYA, que solo debe pagar al liquidador, aportando previa comunicación a este 

Despacho judicial al correo institucional j20cmcali@cendoj.ramajudicial.goc.co, so 

pena de que el mismo se considere ineficaz. 
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SÉPTIMO: PROHIBIR al deudor Sr. JORGE ARTURO BEDOYA que no puede 

hacer pagos, compensaciones o daciones en pago, arreglos, desistimientos, 

allanamientos, terminaciones unilaterales o de mutuo acuerdo de procesos en 

curso, conciliaciones o transacciones sobre obligaciones anteriores a la apertura de 

la liquidación, ni sobre los bienes en este momento estén en su patrimonio., so pena 

de ser ineficaces de pleno derecho (Art. 565 del C.G.P). 

 

OCTAVO: ADVERTIR a la DEUDORA y SUS ACREEDORES que el requisito de 

publicación de la providencia de apertura se entenderá cumplido con la inscripción 

de la providencia en el registro nacional de personas emplazadas de que trata el 

art. 108 del CGP (Acuerdo PSAA 14-10118 del 4 de marzo de 2014 – Consejo Superior de la 

Judicatura – Sala Administrativa)v y conforme a los preceptos de la ley 2213 de junio de 

2022, en lo pertinente. 

 

NOVENO: OFICIAR a las entidades que administren bases de datos de carácter 

financiero, crediticio, comercial y de servicios, que por medio de la presente 

providencia se DECRETÓ LA APERTURA DE LA LIQUIDACIÓN PATRIMONIAL 

del deudor Sr. JORGE ARTURO BEDOYA presentada por el conciliador Dr. Cesar 

David Gordillo Vidales del Centro del Conciliación, Arbitraje y Amigable 

Composición de la Cámara de Comercio de Cali (Art. 573 del C.G.P). 

 

 
NOTIFIQUESE, 
LA JUEZ, 
 

      

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

DP 
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Fecha:      01 DE AGOSTO DE 2023    

 

 

 



SECRETARIA. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023 de 2023. A Despacho de la 
señora juez el expediente de la referencia para proveer sobre su admisión. 
 
 
 
 

 
AUTO No. 2962 

RAD: 76001 400 30 20 2023 00534 00 
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023) 
 
 

La demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA presentada por 

SCOTIABANK COLPATRIA S.A., a través de apoderado judicial, contra la señora 

LIZA MARCELA BONILLA DAZA, viene conforme a derecho y acompañada del 

título valor – CONTRATO DE LEASING HABITACIONAL, cuyo original se encuentra 

en custodia de la parte actora, documentos que cumplen los requisitos exigidos por 

el Art. 422 y 431 del Código General del Proceso, en armonía con los Artículos Nos. 

4, 5 y 6 de la Ley 2213 de 2022, el Juzgado. 

 
                              RESUELVE: 
 
PRIMERO: ORDENAR a la señora LIZA MARCELA BONILLA DAZA, pagar a favor 
de SCOTIABANK COLPATRIA S.A., dentro de los cinco (5) días, siguientes a la 
notificación de este auto las siguientes sumas de dineros: 
 
1.1. Por la suma de $ 3.826.977.oo M/Cte., valor del canon del mes de Noviembre 

de 2022, que corresponde al periodo causado del 23 de octubre de 2022 al 

22 de noviembre de 2022. 

 

1.2. Por la suma de $ 3.826.350.oo M/Cte., valor del canon del mes de Diciembre 

de 2022, que corresponde al periodo causado del 23 de noviembre de 2022 

al 22 de diciembre de 2022. 

 

1.3. Por la suma de $ 3.824.005.oo M/Cte., valor del canon del mes de Enero de 

2023, que corresponde al periodo causado del 23 de diciembre de 2022 al 

22 de enero de 2023. 

 
1.4. Por la suma de $ 3.825.639.oo M/Cte., valor del canon del mes de Febrero 

de 2023, que corresponde al periodo causado del 23 de enero de 2023 al 22 

de febrero de 2023. 

 



1.5. Por la suma de $3.827.273.oo M/Cte., valor del canon del mes de Marzo de 

2023, que corresponde al periodo causado del 23 de febrero de 2023 al 22 

de marzo de 2023. 

 
1.6. Por la suma de $ 3.828.907.oo M/Cte., valor del canon del mes de Abril de 

2023, que corresponde al periodo causado del 23 de marzo de 2023 al 22 de 

abril de 2023. 

 

1.7. Por la suma de $ 3.830.543.oo M/Cte., valor del canon del mes de Mayo de 

2023, que corresponde al periodo causado del 23 de abril de 2023 al 22 de 

mayo de 2023. 

 
1.8. Por la suma de $ 3.830.543.oo M/Cte., valor del canon del mes de Junio de 

2023, que corresponde al periodo causado del 23 de mayo de 2023 al 22 de 

junio de 2023. 

 
1.9. Por los cánones de arrendamiento mensuales que se causen a partir del 

canon del mes de Julio de 2023, que corresponde al periodo causado del 23 

de junio de 2023 al 22 de julio de 2023, hasta la terminación del contrato de 

leasing, de conformidad con lo dispuesto en el Artículo 88, numeral 3, Inciso 

1 del Código General del Proceso. 

 
1.10. Sobre las costas y agencias en derecho se resolverá oportunamente.  

 
 

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte ejecutada de manera 

individual, en la forma prevista en el Art. 289 a 292 del Código General del Proceso 

o, en armonía con el artículo 8 de la ley 2213 de 2022, a las direcciones físicas o 

electrónicas que se relacionan en la demanda y a través de una empresa de correo 

habilitada para ello. 

 

QUINTO: NOTIFICAR a la parte demandada que cuenta con un término de 5 días 

para pagar o 10 días para excepcionar términos que corren conjuntamente de 

conformidad con los artículos 431 y 443 del C.G.P. 

 

SEXTO: RECONOCER personería a la Dra. VICTORIA EUGENIA DUQUE GIL 

quien se identifica con la C.C. No. 1.151.938.323, con T.P. No. 324.517 del C.S.J., 

quien actúa en nombre y en representación de la parte actora. (ART. 74 del C.G.P), 

a quien para efectos de notificaciones y demás actos procesales se tendrá como 
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dirección electrónica exclusiva juridico@cpsabogados.com y 

vduque@cpsabogados.com 

 

NOTIFIQUESE 
La Juez 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

DP 
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 31 de julio de 2023. A Despacho de la señora 
Juez. Sírvase proveer. 
 
 
 
 

 
 
 

AUTO No. 2966 
RADICACION 760014003 020 2023 00536 00 

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Santiago de Cali, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
Por reparto nos correspondió, la demanda VERBAL DE ENRIQUECIMIENTO SIN 
JUSTA CAUSA DE MINIMA CUANTÍA, presentada por la ADMINISTRADORA 
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, en contra del señor IVAN 
FLOREZ; una vez revisada la misma, para decidir sobre su admisión, encuentra el 
despacho lo siguiente: 

 
A pesar de que el enriquecimiento sin justa causa, se ha fundamentado en el artículo 
831 del C. de Co., que señala que: “nadie podrá enriquecerse sin justa causa a 
expensas de otro”. El desarrollo de este concepto ha sido doctrinario y 
jurisprudencial, apoyándose en normas constitucionales para darle soporte y 
exigibilidad a la misma.  
 
La Corte Suprema de Justicia (Sentencia de Casación Civil del 19 de diciembre de 
2012. MP. Jesús Vall de Rutén Ruiz. Exp. 1999-00280-01), se pronunció al 
respecto:  
 

“Cinco son los elementos constitutivos del enriquecimiento sin causa, sin cuya 
reunión no puede existir aquél, a saber: 
 “1º Que exista un enriquecimiento, es decir, que el obligado haya obtenido una 
ventaja patrimonial, la cual puede ser positiva o negativa. Esto es, no sólo en el 
sentido de adición de algo sino también en el de evitar el menoscabo de un 
patrimonio. 
 “2º Que haya un empobrecimiento correlativo, lo cual significa que la ventaja 
obtenida por el enriquecido haya costado algo al empobrecido, o sea que a 
expensas de éste se haya efectuado el enriquecimiento.  
 “Lo común es que el cambio de la situación patrimonial se opere mediante una 
prestación dicha por el empobrecido al enriquecido, pero el enriquecimiento es 
susceptible de verificarse también por intermedio de otro patrimonio. 
 “El acontecimiento que produce el desplazamiento de un patrimonio a otro debe 
relacionar inmediatamente a los sujetos activo y pasivo de la pretensión de 
enriquecimiento, lo cual equivale a exigir que la circunstancia que origina la 
ganancia y la pérdida sea una y sea la misma. 
 “3º Para que el empobrecimiento sufrido por el demandante, como consecuencia 
del enriquecimiento del demandado, sea injusto, se requiere que el desequilibrio 
entre los dos patrimonios se haya producido sin causa jurídica.  
“En el enriquecimiento torticero, causa y título son sinónimos, por cuyo motivo la 
ausencia de causa o falta de justificación en el enriquecimiento, se toma en el 
sentido de que la circunstancia que produjo el desplazamiento de un patrimonio a 



otro no haya sido generada por un contrato o un cuasi-contrato, un delito o un cuasi-
delito, como tampoco por una disposición expresa de la ley. 
“4º Para que sea legitimada en la causa la acción de in rem verso, se requiere que 
el demandante a fin de recuperar el bien carezca de cualquiera otra acción originada 
por un contrato, un cuasi-contrato, un delito, un cuasi-delito, o de las que brotan de 
los derechos absolutos. “Por lo tanto, carece igualmente de la acción de in rem 
verso el demandante que por su hecho o por su culpa perdió cualquiera de las otras 
vías de derecho. Él debe sufrir las consecuencias de su imprudencia o negligencia. 
“5º La acción de in rem verso no procede cuando con ella se pretende soslayar una 
disposición imperativa de la ley. 

 

En el presente asunto, se advierte de entrada que, en efecto, tal y como se 
encuentran narrados los hechos, una de las partes vio acrecentado su patrimonio 
(demandada), lo que derivó en desmedro de la parte actora quien se encontró 
empobrecida a causa de ello, evidenciándose que la circunstancia que origina dicho 
suceso es la misma (el pago de una suma de dinero). Igualmente puede decirse 
que a través de esta acción no se avizora que el accionante quiera pasar por alto 
alguna disposición imperativa de la ley. 
 
No obstante lo anterior, al realizar una lectura de los hechos y pretensiones de la 
demanda, se puede establecer que lo perseguido por la parte actora es que se 
proceda a revisar una decisión (declaración judicial) que fue emitida dentro de un 
proceso que se desarrolló en el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cali, el cual 
culminó con la expedición de un depósito judicial a favor de la demandada dentro 
del presente asunto, el cual, según las manifestaciones de la parte actora fue 
cancelado por un monto superior, ya que el juzgado no tuvo en cuenta una decisión 
emitida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali – Sala Laboral. 
 
Lo anterior, conlleva, indefectiblemente a concluir que no se cumple con la totalidad 
de los requisitos exigidos, para que sea viable proceder con el estudio de esta 
acción; ello en virtud a que tal y como se expuso con antelación (…) “3º Para que el 
empobrecimiento sufrido por el demandante, como consecuencia del 
enriquecimiento del demandado, sea injusto, se requiere que el desequilibrio entre 
los dos patrimonios se haya producido sin causa jurídica (…), es decir, que no 
podría esta instancia conocer del presente asunto, toda vez  que el mismo tiene su 
génesis en un litigio que ya fue ventilado por otra dependencia judicial, la cual emitió 
decisiones de fondo que se encuentran en firme y los dineros aquí reclamados 
fueron cancelados a consecuencia de la condena impuesta a la entidad aquí 
demandante. 
 
Conforme a lo manifestado, atendiendo a que no se cumplen los supuestos de 
hecho para que se puede afirmar que nos encontramos ante un enriquecimiento 
sin justa causa, es que no procede el estudio de la presente demanda, y se 
procederá con su rechazo y posterior remisión a la OFICINA DE REPARTO (VALLE 
DEL CAUCA) para que sea repartida al JUZGADO TERCERO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE CALI.  
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado  
 

RESUELVE: 



 
PRIMERO. RECHAZAR la demanda a que se hace alusión en la parte motiva de 
este proveído, por la razón anteriormente expuesta.   

 
SEGUNDO: ENVÍESE por competencia la presente demanda con todos sus anexos 
a la OFICINA DE REPARTO (VALLE DEL CAUCA) para que sea repartida al 
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, para que resuelva 
sobre la admisión y continúe su trámite si fuere el caso, dejándose previamente 

cancelada la radicación en el libro respectivo. 
 

NOTIFIQUESE 
La Juez, 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

DP 
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