15
SECRETARIA: Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora Juez,
el presente proceso junto con el memorial para el cual va dirigido. Sirvase proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2184
RADICACION: 760014003020 1987 07755 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023).

En escrito que antecede, el sefior GERARDO ANTONIO DIOSA, solicito la
correccion del ACTA DE MATRIMONIO, en relacién con la fecha de su nacimiento.

De la revision de la citada acta, no se advierte en ninguno de sus apartes que exista
un error, respecto de los datos trascritos al interior del documento, los cuales fueron
aportados por los contrayentes, sefior GERARDO ANTONIO DIOSA GARCIA con
C.C. No. 2.587.485 de Obando - Valle y sefiora MARIELA CASTILLO CASTANO
con C.C. No. 29.500.212 de Cali — Valle.

Conforme a lo expuesto, no se accedera a la correccion solicitada, procediéndose
a expedir copia auténtica del ACTA DE MATRIMONIO CIVIL celebrado en este
Despacho el quince (15) de mayo de Mil Novecientos Ochenta y Siete, para lo que
el petente estime pertinente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
LA JUEZ,

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI

3 SECRETARIA

RUBY CARDONA LONDONO

En Estado No. 097 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: 06 DE JUNIO DE 2023

sAarA L OREMN. ORRERO RAMOS
Secretaria
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12/5/23, 11:43 Correo: Juzgado 20 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

Respuesta estado del proceso radicado 2017-00803 M.I. 370-811852

Fabiana Toro Soto <fabiana.toro@fiscalia.gov.co>
Vie 12/05/2023 11:38

Para: Juzgado 20 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂj 1 archivos adjuntos (35 KB)
Respuesta juzgado 20 civil municiopal Cali.pdf;

Buenos dias, adjunto remito respuesta respecto al estado del proceso de extincién de dominio que se adelanta en
este Despacho bajo radicado 2017-00803, dentro del cual se encuentra inmerso el inmueble con M.I. 370-811852.
Favor acusar recibido, gracias

Atentamente,

Fabiana Toro Soto

Asistente de Fiscal

Fiscalia 61 Especializada

Fiscalia General de la Nacién

Avenida Roosevelt No. 38-32 Piso 2 edificio Los Conquistadores Cali.
Teléfono 3989980 ext: 23760 y 23761

FISCALIA

GENERAL DE LA NACION

En la calle y en los territorios

Justicia Verde

i Hacia la Proteccion del Medio Ambiente !

NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo cualquier
anexo) contiene informacion confidencial y se encuentra protegido por la Ley. Sélo puede ser utilizada
por la persona o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion difusion, distribucion, copia o
toma cualquier accién basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADQzNTRKYWU4LTVKZWMINDBmMMS1iZGYxLTcOYmE3OGZmN2EzZMWAQAPWgbG7R8EqdtLNI8y7Dx...  1/1



FISCALIA
Rad. No.2017-00803

Anterior 827411
Oficio No. 052

Pagina 1t de 1
Santiago de Cali, 10 de mayo de 2023,

Sefior

JUEZ VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Palacio de Justicia Piso 11

Santiago de Cali

Correo electronico: j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordial Saludo,

En atencién a la solicitud realizada con oficio No. 1955 del dia 24 de abril de 2023,
respecto al estado del proceso del tramite de extinciéon de dominio que se adelanta
en este Despacho bajo el radicado No.2017-00803 (anterior 827411), de manera
atenta le informo que dicho tramite se encuentra en FASE INICIAL.

A la fecha dicho proceso se encuentra en Despacho realizando una revision minu-
ciosa, con el fin de tomar decisidén que corresponda, toda vez que esta servidora se
encuentra regentando esta Delegada desde el 21 de abril del presente afio.

Respecto a las medidas cautelares impuestas sobre el bien identificado con matricula
inmobiliaria No. 370-811852, ubicado en la carrera 83 A No. 46-85 del Conjunto Re-
sidencial El Caney apartamento 117 Torre 5 piso 1 de Cali, propietaria inscrita la se-
fiora Ingrith Edith Varén Cadena identificada con la cédula de ciudadania No.
31.,479.317, se encuentran vigentes.

Atentame ,‘te,

i

Prayectd:- Fabiana Toro Scto - Asistente de Fiscal |.
Revisd; Patricia Fonseca Gonzalez — Fiscal 61 Especializada DEEDD.

DIRECCION DE FISCALIA NACIONAL ESPECIALIZADA PARA LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO
Avenida Roosevelt No. 38-32 PISO SEGUNDO EDIFICIO CONQUISTADORES — CALI — VALLE.

CONMUTADOR 3989980. Ext.23761 Y 23761

www fiscalia.gov.co

ISCALIA

En ia colle ¥y en loc torritorios



SECRETARIA: Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora Juez el
presente expediente junto con el escrito que antecede. Sirvase proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2185
RADICACION 760014003020 2014 00848 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

La Fiscalia 61 Especializada para la Extincion del Derecho de Dominio de Cali, reitera que
el proceso con Radicado 2017-00803 anterior 827411, se encuentra en “FASE INICIAL”
etapa en la cual la Fiscalia General de la Nacion lleva una revision minuciosa a fin de tomar
la decision que corresponda; sefialando respecto de las medidas de embargo, secuestro y
suspension del poder dispositivo que gravan el inmueble identificado con Matricula
Inmobiliaria No. 370-811852, que fueron materializados desde el 27 de abril de 2012, que
las mismas se encuentran vigentes.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora el comunicado
emitido por la FISCALIA 61 ESPECIALIZADA D.E.E.D.D. de esta ciudad, recibido a través
del correo institucional de este Despacho el 12 de mayo de 2023.

SEGUNDO: SUSPENDER POR SEIS (6) MESES el presente tramite procesal, toda vez
que la medida de suspensién del poder dispositivo que pesa sobre el inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No. 370-811852 se encuentra vigente. VENCIDO EL TERMINO
FIJADO EN ESTA PROVIDENCIA, oficiar a la FISCALIA 61 ESPECIALIZADA D.E.E.D.D.
(Especializada para la Extincién del Derecho de Dominio de Cali) de esta ciudad, para que
informe el estado actual del a investigacion con Rad. No. 827411 y si se ha tomado una
determinacioén de fondo en el escenario penal, mediante la cual se levante la suspension
del poder dispositivo del predio pluricitado o se defina la situacion de este al interior de esa
investigacion.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ,
/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI
¢ SECRETARIA
RUBY CARDON. LONDOﬁO En Estado No. 097 de hoy se notifica a las

partes el auto anterior.

Fecha: __ 06 DE JUNIO DE 2023 .

sSARrRA L OREMN. ORRERO RAMOS
Secretaria
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora
Juez, memorial junto con el expediente para el cual viene dirigido. Sirvase proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2186
RADICACION. 760014003020 2019 00133 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio dos mil veintitrés (2023)

El abogado JORGE HUMBERTO REINA QUINTERO, solicita el desarchivo del
proceso y la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito, para tal efecto
aporta poder conferido por el demandado CARLOS ALBERTO DUQIE CABANZO.

De la revision del expediente, se observa que no hay lugar a reconocimiento de
personeria, como tampoco a la terminacion solicitada, toda vez que mediante Auto
No. 1508 de fecha 8 de marzo de 2019, se rechazd la presente demanda;
providencia que fue debidamente notificada y se encuentra legalmente ejecutoriada.
En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: No se accede al reconocimiento de personeria del abogado JORGE
HUMBERTO REINA QUINTERO, como tampoco a la terminacion sujeta al art. 317
del C.G.P., por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: Poner a disposicion el demandado CARLOS ALBERTO DUQIE
CABANZO, el presente expediente, el cual permanecera en la secretaria del
despacho por el término de treinta (30) dias para lo que estime conveniente,
vencido el mismo volvera al archivo.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA
¢

RUBY CARDONA LONDORNO En Estado No. 097 de hoy se notifica a

las partes el auto anterior.

Fecha: 06 DE JUNIO DE 2023

sSAarA L OREMN. ORRERO RAMOS
Secretaria




Cordial saludo adjunto peritaje archivo PDF pertenencia Rad. 2020-758. Att. Mauricio Alvarez Acosta

mauricio alvarez <mauricioalvareza1959@hotmail.com>
Mié 17/05/2023 16:45

Para: Juzgado 20 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂj 1 archivos adjuntos (134 KB)
PERITAJE RAD. 2020-758 - BARRIO VILLANUEVA.pdf;
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ABOGADO
Calle 6 Norte No. 2 N 36 Oficina 211.
Tel. 880 7990 Edificio. El campanario. B. CENTENARIO.
CELULAR. 317-4122902
E-mail: mauricioalvarezal959@hotmail.com
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MAURICIO ALVAREZ ACOSTA =7~°

ABOGADO
CALLE 6 NORTE No. 2N-36, OFICINA 211
CENTRO PROFESIONAL Y COMERCIAL EL. CAMPANARIO
BARRIO CENTENARIO
CELULAR. 317-4122902

Santiago de Cali,
Mayo de 2023

SENORA
JUEZ VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE CALI
E.S.D.

REF: PROCESO VERBAL DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO

DEMANDANTES: OLGA MARIA PRADO REYES

DEMANDADOS: EDISON PRADO VARELA, EDELMIRA PRADO VARELA Y
PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS

RAD: 76001400302020200075800

MAURICIO ALVAREZ ACOSTA, mayor y vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania numero 16.628.015 de Cali, abogado portador de la Tarjeta
Profesional numero 44.704 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicion
de perito nombrado y posesionado en el proceso de la referencia, mediante el

presente escrito me permito presentar el peritaje en los siguientes términos.

1.) UBICACION DEL INMUEBLE:

TRANSVERSAL 25 No. 32-42 del barrio Villanueva de la ciudad de Cali.



2.) LINDEROS DEL INMUEBLE:

NORTE: En longitud de 8.00 metros, con la Transversal 25; SUR: En longitud de
9.50 metros, con el inmueble demarcado con el No. 32-43 sobre la Carrera 28 H,

via vehicular; ORIENTE: En longitud de 20.50 metros, con el predio demarcado con

el No. 32-44 sobre la Transversal 25, de propiedad de Luis Carlos Prado, y por el

OCCIDENTE: En longitud de 21.90 metros, con el predio demarcado con el numero

32-38, sobre la Transversal 25, de propiedad de Miriam Valencia.

3.) DESCRIPCION DEL INMUEBLE:

Se trata de un lote de terreno junto con la casa de habitacion de un piso sobre el
construida, con antejardin con muro a media altura, piso en cemento rustico y tierra,
con puerta de acceso metalica, con una ventana de dos naves con reja de hierro,
consta de sala comedor, cinco habitaciones sin closets y cuatro de ellas con puertas
en madera, la habitacion principal con piso en ceramica, y cuatro habitaciones con
pisos en baldosa comun, cocina enchapada en ceramica y con piso en ceramica,
con lavaplatos en acero inoxidable, un bafo con bateria sanitaria, lavamanos y
ducha, enchapado en azulejo y piso en ceramica, sin division interna, un corredor a
través del cual accedemos a cuatro de las habitaciones, patio, cocina, zona de
oficios varios y bafo, un patio posterior con piso en cemento rustico y sin techo
donde encontramos un arbol de mangos, zona de oficios varios con lavadero en

concreto parcialmente enchapado en ceramica,

Las paredes de la casa son en bareque con repello en cemento, por el lindero
Oriental la casa no tiene pared propia porque dicha pared construida en ladrillo
limpio pertenece a la casa con la que linda por dicho lindero, los techos de la casa
son en teja de barro con vigas en madera a la vista, excepto la parte posterior de la
casa conformada por el bano, cocina y una habitacion donde el techo es en teja de
eternit con cielo raso en boac, material liso de la misma contextura del eternit, con

la diferencia que en su conformacion es liso.



4.) VIAS DE ACCESO:

Las principales vias de acceso son la Transversal 25 y 29, troncal de Occidente,

Calle 44 y Autopista Sur.

5.) POSESION DEL INMUEBLE

En el inmueble reside la Senora OLGA MARIA PRADO REYES, identificada con
cédula de ciudadania numero 31.246.223, quien reside en compania de su esposo,

una hija y su marido y tres nietos, para un total de 7 personas.

6.) MEJORAS REALIZADAS EN EL INMUEBLE:

La Sefora OLGA MARIA PRADO REYES manifesté haber realizado en el inmueble
mejoras consistentes en cambio de bafo, remodelacion cocina en lo que concierne
al mesoén que se enchapd en ceramica, lavaplatos en acero inoxidable, y el piso
que se cambid por ceramica, y de la ultima habitacion cambio de techo y piso en
ceramica, lo que evidentemente se puede apreciar por lo reciente de las mismas y
los materiales utilizados, cambio de techo parte posterior que comprende bario,
cocina y la ultima habitacion, cambio de teja de barro por teja de eternit y el cambio
de la cana menuda, y del cielo raso que se hizo en boac, lo que resulta notorio por

cuanto difiere de la casa por tratarse de una construccion nueva.

7.) AREA DEL LOTE DE TERRENO Y AREA CONSTRUIDA:

AREA LOTE DE TERRENO: 185 metros cuadrados
AREA CONSTRUIDA: 112.00 metros cuadrados

8.) SERVICIOS PUBLICOS:



El inmueble cuenta con los servicios publicos de energia, agua, alcantarillado, gas

domiciliario y linea telefénica numero 4381805 de Emcali.

9.) SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE:

El inmueble se distingue con el Folio de matricula inmobiliaria No. 370-64118 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali y con No. Predial E
030700060000 y Codigo catastral nacional 7600101100120100030006 de la Oficina

de Catastro Municipal de Santiago de Cali

10) ANTIGUEDAD DE LAS MEJORAS:

El inmueble tiene una antigliedad aproximada de 80 anos, pero se observa que fue
recientemente remodelado en su parte posterior, puesto que presenta acabados
modernos, mas concretamente en la estructura del techo del bano, cocina y la ultima

habitacion, ademas que a la ultima habitacion y cocina se le puso piso en ceramica.

11.) ESTADO DE CONSERVACION:

El inmueble se encuentra en regular estado de conservacion

12.)- EXPLOTACION ECONOMICA DEL INMUEBLE:

El inmueble no tiene explotacion econdmica comoquiera que las personas que
residen en el mismo son familia de la sefora Olga Maria Prado Reyes, lo que

permite concluir que el inmueble sirve de habitacion a la familia Reyes Prado

13.) IDENTIDAD EXISTENTE ENTRE EL INMUEBLE RELACIONADO EN LA
DEMANDA DE PRESCRIPCION Y EL INMUBLE OBJETO DE LA INSPECCION
JUDICIAL.:



Por su ubicacion, cabida y linderos tenemos que existe plena identidad entre el
inmueble relacionado en la demanda de prescripcion y el inmueble donde se
practicod la diligencia de inspeccion judicial, lo que se pudo constatar y verificar

directamente de manera visual en el predio.

Considero que la instalacion de la valla es adecuada toda vez que se encuentra en
la parte superior del frente del inmueble, lo que la hace visible a los moradores y
transeuntes del sector, ademas que cumple con los requisitos exigidos por el
numeral 70 del articulo 375 del C.G.P.

14.)- PRESCRIPTIBILIDAD DEL INMUEBLE:

El inmueble no se encuentra dentro de los bienes considerados de uso publico, ni
en predios demarcados como zona de reserva forestal, ni en el mismo existen
yacimientos de petréleo o hidrocarburos, ni piedras preciosas, por lo que considero

que el inmueble es susceptible de adquirirse por la via de la prescripcion.

De la Senora Juez,

Cordialmente,

MAURICIO ALVAREZ ACOSTA

C.C. No. 16.628.015 de Cali
T.P. No. 44.704 del Consejo Superior de la Judicatura
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Secretaria. Santiago de Cali, 6 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora Juez el
anterior escrito aportado por el perito Dr. MAURICIO ALVAREZ ACOSTA; de otra
parte, el apoderado de la seriora Tercera interesada, Sra. ANA FAIZULY
MARTINEZ VALENCIA, solicité no suspender la audiencia sefialada para el dia 19
de mayo de 2023; dirigidos al proceso VERBAL SUMARIA DE PERTENENCIA por
PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE DOMINIO, instaurada por
OLGA MARIA PRADO REYES contra EDISON PRADO VARELA, EDELMIRA
PRADO REYES, MARIA ELENA PRADO CASTILLO, MARIA DOOBY PRADO
VARELA, JANETH PRADO VARELA, LUCIA PRADO VARELA, ADRIANA
CAICEDO PRADO, MARIA FERNANDA PRADO RIZO, CARLOS JAVIER
CAICEDO PRADO, JERSON PRADO RIZO, AMPARO PRADO CASTILLO y
PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS. Sirvase proveer.

SARA LOREN., ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2187
RADICACION 7600140 03 020 2020 00738 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023).

El perito avaluador, Dr. MAURICIO ALVAREZ ACOSTA, aporta escrito contentivo

del dictamen pericial encomendado, del inmueble objeto de la presente litis.

Respecto de la solicitud elevada por el Dr. KEVIN ALEXANDER RIASCOS
GUEVARA, no se accedidé a la misma, teniendo en cuenta la imposibilidad de la
parte actora para asistir a la audiencia sefialada para el dia 19 de mayo de 2023,
toda vez que de negarse dicho aplazamiento se configuraria un quebrantamiento
de las garantias procesales y constitucionales con las que cuentan las partes
intervinientes en los procesos judiciales, en razon de ello, se sefialé nueva fecha

mediante auto No. 2325, providencia que se encuentra debidamente ejecutoriada.

Por lo expuesto el Juzgado.
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR a las presentes diligencias para que obre y conste, el
informe pericial aprobado por el perito avaluador, Dr. MAURICIO ALVAREZ
ACOSTA.

SEGUNDO: PONGASE A DISPOSICION DE LAS PARTES el dictamen pericial
rendido por el perito avaluador, conforme a los preceptos del Art. 228 y s.s. del
C.G.P.



TERCERO: FIJAR por la experticia realizada, la suma de Un millén de pesos
moneda corriente ($1.000.000=), como honorarios del auxiliar de la Justicia, ya
que el valor del anticipo fijado al perito, no fue cancelado al momento de
realizar la diligencia de inspeccion judicial, el pago debe tenerse en cuenta

que es a cargo de la parte demandante del proceso.

CUARTO: NO SE ACCEDE Ia solicitud elevada por el Dr. KEVIN ALEXANDER
RIASCOS GUEVARA, por lo motivos expuestos en esta providencia.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ,

(4
RUBY CARDONA LONDONO

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

DpP
Fecha: 06 DE JUNIO DE 2023 .

SARA LOREN. ORRERCO RAMOS
Secretaria




SECRETARIA: Santiago de Cali, 5 de junio de 2023 de 2023. A Despacho de la
sefiora Juez, informandole que, el apoderado judicial de la sefiora ARCELIA
ZUNIGA CANCHIMBO, solicita prorroga a fin de realizar los tramites pertinentes
para la terminacion del presente Liquidacion patrimonial conforme al art. 569 del
C.G.P. Sirvase proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2188
RAD. 760014003020 2021 00253 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta el informe de secretaria que antecede, y encontrandose
procedente lo solicitado, el Juzgado,

RESUELVE:

CONCEDER a la deudora, Sra. ARCELIA ZUNIGA CANCHIMBO, la prorroga
solicita a efectos de presentar al despacho el ACUERDO RESOLUTORIO de la
presente Liquidacion patrimonial, con el cumplimiento de la ritualidad prevista en el
Art. 569 del C.G.P., para tal efecto se le concede el termino de TREINTA (30) DIAS
HABILES, contados a partir de la ejecutoria de la presente decision.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ,

K JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
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SECRETARIA.- Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora
Juez el presente expediente. Sirvase proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2189
RADICACION 760014003 020 2021 00351 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

En escrito que antecede, el CENTRO DE CONCILIACION ASOPROPAZ, informé
que el ACUERDO DE PAGO suscrito con los acreedores, por la demandada, Sra.
ANA LUCIA GARCIA, a la fecha se encuentra vigente.

De conformidad con lo expuesto, el juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: SUSPENDER el presente asunto por el TERMINO DE SEIS (6) MESES;
toda vez que el CENTRO DE CONCILIACION ASOPROPAZ, inform6 que el
ACUERDO DE PAGO suscrito con los acreedores el 1° de septiembre de 2021,
mediante Acta de Conciliacion No. 00-802, por la demandada, Sra. ANA LUCIA
GARCIA, a la fecha se encuentra vigente

SEGUNDO: Vencido el término dispuesto en el numeral anterior, oficiese al
CENTRO DE CONCILIACION ASOPROPAZ, ara que informe el estado actual del
acuerdo de pago.

NOTIFIQUESE.
LA JUEZ,

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
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SECRETARIA: Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora Juez,
informandole que a la fecha se encuentra cumplido el término establecido por No. 2° del
Art. 317 del C.G.P., sin que la parte actora haya impulsado el presente proceso durante el
plazo de un ario. ase proveer.

SARA LOREN.
Secretaria

ORRERO RAMOS

AUTO No. 2190
RADICACION 760014003 020 2021 00671 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023).

En atencién al informe Secretarial y como quiera que una vez realizada la revision del
presente tramite, se encontré que el impulso de este estaba a cargo de la parte actora, sin
que, dentro del plazo de un ario, haya solicitado o practicado actuacion alguna, el Despacho
procedera a dar aplicacion al Numeral 2° del Art. 317 del Cédigo General del Proceso, esto
es, decretando la Terminacion Por Desistimiento Tacito, dado que se cumplen todos los
presupuestos para el efecto.

En consecuencia, el Juzgado Veinte Civil Municipal de Cali de Oralidad,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién por DESISTIMIENTO TACITO del presente tramite
de Aprehension y Entrega de vehiculo, adelantado por el BANCO DE BOGOTA, contra el
sefior JULIAN FELIPE LOPEZ HOYOS, conforme a lo preceptos del numeral 2° del Art.
317 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares. Librese el
comunicado.

TERCERO: NO HAY LUGAR a DEVOLUCION de demanda y anexos a su togada, en virtud
de que la demanda fue presentada de manera virtual y los documentos originales se
encuentran en su poder.

CUARTO: No habra lugar a condena en costas.

SEXTO: ARCHIVAR la presente actuacion, previa cancelacion de su radicacion en libros
radicadores y en el aplicativo de Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE, / JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
LA JUEZ, ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a las
¢ partes el auto anterior.

RUBY CARDONA LONDONO Fecha: _06 DE JUNIO DE 2023

sAarA L OREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

DP



SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. Al Despacho de la sefiora Juez
el presente proceso. Sirvase proveer.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2191
RAD. 76 001 4003 020 2021 00725 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

l. ASUNTO:

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte actora en contra del Auto No. 1401 de fecha 12 de
abril de 2023, por medio del cual se le requirié para que surta las actuaciones que
le correspondan respecto de las medidas cautelares por él solicitadas, a fin de surtir
el tramite procesal pertinente, so pena dar aplicacion al desistimiento tacito previsto
en el articulo 317 del CGP.

1. DEL RECURSO REPOSICION:

El apoderado de la parte actora solicita reponer para revocar el Auto No. 1401 de
fecha 12 de abril de 2023, notificado por estado electronico No. 062 del 14 de abril
de 2023, indicando que “después” de cumplir con la carga, esto es haber remitido
al pagador ‘“tal derecho de peticién”, aporta como prueba la constancia de la
remision de dicho oficio.

1. CONSIDERACIONES:

Elrecurso es el acto procesal en virtud del cual, la parte que se considera agraviada
por una resolucion judicial pide su reforma o anulacion, total o parcial, es decir, son
los medios técnicos por los cuales se tiende a asegurar el mas perfecto ejercicio de
la funcion jurisdiccional. De igual forma, los recursos tienen como finalidad
primordial enmendar errores cometidos por el juez, al momento de tomar la decision,
con ellos se persigue revocar o modificar la decision.

Sobre el particular, sefiala el doctrinante Hernan Fabio Lépez Blanco al referirse
a este recurso, lo siguiente:

“Sin duda alguna la reposiciéon junto con el recurso de apelacion,
constituyen los dos mas importantes, por ser los que con mayor
frecuencia utilizan las partes, de ahi el interés de conocer con el detalle
los mismos. Este recurso busca que el mismo funcionario que profirio la
decision sea el que vuelva sobre ella y, sies del caso reconsiderarla, en
forma total o parcial, lo haga; es requisito necesario para su viabilidad,



que se motive el recurso al ser interpuesto, esto es, que por escrito o
verbalmente si es en audiencia o diligencia, se le expongan al juez las
razones por las cuales se considera que su providencia esta errada, con
el fin de que proceda a modificarla o revocarla, por cuanto es evidente
que si el juez no tiene esa base, le sera dificil, por no decir imposible,
entrar a resolver.”

Que verificadas las actuaciones surtidas al interior del proceso se pudo establecer
que, a la fecha de la NOTIFICACION de la providencia atacada, esto es el 14 de
abril de 2023, junto con el auto No. 1401, se publicé también la providencia No.
1400, en la cual se le comunico que su escrito — el dirigido al CONSORCIO FOPEP
- se agregaba sin consideracion, toda vez que NO aporté el acuse de remision del
escrito con destino al pagador, situacion que se subsand, anexando dicho acuse
al escrito de recurso de reposicion que hoy nos ocupa.

Frente a lo anterior, se le sefiala al togado de manera respetuosa que, el despacho
se encontraba procesalmente en posicion de requerirlo, como asi se hizo, toda vez
que en el expediente NO obra prueba siquiera sumaria de las actividades a su cargo
dirigidas a consumar las medidas cautelares dispuestas en este proceso, aclarando
que el “acuse de recibido dirigido a la entidad CONSORCIO FOPEP’, fue aportado
de manera posterior al multicitado requerimiento, y que este se allegé al proceso en
razon de una peticion de los datos para notificacion del demandado, NO para
consumar los embargos aqui ordenados.

El escenario antes descrito fue el que dio lugar al requerimiento por MEDIDAS
CAUTELARES, serialandole nuevamente al abogado, que a la fecha de la
providencia recurrida y de esta decision, el memorialista tampoco ha retirado los
oficios que comunican los pluricitados embargos, los cuales fueron expedidos por
esta unidad judicial desde el pasado 14 de febrero de 2022, significando lo anterior,
que no ha cumplido con su carga procesal en relacién con este tramite, se
reitera, consumar las medidas cautelares, que como parte actora y de manera
voluntaria las solicité de manera conjunta con esta demanda ejecutiva.

Frente a los anteriores motivos, NO le asiste razén a la parte recurrente,
consecuencialmente no se repondra para revocar el Auto No. 1401 de fecha 12 de
abril de 2023.

Conforme a lo expuesto, el Juzgado;

IV. RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER PARA REVOCAR el Auto No. 1401 de fecha 12 de abril
de 2023, por las razones expuesta en este proveido.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora de este proceso, para que dentro del
término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado de esta
providencia, surta las actuaciones que se encuentran pendientes en relacion el
oficio No. 0611 dirigido al pagador y el oficio circular No. 0612 dirigida a las




entidades financieras que a la fecha no han sido retirados por la parte demandante,
a fin de surtir el tramite correspondiente y continuar con la etapa procesal pertinente,
debiendo adelantar todas las gestiones necesarias para que dentro del término
concedido cumpla la carga procesal impuesta, lo anterior, en consideracion que los
citados comunicados fueron emitidos desde el CATORCE (14) DE FEBRERO DE
2022, sin que a la fecha la parte actora, haya cumplido con su carga procesal.
ADVIRTIENDOLE a Ia parte solicitante que vencido el término concedido sin que
haya cumplido con lo ordenado, quedaran sin efecto las medidas cautelares

solicitadas en el presente asunto.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ,

f
RUBY CARDONA LONDONO

DpP

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: _ 06 DE JUNIO DE 2023

SAaARrA L OREMN. oORRERO RAMOS
Secretaria




SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. Al Despacho de la sefiora Juez
el presente proceso. Sirvase proveer.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2192
RADICACION 760014003 020 2022 00071 00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

La Dra. ADRIANA COLLAZOS RICO, apoderada del senior CESAR AUGUSTO
VILLAFANE VIDAL, formulé las que denominé excepciones previas via recurso
de reposicidon en contra del mandamiento de pago, mas concretamente en
contra del Ordinal Primero del Auto N° 718 del 28 de febrero de 2022 sobre el
Pagaré N° 1679320 y contra los literales B y C del Ordinal Segundo del Auto
N° 2559 del 25 de Julio de 2022 sobre el pagaré N° 1822436.

L FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

1. EL MANDAMIENTO DE PAGO NO GUARDA COHERENCIA CON LA
NORMATIVA APLICABLE :

Sostiene que el articulo 19 de la ley 546 de 1999, dispone que las tasas de interés
remuneratorio y las de mora, estan debidamente estatuidas y no admiten condicion
en contrario. En consonancia con dicha norma el numeral 7 del pagaré N° 1679320
establece una tasa del 12% y de contera en la clausula Cuarta del mismo titulo valor
se determina que la tasa de interés moratoria no ha de ser superior al uno punto
cinco veces el interés de plazo establecido; quiere esto decir que para el caso
concreto su techo no sera superior al 18%.

Afirma que pese a que de dicha normatividad se hace referencia en la escritura
publica y en el pagaré aportados junto con la demanda, se invoco la tasa del 26.49%
efectivo anual sobre el saldo de capital a que se refiere el numeral 1° de la
demanda, desde el dia de la presentacion de la demanda, citando subrepticiamente
el Articulo 19 de la Ley 546 de 1999.

2. EL MANDAMIENTO DE PAGO NO GUARDA COHERENCIA CON LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA :

Afirma que el despacho ordena el pago de un capital integrado, unos intereses de
plazo y moratorios sin verificar los valores bases de liquidacion aplicable a cada
cuota pendiente de pago y ello se evidencia integralmente en el ordinal PRIMERO
del auto atacado.



Igualmente, pese a estar expresamente contenido en las pretensiones de la
demanda y en el memorial de subsanacion de la demanda cuya tasa moratoria
requerida es 20.84%, el despacho ordena en el mandamiento de pago, en literal C
del ordinal SEGUNDO del auto atacado, asi: “C. INTERESES DE MORA Por los
intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia
Financiera de Colombia, sobre el valor del capital del literal “A”, desde el 02 de
noviembre de 2019, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.
Reajustandose a lo regulado en el Art. 111 de la Ley 510 de agosto 3 de 1999.”

1. TRASLADO AL DEMANDANTE:

Solicita que se mantenga incélume el contenido de los autos objeto de reproche,
mediante los cuales se libro mandamiento de pago, para lo cual, argumenta que en
el escrito de subsanacion se presento al Despacho de manera clara y diafana por
parte de la entidad demandante las fechas requeridas respecto del cobro de
intereses remuneratorios informando que los mismos fueron liquidados
desde el 02 de abril de 2015 hasta el 1 de noviembre de 2019 fecha en que
vencio el plazo total pactado, y que dichos intereses se cobraron sobre el saldo
capital pendiente registrado para cada periodo de liquidacion por la tasa de interés
pactada del 13.89% E.A.

Que la apoderada, desconoce la existencia de la clausula aceleratoria pactada por
las partes y que esta claramente redactada en el titulo valor base de recaudo,
desconociendo igualmente el contenido del Articulo 1602 del Coédigo Civil
Colombiano que manifiesta: “Los contratos son ley para las partes. Todo
contrato legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y no puede ser
invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas legales.” (Resaltado

propio).

Que la Corte Constitucional ha sefialado en varios fallos que "La autonomia de la
voluntad privada consiste en el reconocimiento mas o menos amplio de la eficacia
juridica de ciertos actos o manifestaciones de voluntad de los particulares. En otras
palabras: consiste en la delegacion que el legislador hace en los particulares de la
atribucion o poder que tiene de reqular las relaciones sociales, delegacion que estos
ejercen mediante el otorgamiento de actos o negocios juridicos. Los particulares,
libremente y segun su mejor conveniencia, son los llamados a determinar el
contenido, el alcance, las condiciones y modalidades de sus actos juridicos. Al
proceder a hacerlo deben observar los requisitos exigidos, que obedecen a razones
tocantes con la proteccion de los propios agentes, de los terceros y del interés
general de la sociedad. (Cfr. Sentencia T-338 de 1993. M.P.: Alejandro Martinez
Caballero).

Agrega que si bien es cierto en el libelo introductorio se solicito al Despacho que se
reconociera intereses de mora a la tasa del 26.49% efectivo anual sobre el saldo de
capital a que se refiere el numeral 1 de las pretensiones desde el dia de la
presentacion de la demanda, y hasta que se verifique el pago y si fuere el caso, con
reduccion al tope de usura o maximo legal permitido al momento del pago, la
Honorable Seriora Juez en el literal C, en el auto objeto de reproche y como directora
del proceso ordena el pago de intereses de mora reajustandolos a lo dispuesto en
el articulo 111 de la Ley 546 de 1999:



ARTICULO 111. El articulo 884 del Cédigo de Comercio, quedara asi:

"Articulo 884. Cuando en los negocios mercantiles haya de pagarse réditos
de un capital, sin que se especifique por convenio el interés, éste sera el
bancario corriente; si las partes no han estipulado el interés moratorio, sera
equivalente a una y media veces del bancario corriente y en cuanto sobrepase
cualquiera de estos montos el acreedor perdera todos los intereses, sin
perjuicio de lo dispuesto en el articulo 72 de la Ley 45 de 1990.

Se probara el interés bancario corriente con certificado expedido por la
Superintendencia Bancaria."

1. CONSIDERACIONES:

A través del recurso de reposicion, el legislador ha dotado a los litigantes de una
herramienta en virtud de la cual, las partes pueden acudir ante el mismo funcionario
que tomo la decision para hacerle notar el error en que incurrio; asi el funcionario,
en gjercicio de la facultad de enmendar su falta, reforma o revoca su proveido.

A su vez, se tiene que tratandose de proceso ejecutivo las excepciones previas
deben proponerse via reposicion contra el mandamiento de pago, dentro de los tres
(3) dias siguientes a la notificacion de éste, de acuerdo con el inciso tercero del
articulo 318 del cédigo General del Proceso. el tramite que se aplica es el sefialado
por los articulos 318 y 319 del codigo General del Proceso. Si prospera una
excepcion previa que no termine el proceso por si mismo, el demandante tiene la
oportunidad de enmendar la demanda para lo cual el juez le otorga un término para
subsanar las excepciones.

ARTICULO 442. EXCEPCIONES. La formulacién de excepciones se someteré a las
siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo
el demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos
en que se funden las excepciones propuestas y acompafiar las pruebas relacionadas
con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia,
conciliacién o transaccion aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, sélo
podran alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusién, novacion,
remision, prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a
la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de
notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas
deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De
prosperar alguna que no implique terminaciéon del proceso el juez adoptara las
medidas respectivas para que el proceso continte o, si fuere el caso, concedera al
ejecutante un término de cinco (5) dias para subsanar los defectos o presentar los



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_comercio_pr027.html#884

documentos omitidos, so pena de que se revoque la orden de pago, imponiendo
condena en costas y perjuicios.

“ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda
acompariada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso
de reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna controversia
sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso.
En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o
declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene sequir adelante la
ejecucion, sequn fuere el caso.

Cuando como consecuencia del recurso de reposicion el juez revoque el
mandamiento de pago por ausencia de los requisitos del titulo ejecutivo, el
demandante, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del auto, podra
presentar demanda ante el juez para que se adelante proceso declarativo dentro del
mismo expediente, sin que haya lugar a nuevo reparto. El juez se pronunciara sobre
la demanda declarativa y, si la admite, ordenara notificar por estado a quien ya
estuviese vinculado en el proceso ejecutivo.

Vencido el plazo previsto en el inciso anterior, la demanda podra formularse en
proceso separado.

De presentarse en tiempo la demanda declarativa, en el nuevo proceso sequira
teniendo vigencia la interrupcion de la prescripcion y la inoperancia de la caducidad
generados en el proceso ejecutivo.

El tramite de la demanda declarativa no impedira formular y tramitar el incidente de
liquidacion de perjuicios en contra del demandante, si a ello hubiere lugar.”

Ahora bien, las excepciones previas se encuentran enumeradas de manera
taxativa en el articulo 100 del CGP, y si bien es cierto la apoderada de la parte
demandada propuso de manera oportuna el escrito de excepciones previas, y a
través del medio previsto en la ley para ello, vale decir el recurso de reposicion
interpuesto contra el mandamiento de pago, la recurrente no propuso ninguna de
las excepciones en listadas en la norma adjetiva, en razén de lo cual, no debe
prosperar ninguna de las formuladas.

EXCEPCIONES PREVIAS.

4 Salvo disposicion en contrario, el demandado podrd proponer
las siguientes excepciones previas deniro del término de traslado de la demanda

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones.

6. Mo haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafero permanente, curador de
hienes, administrador de comunidad, albacea v en general de la calidad en que actie el demandante o se cite al
demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el framite de un proceso diferente al gque corresponde
3. Pleito pendiente entre las mismas paries v sobre el mismo asunto.

9. Mo comprender la demanda a todos los lifisconsortes necesarios.

10. Mo haberse ordenado la citacidn de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberze nofificado el auto admisorio de |1a demanda a persona distinta de la gue fue demandada



Que al tenor de lo previsto en el articulo 430 del CGP, los requisitos formales del
titulo ejecutivo se deben discutir a través del recurso de reposicion interpuesto
contra el mandamiento de pago, sin embargo en las denominadas excepciones
previas formuladas no se hace referencia alguna a los requisitos formales de los
titulos valores objeto de ejecucion a fin de discutirlos, sino que se proponen son
excepciones de mérito al considerar que los intereses remuneratorios y de mora no
corresponden a los permitidos por la ley 546 de 1999 para los créditos para
adquisicion de vivienda individual a largo plazo, reparos respecto de los cuales ya
se propusieron en escrito separado las excepciones de mérito que consideré la
recurrente procedian, por lo tanto, sera al momento de decidir de fondo el presente
asunto que el juzgado se pronunciara con relacion a cada una de ellas.

Alrespecto se tiene que en Auto N° 718 del 28 de febrero de 2022, sobre el Pagaré
N° 1679320 se dispuso en el literal C, lo siguiente:

C. INTERESES DE MORA Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida
por la Superintendencia Financiera de Colombia, sobre el valor del capital literal “A” desde
la presentacién de la demanda, esto es, 28 de enero del 2022, hasta que se verifique el
pago fotal de la obligacion. Reajustandose a lo requlado en el Art. 111de la Ley 510 de
agosto 3 de 1999.” (Subraya propia).

(1) Pagaré No.: 1679320

{2) Otorgante(s): VILLAFANE VIDAL CESAR AUGUSTO Cc.C. 94.225.022

(3) Deudor(es): VILLAFANE VIDAL CESAR AUGUSTO Cc.C. 94.225.022

(4)Focha desmcripcién: 20deseptiembrede2013 AR AR L A R R A R R R R

(5) Monto del credito: Sesanta ¥ Cinco Millones Quinientos Treinta Y Ocho Mil Ciento Cincuenta Y Cuatro Pesos Mone
LR R R LR SRS R R e R R O O ses'sss"54 LA L R R R R RN
(6) Plazo: Ciento Ochenta LR R AR L R R R R 180 AEREFAEIRZTEAEREETEEEES A0
(7) Tasa de Interéds Remuneratorio: Dace punto cero /100 12,00% TSRSV RSIRS

(B) Ciudad: CALT

(9) Destino del crédito:

i Adquisicion de vivienda nuéva o usada,
Construccion de vivienda individual.
Mejoramiento de vivienda de interés social.

Otro

(10) Numero de cuotas: Ciento Ochenta *eexy 180 L T T T

(11) Valor cuota:  Setecientos Noventa Y Tres Mil Trescientos Sesenta Y Cuatro Pesos Moneda Corriente® *=tsvters s

MR AR A R A L R R T TS e T = € 793.364 EEXRRF T RN,

(12) Fecha de pago primera cuota: 20 de octubre de 2013 T L LT

Cuarto: En casa de mora, pagaré{mos) intereses moraorios a fa tasa de una y medla veoes (1.5) el interés remuneratorio pactado,
sin exceder a tasa maxima permidda por la ey, En tal evenlo pagaré{mes) al Banc los intereses de mora mencionados desde a
exigibiidad de fa cuota vencida y hasta a fecha en que se verfique su pago, en relacion con cada una de las cuotas vencidas antes de
la aresentacin de ta demanda. Quinto: En caso de mora en el paao de las oblaaciones a milnuestro] caro, en los teminos defnidos

ARTICULO 17. CONDICIONES DE LOS CREDITOS DE VIVIENDA
INDIVIDUAL. Sin perjuicio de lo establecido en el articulo primero de la presente ley,
el Gobierno Nacional establecera las condiciones de los créditos de vivienda



individual a largo plazo, que tendran que estar denominados exclusivamente en UVR,
de acuerdo con los siguientes criterios generales:

1. Estar destinados a la compra de vivienda nueva o usada o a la construccion de
vivienda individual.

2. <Numeral CONDICIONALMENTE exequible> Tener una tasa de interés
remuneratoria, calculada sobre la UVR, que se cobrara en forma vencida y no podra
capitalizarse. Dicha tasa de interés sera fija durante toda la vigencia del crédito,
a_menos que las partes acuerden una reduccion de la_misma y deberan
expresarse unica y exclusivamente en términos de tasa anual efectiva.

Articulo declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-955-00 de
26 de julio de 2000, Magistrado Ponente Dr. José Gregorio Herndndez Galindo, con las
siguientes salvedades y condicionamientos:

'La EXEQUIBILIDAD de este precepto se declara tinicamente si se lo entiende y aplica bajo las
siguientes condiciones:

-El numeral 2 sélo es EXEQUIBLE en el entendido de que la tasa de interés remuneratoria a
que se refiere no incluird el valor de la inflacidn, sera siempre inferior a la menor tasa real que
se esté cobrando en las demas operaciones crediticias en la actividad financiera, segun
certificacion de la Superintendencia Bancaria, y su madximo serd determinado por la Junta
Directiva del Banco de la Republica, conforme a lo resuelto por la Corte Constitucional, en
sentencias C-481-99 del 7 de julio de 1999 y C-208-00 del 1 de marzo de 2000.

-Una vez se comunique el presente fallo, y la Junta Directiva del Banco de la Republica proceda
a fijar la tasa maxima de interés remuneratorio, la norma legal, con el condicionamiento que
precede, se aplicara de manera obligatoria e inmediata tanto a los créditos nuevos como a los
ya otorgados.

Los créditos que se encuentren vigentes al momento de la comunicacion de esta providencia y
en los cuales hubieren sido pactados intereses superiores al maximo que se fije, deberan
reducirse al tope madximo indicado, que serd aplicable a todas las cuotas futuras.

-Los intereses remuneratorios se calculardn sélo sobre los saldos insolutos del capital,
actualizados con la inflacion.

ARTICULO 19. INTERESES DE MORA. <Aparte tachado INEXEQUIBLE> En los préstamos
de vivienda a largo plazo de que trata la presente ley no se presumen los intereses de mora.
Sin embargo, cuando se pacten, se entendera que no podran exceder una y media veces
el _interés remuneratorio pactado y solamente podrdan cobrarse sobre las cuotas
vencidas. En consecuencia, los créditos de vivienda no podran contener clausulas
aceleratorias que consideren de plazo vencido la totalidad de la obligacién hasta tanto no se
presente la correspondiente demanda judicial o-se-someta-el-ineumplimiento-alajusticia
arbi n los-términos-e ecidos-en-la ia. El

interés moratorio incluye el remuneratorio.

Aparte tachado declarado INEXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-1140-00 de 30 de
agosto de 2000, Magistrado Ponente Dr. José Gregorio Herndndez, por unidad de materia con los
articulo 35, 36 y 37.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/c-955_2000.html#1
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/c-481_1999.html#1
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/c-208_2000.html#1
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/c-1140_2000.html#1
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0546_1999.html#35
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0546_1999.html#36
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0546_1999.html#37

A su vez se pudo establecer que en el ordinal seqgundo del mandamiento de pago
Auto N° 2559 del 25 de Julio de 2022 sobre el pagaré N° 1822436,
concretamente los literales B y C del., se dispuso:

“... SEGUNDO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de BANCO AV VILLAS
S.A. y en contra de CESAR AUGUSTO VILLAFANE VIDAL, por las siguientes
sumas de dinero:

A. CAPITAL PAGARE 1822436

Por la suma de $54.398.149, por concepto de saldo insoluto de la obligacion
contenida en el pagaré allegado.

B. INTERESES DE PLAZO:

Por la suma de $18.167.925, por concepto de los intereses de plazo causados y
no pagados desde el 02 de abril de 2015 hasta el 01 de noviembre de 2019.

C. INTERESES DE MORA:

Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, sobre el valor del capital del literal
‘A”, desde el 02 de noviembre de 2019, hasta que se verifique el pago total de
la obligacion. Reajustandose a lo regulado en el Art. 111 de la Ley 510 de agosto
3 de 1999.”

En virtud de lo expuesto y analizado, asi como de las normas a que se ha hecho
referencia, se puede concluir que no le asiste razén a la recurrente por cuanto ya
que si bien es cierto la apoderada de la parte demandada propuso de manera
oportuna el escrito de excepciones previas, y a traves del medio previsto en la ley
para ello, vale decir el recurso de reposicion interpuesto contra el mandamiento de
pago, la recurrente no propuso ninguna de las excepciones en listadas en la
norma adjetiva, en razén de lo cual, no debe prosperar ninguna de las formuladas.

Asi mismo, los reparos formulados contra el mandamiento de pago no tienen
vocacion para prosperar al ser infundados, toda vez que lo dispuesto en el auto
cuestionado, no desborda los limites previstos en la ley, por el contrario, los
acompasa al reajustar en la orden de apremio proferida a lo requlado en el articulo
111 de la Ley 510 de 1999, que modifico el articulo 884 del Codigo de Comercio al
disponer:

Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por Ila
Superintendencia Financiera de Colombia, sobre el valor del capital literal “A” desde
la presentacion de la demanda, esto es, 28 de enero del 2022, hasta que se verifique
el pago total de la obligacion. Reajustandose a lo regulado en el Art. 111 de la
Ley 510 de agosto 3 de 1999.

ARTICULO 111. El articulo 884 del Codigo de Comercio, quedara asi:


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_comercio_pr027.html#884

"Articulo 884. Cuando en los negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un
capital, sin que se especifique por convenio el interés, éste sera el bancario
corriente; si las partes no han estipulado el interés moratorio, sera equivalente a
una y media veces del bancario corriente y en cuanto sobrepase cualquiera de estos
montos el acreedor perdera todos los intereses, sin perjuicio de lo dispuesto en el
articulo 72 de la Ley 45 de 1990.

Se probara el interés bancario corriente con certificado expedido por la
Superintendencia Bancaria."

Y es que la modificacion del articulo 884 del Cédigo de Comercio a través del
articulo 111 de la ley 510 de 1999, en absoluto contravienen lo dispuesto en el
articulo 19 de la Ley 546 de 1999, ya que las dos normas estipulan que el interés
moratorio no puede exceder una y media veces el interés remuneratorio
pactado. Es por ello que al momento de proferirse el mandamiento de pago, se
dispuso que los intereses moratorios debian se reajustados a lo previsto en dichas
normas y no a lo solicitado por la parte actora, dado que es la propia ley la que fija
el limite sobre dicho interés.

Que con la subsanacion de la demanda de acumulacion la entidad demandante
informé que el cobro de los intereses remuneratorios se liquidé desde el 02 de abril
de 2015 y hasta el 01/11/2019 que vencié el plazo total pactado, y estos se cobraron
sobre el saldo capital pendiente registrado para cada periodo de liquidacion por la
tasa de interés pactada del 13.89% E.A.

Debe tenerse presente que los créditos otorgados tienen diferente destino, tal y
como se dejo consignado en cada uno de ellos, el primero de ellos respaldado con
el Pagaré N° 1679320 era para la adquisicion de vivienda individual de largo plazo,
mientras que el segundo crédito respaldado con el Pagaré No. 1822436 era para
ofros destinos (crédito de consumo), en razon de lo cual, a este ultimo crédito no
aplica lo dispuesto con relacion a los interese contenidos en la ley 546 de 1999.

Es asi como en la clausula cuarta de la escritura publica No. 1251 de constitucion
de la hipoteca se dejo consignado que por tratarse de una hipoteca abierta sin limite
de cuantia no solo se respaldaba el crédito hipotecario de vivienda individual a largo
plazo, sino también toda clase de obligaciones expresadas en moneda legal o UVR
sin ninguna limitacién de la cuantia de las obligaciones garantizadas.

Asi mismo, debe respetarse la autonomia de la voluntad de las partes en especial
de las condiciones pactadas respecto de los intereses remuneratorios en el Pagaré
No. 1822436. Por consiguiente, el Juzgado,



Iv. RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el Ordinal Primero, del Auto N° 718 del 28 de febrero de
2022 sobre el Pagaré N° 1679320, ni los literales B y C del ordinal Segundo del Auto
N° 2559 del 25 de julio de 2022 sobre el pagaré N° 1822436, de conformidad con
los argumentos expuestos.

PRIMERO: EJECUTORIADA la presente providencia, continuese con el tramite
pertinente.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ

f
RUBY CARDONA LONDONO

f JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a

Dp las partes el auto anterior.

Fecha: 06 DE JUNIO DE 2023

sSArRA L OREN. oRRERO RAMOS
Secretaria
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E. _ 5 D.

REFERENCIA PROCESO CIVIL DE RESTITUCION DE lNMUEBLE
Demandante  DIANA MARIND LOZARG

Demandadas CURTIEMBRES BUFALO S.A.S
RADICADG:  76001400302020220010100

-ARON SZAPIRO HOFMAN, mayor de edad; vecino de esta ciudad identificado con la
cedula de ciudadania N° 70.156.35¢ de Bogota, en calidad de Representante Legal de
la sociedad CURTIEMBRES BUFALO S.A, B iai y come’ consta en el Certificado de
Existencia y Representacion Legal de la. empresa expedldo ‘por la Camara de Comercio
de Barranquilla, el cual se adjunta, respetuosamente manifi est{}a usted que otorgo poder
especial, amplio y suficiente. al Doctor Q&R&OS RICARBO ‘CARDONA GAVIRIA,
también mayor, identificado con Cedula de’ Cludadama N{:} 10:166.924 de La Dorada
Caldas y T.P. No 176.100 det Consejo Superior de |a Judicatura, abogado inscrito, a fin
de que represente a la empresa que apersono dentro del proceso de {a referencia.

Ei Doctor CARLOS RICARDO CARDOMA GAVIRIA, queda expresamente facultado
para, presentar excepciones contra medidas cautelares, reponer al mandamiento de
pago, y notificarse del auto admisorio de la demanda, pedir y aportar pruebas, interponer
recursos, conciliar, sustituir, transigir, reasumir, reczblr y en geperal para fodas [as
actuaciones inherentes al presente proceso.

Sirvase, Sefior Juez reconocerle personeria a la {'}r CARLOS RICARDO CARDONA
GAVIRIA en los términos del presente poder. .
;kcepto:j/

\

\REN C&&i&gilCARDO CARDONA GAVIRI]
CC N°79.156.359 de Bogota J CC N° 10.166.924 La Dorada Caldas
CURTIEMBRES BUFALO SAS. TR.N® 176.100 del C.S. de la Judicatura

Atentamente,

Calle 10 o, 33-100- PBX: 3714200 - of. 3714207
ratentohumana@chufalo.com.co / www.chbufaio.com.co
Barranguilla
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A despacho de la sefiora juez
la presente VERBAL de RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO que adelanta
la sefiora DIANA MARINO LOZANO contra la SOCIEDAD CURTIEMBRES BIFALO

S.A.S. Sirvase proveer

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2193
RADICACION 7600140 03 020 2022 00101 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023).

La parte demandada SOCIEDAD CURTIEMBRES BUFALO S.A.S., a través de

apoderado judicial, aporto escrito mediante el cual contesta la demanda.

Conforme a lo anterior, teniendo en cuenta que la presente demanda se fundamenta

en el no pago de canones de arrendamiento con posterioridad al dos (2) de marzo

de 2021, que, de la revision del escrito, se advierte que la parte demandada expone
su defensa sin probar que efectué ningun depodsito judicial a ordenes de este
despacho o en su defecto, que hubiese aportado con la contestacion de la demanda
los recibos de pago debidamente expedidos por la parte demandante y arrendadora,
por concepto del valor total de lo aqui adeudado, se procedera conforme con los
preceptos del inciso sequndo del numeral 4° del art. 384 del C.G.P.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: TENER POR NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE a la de
la parte demandada, SOCIEDAD CURTIEMBRES BUFALO S.A.S., del Auto que
admitio la demanda y de todas las providencias que se han dictado en este proceso,

a partir de Ia notificacién por estado de esta providencia (Inciso 2 del Art. 301

C. General del Proceso), a fin de que ejerzan su derecho defensa (Art. 96 .C.G.P.).

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. CARLOS RICARDO CARDONA
GAVIRIA quien se identifica con la C.C. No. 10.166.924, con T.P. No. 176.100 del
C.S.J., quien actua en nombre y en representacion de la parte demandada. (ART.
74 del C.G.P), a quien para efectos de notificaciones y demas actos procesales se

tendra como direccién electrénica exclusiva cardonasequridad@hotmail.com



mailto:cardonaseguridad@hotmail.com

TERCERO: AGREGAR SIN CONSIDERACION ALGUNA el escrito y anexos
mediante el cual, la parte demandada, contesta la demanda, lo anterior, conforme

a lo normado en el inciso segundo del numeral 4° del art. 384 del C.G.P.

CUARTO: POR ESTADO ELECTRONICO de la pdgina WEB, adjuntar la
demanda, anexos y el auto que admite la demanda, a la parte demandada,
SOCIEDAD CURTIEMBRES BUFALO S.A.S. Si a bien tiene y dentro del término

de ley, de requerir mas documentos debera solicitarlos al correo del despacho.

NOTIFIQUESE
La Juez
¢
RUBY CARDONA LONDONO / JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: _06 DE JUNIO DE 2023

SARrA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

DpP



SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora Juez
la demanda ACUMULADA EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA que
adelanta la COOPERATIVA MULTIACTIVA INTEGRAL Y SOCIAL AMIGOS DE
OCCIDENTE “COOPAMIGOS” en contra de AZAEL CANAR. Sirvase proveer.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2195
RADICADO 760014003 020 2022 00140 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023).

En escrito que la parte actora solicita la parte actora se decrete medida cautelar, la
cuales siendo procedente al tenor de lo dispuesto en el articulo 593 en armonia con

el articulo 599 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

DECRETAR el embargo y retencion en la proporcion legal, esto es, el 30%, de la
asignacion mensual (art. 156, C.S.T.), de las mesadas susceptibles de dicha medida
cautelar que reciba el demandado AZAEL CANAR, identificado con C.C. No.
12.855.062, como pensionado de COLPENSIONES. LIMITAR el embargo hasta la
suma de $45.000.000.00 M/CTE. Oficiese.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
¢ SECRETARIA

RUBY CARDONA LONDONO En Estado No. 097 de hoy se notifica a

las partes el auto anterior.

Fecha: __ 06 DE JUNIO DE 2023

sSArA L OREMN. ORRERO RAMOS
Secretaria

DpP



SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora Juez
el expediente EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA que adelanta la
COOPERATIVA VISION FUTURO COOPVIFUTURO en contra de AZAEL CANAR,
con memorial solicitando acumulacion de demanda. Sirvase proveer.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2194
RADICADO 760014003 020 2022 00140 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023).

La COOPERATIVA MULTIACTIVA INTEGRAL Y SOCIAL AMIGOS DE
OCCIDENTE “COOPAMIGOS”, a través de su representante legal, presenta
escrito mediante el cual solicita ACUMULACION DE DEMANDA, revisado lo
anterior, teniendo en cuenta que la demanda materia de acumulacion reune las
exigencias del Art. 463 del Codigo General del Proceso y las pretensiones se
derivan del titulo valor PAGARE No. 271, cuyo original se encuentra en custodia de
la parte actora, documento que cumple los requisitos exigidos por el Art. 422 y 431
del Codigo General del Proceso, en armonia con los Articulos Nos. 4, 5y 6 de la
Ley 2213 de 20222 el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la ACUMULACION de la demanda EJECUTIVA
SINGULAR DE MINIMA CUANTIA presentada por la COOPERATIVA
MULTIACTIVA INTEGRAL Y SOCIAL AMIGOS DE OCCIDENTE
“COOPAMIGOS” en contra de AZAEL CANAR.

SEGUNDO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de COOPERATIVA
MULTIACTIVA INTEGRAL Y SOCIAL AMIGOS DE OCCIDENTE
“COOPAMIGOS”, y en contra de AZAEL CANAR, por las siguientes sumas de
dinero:

a. Porla suma de $15.000.000.00 M/Cte (Quince millones de pesos moneda
corriente) por concepto de capital insoluto de la obligacion que consta en el
Pagaré No.27, aportado con el libelo de la presente demanda.

b. Por los intereses de mora causados sobre el capital insoluto del numeral
2.1), a partir del 10 de febrero de 2022, hasta el dia en que se verifique el
pago total de la obligacion, a la tasa que certifique la Superintendencia
Financiera de Colombia, sin que exceda del limite de usura de conformidad
a lo establecido en el Art. 111 de la Ley 510/99, mediante el cual se modifico
el Art. 884 del C. De Comercio.

c. Por las costas y agencias en derecho del proceso, el juzgado resolvera
oportunamente.

TERCERO: El presente proveido queda NOTIFICADO POR ESTADO A LA PARTE
EJECUTADA, Sr. AZAEL CANAR, lo anterior en consideracién del Acta de
Notificacion personal del demandado que obra en el Archivo No. 15 del expediente
digital.



CUARTO: NOTIFICAR a la parte demandada que cuenta con un término de 5 dias
para pagar o 10 dias para excepcionar términos que corren conjuntamente de
conformidad con los articulos 431 y 443 del C.G.P.

QUINTO: RECONOCER a la Dra. MARIA JACQUELINE GUERRO AGUILERA
identificada con C.C. no. 5§1.920.537 para actuar en causa propia y en presentacion
de los intereses de la COOPERATIVA MULTIACTIVA INTEGRAL Y SOCIAL
AMIGOS DE OCCIDENTE “COOPAMIGOS’, en su calidad de Representante legal
de la entidad demandante.

SEXTO: SUSPENDER el pago a los acreedores y emplazar a todos los que tengan
créditos con titulos de ejecucion contra AZAEL CANAR identificado con cédula de
ciudadania No. 12.855.062, para que comparezcan a hacerlos valer mediante
acumulacion de sus demandas dentro de los cinco (5) dias siguientes. EI
emplazamiento mediante la inclusion de los datos del proceso en un listado
que se publicara en la forma establecida en el C.G.P. Ejecutoriada la presente
decision, procédase al Registro del presente emplazamiento en el Registro Nacional
de Personas Emplazadas conforme los indica el Art 108 inciso 5 del C.G.P. y de
conformidad con lo dispuesto en la Ley 2213 de junio de 2022”.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ
/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI
¢ SECRETARIA
RUBY CARDONA LONDONO En Estado No. 097 de hoy se notifica a

las partes el auto anterior.

Fecha: __06 DE JUNIO DE 2023

sSArA L OREMN. ORRERO RAMOS
Secretaria

DP



SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora Juez
las presentes diligencias con memorial de la parte demandada COMPANIA
PANAMENA DE AVIACION S.A. COPA AIRLINES, solicitando correccién de la
constancia incluida en el auto de fecha 19 de abril de 2023. Sirvase proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2196
RAD. 7600140030 20 2022 00249 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo solicitado por la parte actora y de la revision tanto de su

escrito como de los archivos recibidos el 21 y 29 de noviembre de 2022, se observa

lo siguiente:

El 21/011/2022 la sefiora JULIANA SALAS GONZALEZ aporta memorial
mediante el cual indica que confiere poder a la sociedad CUBEROS
CORTES GUTIERREZ ABOGADOS S.A.S., seralando que “cualquiera” de
los abogados inscritos en el “certificado de existencia y representacion legal”
cuenta con las facultades expresas para representar a la sociedad “COPA
AIRLINES”, que el correo inscrito por el abogado corresponde a
cqutierrez@ccgabogados.com

Verificado este archivo, se le indica a la togada que su Unico anexo consta
del Certificado de Existencia y Representacion legal de la COMPANIA
PANAMENA DE AVIACION S.A. COPA AIRLINES, en el cual se haya que
mediante Escritura Publica No. 5227 del 7 de octubre de 2019 protocolizada
en la Notaria 73 de Bogota D.C., la sefiora SALAS GONZALEZ,
efectivamente cuenta con la facultad de otorgar poderes para que
representen judicialmente a la compafiia aqui demandada:

“(...) los mas amplios poderes de administracion, sin ninguna excepcion

(...) Quinto: Actuar como representante legal de la compafriia poderdante en
la Republica de Colombia, representarla en cualquiera y todos los asuntos
ante cualesquiera y todas las autoridades judiciales y administrativas,
bien sean nacionales, departamentales o municipales, y en juicio, tanto en
calidad de demandante, como en calidad de demandado, con poder para
aceptar la entrega de citaciones y notificaciones en procesos legales en la
mencionada Republica de Colombia. ...” Subraya y negrilla del despacho.

Sin embargo, no aporto el poder general y su vigencia, mediante el cual le otorga
PODER GENERAL a la sociedad CUBEROS CORTES GUTIERREZ ABOGADOS
S.A.S., y esta a su vez le otorgue poder a la Dra. CATALINA GUTIERREZ
ALBORNOZ.

El29/11/2022 la Dra. CATALINA GUTIERREZ ALBORNOZ aporté memorial
mediante el cual presentd la contestacion de la demanda, el cual fue
nuevamente revisado junto con todos los anexos, sin que se avizore en



mailto:cgutierrez@ccgabogados.com

ellos el poder general y su vigencia, mediante el cual le otorga PODER
GENERAL a la sociedad CUBEROS CORTES GUTIERREZ ABOGADOS
S.A.S. y esta a su vez le otorgue poder a la Dra. CATALINA GUTIERREZ
ALBORNOZ para representar a la sociedad COMPANIA PANAMENA DE
AVIACION S.A. COPA AIRLINES.

e Frente lo anteriormente expuesto es que se profirio el Auto No. 0948 de fecha
6 de marzo de 2023, que en su parte resolutiva dispuso en el numeral
PRIMERO que el despacho de ABSTENIA de reconocer personeria
suficiente a la Dra. CATALINA GUTIERREZ ALBORNOZ, para actuar en
nombre y representacion de la parte demandada, COMPANIA PANAMENA
DE AVIACION S.A. COPA AIRLAINS, hasta tanto aporte el poder
debidamente conferido, EN VIRTUD A QUE NO FUE APORTADO AL
PROCESO, NI EN EL ESCRITO DE EXCEPCIONES, asi mismo; se tuvo
NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE a la sociedad COMPANIA
PANAMENA DE AVIACION S.A. COPA AIRLAINS y se agreg6 sin
consideracion alguna la contestacion de la DEMANDA POR APORTARSE
A TRAVES DE APODERADA JUDICIAL sin presentar en debida forma el
poder otorgado.

Sin embargo, en el numeral PRIMERO, también se le dejo de presente la
fecha a partir de la cual se tenia por notificada a la sociedad COMPANIA
PANAMENA DE AVIACION S.A. COPA AIRLAINS, esto es, veintinueve (29)
de noviembre de 2022, a fin de que ejerzan su derecho defensa (Art. 96
.C.G.P.); asi como los términos que empezaron a correr a partir de la
notificacién esa providencia (Inciso 1° del Art. 301 C. General del Proceso),
para que, la profesional del derecho, SUBSANARA lo que considerara
pertinente o presentara los recursos que la Ley le otorga dentro del
tramite de la accién monitoria. .

FRENTE A ESTA DECISION tanto la Dra. CATALINA GUTIERREZ ALBORNOZ

como la sociedad demandada, guardaron silencio, quedando legalmente

ejecutoriada.

En actuacion posterior es que se emite la Providencia No. 1518, en la cual se indica
como CONSTANCIA DE SECRETARIA lo siguiente:

“Santiago de Cali, 19 de abril de 2023. A despacho de la sefiora
Juez, el presente proceso, informandole que vencié el término
dispuesto en el auto No. 0948 de fecha 6 de marzo de 2023, sin
que la parte demandada aportara el poder solicitado y/o
contestara la demanda (...). Sirvase proveer...” Negrilla y subraya
del despacho.

Constancia secretarial, equivalente a la realidad de las actuaciones realizadas por
la parte demandada COMPANIA PANAMENA DE AVIACION S.A. COPA
AIRLAINS, razén por la cual, no se accedera a la correccion solicitada por las
profesional del derecho, dejandole de presente que en cualquiera de las etapas

procesales que continuan, puede presentar el PODER GENERAL otorgado a la



sociedad CUBEROS CORTES GUTIERREZ ABOGADOS S.A.S. y el que esta a su
vez le otorgue a la Dra. GUTIERREZ ALBORNOQOZ para representar a la sociedad
COMPANIA PANAMENA DE AVIACION S.A. COPA AIRLINES, una vez allegado
al expediente y de cumplir con la formalidades legales, el Despacho procedera a
reconocerle personaria suficiente, tomando la presente accién monitoria, en el

estado en que se encuentre.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:

NO SE ACCEDE CORREGIR Ia constancia secretarial inmersa en el Auto No. 1518
de fecha 19 de abril de 2023, por lo motivos expuestos en esta providencia.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ,
v JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE
RUBY CARDONA LONDONO ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: _06 DE JUNIO DE 2023 .

sSARrRA L OREMN. ORRERO RAMOS
Secretaria

or L y




SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora Juez,
las presentes diligencias. Sirvase proveer.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2198
RADICACION 7600140 03 020 2022 00662 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023).

El IGAC nuevamente aporto respuesta al oficio No. 5165 de fecha 14 de octubre de
2022, sin embargo, la SUBDIRECCION DE CATASTRO MUNICIPAL DE
SANTIAGO DE CALI - VALLE, a la fecha no ha brindado respuesta en el presente
asunto, por consiguiente se le requerira para lo pertinente; lo anterior, teniendo en
cuenta que el pasado 14 de octubre de 2022 el Instituto Geografico Agustin Codazzi
- IGAC — Direccion Territorial Valle informé que es la entidad competente para dar
la informacion solicitada respecto del inmueble identificado con identificado con la
Matricula inmobiliaria No. 370-257913, de igual manera se procedera con el
INCODER.

De otra parte, el apoderado actor aport6 el CERTIFICADO DE TRADICION con
Matricula Inmobiliaria No. 370-257913, en el cual consta la INSCRIPCION DE LA
PRESENTE DEMANDA; por lo que, ejecutoriada la presente providencia, se
practicara al Registro en la pagina web de la Rama judicial de Emplazamiento
conforme los indica el numeral 6° Literal g Inciso 6 del articulo 375 del C.G.P., en
concordancia con el Art 108 inciso 5 del C.G.P. y acorde con lo dispuesto en la Ley
2213 de junio de 2022. El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicada la
informacion y el emplazamiento se entendera surtido por el término de un (1) mes,
dentro del cual, podran contestar la demanda las personas emplazadas, quienes
concurran después, tomaran el proceso en el estado en que se encuentre.
Advirtiéndoles que en el caso de no comparecer se le designara curador ad-Litem,

con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, el juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR a las presentes diligencias, para que obre, conste y sea

tenida en cuenta en el momento procesal oportuno, la respuesta aportada por el



Instituto Geografico Agustin Codazzi - IGAC — Direccién Territorial Valle, para

que obre, conste y sea tenida en cuenta en el momento procesal oportuno.

SEGUNDO: REQUERIR a la SUBDIRECCION DE CATASTRO MUNICIPAL DE
SANTIAGO DE CALI VALLE y al INCODER, para que brinden respuesta oportuna
a nuestro oficio No. 1257 y 5163-1256 respectivamente, de fecha 14 de octubre de
2022 y 13 de marzo de 2023. Para tal efecto se les concede el término de quince

(15) dias habiles contados a partir del recibido del comunicado.

NOTIFIQUESE
La Juez
f
RUBY CARDONA LONDONO
/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha:___06 DE JUNIO DE 2023 .

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

\_ /

DP



" Sefor
JUEZ VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE CALI

£-5.D

PROCESO, DECLARATIVO DE PERTENENCIA
DEMANDANTE.  MARLIN DEL CARMEN PEREA
N DIANA ( RISTINA OSPINA LOPEZ

DEMANDADA _
RADICACION 76001 400-30-20-2022 0066200

DIANA CRISTINA OSPINA LOPEZ, mayor de edad y veciml
(Risaralda), wentificada con la Cédula de Ciudadania que aparece al
Jemandada dentro del Proceso Verbal de la Referencia, respetuosame
que confiero poder especial, amplio y suficiente al Doctor JULIO
tambien mayor de edad u vecino de la ciudad de Cali (Valle), portador
Ne 6 079 980, expedida en Cali, abogado titulado en ejercicio, con’
del C.5.1.. Correo Electronico No: julip:1942@hotmail.com, para que.
y con las mas amplias facultades, acuda al CONTRADICTORIO DEL PR
carrespondientes Excepciones de Mérito y Previas que considere n

Dicho Mandatario Judicial cu ﬂti‘l
transigir, interponer toda clase de recursos, proponer incide
reasumirlo cuantas veces sea necesario, Notificarse por Conducta ¢

Sirvase, Sefior Juez, tener a dicho abogado
efectos indicados en este poder y reconocerle persc

Del Sefior Juez, atentamente,

Pereira (Risaralda), 27 de Abril del 2.023




Escaneado con CamScanner



SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora Juez, el
presente proceso. Sirvase proveer.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2199
RADICADO: 760014003020 2022 00662 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio dos mil veintitrés (2023).

Teniendo en cuenta que la parte demandada, Sra. DIANA CRISTINA OSPINA LOPEZ,
allega poder para su representacion, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER personeria suficiente al Dr. JULIO ERNESTO MORENO
GOME?Z, identificado con la C.C. No. 6.079.980 y portador de la T.P. No. 37.329 del C. S.
J., para actuar en nombre y representacion de la parte demandada, Sra. DIANA CRISTINA
OSPINA LOPEZ, conforme a lo establecido en el poder general conferido, a quien se tendré
como direccion exclusiva de notificaciones y demas actos procesales: julio-
1942@hotmail.com

SEGUNDO: TENER POR NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE a la parte
demandada, Sra. DIANA CRISTINA OSPINA LOPEZ, del Auto que admitié la demanda y
de todas las providencias que se han dictado en este proceso, a partir de la notificacion
por estado de esta providencia (Inciso 2 del Art. 301 C. General del Proceso), a fin de
que ejerzan su derecho defensa dentro del término legalmente sefialado. (Art. 369 y 96
.C.G.P.).

TERCERO: POR ESTADO de la pagina WEB, adjuntar la demanda, anexos y el auto que
admite de la demanda a la parte demandada, Sra. DIANA CRISTINA OSPINA LOPEZ. De
requerir mas documentos debera solicitarlo al correo del despacho.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ,
¢
RUBY CARDONA LONDONO K JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: _06 DE JUNIO DE 2023

sSAaARrA L OREN. ORRERO RAMOS
D P Secretaria



mailto:julio-1942@hotmail.com
mailto:julio-1942@hotmail.com

Secretaria. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A despacho de la sefiora juez el
expediente. Sirvase proveer.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2200
RAD. 760014003020 2022 00858 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Teniendo en cuenta que el LIQUIDADOR DESIGNADO, Dr. ELIN JOSE LOPEZ
ZULETA aportd escritos mediante los cuales manifiesta que ACEPTA LA

DESIGNACION, el Juzgado,
RESUELVE:

OFICIAR al Dr. ELKIN JOSE LOPEZ ZULETA, para que proceda a tomar
posesion del cargo de LIQUIDADOR, designado mediante Auto No. 0029 de fecha
12 de enero de 2023, para tal efecto se le concede el termino de DIEZ (10) DIAS
contados a partir del recibido del comunicado, a fin de que se presente de manera
personal a esta unidad judicial de lunes a viernes, en horario habil ( 8:00 am a 12:00
my de 1:00 pm a 5:00 pm). Librese comunicado pertinente informandole la decision.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ,

¢
RUBY CARDONA LONDONO

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

DP En Estado No. _097 __ de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: _06 DE JUNIO DE 2023

sSAaArAa L OREN. orRERO RAMOS
Secretaria




12/4/23, 9:30 Correo: Juzgado 20 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

RE: Memo aportando notificacion por conducta concluyente juzg 20 cm cali rad 2023-00024-00.pdf

Juzgado 20 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 12/04/2023 9:30
Para: FRANCY ELENA VALDES T <francyelenav8@hotmail.com>

iBuen dia!
Acuso Recibido

Jugado 20 Civil Municipal de Cali

De: FRANCY ELENA VALDES T <francyelenav8 @hotmail.com>

Enviado: miércoles, 12 de abril de 2023 8:51

Para: Juzgado 20 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Memo aportando notificacidon por conducta concluyente juzg 20 cm cali rad 2023-00024-00.pdf
Buen dia en lo notificacidén por conducta concluyente con su mandamiento de pago

Favor acusar recibido

Atte

Francy Elena Valdés Trujillo
Abogada

Obtener Qutlook para Android

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADQzNTRKYWU4LTVKZWMINDBmMMS1iZGYXLTcOYME3OGZmN2EzMwWAQAFsbwbR1huBBhBQ7%2FPNKos8%3D

7



cRANGY ELENA VALDES TRUPILLO

ABOGADA
Dirvccidn electronical francyelenav8@hotmail.com
Colular: 317 -8546293 : ]
Senores
JUZIGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
£ & D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: MIYERLANDI VIAFARA VIDAL
DEMANDADO: JOSE OLMEDO ARROYAVE FRANCO

RAD. 2023-00024-00

FRANCY ELENA VALDES TRUJILLO, en calidad de apoderada de la parte
demandante, me permito aportar al despacho memorial de notificacion por
conducta concluyente con el mandamiento de pago que trata el Art. 301 C.G.P.

del demandado

Encontrandose debidamente notificado el demandado, solicito al despacho

seguir adelante con la ejecucion

Atentamente,

;éoﬂzaﬁ”

FRANCY ELENA VALDES TRUJILLO

C. C. No, 66,946,616 de Cali
1. P. No. 213.357 del C.S. Judicatura

Powered by CamScanner



FRANCY ELEMA VALDRA TRUJT
ANOGADA -

Direaaldn alentednl '
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REF: PROCESO EJECUTIVO Ay - -
DEMANDANTE: . MIYERLANDY VIAFARA VIDAL i e R K
DEMANDADA: JOSE OLMEDO ARROYAVE FRANCO - A

" RAD; 2023-00024-00 _ | I iar ;

JOSE OLMEDO ARROYAVE FRANCO, mayor de e
 de demandado dentro del asunto de la referencia,- por. medio del presente =

escrito me permito expresar al’ despacho que conozco del auto que’ libro” -
me doy. por notificada por conducta

A e l"\‘- . : . . I
JOSE OLMEDO ARROYAVE FRANCO . R RN
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Mandamiento de pago, esto es, que
lo ordenado en el Articulo 301 del C.G.P. -~ "7

concluyente, conforme a
¥ Anexo M_z'!ndamlen_t‘o de pago Auto #'0@53‘.&.3{213-,92-}2@3,-' ; ¥  hg
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AUTO No, 0882
RAD; 10001 400 30 £0 £023.00024 00
JUZOADO VEINTE CIVIL MUMICIPAL DI ONALIDAD
Santingo de Cal, wmrmmnmwummmum

La
sofor JOSE OLMEDO ARROYAVE FRANCO, vieno

mdampuwmﬂm.hmm.mwmmw
Jos requisiios oxigidos por of A1.

o0 custodia_de [a parta actora, of cval cumplo
m"“mGuwddnma,porbmro,downfonn!dadmolm.mr,
RESUELVE: ;

' PRIMERO: ORDENAR a I safiora MIYERLANDI VIAFARA VIDAL,
pagar a favor de JOSE OLMEDO ARROYAVE FRANCO Gontro de los cieo (5) dias,

sindentes a la notificacién do este auto las sigulentes sumas do dinoros:
Por la suma de DOS MILLONES SETECIENTOS MIL PESOS MWCTE ($2.700.000),
mmamwanammmwﬁ .
B INTERESESDEMORA: ' '

Por los tereses moraloros equivaentos a la 1asi mixina autorizada por
Superintendencia financiers desde 17 enero do 2021 hasla que se verifique &l pago

fotal de ls obligacitn. Resjustindose a lo regulado en el Art. 111 de b Ley 510 de
Agosto 3 de 1099. \ .

c COSTAS:
' Bobre las costas so 1esolverd oporunamene.

" BEGUNDO: NOTIFICAR ol presente proveldo @ la ejecutada en b kema

Fos) '_mmdmmwmmwmmmmmdmm.
,'ﬂMamhkyﬂ!ﬂﬂM .

TERCERO: NOTIFICAR a la demandada que cuenta con un témino de 5 dlas

: pupmr 0 10 dlas para excopconar (dminos que comen conjuntamente de
mmmmmymwma W ;2

-
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' demanda EJECUTIVA BINGULAN DE MINIMA
CUANTIA prosentada por ia sefora MIYERLANDI VIAFARA VIDAL, an conlra do/
conforme a deracho y
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de ia parte demandante conformo a

(ART. 74 C.G.P)

' CUARTO: RECONOCER pomonoria & Ia Dra, FRANGY mA” it
VALDES TRUJILLO, identificado con coduln da cludadania No, 66.946.616 dq
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora Juez,

el presente proceso. Sirvase proveer.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2201
RAD: 760014003020 2023 00024 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, cinco (5) de junio dos mil veintitrés (2023).

La apoderada de la parte demandante solicita tener notificado por conducta
concluyente a la parte pasiva, para tal efecto allega escrito, suscrito por el
demandado, Sr. JOSE OLMEDO ARROYAVE FRANCO, mediante el cual, el
gjecutado indica que tiene conocimiento de la presente demanda ejecutiva y del
Auto No. 0653 de fecha 23 de febrero de 2023, mediante el cual se libro
mandamiento de pago en su contra.

La togada, en escrito separado, solicita se contintie con la ejecucion en contra del
Sr. ARROYAVE FRANCO.

Por lo anterior el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: TENER NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE a la parte
demandada Sr. JOSE OLMEDO ARROYAVE FRANCO, del Auto de apremio No.
0653 de fecha 23 de febrero de 2023 y de todas las providencias que se han dictado
en este proceso, a partir de la fecha de la presentacion del escrito, esto es el
12 de abril de 2023 (inciso 1° del Art. 301 C. General del Proceso), los términos para

contestar la demanda y/o proponer _excepciones merito, se contabilizan a

partir del dia siguiente de Ila notificacién de la presente providencia, a fin de

que el gjecutado, ejerza su derecho defensa (Art. 96 .C.G.P.).

SEGUNDO: POR ESTADO ELECTRONICO de la pagina WEB, adjuntar la
demanda, anexos y el auto que libr6 mandamiento a la parte demandada, sefior Sr.
JOSE OLMEDO ARROYAVE FRANCO. De requerir mas documentos debera

solicitarlo al correo del despacho j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: No se accede a continuar con la ejecucion de la presente accion,

teniendo en cuenta que, solo a partir del dia siguiente de la notificacion de la


mailto:j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

presente providencia, empieza a correr el termino para que el demandado ejerza su

derecho de defensa, asi las cosas, solo hasta que fenezca dicho termino, el

Despacho tomara la decision de fondo que corresponda.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ,

¢
RUBY CARDONA LONDONO

DP

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: _06 DE JUNIO DE 2023

SARrA LOREN. OoRRERO RAMOS
Secretaria




Secretaria. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora Juez el
anterior escrito proveniente del Juzgado 5 Civil del Circuito de Bucaramanga.
Sirvase proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2202
RADICADO 760014003 020 2023 00043 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023).

En escrito que antecede el JUZGADO QUINTO (5) CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA, informa que la solicitud de embargo de remanentes dirigida al
proceso con Radiacion No. 68001 31 03 005 2022 00331 00, que adelanta la
sociedad DISFARMA G.C. S.A.S. contra GRUPO MEDIQ S.A.D. y CAMILO
ALEJANDRO MARIN BEJARANO, en su contra, SURTE LOS EFECTOS
LEGALES.

En consecuencia, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR la respuesta allegado por el Juzgado Quinto (5) Civil del
Circuito de Bucaramanga, para que obre y conste en las presentes diligencias.

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora, la respuesta allegado
por el Juzgado Quinto (5) Civil del Circuito de Bucaramanga, para lo que considere
pertinente.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ,
¢
RUBY CARDONA LONDONO / JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: _06 DE JUNIO DE 2023

sSAaArA L OREN. orRRERO RAMOS
Secretaria

o /

DP



OFICIO MEDIDA CAUTELAR PROCESO 68001-31-03-005-2022-00331-00

Juzgado 05 Civil Circuito - Santander - Bucaramanga <j05ccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 18/04/2023 9:58

Para: Juzgado 20 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (256 KB)
2022-3310ficioTomaNota.pdf;

Buen dia,
Con el respeto acostumbrado, adjunto el oficio librado en el proceso de la referencia.

Cordialmente,

Ernesto Orozco Prada
Secretario
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Bucaramanga
pHUD
P .
A
m
1
L

¢< v # o)

/
Cape®

Advertencia: El horario habil de los Despachos Judiciales de esta ciudad corresponde a aquel comprendido entre las
8:00 a.m. y las 4:00 p.m. En el caso de recepcién de memoriales por fuera de este horario, se entendera como recibido
el dia habil siguiente.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde
que puede guardarlo como un archivo digital.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptiblica de Colombia

Correo electronico: JO5ccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bucaramanga, 18 de abril de 2023.
Oficio No. 319.

Senores

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
J20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cali - Valle del Cauca

RADICADO: 68001-31-03-005-2022-00331-00
PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: DISFARMA G.C. SAS NIT 900.580.962-2
DEMANDADOQOS: GRUPO MEDIQ SAS NIT 900.463.808-5
CAMILO ALEJANDRO MARIN BEJARANO CC
94.552.439

Con el respeto acostumbrado y a través de la presente comunicacién, se les informa que,
mediante auto del 15 de febrero de 2023 proferido por este despacho dentro del proceso
de la referencia, se orden6 TOMAR NOTA del embargo de remanente sobre los bienes
de propiedad del acdA demandado GRUPO MEDIQ S.A.S., identificado con Nit. No.
900.463.808-5, con destino al proceso alli radicado bajo el No. 76001400302020230004300.

De esta forma, damos respuesta formal a su oficio No. 0359 de fecha 30 de enero de 2023,
y que en su momento procederemos de conformidad.

Atentamente,

ERNESTO OROZCO PRADA
SECRETARIO

Firmado Por:
Ernesto Orozco Prada
Secretario Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 005

Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cb9a31090¢701d2ae3f0cd9cc3dc2b28¢775394f4e39a2f8050c08def7€962a9
Documento generado en 18/04/2023 09:54:50 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Calle 35 No. 11-12 Ofic. 319. Palacio de Justicia Bucaramanga, Tel. 6425511
DCR



SECRETARIA: Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora Juez,
memorial junto con el expediente para el cual viene dirigido. Sirvase proveer.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2203
RADICACION. 760014003020 2023 00043 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Teniendo en cuenta que el apoderado judicial de la parte demandante aporta nueva
direccion electrénica de la parte pasiva GRUPO MEDIQ S.A.S. EN LIQUIDACION,

para que se tenga en cuenta para la practica de la notificacion, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste y sea tenido en cuenta el escrito
mediante el cual la parte actora aporta nueva direccion de la parte pasiva a efecto

de practicar la notificacion.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora dentro del presente proceso ejecutivo
singular de menor cuantia, para que dentro del término de ftreinta (30) dias
siguientes a la notificacion por estado de este proveido, proceda a allegar la
notificacion a la parte pasiva de este proceso al correo

contabilidad@grupomediq.com, conforme a lo preceptuado en el Art. 8 de la Ley

2213 de 2022. Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 317 de la
ley 1564 de 2012. Advertir a la parte que vencido el término concedido sin que haya
cumplido con lo ordenado, quedara sin efecto la demanda y se dispondra la
terminacion del proceso por DESISTIMIENTO TACITO

NOTIFIQUESE

LA JUEZ
’ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CALI

¢ SECRETARIA

RUBY CARDONA LONDONO En Estado No. 097 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha:__06 DE JUNIO DE 2023

SARrRA L OREN. ORRERO RAMOS
Secretaria



mailto:contabilidad@grupomediq.com

SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la Juez, el

presente proceso. Sirvase proveer.

SARA LORENA/BORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2206
RADICACION 76 001 4003 020 2023 00276 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

En virtud de lo dispuesto en numeral 1° del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, se
hace necesario REQUERIR a la parte actora de este proceso, para que dentro del
término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado de esta
providencia, surta las actuaciones que le correspondan respecto del oficio circular
dirigido a las entidades financieras, a fin de continuar con el tramite procesal
pertinente, debiendo adelantar todas las gestiones necesarias para que dentro del
término concedido cumpla la carga procesal impuesta. ADVIRTIENDOLE a la parte
solicitante que vencido el término concedido sin que haya cumplido con lo ordenado,

quedaran sin efecto las medidas cautelares solicitadas.

NOTIFIQUESE.
LA JUEZ,

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

¢ En Estado No. 097 de hoy se notifica a las

. partes el auto anterior.
RUBY CARDONA LONDONO
Fecha: _06 DE JUNIO DE 2023

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

N /

Dp



SECRETARIA: Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora Juez,
memorial junto con el expediente para el cual viene dirigido. Sirvase proveer.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2205
RADICACION. 760014003020 2022 00276 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Una vez revisado el informe de notificacion aportado por el apoderado judicial de la
parte actora, se advierte que pese a tratarse de un proceso gjecutivo, le indica a la
parte pasiva que cuenta el término de “10 dias para que DECLARE si acepta o
repudia la asignacion o condena...”, asi mismo, una vez practique nuevamente
el acto de notificacion, debe descargar y aportar el CERTIFICADO DE ENTREGA,
tal y como le indica la aplicacion de Email-Tracking.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

AGREGAR sin consideracioén las guias de correo, aportadas por el apoderado
demandante, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ
/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI
¢ SECRETARIA
RUBY CARDONA LONDONO En Estado No. 097 de hoy se notifica a las

partes el auto anterior.

Fecha:_06 DE JUNIO DE 2023

sSAarAa L OREMN. oRrRRERO RAMOS
Secretaria




SECRETARIA. Santiago de Cali, 02 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora
juez el expediente de la referencia. Sirvase proveer sobre su admision.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2171
RAD: 76001 400 30 20 2023-00315 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Dos (02) de junio de dos mil veintitrés (2023)

La presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA
CUANTIA presentada por BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A., contra
PABLO ANDRES MEDINA MERA, viene conforme a derecho y acompafada de
copia del titulo valor - Pagaré No. 009005449947 cuyo original se encuentra en
custodia de la parte actora, el cual cumple los requisitos exigidos por el Art. 422 del
Codigo General del Proceso, por lo tanto, de conformidad con el Art. 431, ibidem, el
Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR al sefior PABLO ANDRES MEDINA
MERA pagar a favor del BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A. dentro de
los cinco (5) dias, siguientes a la notificacion de este auto las siguientes sumas de
dineros:

A. CAPITAL PAGARE No. 009005449947

Por la suma de NOVENTA Y UN MILLONES VEINTISEIS MIL
SEISCIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS M/C ($91.026.644), por
concepto de capital insoluto de la obligacion contenida en el pagare.

B. INTERESES CORRIENTES:

Por la suma de SEIS MILLONES TRESCIENTOS VEINTINUEVE
MIL TRESCIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS M/C ($6.329.379), por
concepto de intereses corrientes causados y no pagados desde el 09 de
diciembre de 2020 hasta el 25 de marzo de 2023.

C. INTERESES DE MORA:

Por los moratorios equivalentes a la tasa maxima autorizada por la
Superintendencia bancaria desde el 21 de abril de 2023, hasta que se pague
totalmente la obligacion. Reajustandose a lo regulado en el Art. 111 de la Ley 510
de agosto 3 de 1999.

D. COSTAS.
Sobre las costas se resolvera oportunamente.



SEGUNDO: NOTIFICAR el presente proveido a la ejecutada en
la forma prevista en el Art. 289 del Codigo General del Proceso, en armonia con el
Articulo 290 a 293 ibidem o el art. 8 de la ley 2213 de 2022.

TERCERO: NOTIFICAR a la demandada que cuenta con un
término de 5 dias para pagar o 10 dias para excepcionar términos que corren
conjuntamente de conformidad con los articulos 431 y 443 del C.G.P.

CUARTO: RECONOCER personeria a la Dra. JESSICA PAOLA
MEJIA CORREDOR, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.144.028.294 de Cali (Valle), con Tarjeta Profesional No. 289.600 del C.S.J., para
actuar en nombre y representacion de la parte demandante conforme a las voces y
términos del poder conferido. (ART. 74 C.G.P), y téngase como correo electrénico para
notificaciones y demas actos procesales: jessicam@jorgenaranjo.com.co.

QUINTO: TENER como autorizados a los Drs. ORLANDO
ANDRES SANDOVAL JIMENEZ, identificado con la Cédula de Ciudadania No.
1.144.049.230 de Cali (Valle) y T.P. No. 293.595 del C.S.J, CAROLINA CUERO,
mayor de edad, portadora de la Cédula de Ciudadania No.29.116.395 (Valle) y T.P.
No. 332.905 del C.S.J., y EDGAR SALGADO ROMERO, identificado con la Cédula
de Ciudadania No.8.370.803 de Nechiy T.P. No.117.117, del C.S.J , para proceder
conforme las facultades expresamente indicadas en el acépite “AUTORIZACION”
del libelo de la demanda.

NOTIFIQUESE
La Juez

4
RUBY CARDONA LONDONO

cLe / JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 06 DE JUNIO DE 2023

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

\_ /



mailto:jessicam@jorgenaranjo.com.co

SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora juez
el expediente d referencia con escrito de subsanacion, para proveer sobre su
admision.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2207
RAD: 76001 400 30 20 2023 00341 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)
La demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA presentada por el
sefior JOSE HERNAN IDROBO, a través de apoderado judicial, contra el sefior
FREDY ALBERTO AGUILAR, viene conforme a derecho y acompanada del titulo
valor (Contrato de Prestacion de Servicios), cuyo original se encuentra en custodia
de la parte demandante (Art. 5, 6 y 7 de la Ley 2213 de 2022, cumple los requisitos
exigidos por el Art. 422 del Codigo General del Proceso, por lo tanto, de conformidad

con el Art. 431, Ibidem, el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR al sefior FREDY ALBERTO AGUILAR, pagar a favor del
sefior JOSE HERNAN IDROBO, dentro de los cinco (5) dias, siguientes a la

notificacion de este auto la siguiente suma de dinero.

1.1.  Por la suma de $2.450.000.00 M/Cte., correspondiente al saldo insoluto de
la obligacion contenida en el contrato de prestacion de servicios aportado

como titulo valor..

1.1.1. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, sobre el valor del capital del
literal “1.1.”, desde el 1° de abril de 2023, hasta que se verifique el pago
total de la obligacion. Reajustandose a lo regulado en el Art. 111 de la
Ley 510 de agosto 3 de 1999.

1.2. Sobre las costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente proveido a la parte ejecutada en la forma

prevista en el Art. 289 a 292 del Cédigo General del Proceso o, en armonia con el



articulo 8 de la ley 2213 de 2022, a las direcciones fisicas o electronicas que se

relacionan en la demanda y a través de una empresa de correo habilitada para ello.
TERCERO: NOTIFICAR a la parte demandada que cuenta con un término de 5 dias
para pagar o 10 dias para excepcionar términos que corren conjuntamente de
conformidad con los articulos 431 y 443 del C.G.P.

CUARTO: RECONOCER personeria al Dr. ANDRES FELIPE RUIZ YUCUMA
quien se identifica con la C.C. No. 1.036.938.633, con T.P. No. 282.076 del C.S.J.,

quien actua en nombre y en representacion de la parte actora. (ART. 74 del C.G.P),

a quien para efectos de notificaciones y demas actos procesales se tendra como

direccion electréonica exclusiva juliantorresasociadosabogados@agmail.com.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ

g
RUBY CARDONA LONDONO

DP

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: 06 DE JUNIO DE 2023

sSAaArA L OREMN. oRrRRERO RAMOS
Secretaria



mailto:juliantorresasociadosabogados@gmail.com

SECRETARIA. A Despacho de la sefiora Juez, para que se sirva proveer.
Cali, 02 de JUNIO de 2023

SAFTA L OrRENN. OIRIREIRCO RAMO S
Secretaris=

AUTO NUMERO 2179
RADICACION NUMERO 7600140030202023 00347-00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Dos (02) de junio de dos mil veintitrés (2023).

De la revision de la solicitud de APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN de MINIMA
CUANTIA, propuesta por RCI COLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO., a través de apoderada judicial, contra GERALDINE RENGIFO
SANCHEZ, esta Instancia observa lo siguiente:

1.- La parte actora debera aportar la vigencia del poder de general otorgado a la
sefiora OLGA ELENA HOYOS ANGEL.

2.- La actora debera indicar el lugar de domicilio de la garante de conformidad al
numeral 2 del articulo 82 del Coédigo General del Proceso.

3.-Debe la parte actora aportar a este tramite el certificado de tradicion del vehiculo
de placas JZW-391, a efectos de verificar la inscripcion del registro de la Garantia
Mobiliaria, asi mismo, constatar que sobre dicho automotor no pesen embargos de
otros procesos que lo saquen del comercio e impidan efectuar el pago directo que
se pretende, aclarandole a la parte, que dicho documento NO puede ser
reemplazado por el histérico vehicular del RUNT.

Sin mas consideraciones de orden legal, este Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente solicitud, a que se hace alusion en el
encabezamiento de este proveido.

SEGUNDO: De conformidad con lo preceptuado en el articulo 90 del Coédigo
General del Proceso, se concede a la parte demandante un término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de este auto para que, si a bien tiene,
proceda dentro del mismo a subsanarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,
/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

¢

RUBY CARDONA LONDONO En Estado No. 097 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 06 DE JUNIO DE 2023

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

N /




3SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A despacho de la sefiora

Juez, la presente demanda de Verbal de Pertenencia por prescripcion adquisitiva

de dominio. Sirvase proveer.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No 2209
RAD. 760014003020 2023 00350 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Por reparto nos correspondio la presente demanda “VERBAL DE DECLARACION
DE PERTENENCIA” instaurada por MARIA ARRECHEA, a través de apoderado
judicial, contra CARLO JULIO CHAUX.

Al practicar el preliminar y obligatorio examen de la demanda se advierte lo
siguiente:

1.

Del analisis del poder, se observa que no determiné de manera correcta la
clase de prescripcion que pretende adelantar con la presente accion verbal,
no dirige la demandad contra Personas inciertas e indeterminadas, tampoco
se indico en su contenido los linderos especiales y generales del inmueble
objeto de usucapion, por tal motivo debera allegar un nuevo poder con las
adecuaciones correspondientes (Articulos 74, 82 numeral 11, 83 y 90 del
Codigo General del Proceso).

Sirvase aportar en el poder el numero de identificacion de la parte
demandada.

La parte actora debe aportar el AVALUO CATASTRAL actualizado
(numeral 53 del art. 26 del C.G.P.)

La parte actora debe aportar el IMPUESTO PREDIAL actualizado

Sirvase aportar certificacion del estado actual del proceso ejecutivo que se
adelanto en el Juzgado 15 Civil Municipal de Cali, en contra del sefior CARLO
JULIO CHAUX.

Sirvase aportar certificacion del estado actual de la demanda sobre cuerpo
cierto ordinario de declaracion de existencia de sociedad de hecho con
medida cautelar. que se adelanté en el Juzgado 7° de Familia de Cali, en
contra del sefior CARLO JULIO CHAUX.

Debe aportar la direccion fisica del demandado, lo anterior, teniendo en
cuenta que indica que se encuentra residenciado en la ciudad de Cali, de
desconocerla, debe proceder conforme los preceptos del numeral 10 del Art.
82 y paragrafo 1° del C.G.P.

Sirvase aclarar el fundamento de la solicitud de Amparo de pobreza, teniendo
en cuenta que indica en los hechos que, el inmueble objeto de accion verbal
de pertenencia es y ha sido objeto de ingreso econémico para la
demandante, ademas de contar con ingresos provenientes de sus hijos.



Conforme a lo expuesto, los documentos que deba aportar para subsanar la
presente demanda deben ser remitidos al Despacho, debidamente escaneados
en formato PDF a través del correo INSTITUCIONAL:
i20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por lo expuesto el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda “VERBAL DE DECLARACION DE
PERTENENCIA” instaurada por MARIA ARRECHEA, a través de apoderado
judicial, contra CARLO JULIO CHAUX », por la razén expuesta en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para
subsanar la (s) anomalia (s) prevista (s), so pena de rechazo (Art. 90 C.G.P.).

NOTIFIQUESE
La Juez,
¢
RUBY CARDONA LONDONO
JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA
En Estado No. 097 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.
Fecha: _06 DE JUNIO DE 2023

DP

\_ /



mailto:j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A despacho de la sefiora Juez,
la presente demanda de Verbal de Restitucion de inmueble arrendado, con escrito

de subsanacion. Sirvase proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No 2210
RAD. 760014003020 2023 00357 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Como quiera que la presente demanda retune los requisitos legales de conformidad
con los articulos 82 y ss. del Codigo General del Proceso en armonia con los
articulos 368 y 384 Ibidem y la ley 2213 de 2022, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda VERBAL DE RESTITUCION DE BIEN
INMUEBLE ARRENDADO DE MINIMA CUANTIA propuesta por la sociedad
GESPRON S.A.S. a través de apoderado judicial, contra el sefior DANIEL
SALCEDO GARCIA.

SEGUNDO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte pasiva por
el término de diez (10) dias, de acuerdo con el articulo 390 y 391 del C.G.P., para
lo cual se le hara notificacion personal del presente proveido haciéndole entrega de

las copias aportadas para el efecto.

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveido a la parte demandada en la forma
prevista en el Art. 289 a 292 del Cédigo General del Proceso o, en armonia con el
articulo 8 de la ley 2213 de 2022, a las direcciones fisicas o electronicas que se
relacionan en la demanda y a través de una empresa de correo habilitada para tal

fin.

CUARTO: RECONOCER personeria al Dr. MAURICIO BERON VALLEJO quien
se identifica con la C.C. No. 16.705.098, con T.P. No. 47.864 del C.S.J., quien actua

en nombre y en representacion de la parte actora. (ART. 74 del C.G.P), a quien para



efectos de notificaciones y demas actos procesales se tendra como direccion

electréonica exclusiva mauricioberonvallejo8@amail.com.

NOTIFIQUESE

La Juez,

f
RUBY CARDONA LONDONO

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: _ 06 DE JUNIO DE 2023

b \_ -



mailto:mauricioberonvallejo8@gmail.com

SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora juez
el expediente deAg referencia para proveer sobre su admision.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2211
RAD: 76001 400 30 20 2023 00365 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

La demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA presentada por la
INMOBILIARIA GRUPO JURIDICA S.A.S., a través de apoderada judicial, contra
FANNY PATRICIA GOMEZ VILLABON, JOSE UBALDO GOMEZ LOPEZ y JHON
JAIRO PATINO LAVERDE, viene conforme a derecho y acompafiada contrato de
arrendamiento de vivienda urbana, cuyo original se encuentra en poder de la parte
actora (Art. 5, 6 y 7 de la Ley 2213 de 2022, cumple los requisitos exigidos por el
Art. 422 del Cdodigo General del Proceso, por lo tanto, de conformidad con el Art.
431, Ibidem, el Juzgado.

RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR a FANNY PATRICIA GOMEZ VILLABON, JOSE UBALDO
GOMEZ LOPEZ y JHON JAIRO PA TINO LAVERDE, pagar a favor de la
INMOBILIARIA GRUPO JURIDICA S.A.S., dentro de los cinco (5) dias, siguientes

a la notificacion de este auto la siguiente suma de dinero.

1. Por la suma de $350.000.00 M/Cte., por concepto de canon de

arrendamiento del mes de marzo de 2023.

2. Por la suma de $350.000.00 M/Cte., por concepto de canon de

arrendamiento del mes de abril de 2023.

3. Por la suma de $350.000.00 M/Cte., por concepto de canon de

arrendamiento del mes de mayo de 2023.
4. Por la suma de $700.000.00 M/Cte., por concepto la clausula penal.

5. Por los canones de arrendamiento que se sigan causando hasta el pago

total de la obligacion.

6. Sobre las costas se resolvera oportunamente.



SEGUNDO: NOTIFICAR el presente proveido a la parte ejecutada en la forma
prevista en el Art. 289 a 292 del Coédigo General del Proceso o, en armonia con el
articulo 8 de la ley 2213 de 2022, a las direcciones fisicas o electronicas que se
relacionan en la demanda y a través de una empresa de correo habilitada para ello.
TERCERO: NOTIFICAR a la parte demandada que cuenta con un término de 5 dias
para pagar o 10 dias para excepcionar términos que corren conjuntamente de
conformidad con los articulos 431 y 443 del C.G.P.

CUARTO: RECONOCER personeria a la Dra. JULIANA RODAS BARRAGAN
quien se identifica con la C.C. N0.38.350.846, con T.P. No. 134.028 del C.S.J.,
quien actua en nombre y en representacion de la parte actora. (ART. 74 del C.G.P),
a quien para efectos de notificaciones y demas actos procesales se tendra como

direccion electronica exclusiva rodasbarraganjuliana@gmail.com.

NOTIFIQUESE
La Juez
¢
RUBY CARDONA LONDONO / JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 06 DE JUNIO DE 2023

DP ... sl <SOR
sanssor

/
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SECRETARIA. Santiago de Cali, junio 01 de 2023. A Despacho de la sefiora Juez
para que se sirva proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No 2131

RADICACION NUMERO 2023-00371-00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Santiago de Cali, Primero (01) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Por reparto correspondié conocer de la demanda VERBAL DE PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO DE MINIMA CUANTIA presentada AMAPOLA
ESCOBAR TAFUR a través de apoderada judicial, contra HEREDEROS
DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE LOS SENORES ALBA DEL MAR
ESCOBAR DELGADO (gepd) y JORGE HIPOLITO REYES ECHAVARRIA (qepd)
y PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS, y de su revision se advierte lo
siguiente:

1.- Al practicar el preliminar y obligatorio examen, se advierte a la parte actora que
debe aportar nuevo poder que indique en debida forma la clase de proceso, debe
indicar la persona o personas que tengan la calidad de HEREDEROS
DETERMINADOQOS, indicando sus numeros de identificacion y deben aportar la
prueba correspondiente, aunado a esto, en el hecho tercero se, indico que los
fallecidos demandados, tenian dos hijos KARENTH NICOLE y JORGE ARMANDO
REYES ESCOBAR y en el poder no se hizo mencién alguna, el poder data de
OCTUBRE 04 DE 2021, debiendo aportarlo actualizado, si no es autenticado debera
aportar la trazabilidad de la remision y recibido del poder que faculta a la apoderada
para actuar, ya que dicho documento debe provenir del correo electronico de la
parte demandante. (Articulos 74, 82 numeral 11, 83 y 90 del Codigo General del
Proceso y Ley 2213 de junio de 2022), debiendo aportarlo en formato PDF.

2.- Sirvase dar cumplimiento a lo estipulado en el numeral 2° del art. 82 del C.G.P,
toda vez que no se identifica plenamente a la parte demandada, teniendo en cuenta
el punto anterior, ya que existen otros sujetos en esta litis.

3.- Debe aportar el avalto catastral del afio 2023 (numeral 5° del articulo 375 del
Codigo General del Proceso en armonia con el articulo 69 de la Ley 1579 de octubre
10 de 2012 y articulo 82 numeral 11 del Cédigo General del Proceso).

4.- Debe aportar la Escritura Publica numero 10.424 de octubre 15 de 1991, corrida
en la Notaria Décima del Circulo de Santiago de Cali, para un buen analisis de la
misma.

5.- Debe aportar a la demanda el Certificado Especial; los Certificados de Tradicion
de las matriculas inmobiliarias Nos. 370-376871 y 370-56700, para asi, proceder
con los preceptos del articulo 375 Ejusem.

6.- En el acapite de Pruebas, se arguye que fueron aportados los registros civiles
de defuncion de los sefiores ALBA DEL MAR ESCOBAR DELGADO (qepd) y
JORGE HIPOLITO REYES ECHAVARRIA (qepd) y de sus hijos fallecidos
KARENTH NICOLE y JORGE ARMANDO REYES ESCOBAR, lo cual rifie con la
realidad de los hechos; igualmente, acontece con los documentos indicados en los
numerales 8 a 13, pues no fueron allegadas dichas pruebas fundamentales para
este asunto, ya que fueron narradas en el hecho sexto de la demanda.



7. Debera aportar la prueba que acredite lo narrado en el hecho cuarto, ya que se
establecié que la demandante es hermana de la demandada fallecida ALBA DEL
MAR ESCOBAR DELGADO, debiendo aportar la prueba de tal hecho, esto es, los
certificados de nacimiento de aquellas.

8.- En el hecho séptimo de la demanda, se indico que la actora realizo unas mejoras
al bien inmueble a usucapir, del analisis de la demanda, se observa que no fue
allegada prueba alguna de tal acontecer.

9.- Para efectos de establecer si esta bien determinada la cuantia, se requiere a la
actora para que se sirva dar cumplimiento a lo estipulado en el numeral 9° del art.
82 en armonia con el numeral 3 del art.26 del C.G.P.

10.- Teniendo en cuenta lo expuesto en el punto primero y lo narrado en los hechos
de la demanda, debera la actora realizar la aclaracion correspondiente en todos los
acapites de la demanda, (art. 82 del C.G.P.), igualmente, la togada no solicité el
emplazamiento de la parte demandada, de acuerdo con las exigencias del articulo
375 en armonia con el articulo 108 del Codigo General del Proceso y la Ley 2213,
para nombrar a quien los represente en este litigio.

Por lo expuesto el Juzgado;
RESUELVE:

1. INADMITIR la presente demanda, por las razones de orden legal expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

2. CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para subsanar la (s)
anomalia (s) prevista (s), so pena de rechazo (Art. 90 C.G.P.).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.
LA JUEZ,

[ 3
RUBY CARDONA LONDONO

Slbr. ﬁUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAh

DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 06 de JUNIO de 2023

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

\ | /




SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora juez
el expediente d referencia con escrito de subsanacion, para proveer sobre su
admision.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2213
RAD: 76001 400 30 20 2023 00372 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)
La demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA presentada por la
sefiora GUILLERMINA RAMIREZ SANTA CRUZ, a través de apoderado judicial,
contra las sociedades CONSTRUCTORA SAAVAR S.A.S. y MEGAPOLIS
CONTRUCTORES S.A.S que conforma el CONSORCIO LOS MANGOS, viene
conforme a derecho y acomparnada del titulo valor (Factura No. FVE-143), cuyo
original se encuentra en custodia de la parte demandante (Art. 5, 6 y 7 de la Ley
2213 de 2022, cumple los requisitos exigidos por el Art. 422 del Cédigo General del

Proceso, por lo tanto, de conformidad con el Art. 431, Ibidem, el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a la sociedad MEGALOPOLIS CONSTRUCTORES S.A.S.,
pagar a favor de la sefiora GUILLERMINA RAMIREZ SANTA CRUZ, dentro de los

cinco (5) dias, siguientes a la notificacion de este auto la siguiente suma de dinero.

1.3.  Por la Factura No. FVE-143, que obra en el expediente virtual por la suma de

$222.274.00 M/Cte., correspondiente a parte del saldo insoluto.

1.3.1. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, sobre el valor del capital del
literal “1.1.”, desde el 22 de marzo de 2022, hasta que se verifique el
pago total de la obligacion. Reajustandose a lo regulado en el Art. 111
de la Ley 510 de agosto 3 de 1999.

SEGUNDO: ORDENAR a la sociedad CONSTRUCTORA SAAVAR S.A.S., pagar
a favor de la sefiora GUILLERMINA RAMIREZ SANTA CRUZ, dentro de los cinco
(5) dias, siguientes a la notificacion de este auto la siguiente suma de dinero.

1.4. Por la Factura No. FVE-143, que obra en el expediente virtual por la suma de

$4.223.215.00 M/Cte., correspondiente a parte del saldo insoluto.



1.4.1. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, sobre el valor del capital del
literal “1.2.7, desde el 22 de marzo de 2022, hasta que se verifique el
pago total de la obligacion. Reajustandose a lo regulado en el Art. 111
de la Ley 510 de agosto 3 de 1999.

1.5. Sobre las costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente proveido a la parte ejecutada en la forma
prevista en el Art. 289 a 292 del Cédigo General del Proceso o, en armonia con el
articulo 8 de la ley 2213 de 2022, a las direcciones fisicas o electrénicas que se
relacionan en la demanda y a través de una empresa de correo habilitada para ello.
TERCERO: NOTIFICAR a la parte demandada que cuenta con un término de 5 dias
para pagar o 10 dias para excepcionar términos que corren conjuntamente de
conformidad con los articulos 431 y 443 del C.G.P.

CUARTO: RECONOCER personeria al Dr. WALTER ANDRES IBANEZ
TERREROS quien se identifica con la C.C. No. 98.475.062, con T.P. No. 99.283 del
C.S.J., quien actua en nombre y en representacion de la parte actora. (ART. 74 del
C.G.P), a quien para efectos de notificaciones y demas actos procesales se tendra

como direccion electronica exclusiva wibanezterreros@hotmail.com

NOTIFIQUESE
LA JUEZ

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

¢ ORALIDAD DE CALI
_ SECRETARIA
RUBY CARDONA LONDONO
En Estado No. 097 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: _06 DE JUNIO DE 2023

sSAaArA L OREN. ORRERO RAMOS
Secretaria



mailto:wibanezterreros@hotmail.com

SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de junio de 2023. A Despacho de la sefiora juez
el expediente deAg referencia para proveer sobre su admision.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2215
RAD: 76001 400 30 20 2023 00383 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)
La demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA presentada por
SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., a través de apoderada judicial, contra
el senor JHON BRYAN MARULANDA VIVEROS, viene conforme a derecho y
acompafada del titulo valor — CERTIFICADO DE DEUDA POLIZA DE SEGURO,
cuyo original se encuentra en custodia de la parte actora, documentos que cumplen
los requisitos exigidos por el Art. 422 y 431 del Codigo General del Proceso, en

armonia con los Articulos Nos. 4, 5 y 6 de la Ley 2213 de 2022, el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR al serior JHON BRYAN MARULANDA VIVEROS, pagar a
favor de SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., dentro de los cinco (5) dias,
siguientes a la notificacion de este auto las siguientes sumas de dineros:

1.6. Por la suma de $1.076.000.00 M/Cte., por concepto del canon del mes de

septiembre de 2022.

1.7. Por la suma de $174.000.00 M/Cte., por concepto de la cuota de

administracion del mes de septiembre de 2022.

1.8. Por la suma de $1.076.000.00 M/Cte., por concepto del canon del mes de
octubre de 2022.

1.9. Por la suma de $174.000.00 M/Cte., por concepto de la cuota de

administracion del mes de octubre de 2022.

1.10. Por la suma de $1.076.000.00 M/Cte., por concepto del canon del mes de

noviembre de 2022.

1.11. Por la suma de $174.000.00 M/Cte., por concepto de la cuota de

administracion del mes de noviembre de 2022.



1.12.

1.13.

1.14.

1.15.

1.16.

1.17.

1.18.

1.19.

1.20.

1.21.

1.22.

Por la suma de $1.076.000.00 M/Cte., por concepto del canon del mes de
diciembre de 2022.

Por la suma de $174.000.00 M/Cte., por concepto de la cuota de

administracion del mes de diciembre de 2022.

Por la suma de $1.076.000.00 M/Cte., por concepto del canon del mes de
enero de 2023.

Por la suma de $174.000.00 M/Cte., por concepto de la cuota de

administracion del mes de enero de 2023.

Por la suma de $1.076.000.00 M/Cte., por concepto del canon del mes de
febrero de 2023.

Por la suma de $174.000.00 M/Cte., por concepto de la cuota de

administracion del mes de febrero de 2023.

Por la suma de $1.076.000.00 M/Cte., por concepto del canon del mes de
marzo de 2023.

Por la suma de $174.000.00 M/Cte., por concepto de la cuota de

administracion del mes de marzo de 2023.

Por la suma de $1.076.000.00 M/Cte., por concepto del canon del mes de
abril de 2023.

Por la suma de $174.000.00 M/Cte., por concepto de la cuota de

administracion del mes de abril de 2023.

Sobre las costas y agencias en derecho se resolvera oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente proveido a la parte ejecutada de manera

individual, en la forma prevista en el Art. 289 a 292 del Codigo General del Proceso

o, en armonia con el articulo 8 de la ley 2213 de 2022, a las direcciones fisicas o

electronicas que se relacionan en la demanda y a través de una empresa de correo

habilitada para ello.



QUINTO: NOTIFICAR a la parte demandada que cuenta con un término de 5 dias
para pagar o 10 dias para excepcionar términos que corren conjuntamente de
conformidad con los articulos 431 y 443 del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria a la Dra. DORIS CASTRO VALLEJO quien se
identifica con la C.C. No. 31.294.426, con T.P. No. 24.857 del C.S.J., quien actua
en nombre y en representacion de la parte actora. (ART. 74 del C.G.P), a quien para
efectos de notificaciones y demas actos procesales se tendra como direccion

electronica exclusiva puertaycastro@puertaycastro.com

NOTIFIQUESE
La Juez

f
RUBY CARDONA LONDONO

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: _06 DE JUNIO DE 2023

SARA LOREMN. ORRERO RAMOS
Secretaria
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SECRETARIA. Santiago de Cali, junio 01 de 2023. A Despacho de la sefiora Juez
para que se sirva proveer.

SAFRA L OREN. OIRIREIRCO RAMOS
Secretaris=

AUTO No 2133

RADICACION NUMERO 2023-00405-00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Santiago de Cali, Primero (1°) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Por reparto correspondié conocer de la demanda de SUCESION INTESTADA de
MENOR CUANTIA, propuesta por MARIA INES CARDONA OLARTE, en calidad de
conyugue supérstite del causante GERMAN ANTONIO HERRERA BRUGES
(Q.E.P.D), a través de apoderada judicial, la suscrita Juez considera que, se
procedio a revisar la identidad de la demandante, advirtiendo que existe una
estrecha relacion de amistad con ella y su apoderada judicial, Dra. CLARA ISABEL
TENORIO, por lo anterior, es deber legal y constitucional, proceder a
DECLARARME IMPEDIDA para tramitar el citado tramite liquidatario sucesoral y
en consecuencia, se remitira el expediente al Juzgado 21 Civil Municipal de Oralidad
de ésta ciudad, a través de la Oficina de Reparto, para que asuma el conocimiento
del mismo y proceda de conformidad (Art. 140 del C.G.P.).

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO este Despacho para conocer del presente
asunto, tal como se expuso en la parte motiva de este proveido. (Art. 140 C.G.P.)

SEGUNDO: REMITIR DE MANERA INMEDIATA, el presente proceso SUCESION
INTESTADA de MENOR CUANTIA, propuesta por MARIA INES CARDONA
OLARTE, en calidad de conyugue supérstite del causante GERMAN ANTONIO
HERRERA BRUGES (Q.E.P.D), a través de apoderada judicial, para que sea
remitido al JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI, a
la Oficina de Reparto de la Administracion Judicial.

TERCERO. CANCELAR su radicacion en libros radicadores y en el aplicativo de
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.
LA JUEZ,

s

RUBY CARDONA LONDONO
JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 097 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Slor. Fecha: 06 de JUNIO de 2023

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria
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